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в русской транскрипции. 
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В библиографию, помещаемую под текстом статьи, вклю¬ 
чаются, как правило, последние издания произведений. В 
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дений на языках китайском, корейском, японском, новоиндий¬ 
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БАН — Библиотека Академии наук 
ССС Р 

<< В А Н ѵ — «Вестник АН СССР» («ВАН 
Груз. ССР» — «Вестник АН Груз. 
ССР», «ВАН Узб. ССР» ит. д.) 

«ВВ» — «Вопросы востоковедения» 

ВГ — Вопросы географии (сб.) 

«ВДИ» — «Вестник древней истории» 
«ВЕ» — «Вестник Европы» 

«ВИ> — «Вопросы истории» 

«ВИ КПСС» - «Вопросы истории КПСС» 
Визант. врем. — Византийский времен¬ 
ник (сб.) 

«ВИМК» — «Вестник' истории мировой 
культуры» 

«ВІЮ» —«Военно-историческое общество» 
ВИРА — Вопросы истории, религии и 
атеизма 

«ВиРК» — «Война и рабочий класс» 

«В ЛГУ» — «Вестник ЛГУ» 

«В МГУ» — «Вестник МГУ» 

«Воен.-ист. ж.» — «Военно-исторический 
журнал» 

«ВФ» — «Вопросы философии» 

ВОО — Вольное экономическое общество 
ГАИМК — Государственная академия 
истории материальной культуры 


II а р у с с к о м я з ы к е 

ГБЛ — Гос. ордена Ленина библиотека 
СССР им. В. И. Ленина (рукописный 
отдел) 

ГВНиП — Грамоты Великого Новгоро¬ 
да и Пскова 

ГИМ — Государственный Исторический 
музей 

ГК9 — Грамоты Коллегии экономии 
«ГМ / — «Голос минувшего» 

ГПБ — Государственная публичная биб¬ 
лиотека им. М. К. Салтыкова-Щедрина 
ДА11 — Дополнения к Актам историче¬ 
ским 

ДДГ — Духовные и договорные грамоты 
великих и удельных князей XIV — 
XVI вв., М.— Л., 1950 
Док л. Р осе. АН— Доклады Российской 
академии наук 

ДРВ — Древняя Российская вивлиофпка 
«ЖМВД > — «Журнал Министерства внут¬ 
ренних дел» 

«ЖМГИ» — «Журнал Министерства госу¬ 
дарственных пмуществ» 

«ЖМНГІ» — «Журнал Министерства на¬ 
родного просвещения» 

«ЖМЮ» — «Журнал Министерства юсти¬ 
ции» 

«ЗВОРАО» — «Записки Восточного отде¬ 
ления Русского археологического об¬ 
щества» 

«ЗИВАН» — «Записки Института восто¬ 
коведения АН СССР» 

«ЗООИД» — «Записки Одесского обще¬ 
ства любителей истории и древно¬ 
стей» 

«ЗОРСА» — «Записки Отделения русской 
и славянской археологии Археологи¬ 
ческого общества» 

«ИА» — «Исторический архив» 

«ИАК» — «Известия Археологической ко¬ 
миссии» 

«ПАН» — «Известия Академии наук» 
«ИВ» — «Исторический вестник» 

ИВАН — Институт востоковедения АН 
СССР 

«ІІЖ» — «Исторический журнал» 
ПГАИМК — Известия Государственной 
академии истории материальной куль¬ 
туры 

ИЗ — Исторические записки 
«Изв. ОРЯ С» —«Известия Отделения рус¬ 
ского языка и словесности Академии 
наук» 

ИРАН — Известия Российской АН 
«ИСССР> — «История СССР» 

«КА» — «Красный архив» 

КАЭО — Киргизская археолого-этногра¬ 
фическая экспедиция 
«КиС» - «Каторга и ссылка» 

«КЛ» -- «Красная летопись» 


К ОМАО — Кавказское отделение Мос¬ 
ковского археологического общества 
«КС» — «Киевская старина» 

КСИА — Краткие сообщения Института 
археологии АН СССР 
КСИВ — Краткие сообщения Института 
востоковедения АН СССР 
КСИИМК — Краткие сообщения Инсти¬ 
тута истории материальной культуры 
АН СССР 

КСИНА — Краткие сообщения Институ¬ 
та народов Азии АН СССР 
КС-ПС — Краткие сообщения Института 
славяноведения АН СССР 
КС119 — Краткие сообщения Института 
этнографии АН СССР 
ЛГУ — Ленинградский государственный 
университет 

ЛЗАК — Летопись занятий Археографи¬ 
ческой комиссии 
ЛН — Литературное наследство 
МАК — Материалы по археологии Кав¬ 
каза 

МАМЮ — Московский архив Министер¬ 
ства юстиции 

МАР — Материалы по археологии России 
Мартенс Ф. Ф., т. ... —Мартенс Ф. Ф., 
Собрание трактатов и конвенций, за¬ 
ключенных Россией с иностранными 
державами, т. 1 —11, СПБ, 1874 — 95 
МГУ — Московский государственный 
университет им. М. В. Ломоносова 
«МЖ» — «Международная жизнь» 

МИА — Материалы и исследования по 
археологии СССР 

МИТТ — Материалы по истории турк¬ 
мен и Туркмении 

«МЭиМО» — «Мировгя экономика и меж¬ 
дународные отношения» 

«НАиА» — «Народы Азии и Африки» 
«НВ» — «Новое время» 

«НДВШ ИН» — «Научные доклады Выс¬ 
шей школы. Исторические науки» 
(«НДВШ ФИ» — «...Философские на¬ 
уки» и т. д.) 

«ННГЬ — «Новая и новейшая история» 
НС — Нумизматический сборник 
ОАК —Отчеты Археологической комиссии 
«ПВ» — «Проблемы востоковедения» 

ПДС — Памятники дипломатических сно¬ 
шений России с державами иностран¬ 
ными 

ПИ — Проблемы источниковедения 
ПиБ — Письма и бумаги Петра Великого 
ПИМК — Проблемы истории материаль¬ 
ной культуры 

ГІКМГ — Писцовые книги Московского 
государства 

«ПМиС» — «Проблемы мира и социализма» 
«ПР» — «Пролетарская революция» 
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ЛРП — Памятники русского права 
ПСЗ — Полное собрание законов (пер¬ 
вое) 

2ПСЗ — Второе полное собрание законов 
ЗПСЗ — Третье полное собрание зако¬ 
нов 

ПСРЛ — Полное собрание русских ле¬ 
тописей 

«РА» — «Русский архив» 

РАНИОН — Российская ассоциация 

научно-исследовательских институтов 
общественных наук 

РБС — Русский биографический словарь 
РГО — Русское географическое общество 
РИБ — Русская историческая библиотека 
«РИЖ» — «Русский исторический жур¬ 
нал» 

РИО — Русское историческое общество 
«РМ» — «Русская мысль» 

«РС» — «Русская старина» 

«СА» — «Советская археология» 

САГУ — Среднеазиатский государствен¬ 
ный университет 

СбВИО — Сборник Военно-историческо¬ 
го общества 


СбРИО — Сборник Русского историче¬ 
ского общества 

«СВ» — «Советское востоковедение» 

СГАИМК — Сообщения Государственной 
академии истории материальной куль¬ 
туры 

СГГД — Собрание государственных гра¬ 
мот и договоров 

Словарь Венгерова — Критико-биогра¬ 
фический словарь русских писателей 
и ученых С. А. Венгерова, т. 1— 6 , 
СПБ, 1889 —1904 

СМОМПК — Сборник материалов для 
описания местностей и племен Кавказа 

«Совр. Восток»—«Современный Восток» 

Ср. века — Средние века (сб.) 

«СЭ» — «Советская этнография» 

ТАКЭ — Термезская археологическая 
комплексная экспедиция 

ТАЭ — Таджикская археологическая экс¬ 
педиция 

ТрАС — Труды Археологического съезда 

ТрИВАН — Труды Института востокове¬ 
дения АН СССР 


ТрМГИАИ —Труды Московского государ¬ 
ственного историко-архивного института 
ТрНГЭ — Труды Отдела нумизматики 
Государственного Эрмитажа 
ТрОВЭ — Труды Отдела Востока Госу¬ 
дарственного Эрмитажа 
ТрОДРЛ — Труды Отдела древнерус¬ 
ской литературы (Института русской 
литературы АН СССР) 

Уч. зап. А ОН — Ученые записки Ака¬ 
демии общественных наук 
Уч. зап. МГПИ — Ученые записки Мос¬ 
ковского государственного педагоги¬ 
ческого института им. В. П. Потемкина 
ХАЭЭ — Хорезмская археолого-этногра¬ 
фическая экспедиция 
ЧОИДР — Чтения в Обществе истории и 
древностей российских при Москов¬ 
ском университете 

Экземплярский А. В., т. ... — 
Экземплярский А. В., Великие и удель¬ 
ные князья Северной Руси в татарский 
период, т. 1—2, СПБ, 1889—91 
ЮТКАЭ — Южно-Туркменская комплек¬ 
сная археологическая экспедиция 


Примечание. В названиях работ на русском языке используются все сокращения, принятые в СИЭ. 


На иностранных языках 


АА 88 — Асіа 8апс1огшп (Ап1\ѵегр. , 1643—) 
АСО — Асіа Сопсіііогшп Оеситепісогит, 
ей. Е. 8 сЬ\ѵагІ 2 (81газ., 1914—) 

АС\У — Апсіепі сЬгізііап шгііегз. ТЬе 
^огкз оГ Ніе ГаІЬегз іп Ігапзіаііоп, ей. 
й. Оиазіеп—й. С. Ріитре (\Ѵез1тіпз1ег, 
Магуіапй — Б., 1946—) 

АГН — АгсЬіѵит Ггапсізсапит Нізіогі- 
сит (ОиагассЬі, 1908—) 

АЙАгсЬ.— Атегісап Йоигпаі оГ АгсЬае- 
оіо&у, 1897 — 

А88 — Асіа 8апс1ае 8ейіз (41 ѵѵ., Ко¬ 
те, 1865 — 1908) 

АЫі. (Вауг.) — АЪЬапйІип&еп Йег рЬі- 
ІозорЬізсЬ-рЬіІоІо&ізсЬеп (ипй ПізГогі- 
зсЬеп) Кіаззе йег (кбпі&ІісЬеп) Ъауе- 
гізсЬеп Акайетіе йег ЛУіззепзсЬаГіеп 
(МипсЬ., 1835—) 

АЫі. (Вегі.) — АЪЬапйІип&еп йег (кб- 
пі&ІісЬеп) ргеиззізсііеп (ѵот 1947 йеи- 
ІзсЬеп) Акайетіе йег ХѴіззепзсЬаГіеп 
(В., 1815 —1907; рЬіІозорЬ.-ЬізІ. К1. 

ІЪ., 1908 — 49) 

АЫі. (Оби.)— АЪЬапйІип&еп Йег (кб- 
пі&ІісЬеп) ОезеІІзсІіаП (Акайетіе) йег 
ХѴіззепзсЬаПеп ги ОбШп^еп. РЬПо- 
1 о^.-ПізГ. К1., N. Г. (В., 1897 —) 

АЫі. (8асЬз.) — АЫіапйІигщеп йег р 1 1 і- 
ІоІо&ізсЬ-ЬізІогізсЬеп Кіаззе йег (кб- 
пі&ІісЬеп) засЬзізсЬеп ОезеІІзсІіаП (Ака¬ 
йетіе) йег ЛУіззепзсЬаПеп (Брг., 1850) 
Аеі. — Аеііапиз 

Атт. Маге. — Аттіапиз МагсеШпиз 
Апаі. Воіі.— Апаіесіа Воііапйіапа (Р.— 
Вгих., 1882—) 

Апп. — Аппаіез 

апііц.— апіщиіііез, апіідиагіап, Апііциі- 
Іаіеп, Гапііциііё 
Арр. — Арріапиз 
Ариі. — Ариіеіиз 
Агізі. — Агізіоіеіез 
Агг.— Аггіапиз 

АІЬепаеит — АПіепаеит (Раѵіа), Хиоѵа 
8егіе, 1923 — 

Аи^изі.-- Аи^изііпиз 

Аиг. Ѵісі.— Аигеііиз Ѵісіог 

Аѵіеп.— Аѵіепиз 

В2 — ВугапІіпізсЬе 2еі1зсЬгіП (Брг. ,1892—) 
Вейа — Вейа ѴепегаЬіІіз 
ВіЫ.— ВіЫіоіЬеса 
Вгіі.— ЪгіІізЬ, ЪгіІізсЬ, Ъгііаппіцие 
САН — Тііе СатЬгій^е Апсіепі Нізіогу, 
1923—39— 

СIА — Согриз Іпзсгірііопит АІІісагит, 
1825 — 

СЮ — Согриз Іпзсгірііопит Огаесагит, 
1825 — 77 

СІЬ — Согриз Іпзсгірііопит Баііпагит, 
1863 — 

СМН — СатЪгій&е Мойегп Нізіогу, ріап- 


пей Ьу Богй Асіоп, ей. А. ДУ. ДУагй, 
О. ЛУ. Ргоіііего апй 8. БеаіЬез (12 ѵѵ., 
1902 — 104-іпйех. 1911 апй аііаз, 1912) 
СОК — СЬигсЬ Оиагіегіу Кеѵіеѵѵ (Б., 
1875—) 

С8ЕБ — Согриз 8сгір1огит Ессіезіазіі- 
согигп Баііпогит (Ѵіеппа, 1866—) 
С8Н В уг. — Согриз 8сгір1огит Нізіогіае 
Вугапііпае (49 ѵѵ., Вопп, 1828—78) 
Саез.— Саезаг 
Саззіой.— Саззіойогиз 
Саіо — Саіо (Магсиз Рогсіиз) 

Сіігоп.— СЬгопіса 

Сіе. — Сісего (Магсиз Тиіііиз) 

С. Мей. Н.— СатЪгій&е Мейіеѵаі Ніз¬ 
іогу, ріаппей Ьу й. В. Вигу, ей. Н. М. 
Охѵаікіп, й. Р. ДУЬіІпеу апй оіЬегз 
(8 ѵѵ., 1911—36) 

Сой. йизі.— Сойех йизііпіапиз 
Сой. ТЬеой.— Сойех ТЬеойозіапиз 
Сопзі. РогрЬ.— Сопзіапііпиз РогрЬуго&е- 
пеіез 

Бе Ѵіг. 111.— Бе ѵігіз ШизІгіЬиз 

Біс.— Бісііопагу, Бісііоппаіге 

Біо Сазз.— Біо Саззіиз 

Біой. 8іс.— Біойогиз 8іси1из 

Біопуз. Наі.— Біопузіиз Наіісагпаззеиз 

ей., ей. — ейііог, ейііеиг 

Еріі. — Ерііоте 

Егазт. — Безійегіиз Егазтиз Коіегйат- 
тепзіз 

ЕизеЬ.— ЕизеЬіиз 

Еиіг.— Паѵіиз Еиігоріиз 

Гіаѵ. Йоз.— Паѵіиз ЙозерЬиз 

Ног. — Ногиз 

ОезсЬ.— ОезсЬісЬіе 

Опотоп — Опотоп: Кгііізсііе 2еі1зсЬгіП 
Гиг йіе ^езатіе кіаззізейе АПеПитзѵѵіз- 
зепзсЬаН, 1925 — 

Оге&. Тиг.— Оге&огіиз Тигопепзіз 
Н 2 — НізІогізсЬе 2еі1зсЬгіП (МипсЬ. 
1859 — ) 

Нег.— Негойоіиз 

Негтез — Негтез, 2еі1зсіігіН гбг кіаззі- 
зсЬе РЬіІоІо&іе, 1866— 

Незрегіа — Ііезрегіа: Йоигпаі оі Ніе Ате¬ 
гісап 8сЬоо1 оі Сіаззісаі 81ийіез аі 
АІЬепз, 1932 — 

Нізі. ессі.— Нізіогіа ессіезіазііса Оеп- 
Ііз Ап&іогит 

ІО — Іпзсгірііопез Огаесае (1873—) 
ІОКот.— Іпзсгірііопез Огаесае ай гез 
Котапоз регііпепіез (1906—) 

ЙН8 — йоигпаі оі Неііепіс 81ийіез, 1880 
ЙК8 — йоигпаі оі Котап 81ийіез, 1911 
ЙЬ — йаЬгЬипйеП 
йизі. Еріі.— Йизііпиз, Ерііоте 
Кііо — КНо, Веііга&е гиг аііеп ОезсЬісЬ¬ 
іе, 1901 — 

Бех. — Ьехісоп 
Бисг. — Бисгеііиз 


МОН — Мопитепіа Оегтапіае Нізіогіса 
1826 — 

МНН — Мопитепіа Нип&агіае Нізіогіса 
МРН — Мопитепіа Роіопіае Нізіогіса 
той. — тойегп 
тз.— тапизегірі 

ХБВ — Хеие БеиІзсЬе Віо&гарЬіе 
п. з.— пе\ѵ зегіез 

ХасЬг. (0611.) — ХасЬгісЫеп ѵоп йег 
(кбпщПсЬеп) ОезеІІзсЬаІІ (Акайетіе) 
йег ЛУіззепзсЬаГіеп ги Обіііп&еп. РЬі- 
Іоіо&.-Ьізі. К 1 . (0611., 1845—) 

Огоз.— Раиіиз Огозіиз 
РО — Раігоіо&іа Огаеса, ей. й. Р. Мшпе 
(166 ѵѵ., Р., 1857-68) ё 

РБ — Раігоіо&іа Баііпа, ей. й. Р. Міяпе 
(266 ѵѵ., Р., 1844 — 64) 

РО — Раігоіо&іа Огіепіаііз, ей. К. Огеіііп 
апй Г. Хаи (Р., 1907 —) 

Р\ѴК — А. Раиіу, О. ЛѴіззо^а и. \У. 
Кгоіі Кеаі-Епсусіорайіе йег кіаззі- 
зсЬеп АІІеПитзѵѵіззепзсЬаП (1893—) 
Раиз.— Раизапіаз 
РЬоІ. — РЬоІіиз 
Рііп. МаЫг — Рііпіиз Маіог 
Рііп. Йип.— Рііпіиз Йипіог 
Ріиі.— РІиІагсЬиз 
РоІуЬ.— РоІуЬіиз 
РогрЬ.— РогрЬугіиз 
Ргосор.— Ргосоріиз 

Кеѵ. агсЬ. — Кеѵие агсЬеоІодіцие, 1844 — 
Кеѵ. Е1. Апс.— Кеѵие йез ёіийез апсіеп- 
пез, 1899— 

Кеѵ. Ьізі. — Кеѵие Ьізіогіцие, 1876 — 
8 ЕО — 8ирр1етеп1ит ері&гарЬісищ Огае- 
сит (1923 — ) 

8 . Нс А. — 8 сгіріогез Ьізіопае Аи^изіае 

8 . К. Ап&1. — 8сгір1огез гегит Ап&іісагит 

8 . К. Н. — 8 сгір 1 огез гегит Нип&агісагит 

з. — зіёсіе 

8 а 11 . — 8 а 11 из 1 іиз 

зеі. — зеіесіей 

8 еп.— 8 епеса 

8 ійоп.— 8 ійопііі 8 

81ий. ОезсЬ. Киіі. АП. — 8 іийіеп гиг 
ОезсЬісЬіе ипй Киііиг йез АНеПшпз, 
1907 — 

8 ие 1 . — 8 ие 1 опіиз 
Т. Біѵ.— Тііиз Біѵіиз 
Тас.— Тасііиз 
Тегі.— ТеПиІІіапиз 

ТеиЬ. — ВіЫіоІЬеса 8 сгір 1 огиш Огаесогит 
еі Котапогит ТеиЬпегіапа (Брг. ,1849—) 
ТЬис.— ТЬисуйійез 
Ѵаі. Мах. — Ѵаіегіиз Махітиз 
Ѵеіі. Раі. — Ѵеііеіиз Раіегсиіиз 
Хет— ХепорЬоп 

20 -- 2 еі 1 зсЬпН Гйг ОезсЫсЫзхѵіззеп- 
зсЬаГі 

2 КО — 2 еі 1 зсЬгіП Гиг КігсЬепкезсЬісМе 
(ОоіЬа, 1877 — 1930, 81и11., 1931 — ) 


Примечание. Сокращения назв. городов и элементов библиографического описания см. в 1 -м томе. 




ДВИНСК — прежнее (до 1920) назв. г. Даугавпилса 
із Латв ССР 

ДВЙНСКАЯ ЗЕМЛЯ— терр. басе. Сев. Двины (часть 
совр. Архангельской обл.), до 15 в. известна под 
назв. Заволочье. В 11—15 вв. входила в состав владений 
Новгорода. Для сбора дани из Новгорода направля¬ 
лись ежегодно вооруж. экспедиции, с 12 в. здесь была 
гражд. администрация из новгородских и двинских 
бояр. Население Д. з. занималось земледелием, пушным 
и рыбным промыслами. Здесь рано появляются круп¬ 
ные землевладельцы — бояре, церкви, монастыри. 
В 14—15 вв. за Д. з. вели длит, борьбу Москва и Новго¬ 
род. В 1397—98 Москве удалось временно завладеть 
Д. з.; окончательно присоединена к Моек. вел. кн-ву 
в 1478. 

Источи.: Титов А. А., Летопись Двинская, М., 
1889; ГВНиП, М.—Л., 1949. 

Лит.: Богословский М. М., Земское самоуправле¬ 
ние на рус. Севере в XVII в., т. 1, гл. 1,М., 1909; Р о ж д е с т- 
венский С. В., Двинские бояре и двинское х-во XIV— 
XVI вв., «ИАН СССР. Отд. гуманитарных наук», 1929, 
№ 1 — 2; Данилова Л. В., Очерки по истории землевладе¬ 
ния и х-ва в Новгородской земле в XIV — XV вв., М., 1955. 

«ДВЙНСКАЯ УСТАВНАЯ ГРАМОТА 1397» — о 

порядке наместничьего управления Двинской землей, 
выдана вел. кн. Моек. Василием I Дмитриевичем. Сос¬ 
тавлена в интересах бояр и отчасти купцов, на к-рых 
он стремился опереться в борьбе с Новгородом. «Д. у. г.» 
защищает владения и права бояр на холопов, «честь» 
бояр и т. д. Двинские купцы по ней получили льготы 
для торговли в Вел. Устюге, Вологде, Костроме. При 
выдаче «Д. у. г.» пр-во не могло не считаться и с инте¬ 
ресами «черных людей» — крестьян и посадских людей, 
живших на гос. землях. Оно стремилось привлечь об¬ 
щинную крест, орг-цию к борьбе против нарушений 
норм. феод, права (розыск преступников и т. д.). При 
составлении «Д. у. г.» использована Русская правда. 

П у б л.: ГВНиП, М,— Л., 1949, № 88; ПРП, в. 3, М., 1955. 

Лит.: Черепнин Л. В., Образование Рус. централи- 
зов. гос-ва в XIV —XV вв., М., 1960, с. 682—702; его же, 
Рус. феод архивы XIV — XV вв., ч. 1, М.—Л., 1948. 

А. Д. Горский. Москва. 

ДВЙНСКИЙ ЛЕТОПЙСЕЦ — летопись по истории 
Поморья. Сохранилась в списках 17 —18 вв. В зависимо¬ 
сти от списков содержит записи с 1342 по 1701, 1705 
или 1750. Сведения за 14 —15 вв. очень кратки. Наи¬ 
более полны данные за 16—17 вв.: по социально- 
зкономич. истории Поморья, о торговле России с Зап. 
Европой через Архангельск, адм. устройстве края. 
Д. л., вероятно, создан в Холмогорах. Впервые Д. л. 
по двум спискам (до 1705) издал Г. Ф. Миллер («Опыт 
трудов Вольного Росс, собрания при Моек, ун-те», ч. 1, 
М., 1774), затем Н. И. Новиков (1791). В 1889 
А. А. Титов опубл. более полный сводный список Д. л., 
использовав список, доводивший изложение до 1750 
(«Летопись Двинская», М., 1889). 

Д. И. Тверская. Москва. 

ДВОЕВЛАСТИЕ — своеобразное переплетение двух 
властей в России в февр.— июле 1917: власти буржуа¬ 


зии в лице Временного правительства и демократия, 
диктатуры пролетариата и крестьянства в лице Советов 
рабочих, солдатских и крестьянских депутатов. Д. 
создалось ввиду сложных социально-экономич. и поли- 
тич. условий, в к-рых совершилась Февр. бурж.-демо¬ 
кратии. революция 1917. Используя быстроту перево¬ 
рота, недостаточную организованность и сознатель¬ 
ность масс, лидеры крупной буржуазии и обуржуазив¬ 
шихся помещиков захватили гос. власть, образовав 27 
февр. (12 марта) Врем, исполнит, к-т Гос. думы. Рядом 
с ним революц. творчеством масс было создано «...сла¬ 
бое, зачаточное, но все-таки несомненно существующее 
на деле и растущее другое правитель¬ 
ств о...» (Ленин В. И., Соч., т. 24, с. 19) — 
Петрогр. совет рабочих и солдатских депутатов и Сове¬ 
ты на местах, являвшиеся органами революц.-демо¬ 
кратия. диктатуры пролетариата и крестьянства. Со¬ 
веты, опиравшиеся на вооруж. силу народа, имели воз¬ 
можность взять в свои руки всю власть, но они не сде¬ 
лали этого, т. к. большинство в них принадлежало 
партиям эсеров и меньшевиков, считавших Россию не 
созревшей для пролетарской революции. Эсеры и мень¬ 
шевики поднялись к власти на волне мелкобурж. сти¬ 
хни. Февр. революция пробудила и вызвала к актив¬ 
ной политич. жизни широкие массы мелкой буржуазии, 
доверчиво относившиеся к капиталистам, подавившие 
пролетариат численно, а отчасти и идейно. 1(14) марта 
эсеро-меньшевистские лидеры Петрогр. совета заключи¬ 
ли с Врем, к-том Гос. думы соглашение об образовании 
Врем, пр-ва гл. обр. из представителей партий октяб¬ 
ристов и кадетов, обусловив его поддержку признанием 
права «контроля» со стороны Петрогр. совета. В резуль¬ 
тате сложилось чрезвычайно своеобразное «...и е ре¬ 
плетение вместе, воедино двух дик¬ 
татур» (там же, с. 40). При этом бурж. пр-во, не распо¬ 
лагавшее реальными силами для подавления масс, дер¬ 
жалось у власти лишь благодаря соглашению с Сове¬ 
тами. Отсюда вытекала возможность победы пролет, 
революции мирным путем: пр-во не смогло бы противо¬ 
стоять Советам в случае декретирования ими Сов. вла¬ 
сти. 

Д. не могло продолжаться в течение длит, времени, 
т. к. содержало в себе непримиримые противоречия, 
к-рые должны были разрешиться установлением едино¬ 
властия либо Советов, либо Врем, пр-ва. Лозунг боль¬ 
шевиков «Вся власть Советам!», выдвинутый в Апрель¬ 
ских тезисах В. И. Ленина, призывал к ликвидации 
Д. путем установления власти Советов. Во время 
Июльских дней 1917 меньшевики и эсеры открыто 
перешли в лагерь контрреволюции. 9(22) июля ЦИК 
Советов рабочих и солдатских депутатов и ИК Всеросс. 
Совета крест, депутатов (образованы Первым Всерос¬ 
сийским съездом Советов и Первым Всероссийским 
съездом крестьянских депутатов ) объявили о призна¬ 
нии неогранич. полномочий Врем, пр-ва. Вся власть 
в стране перешла к Врем, пр-ву, установившему контр- 




ДВОРЕЦКИЙ — ДВОРЦОВЫЕ КРЕСТЬЯНЕ 



революц. диктатуру. Эсеро-меньшевистские Советы 
стали безвластными придатками бурж. пр-ва. Д. кон¬ 
чилось. Переход власти к трудящимся стал возможен 
лишь путем вооруж. восстания (см. Великая Ок¬ 
тябрьская социалистическая революция). 

Лит.: Ленин В. И., О задачах пролетариата в данной 
революции, Соч., 4 изд., т. 24; е г о ж е, О двоевластии, там 
же; его же, Задачи пролетариата в нашей революции, там 
же, с. 39—42; его же, Три кризиса, там же, т. 25; его же, 
Политик, положение, там же; его ж е, К лозунгам, там же. 

.. Ю. С. Токарев. Ленинград. 

ДВОРЕЦКИМ — 1) В Рус. гос-ве 15—17 вв. глава двор¬ 
цового управления; с 17 в. — придворный титул. 2) Уп¬ 
равляющий х-вом в помещичьих имениях и гор. осо¬ 
бняках в России 18—нач. 20 вв. 

ДВОРИЩЕ — 1) В Др. Руси двор землевладельца, 
центром к-рого был жилой дом, где гл. часть составляла 
печь (отсюда печище, огнище — как синоним Д.). 
2)Древняя форма коллективного землевладения и одно¬ 
временно сел. поселение родств. группы людей. Тер¬ 
мин «Д.» встречается с 12 в. в др.-рус. док-тах, а с 1(3 в.— 
в Белоруссии, где Д. представляло один или лоск, 
«дымов» (дворов). Члены Д. сообща и общим инвента¬ 
рем вели хоз. работы, а продукты распределяли урав¬ 
нительно. ПервоначальноД. представляло собой боль¬ 
шую семью, к-рая с течением времени распадалась 
на малые, но тесно связанные хоз. деятельностью и взаи¬ 
мопомощью семьи, жившие отдельными «дымами». 
Постепенно Д. утратило родовой характер и превра¬ 
тилось в соседскую общину. Белорусскому Д. были 
аналогичны: сев.-великорус. печище, укр. сябры, юж,- 
глав. задруга, задружна, куча и др. 3) Сохранились 
в сев. областях СССР в значении: «дом», «двор», «усадь¬ 
ба». 4) Место, где когда-то был двор. 

Лит.: Косвен М. О., Северорус. печище, укр. сяб¬ 
ры п белорус, дворище, «СО», 1950, ,\» 2; Е ф и м е н к о А. Я., 
Дворищное землепользование в Юж. Руси, «Русская мысль», 
т. 13, кн; IV и V, 1892. 

ДВОРОВАЯ ТЕТРАДЬ — список гос. двора Ивана IV, 
составлен в кон. 1551—нач. 1552. Содержит ценные 
данные о социальном составе дворян, на к-рых опира¬ 
лось пр-во Ивана IV при проведении реформ 50-х гг. 
1(3 в. и опричнины. В Д. т. систематически заносились 
дворяне до нач. 60-х гг. 16 в. Пометы на полях подлин¬ 
ника содержат сведения о служебных перемещениях 
лиц, внесенных в список, их дальнейшей судьбе и собы¬ 
тиях того времени. [Опубл. А. А. Зиминым в кн.: 
Тысячная книга 1550 г. Дворовая тетрадь 50-х гг. 
XVI в., (М.—Л., 1950); позже в ГИМе был найден 2-й 
полный список Д. т. (музейное собрание № 3417), 
содержащий дополнительные данные]. 

И. И. Корецкий. Москва. 

ДВОРОВЫЕ ЛЮДИ — категория крепостного насе¬ 
ления в России с кон. 17 в. до отмены крепостного права 
(1861). Д. л.— крепостные крестьяне, лишенные зем. 
наделов. Большинство их жило в господских дворах, 
находилось почти в рабском положении. Выполняли 
работы по обслуживанию и развлечению барской семьи. 
Широко были распространены продажа и обмен Д. л. 
Со 2-й пол. 18 в. помещики стали чаще переводить Д. л. 
на работу на мануфактурах и з-дах. Накануне реформы 
составляли 6,79% от общего числа крепостного насе¬ 
ления. При освобождении в 1861 крестьян от крепост¬ 
ной зависимости Д. л. не имели права на получение 
зем. наделов. 

Лит.: Сомове кий В. И., Крестьяне в царствование 
имп. Екатерины II, ч. 1, СПБ, 1881; 3 а й о н ч к о в с к и й 
П. А., Отмена крепостного права в России, 2 изд., М., 1960. 

ДВОРСКИЕ — на Руси до 15 в. лица, управляв¬ 
шие княж. х-вом. Д. находились в городах, центрах 
уездов, где имелись княж. дворцовые земли. Д. ведали 
свободными людьми и холопами — «слугами под двор- 
скими». В договорных грамотах князей обычно содер¬ 
жался взаимный запрет принимать в службу чужих 
Д. В кон. 15—нач. 16 вв., в связи с ликвидацией по- 


литич. раздробленности, Д. исчезают, но создаются 
областные «дворцы» (Новгородский, Тверской, Ниже¬ 
городский) — ведомства, к-рыми управляли дворецкие 

ДВОРЦОВАЯ ПЛОЩАДЬ — гл. площадь Ленин¬ 
града, один из лучших архит. гор. ансамблей 18—19 вв. 
Основой застройки Д. п. явился Зимний дворец в Ле¬ 
нинграде. Напротив него — полуциркульное в плане 
здание Гл. штаба (1819—29, арх. К. И. Росси), в сере¬ 
дине к-рого — триумфальная арка, украшенная бронз, 
колесницей и фигурами воинов, символизирующими 
победу России в 1812. В центре Д. п. — Александров¬ 
ская колонна из гранитного монолита (1830—34, арх. 
А. А. Монферран, скульптор Б. И. Орловский). Созда¬ 
ние ансамбля завершено сооружением здания штаба 
гвард. корпуса (1837—43, арх. А. П. Брюллов). Девя¬ 
того января 1905 на Д. п. была расстреляна царскими 
войсками мирная демонстрация рабочих. В ночь 
с 25 на 26 окт. (7—8 нояб.) на Д. п. произошел решаю¬ 
щий бой Октябрьского вооруженного восстания в Петро¬ 
граде. В сов. время Д. п. — место проведения демон¬ 
страций и парадов в дни революц. праздников. 

ДВОРЦОВЫЕ ЗЕМЛИ — в феод. России земли, 
принадлежавшие лично царю и членам царской фами¬ 
лии. См. подробнее в ст. Дворцовые крестьяне. 

ДВОРЦОВЫЕ КРЕСТЬЯНЕ — феод .-зависимые* 
крестьяне в России, принадлежавшие царю и лицам 
царской фамилии. Земли, населенные Д. к., называ¬ 
лись дворцовым и. Дворцовое землевладение 
складывается в период феод, раздробленности на Руси 
(12 —15 вв.), когда князья были не только носителями 
верховной власти, но и собственниками своих, лично 
принадлежавших им земель (доменов), к-рыми они 
владели на правах частной феод, собственности. Князья 
приобретали земли путем наследования, покупки, мены, 
захвата и т. д. Вел. кн. Ивану I Даниловичу Калите 
[1328—40 ] принадлежало более 50 сел, а вел. кн. Васи¬ 
лий II Васильевич Темный [1425—62] имел уже более 125 
сел. Оси. обязанностью Д. к. было снабжение велико¬ 
княжеского (позже—царского) двора продовольствием. 
В период образования и укреплшия Рус. централизо¬ 
ванного гос-ва (кон. 15 —16 вв.) численность Д. к. уве¬ 
личивается. По писцовым книгам 16 в. дворцовые земли 
находились не менее чем в 32 уездах европ. части страны. 
Пополнение Д. к. в это время шло за счет дальнейшего 
окняжения черных земель и отписки на государя ста¬ 
ринных, гл. обр. боярских и княж. вотчин опальных 
владельцев, выморочных. Одновременно в 16 в. в связи 
с развитием поместной системы Д. к. стали широко 
использоваться для вознаграждения служилого дво¬ 
рянства. В 17 в. с ростом терр. Рус. гос-ва увеличива¬ 
лось и число Д. к. По переписным книгам 1678 насчи¬ 
тывалось 83 тыс. дворов Д. к., находившихся более 
чем в 60 уездах Центра, Урала и Сибири. В 1700 
имелось ок. 100 тыс. дворов Д. к. Одновременно про¬ 
исходила и раздача Д. к. Особенно широкий размах 
раздача Д. к. приобрела в первые годы царствования 
Михаила Федоровича Романова [1613—45]. Дворцовый 
зем. фонд был настолько истощен, что пр-во пыталось, 
хотя и безуспешно, ограничить раздачи (1613, 1627). 
Уменьшение дворцовых земель в центре страны привело 
к тому, что в раздачу пошли Д. к. юж. уездов. При 
Алексее Михайловиче [1645 — 76] было роздано ок. 
14 тыс. дворов, при Федоре Алексеевиче [1676—82] — 
св. 6 тыс. дворов. В первые годы правления Петра I 
(1682—99) было роздано ок. 24,5 тыс. дворов Д. к. 
Большая часть их попадала в руки царских родствен¬ 
ников, фаворитов и приближенных ко двору. В 18 в. 
пополнение Д. к. и земель шло за счет конфискации 
земель у опальных владельцев и населения вновь 
присоединенных земель (в Прибалтике, на Украине 
и в Белоруссии). По 1-й ревизии Д. к. было св. 
415 тыс. душ муж. пола, по 2-й — более 492 тыс.. 
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по 3-й —св. 524, по 4-й —ок. 635 тыс., по 5-й — ок. 
521 тыс. душ. Резкое сокращение числа Д. к. по 5-й 
ревизии объясняется увеличивающейся раздачей их 
дворянству. 

Уже с кон. 15 в. Д. к. и землями управляли спец, 
дворцовые учреждения. Д. к. вновь присоединенных 
кн-в или терр. ведали самостоят. учреждения — 
Тверской, Дмитровский, Новгородский и др. дворцы 
во главе с дворецким. С сер. 16 в. Д. к. находились 
в ведении Приказа Большого дворца (в 17 в. нек-рая 
часть Д. к. управлялась Приказом Казанского дворца 
и Приказом тайных дел). В 1724 Д. к. перешли в веде¬ 
ние Гл. дворцовой канцелярии; конюшенные крестьяне 
стали управляться Конюшенной канцелярией. Гл. 
дворцовая канцелярия была центр, адм.-хоз. орга¬ 
ном по управлению Д. к. и высшей суд. инстанцией 
по гражд. делам. В 1786 ее функции были 
переданы Придвордой конторе. Дворцовые волости 
на местах до нач. 18 в. управлялись приказчика¬ 
ми, а потом— управителями. В 17 —18 вв. им дава¬ 
лись спец, инструкции, к-рые регламентировали 
жизнь Д. к. В дворцовых волостях существовало мест¬ 
ное самоуправление. Мирские сходы и выбираемые 
ими власти (старосты, сборщики, целовальники, де¬ 
сятники и др.) занимались раскладкой податей и по¬ 
винностей, следили за порядком в волости и т. д. 
В кон. 15 — нач. 18 вв. Д. к. платили натуральный или 
ден. оброк или то и другое одновременно. Крестьяне 
поставляли хлеб, мясо, яйца, рыбу, мед и пр. В сер. 
16 в. для обеспечения хлебом дворца и армии во время 
Ливонской войны в ігек-рых дворцовых волостях (Во¬ 
локоламский у., Московский у. и др.) была заведена 
«десятинная», или государева, пашня, к-рую обрабаты¬ 
вали Д. к. При Алексее Михайловиче в подмосковных 
и юж. уездах «десятинная» пашня заметно выросла. 
Д. к. выполняли также различные дворцовые работы 
и поставляли на своих подводах ко двору продоволь¬ 
ствие, дрова и т. д. По Соборному уложению 1649 
беглые Д. к., как и частновладельческие, должны были 
сыскиваться бессрочно. С нач. 18 в. все большее значе¬ 
ние начинала приобретать ден. рента. В 1753 большая 
часть Д. к. была освобождена от барщинных и натураль¬ 
ных повинностей и переведена на ден. оброк по 80 коп. с 
души муж. пола. В 1758—62 Д. к. платили по 1 руб. 30 коп. 
с души муж. пола, а с 1783 — 3 руб. Кроме того, наряду 
с др. категориями крестьян Д. к..начиная с 1724, пла¬ 
тили подушную подать в размере 70 коп. с души муж. 
пола. Экономим, положение Д. к. было неск. лучше 
по сравнению с частновладельч. крестьянами, их повин¬ 
ности были легче, они пользовались большей свободой 
в своей хоз. деятельности. Среди Д. к. в 18 в. отчетли¬ 
во выделяются богатые крестьяне, торговцы, ростов¬ 
щики и др. По реформе 1797 Д. к. были преобразованы 
в удельных крестьян. 

Лит.: С с м е в с к и і'і В. И., Крестьяне в царствова¬ 
ние нмп. Екатерины II, т. 2, СПБ, 1901; 3 а о з е р - 

с к н й А. И., Царская вотчина XVII в. Из истории хоз. и 
приказной политики царя Алексея Михайловича, 2 изд., М., 
1937; Волков С. И., Инструкция управителям дворцовых 
волостей 1731 г., «ИА», 1951, т. 6; е г о ж е, Крестьяне двор¬ 
цовых владений Подмосковья в сер. XVIII в. (30 — 70-е гг ), 
М., 1959; И н д о в а Е. И., Роль дворцовой деревни 1-й пол. 
XVIII в. в формировании рус. купечества, в сб.: ИЗ, т. 68, 
ІМ. 1, 1961; ее же, Из истории классовой борьбы важских 
дворцовых крестьян в сер. XVIII в., в сб.: Вопросы социаль- 
но-экономич. истории и источниковедения периода феодализ¬ 
ма в России. Сб. ст. к 70-летию А. А. Новосельского, М., 1961; 
Жизнь и приключения Андрея Болотова (1738 —1793), т. 1—4. 
СПБ, 1870 — 73; Бахрушин С. В., Княж. х-во XV и 
1-й пол. XVI в., в кн.: Науч. труды, т. 2, М., 1954; И н д о- 
в а Е. И., Наемный труд у крестьян царскосельских дворцо¬ 
вых деревень в 1-й по.ч. XVIII в., в сб.: К вопр. о первоначаль¬ 
ном накоплении в России XVII — XVIII вв., М., 1958; Но¬ 
ле с е л ь с к и й А. А., Дворцовые крестьяне Комарицкой 
вол. во 2-й пол. XVII в., в сб.: Вопр.. истории сел. х-ва, кресть¬ 
янства и револіоц. движения в России. Сб. ст. к 75-летию 
Н. М. Дружинина, М., 1961. И. А. Булыгин. Москва. 


«ДВОРЦОВЫЕ РАЗРЯДЫ» — издание текста раз¬ 
рядных книг, содержащих записи за 1612—1700, перед 
к-рыми помещен отрывок из «Повести» с описанием 
освобождения Москвы от поляков в 1612, приписывае¬ 
мой И. М. Катыреву-Ростовскому. Содержат ценные 
сведения по истории гос. управления, местничества, 
воен. истории России, а также быта. Назв. «Д. р.» 
является ошибочным, т. к. они составлялись не в При¬ 
казе Большого дворца, как полагали издатели, а в 
Разрядном приказе. 

Публ.: Дворцовые разряды..., т. 1—4, СПБ, 1850—55; 
Дополнения к т. 3 Дворцовых разрядов, СПБ, 1854. 

Лит.: Бу г а и о в В. И., Обзор списков разрядных книг 
последней четв. XV—нач. XVII в., в сб.: ПИ, т. 6, М., 1958; 
Голицын Н. Н., Указатель имен личных, упоминаемых 
в Дворцовых разрядах, СПБ, 1912. И.И.Буганов. Москва. 

«ДВОРЦОВЫХ ПЕРЕВОРОТОВ ЭПОХА» — в дворян- 
ско-бурж. историографии время в истории России 
с 1725 по 1762, когда смена власти происходила, как 
правило, путем дворцовых переворотов. Дворцовые 
перевороты устраивались дворянскими группировками, 
боровшимися друг с другом за власть, за возможность 
наживаться за счет казны. В них нашла выражение 
борьба дворянства за укрепление в своих интересах 
абсолютной монархии. Попытки родовитой богатей¬ 
шей верхушки дворянства, аристократии ограничить 
власть монарха встречали противодействие широких 
слоев дворянства и оканчивались неудачей (см. Анна 
Ивановна, Верховный тайный совет, Екатерина 11). 
Воен. силой переворотов были дворянские гвард. полки. 
Сов. ист. наука отвергает выделение в качестве особого 
периода истории «Д. п. э.», т. к. дворцовые перевороты 
не затрагивали существа социального и политич. строя 
страны. В. И. Ленин объяснял легкость этих переворо¬ 
тов тем, что в них «... речь шла о том, чтобы от одной 
кучки дворян или феодалов отнять власть и отдать дру¬ 
гой» (Соч., т. 28, с. 397). Всего за 37 лет было 5 двор¬ 
цовых переворотов: 1) 28 янв. 1725 — группировка 
А. Д. Меншикова, опираясь на гвард. полки, возвела 
на престол Екатерину I. 2) Сент. 1727 — группировка 
Долгоруких добилась от Петра II лишения власти 
и ссылки временщика Меншикова. 3) 9 нояб. 1740—гвар¬ 
дия низложила регента Бирона и провозгласила «пра¬ 
вительницей» Анну Леопольдовну. 4) 25 нояб. 1741 — 
в результате переворота императрицей становится 
Елизавета Петровна. 5) 28 июня 1762 — Екатерина II 
при помощи гвардейцев свергла своего мужа Петра III 
и заняла престол. Б. И. Краснобаев. Москва. 

ДВОРЯНСКИЙ БАНК, Банк для дворян¬ 
ства, — орган кредитования крепостнич. землевла¬ 
дения, первый банк в России. Действовал в 1754—86. 
Организован по инициативе П. И. Шувалова. Был гос. 
учреждением и существовал на казенные средства. 
Осн. капитал составлял первоначально 750 тыс. руб., 
в дальнейшем значительно расширился. Операции 
Д. б. сводились к выдаче ссуд помещикам из 6% годо¬ 
вых. Размер ссуды определялся количеством крепост¬ 
ных «душ». Условия становились все более льготными. 
Вначале давали 10 руб. под «душу» сроком до 3 лет, 
затем — 40 руб. сроком до 8 лет. С 1770 банк стал 
принимать вклады, платя 5% годовых. В 1775 при Д. б. 
были организованы три спец, «экспедиции» (в Оренбурге, 
Казани и Н. Новгороде) для выдачи особо льготных 
ссуд помещикам, «пострадавшим» от восстания под 
предводительством Е. И. Пугачева. В 1786 реоргани¬ 
зован в Гос. заемный банк. 

В 1885 был учрежден Гос. дворянский земельный 
банк, к-рый вместе с Крестьянским банком являлся 
проводником реакц. аграрной политики царского пр-ва. 
Ссуды помещикам из Д. б. выдавались на самых льгот¬ 
ных условиях. Предельный срок ссуд был к 1890 до¬ 
веден до 66 лет, а процентная ставка по ссудам была 
на П/г—2% ниже, чем в акционерных зем. банках. Дво- 
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рянам-заемщикам отодвигались сроки ежегодных пла¬ 
тежей и процентов, нередко неуплаченные вовремя 
проценты списывались, т. е. становились скрытой суб¬ 
сидией. Давались и др. льготы, а связанные о этим 
потери в скрытом виде относились за счет Гос/байка: 
Процесс перехода земель от дворянства к сел. буржуа¬ 
зии особенно усилился после революции 1905—07. 
В этот период выдача новых ссуд из Д. б. помещикам 
замедлилась и, напротив, в огромных размерах увели¬ 
чились операции Крест, банка по продаже помещичь¬ 
их земель кулацким и зажиточным элементам дерев¬ 
ни. К 1914 остаток долгосрочных ссуд, т. е. долг по¬ 
мещиков Д. б., достиг 894 млн. руб., что равнялось 
остатку ссуд под залог с.-х. имений, помещичьих и 
непомещичьих, у всех 10 акционерных зем. банков, 
вместе взятых. После Великой Окт. революции Д. б. 
был ликвидирован. 

Лит.: Боровой С. Я., Кредит и банки России (сер. 
XVII в.— 1861 г.), М., 1958, гл. 4. 

ДВОРЯНСКОЕ СОБРАНИЕ — см. в ст. Дворян¬ 
ство в России. 

ДВОРЯНСТВО — юридически оформленная в каче¬ 
стве господств, сословия часть класса феодалов, обла¬ 
дающая определенными, передаваемыми по наследству, 
привилегиями. В период капитализма Д. сращивается 
с буржуазией, сохраняя в ряде стран нек-рые сослов¬ 
ные привилегии и являясь носителем монархия, реакции. 

Первонач. значение рус. термина «Д.» и зап.-европ. тер¬ 
минов, переводимых на рус. яз. как «Д.», не совсем идентич¬ 
но: если на Руси Д. при своем возникновении — это воен.- 
служилый слой, противопоставляемый боярству (см. Бояре), 
то франц. термин поЫеззе, англ. поЫШу, нем. АйеІ — первона¬ 
чально означали в первую очередь знать, аристократию (от 
лат. поЬіііз — знатный). По мере обтединения всех светских 
■феодалов в единое сословие эти терминологии, различия ис¬ 
чезли. 

Основой экономия, и политич. могущества Д. яв¬ 
лялась феод, собственность на землю. Вместе с вер¬ 
хушкой духовенства. (также, как правило, происхо¬ 
дившей из дворян) Д. в качестве господствующего 
класса-сословия .противостояло эксплуатируемому, 
угнетенному классу феод.-зависимого крестьянства, 
значит, часть продукта труда к-рого Д. присваивало 
в форме феод, ренты. Из прав феодала на землю и лич¬ 
ность крестьянина вытекали судебные права, право 
баналитета, охоты и т. л. права Д. От др. сословий Д. 
было отделено всем своим положением в качестве 
осп. части господств, класса, привилегиями, особым 
кодексом дворянской морали, согласно к-рой дворянин 
являлся господином по отношению к любому предста¬ 
вителю «низших» сословий. 

Класс феодалов стремился превратиться в наслед¬ 
ственную привилегированную касту с самого начала 
своего существования. Наряду с б. родовой знатью в со¬ 
став формировавшегося сословия Д. попадают высшие 
королев, должностные лица, воины-вассалы ит. д. В сре- 
де*Д. возникла определенная иерархия, разделение на 
высшее и низшее Д. (хотя и не всегда закрепленное 
юридически): бароны и рыцарство — в Англии, гран¬ 
ды, титулованные (Іііиіабоз) и кабальерос, идальго — 
в Испании, магнаты и шляхта — в Польше и т. д.; 
в Японии военно-феод. сословие — буси ( самураи — 
в широком смысле слова) включало как крупных кня¬ 
зей — дайме, так и многочисл. слой мелкого воен. Д. 
{самураи — в узком смысле). Это деление отражало, 
как правило, происхождение дворянина: к числу выс¬ 
шего Д. причислялись обычно наиболее старинные ари- 
■стократич. роды, дворяне по происхождению. Различ¬ 
ные ранги Д. имели соответств. дворянские титулы: 
напр., в Англии титулами высш. Д. были герцог, 
маркиз, граф (еагі) (это были лорды), виконт, барон; 
в Германии к высшему Д. (НосЬабеІ) принадлежали 
герцоги, князья, графы, «свободные господа» (РгеіЬег- 
геп); низшее немецкое Д., происходившее отчасти из 
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рыцарей, отчасти из министериалов и включавшее 
также (с 15 в.) городское Д. (патрициат) , дели¬ 
лось на имперских рыцарей и земское Д. (Бапсіез-Аоіеі, 
Ьап(1за85і§ег АбеІ), подчиненное территориальным 
князьям. 

Окончат. Д. как единое сословие светских феода¬ 
лов формируется в эпоху сословной монархии и осо¬ 
бенно при абсолютизме, когда завершается консоли¬ 
дация феодалов — не только мелкого и среднего рыцар¬ 
ства, но* и крупных сеньоров — в особое привилеги¬ 
рованное сословие и когда привилегии Д. во мн. стра¬ 
нах получают юридич. оформление. 

Положение Д., степень его обособленности от дру¬ 
гих сословий, полнота его привилегий в значит, сте¬ 
пени варьировались в зависимости, в конечном счете, 
от особенностей социально-экономич. развития той 
или иной страны. Во Франции, напр., среди юридич. 
закрепленных дворянских привилегий были такие, 
как освобождение от уплаты налогов, дворянин здесь 
должен был жить на ренту, служить в армии или при 
дворе (при абсолютизме) и не мог «снисходить» до «недо¬ 
стойных» его занятий (физич. труд, торговля). Кодекс 
морали япон. Д. — бусидо —также запрещал самураям 
заниматься производит, трудом, торговлей. Этого не 
было в Англии. Степень обособленности Д. сказалась, 
в частности, на структуре сословно-представит. учреж¬ 
дений (если для франц. Генеральных штатов харак¬ 
терно резкое обособление Д. от « третьего сословия», 
то в англ, парламенте происходит обособление лишь 
высшего Д., заседавшего в палате лордов, тогда как 
рыцарство, экономически более тесно связанное с 
верхушкой горожан, заседало в палате общин сов¬ 
местно с представителями городов). 

Различной была роль разных слоев Д. в процессе 
гос. централизации. В то время как высшее Д. 
являлось обычно источником сепаратистских выступ¬ 
лений в пользу сохранения феод, раздробленности, 
мелкое и ср. Д. служило в большинстве стран осн. 
опорой королев, власти в политике централизации 
гос-ва; королев, власть, в свою очередь, стремясь 
укрепить свою социальную базу, широко прибегала 
к созданию служилого Д. В нек-рых странах специфич. 
условия развития привели к непосредств. политич. 
господству Д.— при ослаблении королев, власти («шля¬ 
хетская республика» Речь Посполита в 16—18 вв.). 

С созданием феод.-абсолютистского гос-ва Д. спла¬ 
чивалось вокруг королев, власти, шло на службу 
при дворе, иногда — в бюрократии, и адм. аппарате, 
оставляя при этом свои поместья (во Франции). В усло¬ 
виях абсолютизма источником существования Д., кроме 
обычной феод, ренты, стала еще т. н. централизован¬ 
ная рента, к-рую королев, власть взимала в виде нало¬ 
гов с крестьянства и горожан и затем раздавала Д. 
в виде жалованья, пенсий, субсидий. Рамки Д. при 
абсолютизме значительно раздвинулись, Д. пополня¬ 
лось выходцами из рядов буржуа. Во Франции, напр., 
в 17 в. наряду со старым, родовым Д., получившим 
назв. «Д. шпаги» (поЪіеззе сГёрёе), возникло т. н. 
«Д. мантии» (поЪіеззе бе гоЪе) — им становилось выс¬ 
шее и среднее чиновничество (из среды буржуа). 
Создавая «новую знать» в противовес старой, опасной 
своими связями и традициями, и преследуя также цели 
пополнения казны, абсолютистское гос-во открывало 
иногда настоящую торговлю дворянскими титулами. 
Установившаяся во франц. монархии, Испании и 
нек-рых др. гос-вах практика продажи должностей, а 
затем и их наследования способствовали широкому «од- 
воряниванию» верхушки буржуа этих стран. 

В период разложения феодализма и зарождения ка- 
питалистич. отношений в социальной структуре Д. 
происходили изменения, глубина к-рых в отдельных 
странах определялась уровнем развития капиталистич. 
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отношений (прежде всего — глубиной их проникнове¬ 
ния в агр. строй), тем, в какой степени Д. сумело 
приспособиться к этим отношениям. Почти повсюду 
старое, родовитое Д. оказывалось наиболее консер¬ 
вативным элементом, держалось за чисто феод, фор¬ 
мы эксплуатации и быстро разорялось. Более приспо¬ 
собленным к новым капиталистич. формам ведения 
х-ва оказалось мелкое и ср. Д., особенно в Англии, 
Здесь значит, часть Д. подверглась бурж. перерожде¬ 
нию («новое дворянство», см. Джентри ). Во Франции 
передовым в экономии, отношении слоем Д. были 
ч<люди мантии» — именно в их поместьях появлялись 
прогрессивные для того времени формы ренты, пере¬ 
ходные к капиталистическим. В Испании 16 —17 вв. 
Д., получавшее дополнит, ресурсы от грабежа исп. 
колоний в Америке, оказалось совершенно незаинте¬ 
ресованным в допущении развития капиталистич. отно¬ 
шений в своей стране. Д. здесь надолго сохранило 
господств, положение и это в значит, степени обусло¬ 
вило экономии, и политич. упадок Испании с 17 в. 
В Воет. Германии, где дворяне-помещики в 16 —18 вв. 
развивали помещичье х-во предпринимательского типа, 
основываясь на барщинно-крепостнич. формах эксплуа¬ 
тации (см. « Второе издание крепостничества») , в кон. 
18—19 вв. происходил медленный процесс превращения 
дворянско-помещичьего х-Ва в юнкерско-бурж. (см. 
Юнкерство). Аналогичная эволюция Д. происходила 
и в ряде др. страц Воет. Европы. 

Выражением происходившего в период позднего 
феодализма процесса разложения Д. было появле¬ 
ние в разных странах слоя обедневшего, иногда уже 
не имевшего земли слоя (тип обедневшего идальго 
в Испании, мн. имперские рыцари в Германии и т. д.). 
Бурж. перерождение части Д. политически выразилось 
в том, что в ряде стран связанные с бурж. формами 
х-ва слои Д. принимали участие в бурж. революциях 
в блоке с буржуазией (напр., во время англ. бурж. 
революции 17 в., часть самурайства во время незавер¬ 
шенной бурж. революции 1867—68 в Японии и т. д.). 

С победой капиталистич. ренты над докапиталисти¬ 
ческой Д. перестает быть частью класса феод, земле¬ 
владельцев — оно превращается (если оно сохраняет 
свои земли) в класс землевладельцев бурж. общества, 
отличающийся от буржуазии лишь постольку, по¬ 
скольку рента отличается от прибыли (см. Земельная 
рента). Это подрывает основу сословных привилегий 
Д., уничтожение к-рых является одной из задач бурж 
революций. Однако Д. часто удается на длит, время 
сохранить свои привилегии (особенно там, где утвер¬ 
ждение капиталистич. строя шло без радикальной лом¬ 
ки старого, где буржуазия шла на компромисс с преж¬ 
ним господств. классом). Франц, народ во время бурж. 
революции конца 18 в. ликвидировал Д. как со¬ 
словие, но при Наполеоне I было создано «новое Д.», 
а во время реставрации Д. были возвращены мн. 
дворянские привилегии (отмененные лишь в период 
Третьей республики). Крайне медленно и постепен¬ 
но шла отмена дворянских привилегий в Германии. 
Мн. из них были отменены революцией 1848— 
1849, но победа реакции вновь их восстановила, 
как сословие Д. в Германии было отменено только 
в результате Ноябрьской революции 1918, однако и 
после этого с дворянскимй привилегиями не было 
покончено окончательно (более радикально отмена 
дворянских привилегий была проведена в Чехослова¬ 
кии — в 1918, Австрии — в 1919). Особенно долго, 
если не юридически, то фактически, сохраняются такие 
привилегии Д., как кастовость командного состава 
армии, верхушки гос. аппарата, дипломатия, корпуса, 
дворянские титулы и др. Крупные землевладельцы из 
дворян составили осн. ядро реакц. партий аграриев-по- 
мещиков, повсюду являясь опорой монархизма, клери¬ 


кализма, милитаризма. Окончательно пережитки дво¬ 
рянских привилегий были ликвидированы в странах 
Центр, и Воет. Европы в результате победы нар.- 
демократич. строя. 

Вопрос о Д. в странах Востока почти не изучен (нек-рое 
исключение представляет Япония). Осн. привилегии феода¬ 
лов существовали здесь во всех феод, гос-вах, хотя степень 
развития этих привилегий не везде была одинакова и юриди¬ 
чески зафиксированные права не всегда обнаруживаются. 

В странах Бл. Востока, напр., по мусульм. праву (см. 
Шариат) юридически было провозглашено равенство всех 
мусульман перед законом, однако на практике господствовало 
феод, право сильного, что нашло отражение в многочисл. 
толкованиях, к-рые обосновывали деление общества на «знат¬ 
ных» и «простонародье» (у Ибн Хальдуна — 14 в.; во мн. араб, 
хрониках). В Османском гос-ве, по свидетельству тур. хро¬ 
ник, уже в 14 в. было установлено отличие в одежде для сиа- 
хиев ( спахи ) — феодалов. При султане Мехмеде II (15 в.) 
был введен табель о рангах, в соответствии с к-рым устанав¬ 
ливалась строгая иерархия постов, рангов и местничества 
при дворе, точный порядок продвижения по иерархия, лест¬ 
нице, а также порядок получения и наследования постов, 
званий и соответствующих им владений и доходов. Заботой 
об ограждении среды знатных и «благородных» («айян- и дев- 
лет» и «киебар- и мемлекет») от чужеродных элементов из про¬ 
стонародья («эджнеби», «райятов») пронизаны- все политико- 
экономич. трактаты 16—4,7 вв. 

В Китае уже в ранний период феодализма существовала 
определенная иерархия среди феодалов, проявлявшаяся 
в пожалований различных титулов знатности и определен¬ 
ных размеров зем. владений в строгом соответствии с 
этими, титулами. Таких титулов было шесть: ван, гун, хоу, 
бо, цзы, нань. На протяжении всей эпохи феодализма эти 
титулы знатности сохраняли значение, однако размеры жа¬ 
луемых. владений по титулу, являвшихся, как и титулы, 
наследственными, были различны в разные Периоды. Знатные 
пользовались привилегиями: с них не взимали налогов, они 
были освобождены от трудовой повинности, им запрещалось 
заниматься торговлей и ремеслом и т. д. В отличие от высш. 
наследств, знати, обладавшей титулами, существовало также 
ранговое чиновничество, к-рое представляло собой по суще¬ 
ству служилое Д. В поздний период феодализма появляется но¬ 
вая группа, близкая олужилому Д.,— т. н. шэньши. 

В Индии до мусульм. завоевания сословное обособление 
феодалов наиболее ярко проявилось в возникновении сосло¬ 
вия-касты раджпутов — воинов по рождению. В Корее с 13 в. 
общим наименованием всех представителей господств, феод, 
сословия стал служить термин «янбан» (см. Япбани). 

В целом вопрос о Д. в странах Востока стоит в связи с более 
общей (и слабо изученной) проблемой формирования здесь 
феод, сословий. 

Лит.: Л ю б л и н с к а я А Д., Франция в нач. XVII ь 
(1610 —1620 гг.), Л., 1959; Козе О., Бег Айеі БеЩзсЫапйз 
ипй зеіпе 81е1Іип@: ііп БеиІзсПеп КеісП ипй іп йеззеп Еіпгёі- 
зіааіеп, В., 1883; В іі 1 о \ѵ Н , ОезсЬісЫе йез Айеіз, В., 
1903; Меует СЬг. , 2иг ОезсЫсЫе йез йеиізсііеп Айеіззіап- 
йез, МііпсЫ, 1906; М а і 1 Іг о 1 Б. й е, Бісііоппаіге Ызіогідие 
еі Ьёгаійіцие бе Іа поЫеззе 1гап<?аізе..., ѵ. 1—3, ЗІгаз., 1895 — 
1898; В І о с Ь I. К., Ь’апоЫіззетепі еп Ргапсе аи Іетрз йе 
Ггапсоіз І-сг, Р., 1935; Би Риу йе СІіпсЬатрзРІі., 
Ьа поЫеззе, Р., 1959; Б и Ь у О., Ипе епдиёіеа роигйиіѵге: 
Ьа поЫеззе йапз Іа Ргапсе тёйіёѵаіе, «Кеѵ. Ііізі;.», 1961, 1. 226; 
О ё п і с 6 і Ь., Ьа поЫеззе аи Моуеп А^ё йапз 1’апсіеппе 
«Ргапсіе», «Апп. Есоп., зос., сіѵіііз.», 1962, № І.См. также лит. 
при ст. Гранды, Лжентри, Шляхта , Юнкерство и др. и при 
ст. Генеалогия (дворянские родословные книги, генеалогия, 
таблицы и др.). 

Дворянство в России. Д. как низшая про¬ 
слойка феод. воен. -служилого сословия, составлявшая 
двор князя или крупного боярина, возникла в 12—13 вв„ 
В отличие от зависимых слуг, занятых в х-ве феодала, 
дворяне назывались «вольными слугами». С 14 в. феодал 
«жалует» им за службу землю (зародыш поместья). 
По мере объединения Сев.-Воет. Руси под властью моек, 
вел. князя щло развитие феод, вассалитета и концент¬ 
рация служилых людей под непосредств. главенством 
вел. князя. Д., заинтересованное в прекращении произ¬ 
вола бояр и феод, междоусобиц, явилось 1 важнейшей 
социальной опорой великокняж. власти в процессе объ¬ 
единения рус. земель в централизов. гос-во. При Иване III 
Васильевиче сообщается о сборе вел. князем большого 
войска из служилых людей, о раздаче им земель, отпи¬ 
санных у новгородского боярства, и т. д. Судебник 1497 
(см. Судебники) впервые называет «поместника, за кото¬ 
рым земли вел. князя». Консолидация Д. сопровожда¬ 
лась поглощением смежных категорий детей бояр¬ 
ских, послужильцев и др. 
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Сор. 16 в. характеризуется особенно быстрой кон¬ 
солидацией Д. и усилением его роли. «Уложение о 
службе» (1555—56) с установлением норм поместного 
жалования и занесением в списки дворян и детей 
боярских оформляло переход службы в руки дворян 
и определило порядок ее отбывания. Пересмотр имму- 
нитетных грамот (тарханов) на боярское землевладе¬ 
ние и распространение иммунитета на владельцев 
поместий было первым шагом по пути сближения 
вотчин и поместий. Одновременно оформлялись поли¬ 
тич. права Д., его участие в гос. управлении: Д. 
организуется в качестве особого чина в составе Зем¬ 
ского собора , оттесняя на второй план Боярскую думу , 
а по губной и земской реформам с отменой кормлений 
(1555—56) возглавило местное управление. Одним 
из ярких выражений политич. программы и идеоло¬ 
гии рус. Д. 16 в. явились соч. И. Пересветова. С кон. 
16 в. и в 1-й пол. 17 в. Д. добивалось от самодержавия 
полного закрепощения крестьянства, что было уза¬ 
конено Соборным уложением 1649 (см. Крепостное 
право). Оформление сословия Д. сопровождалось стре¬ 
мит. ростом его землевладения: по переписи 1678, свет¬ 
ские феодалы владели 595 тыс., или 67%, крепостных 
дворов, из к-рых Д. принадлежало 507 тыс., или 85%. 
В 17 в. Д. вносится в спец, разрядные списки, а их 
родословные записываются в Гос. родословец и Бархат¬ 
ную книгу. В составе самого Д. обозначаются разные 
разряды; его верхний слой составляет моек. Д., стоя¬ 
щее ближе к центр, управлению, нижний — городо- 
вое Д. Общая консолидация Д. сопровождалась отме¬ 
ной местничества (1682), фактически упразднившем 
служебные привилегии родовитого боярства и подгото¬ 
вившей его поглощение Д. в 18 в. Поместья постепенно 
превращались в наследств, собственность. 

Торжество абсолютной монархии при Петре 1 со¬ 
провождалось завершением организации Д. как клас¬ 
са-сословия и превращением гос-ва в чиновничье- 
дворяпскую монархию. Боярство как звание было 
упразднено. Указ о единонаследии (1714) юридически 
закрепил фактич. слияние поместий и вотчин. Табель 
о рангах (1722) определила структуру и права Д., 
к-рое включало различные по имуществ. и обществ, 
положению группы: придворная аристократия, сред¬ 
непоместные, мелкопоместные дворяне. Д. пополнялось 
за счет выходцев из др. сословий, получавших Д. в 
результате продвижения по гос. службе: чиновникам 
XIV — IX классов давалось личное Д., с VIII класса — 
потомственное Д. 

На протяжении 18 в. последовательно расширялись 
права и преимущества Д. В 1736 был издан указ 
об ограничении срока обязат. службы Д. 25 годами. 
Манифест о вольности Д. (1762) полностью освободил 
Д. от обязат. гос. службы и установил его монопо¬ 
лию на землевладение. Генеральное межевание спо¬ 
собствовало дальнейшему расширению землевладения 
Д. Наряду с укреплением прав Д. на землю шел 
процесс расширения дворянского землевладения: пу¬ 
тем пожалований из фонда дворцовых и черносош¬ 
ных земель, колонизации свободных земель на окраинах, 
насильств. захвата земель черносошных и ясачных 
крестьян. Учреждение о губерниях 1775 и Жалованная 
грамота дворянству 1785 при Екатерине II определили 
расцвет сословных прав и привилегий Д. Эксплуата¬ 
ция крестьянства приняла в 18 в. особенно уродли¬ 
вые формы. Помещики имели право торговать крепо¬ 
стными, ссылать их на каторгу, отдавать в солдаты. 

Сохраняя экономил, могущество и используя без¬ 
раздельное политич. господство, Д. в 18 в. начало 
приспосабливаться к развивавшимся бурж. отношениям, 
обращаясь к промышленности (см. Вотчинная промыш¬ 
ленность ), торговле и организуя произ-во хлеба и др. 
с.-х. продуктов на продажу. 


К 18 — нач. 19 вв. относится расширение Д. на мно- 
гонац. основе. В 1723 в состав рус. Д. было включено 
фин. рыцарство. Присоединение Прибалт, провинций 
сопровождалось (с 1710) оформлением остзейского Д. 
Указом 1783 права росс. Д. были распространены на 
шляхетство трех укр. губерний, в 1784—на князей и мурз 
тат. происхождения. В последней четверти 18 в. нача¬ 
лось оформление донского Д. В нач. 19 в. оформляется 
груз, и бессарабское Д. 

Дальнейшее развитие капиталистич. уклада и нача¬ 
ло разложения феод, системы в 1-й пол. 19 в. поро¬ 
дило в обществ, жизни особое явление дворянской рево¬ 
люционности, направленной на уничтожение феод, 
системы и утверждение нового, бурж. строя. В. И. Ле¬ 
нин выделял дворянский этап в истории рус. революц. 
движения; его первым проявлением было движение 
декабристов. В дальнейшем Д. в целом становилось 
все более реакционным, но передовые люди из дворян 
участвовали в революц. движении и на разночинском, 
и на пролетарском этапах. Для правительств, политики 
1-й пол. 19 в. характерно укрепление сословных начал. 
Д. получило более замкнутый характер; было отме¬ 
нено пожалование Д. не дворянам, резко повышен 
ценз для участия в дворянских собраниях. 

Отмена крепостного права 19 февр. 1861 ознамено¬ 
вала падение феод, системы, представлявшей основу 
социальной и политич. силы Д. Кризис феод, земле¬ 
владения и Д. на протяжении 1-й пол. 19 в. наглядно 
отразился в итогах 10-й ревизии (1858), согласно к-рой 
3633 дворянина (3,5%) были уже беспоместными, а 
41 016 (39,5%) имели менее 20 душ крепостных крестьян 
и лишались права на участие в дворянских губ. к-тах. 
Тем не менее «„Крестьянская реформа" была проводимой 
крепостниками буржуазной реформой» (Ленин В. И., 
Соч., т. 17, с. 95). Д. входило в состав губернских ко¬ 
митетов, ему были переданы функции мировых 
посредников. В условиях победы капиталистич. строя 
сохранялись значит, остатки феод, системы, прежде 
всего дворянское землевладение. За дворянами числи¬ 
лось в итоге реформы ок. 80 млн. десятин земли, в 1877— 
73,1 млн. дес., в 1905—53,2 млн. дес. На 1877 это 
составляло 80% всей частновладельч. зімли, на 1905 — 
62 %. Но вместе с тем общий объем дворянского земле¬ 
владения сократился за 40 лет на 35%. Однако в 1877 
в Европ. России 30 тыс. помещичьих семей (ок. 150 т. 
ч.) имели 70 млн. дес. земли, на долю 10,5 млн. крест, 
дворов (ок. 50 млн. чел.) приходилось 75 млн. дес. 

Д. в пореформ, России сохранило свою корпоратив¬ 
ную орг-цию, а также господств, положение в управ¬ 
лении страной: предводитель Д. возглавлял уездное 
по крест, делам присутствие, дворянское собрание 
избирало непременного члена губ. присутствия, дворя¬ 
не возглавляли училишные советы, занимали первое 
место в воинских присутствиях и определяли лич¬ 
ный состав мировых судей. В созданных в 1864 зем¬ 
ствах Д. отводилась преобладающая роль. «Контрре¬ 
формы» Александра III значительно усилили роль Д. 
в управлении. Закон 1889 о земских начальниках (только 
из потомств. дворян) передал в их руки суд.-адм. 
власть на местах. Земская контрреформа 1890 утвер¬ 
дила их первенствующее положение в земстве. Одно¬ 
временно пр-во принимало меры для поддержания эко- 
номнч. положения Д. (учреждение Дворянского банка, 
1885). Была расширена сеть дворянских привилегиров. 
уч. заведений (пажеские корпуса, училища право¬ 
ведения). 

Активность Д. и его контрреволюц. роль возросли 
в нач. 20 в. Во время революции 1905 — 07 Д. было гл. 
опорой самодержавия в борьбе с революц. движением. 
В 1906 был создан « Совет объединенного дворянства », 
ставший центром реакции и имевший громадное влияние 
на пр-во. За 1906—15 состоялось одиннадцать съездов 
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уполномоченных дворянских обіЦПСТВ. Под угрозой но¬ 
вой революции складывался контрреволюц. блок Д. и 
верхушки буржуазии. 13 период 1-й мировой войны Д. 
продолжало укреплять свое положение в руководстве 
Земским союзом (см. Земский и Городской союзы). 
После Февр. революции 1917 пред. Земского союза 
кн. Г. Е. Львов возглавил Врем, пр-во 1-го состава. 
Окт. революция уничтожила дворянское землевладе¬ 
ние [декрет о земле 26 окт. (7 нояб.)]. 11(24) нояб. 
был издан декрет ЦИК и СНК «Об уничтожении сосло¬ 
вий и гражд. чинов». «Совет объединенного дворянства» 
превратился в один из центров контрреволюции. 
В условиях гражд. войны (1918—20) значит, часть Д 
стала на путь активной антисов.деятельности. Д. постав¬ 
ляло офицерские кадры контрреволюц. белым армиям. 
Часть Д. эмигрировала из России; в дальнейшем про¬ 
грессивные представители его вернулись в СССР. 

Лит.: Ленин В И., Гонители земства и Аннпбалм 
либерализма, Соч., 4 изд., т 5; е г о ж е, Крепостники за 
работой, там же; е г о ж е, Борьба с голодающими, там же; 
его ж е, К деревенской бедноте, там же, т 6; е г о нс е, 
Агр. вопрос в России к кон XIX в., там же, т 15; его ж с, 
Пятидесятилетие падения крепостного права, там же, т. 17; 
его ж е, По поводу юбилея, там нее; его нс е, «Крестьян¬ 
ская реформа» и пролетарски-крест. революция, там же; его 
ж е, Памяти Герцена, там же, т. 18; е г о же, Крепостное 
хозяйство в деревне, там нее, т. 20: е г о ж е, Полптич. партии 
в России, там же, т. 18; е г о нс с, Либеральное подкрашива¬ 
ние крепостничества, там же; Очерки Истории СССР. Период 
феодализма IX —XV вв., ч. 2, М., 1 953. То же, кои. XV — нач. 

XVII вв., М., 1955; То же, XVII в., М., 1955; То же, Россия 
в первой четв. XVIII в., М., 1954; То же, Россия во 2-й четв. 

XVIII в., М., 1957; То же, Россия во второй пол. XVIIГ в., 

М., 1956; Т и х о м и р о в М. Н., Условное феод, держание 
на Руси в XII в., в сб.: Акад. Б. Д. Грекову ко дню семидеся¬ 
тилетия, М., 1952; Р о мало в Б. А., Люди и нравы Древ¬ 
ней Руси, Л., 1947; Ч е р е п н и и Л. В., Образование рус, 
дентрализов. гос-ва в XIV — XV вв., М., 1960; С м и р- 
нов И И., Очерки политпч, истории Рус. гос-ва 30 — 50-х 
гг. XVI в., М.— Л., 1958; 3 и м и н А. А., Реформы Ивані 
Грозного, М., 1960; е г о ж е, И. С. Пересветов и его современ¬ 
ники, М., 1958; В е с е л о в с к и й С. Б., Феод, землевладе¬ 
ние сев.-воет. Руси, т. 1, М.— Л., 1947; Рубинштейн 
Н. Л., Уложенная комиссия 1754 — 1766 гг. и ее проект ново¬ 
го уложения «О состоянии подданных вообще», ИЗ, Іт. ] 
38, [М. 1, 1951; Г у к о в с к п й Г. А., Очерки по истории рус. 
лит-ры XVIII в.* М.—Л., 1936; Я б л очков М., История 
дворянского сословия в России, СПБ, 1876; Романович- 
С л а в а т и н с к и й А., Дворянство в России от нач. XVIII 
в. до отмены крепостного права, К., 1912; Дьяконов М., 
Очерки обществ, и гос. строя Древней Руси, СПБ, 1910; К л ю- 
ч е в с к и й В. О., История сословий в России, Соч., т. 6, 
М., 1959; П а в л о в - С и л ь в а н с к и й Н II., Госу¬ 

даревы служилые люди, СПБ, 1909; В е с е л о в с к и й Б. Б., 
История земства за 40 лет, т. 1—4, СПБ, 1909 —1 1, Семев- 
с кий В. И., Крест, вопрос в России в XVIII и 1-й пол. 

XIX в., т. 1—2, СПБ, 1888; Щепкина К., Старинные 

помещики на службе и дома. Из семейной хроники (1578 — 
1762), СПБ, 1890. 11. Л Рубинштейн . Москва. 

«ДВОРЯНСТВО МАНТИИ» — см. в ст Дворянство. 

«ДВОРЯНСТВО, ШПАГИ» — ем. в ст. Дворянство. 

«ДВУХ СЕСТЁР» ВОССТАНИЕ — общенар. вос¬ 
стание лаквьетов (предков вьетнамцев) в 40—43 и. э. 
против кит. династии Хань, под властью к-рой Др. 
Вьетнам находился с кои. 2 в. до н. э. Было вызвано 
переходом ханьской администрации от политики 
невмешательства во внутр. дела к политике широкой 
ассимиляции лаквьетов н увеличением налоговой эксплу¬ 
атации. Оси. движущей силой восстания были крсстьяне- 
общиннпки. Во главе восстания стояли две сестры из 
знатного рода Чынг: Чынг Чан и Чынг Нъи. В марте 
40 ханьские войска был и изгнаны из страны. Чынг Чак 
стала монархом независимого гос-ва, власть в к-ром 
принадлежала лаквьетской служилой и землевладельч. 
знати (лакчыонгп), как и до начала политики ассимиля¬ 
ции. В 42—43 ханьская империя, направив в страну 
лаквьетов крупные воен. силы, подавила восстание; 
сестры Чынг Чак и Чынг Ньп погибли в одном из сра¬ 
жений (43). «Д. с.» в. и последовавшие за ним во 2-й 
пол. 1 в. и во 2 в. новые многочисл. выступления лаквье- 
тов-общпннпков вынудили все же ханьские власти 
отказаться от политики ассимиляции лаквьетов, сохра¬ 


нивших свою общинную орг-цию и самобытную куль¬ 
туру. 

Лит : Д е о п и к Д В., Крест, восстания во Вьетна¬ 
ме в I —И вв. и. э., в кн.: Вопросы истории п литературы 
стран зарубежного Востока, М., 1960. 

, , Д. В. Деопик. Москва. 

ДВУХПАРТИЙНАЯ СИСТЕМА — принятое в лит-ре 
название политпч. системы в странах, где две партии 
периодически сменяют друг друга у власти. При Д. с. 
не исключено существование др. партий, к-рые, однако, 
в силу различных причин обычно не играют большой 
политпч. роли. Б наиболее чистом виде Д. с. сложи¬ 
лась в Англии и США. Б Англии Д. с. сформировалась 
в 18 в., когда тори и виги боролись за власть. На смену 
этим партиям и на их основе в сер. 19 в. сложились 
Консервативная и Либеральная партии. Первая являет¬ 
ся н поныне ведущей партией крупного капитала; 
с 20-х гг. 20 в. место второй крупнейшей политпч. пар¬ 
тии заняла Лейбористская партия. Б США появление 
Д. с. относится к периоду после войны за независимость 
(кон. 18 в.). Сначала это были партии федералистов 
и республиканцев. Б 19 в появились партия вигов 
и Демократия, партия, в к-рой преобладание получили 
плантаторы-рабовладельцы. Б 1854 на основе партии 
вигов образовалась Республиканская партия, являв¬ 
шаяся тогда партией пром. буржуазии Севера. Окон¬ 
чательно Д. с. в США выкристаллизовалась после гражд. 
войны (1861—65). По мере развития капитализма и осо 
беино в период перерастания его в монополистич. 
капитализм различие между этими партиями начало 
стираться. Роен, и Демократия, партии превратились 
в партии крупного монополистич. капитала. Б 1912 
Б. И. Ленин отмечал: «Эта так называемая ,.система 
2-х партий", царившая в Америке и в Англии, была 
одним из самых могучих средств помешать возникнове¬ 
нию самостоятельной рабочей, т. е, действительно соци¬ 
алистической партии» (Соч., т 18, с. 374). 

Д. с. и связанная с ней внешне эффектная политпч. 
«борьба» между двумя партиями используются гос¬ 
подств. классами как средство для отвлечения масс 
от действит. борьбы за права народа. См. также ст. 
Соединенные Штаты Америки, Великобритания, статьи 

о полптич. партиях США и Беликобритапии. 

И. А. Белявская. Москва. 

ДЁАК (Беак), Ференц (17. X. 1803—29. I. 1876) — 
венг. полптич. деятель. Происходил из среднепомест- 
ного дворянства. По образованию юрист. С 1833— 
дсп. парламента; в 1833—44 — один из лидеров парл. 
оппозиции, к-рая поддерживала Кошута. Б 1848, 
будучи мин. юстиции в пр-веЛ. Баттьяни, стремился 
помешать дальнейшему развитию революции, в осо¬ 
бенности вооруж. борьбе с Габсбургами, В нач. 1849 
отошел от активной полптич. деятельности, уехал в свое 
поместье. В период господства абсолютизма, наступив¬ 
ший после пораженпяреволюции, был сторонником пас¬ 
сивного сопротивления габсбургским властям. Б парла¬ 
менте созыва 1861 Д. — лидер т. и. Партии петиции; 
требовал восстановления революц. законов 1848, 
но с предъявлением венг. требований ими. Францу 
Иосифу не в форме резолюции, а в форме прошения, что 
само по себе означало признание Франца Иосифа венг. 
королем. Весной 1865 в знаменитой «Пасхальной ста¬ 
тье» (программный документ, в к-ром были изложены 
осп. положения будущего австро-венг. соглашения) 
решительно выступал за примирение с Австрией. После 
заключения соглашения 1867, в подготовке к-рого Д. 
сыграл крупную роль, он до конца жизни был лидером 
правящей партии (т. н. Деака партия). 

ДЕАКА НАРТИЯ (венг. Пеак-рагі) — полптич. 
партия в Венгрии во 2-й пол. 19 в. Названа по имени 
лидера Ф. Деака (1803—76). Образовалась в 1865 из воз¬ 
никшей в 1861 среди депутатов венг. парламента т. н. 
Партии петиции. Представляла интересы крупных 
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и средних помещиков и растущей крупной буржуазии. 
Сыграла значит, роль в подготовке австро-венг. согла¬ 
шения 1867, положившего начало дуалистич. империи 
Австро-Венгрии. Будучи с 1867 правящей партией, 
способствовала укреплению дуалистич. режима, под¬ 
чинению венг. экономики интересам австр. буржуазии 
и помещиков. Не сумев преодолеть растущего недоволь¬ 
ства масс соглашением 1867, Д. п. была вынуждена 
в 1875 объединиться с руководимой К. Тисой партией 
т. и. Левый центр в Либеральную партию (см. Либе¬ 
ральная партия Венгрии). 

ДЕАКА—ЭТВЕША ЗАКОН 1868 (венг. Беак— Ебіѵбз 
Іогѵёпу) — принятый венг. парламентом 30 нояб. 
1868 закон, закреплявший венг. гегемонию над угне¬ 
тенными народами Венг. королевства (румынами, сло¬ 
ваками, сербами, хорватами, закарпатскими украин¬ 
цами). Назван по имени составителей — лидера прави¬ 
тельств. большинства в парламенте Ф. Деака и мин. 
просвещения и культов Й. Этвеша (1813—71). Офи¬ 
циально наз. «Законом № ХІЛѴ о равноправии на¬ 
циональностей». Д.—Э. з. устанавливал, что все граж¬ 
дане Венг. королевства в политич. отношении представ¬ 
ляют собой единую неделимую венг. нацию. Единств, 
гос. языком, обязательным в адм. и суд. учрежде¬ 
ниях, признавался венг. яз. Предусмотренные Д.—З. з. 
нек-рые огранич. уступки в отношении употреб¬ 
ления нац. языков в начальных школах, в низших 
адм.-суд. органах практически остались на бумаге. 
Д.—Э. з. действовал вплоть до распада габсбургской 
империи (1918). Т. М. Исламов. Москва. 

ДЁБЕЦ, Георгий Францевич (р. 24. XI. 1905) сов. 
антрополог. Доктор биологич. наук (с 1941), профес¬ 
сор (с 1944), ст. науч. сотрудник Ин-та этнографии АН 
СССР. Исследования Д. посвящены гл. обр. вопросам 
использования антропология, материала как история, 
источника в связи с проблемами этногенеза. Книга Д. 
«Палеоантропология СССР» (|948) представляет собой 
первую сводку в этой области, основанную иреим. на ис¬ 
следованиях самого автора,. Д. принадлежит ряд работ 
по антропологии народов Сибири, Европ. части СССР, 
Кавказа, явившиеся результатом проведенных автором 
экспедиций. Материалы впервые проведенного Д. антро^ 
пологич. обследования народов Чукотки и Камчатки 
обобщены в кн. «Антропология, исследования в Кам¬ 
чатской обл.» (1951). В трудах Д. установлен факт 
уменьшения массивности скелета людей, живших на 
терр. СССР в течение трех последних тысячелетий до 
и. э. («О нек-рых направлениях-изменений в строении 
человека современного вида»,'«СЭ», 1961, № 2). 

ДЕБИДУР (ІЗеЬісІоиг), Антонен (31.1.1847—21.11. 
1917) — франц. историк. В 1868—78 преподавал исто¬ 
рию в лицеях гг. Сент-Омер, Мон-де-Марсан, Анже. 
В 1878—90 руководил кафедрой географии и (с 1880) 
истории ун-та в г. Нанси. С 1890 в течение ряда лет был 
гл. инспектором нар. образования во Франции. С сент. 
1906 возглавлял в Сорбонне кафедру истории христи¬ 
анства в новое время. В качестве добровольца участ¬ 
вовал во франко-прус. войне 1870—71. 

Осп. труд Д.—«Дипломатия, история Европы от Вен¬ 
ского до Берлинского .конгресса (1814—1878)» (2 тт., 
1891, рус. пер. 1947). В этом труде республиканец- 
радикал Д. уделил большое внимание революциям и нац.- 
освободит. движениям, отметив их прогрессивное зна¬ 
чение, выступил против диктатуры и завоеват. войн, 
переоценивая, однако, возможности бурж. демократии 
(прежде всего французской). Несмотря на недостатки 
теоретич. и методология, характера (в частности, из¬ 
лишняя вера Д. в «европ. равновесие» в условиях, 
когда капитализм переходил к своей последней стадии— 
империализму), вышеназванный труд Д., благодаря со¬ 
держащемуся в нем большому фактич. материалу, про¬ 
должает оставаться одним из осн. пособий по диплома¬ 


тия. истории Европы 19 в. На страницах др. работ Д., 
исследуя взаимоотношения церкви и гос-ва во Франции, 
решительно поддерживал идею светского образования 
и отделения церкви от гос-ва. 

С о ч. (кроме указ, в статье): Нізіоіге йез гаррогіз йе Рё§1ізе 
еі йе 1’ёіаі еп Ггапсе йе 1789 а 1870, Р., 1898; Ь’Ё^Нзе саІЬо- 
Ііцие еі 1’ёіаі зоиз Іа Ігоізіёте КёриЫщие (1870—1906), ѵ. 1 — 2, 
Р., 1906 — 09. В. А. Дунаевский. Москва. 

ДЕБОГОРИЙ-МОКРИЁВИЧ, Владимир Карпович 
(12.V.1848—XI.1926) — рус. революционер, народник. 
Из небогатых дворян. В 1873 в Швейцарии сблизился 
с бакунистами. Вернувшись в Россию, входил в народ- 
нич. «киевскую коммуну», работал в артелях в каче¬ 
стве рабочего. Весной 1874 «ходил в народ» для про¬ 
паганды (Киевская и Подольская губ.), затем снова 
уехал в Швейцарию. В Россию Д. вернулся осенью 
1875. Принял участие в организации в Киеве кружка 
«бунтарей» и т. н. « Чигиринского заговора». Помогал 
в организации побега Я. В. Стефановича, Л. Г. Дейча 
и И. В. Бохановского из тюрьмы, распространял в 
Киеве прокламации. Арестован в 1879. По дороге на 
каторгу бежал, затем уехал за границу, где отошел от 
революц. деятельности. Умер в Болгарии. Оставил 
воспоминания (СПБ, 1906). Автобиографию Д. см. 
в Энциклопедия, словаре Гранат, т. 40. 

Лит.: «КиС» , 1926, № 7—8 (некролог); Деятели революц 
движения в России. Био-бнбл. словарь, т. 2', в. 1, М., 1929. 

ДЕБОРИН (Иоффе), Абрам Моисеевич [4(16). VI. 
1881— 8.І1І.1963] —сов. философ и историк, академик 
(с 1929). Член КПСС с 1928. С конца 90-х гг. участво¬ 
вал в работе нелегальных марксистских кружков в 
г. Херсоне. В 1903—07— большевик, в 1907—17 был 
меньшевиком. С 1920 занимался научно-редакторской 
и преподавательской деятельностью (в Ун-те им. Я. М. 
Свердлова, Ин-те красной профессуры, Ин-те Маркса— 
Энгельса, Ин-те истории науки и техники и др.). В 
нач. 20-х гг. Д. явился одним из инициаторов созда¬ 
ния и руководителей Общества воинствующих матери¬ 
алистов и Общества друзей гегелевской диалектики; 
под рук. Д, велось издание трудов классиков мировой 
философии и - «Библиотеки атеизма». В 1926—30—от- 
ветств. ред&ктор журн. «Под знаменем марксизма»; с 
1935 работал в АН СССР. 

Д. написано значит, число работ по истории фило¬ 
софии и философии марксизма («Людвиг Фейербах. Лич¬ 
ность и мировоззрение», М., 1923; «Ленин как мысли¬ 
тель», М., 1924; «Очерки по истории материализма XVII 
и XVIII вв.», Зизд., М.—Л., 1930; «Ленин и кризис но¬ 
вейшей физики», 2 изд., Л., 1930; «„Теоретик" совр. 
ревизионизма Фриц Штернберг», «ННИ», 1959, № 1; 
«Слова и дела неонацистов», «Коммунист», 1960, № 13, 
и др.). Для философских работ Д. 20 —нач. 30-х гг. 
были характерны ошибки идеалистич. порядка, под¬ 
вергнутые критике в постановлении ЦК ВКП(б)от 25янв. 
1931 о журн. «Под знаменем марксизма». 

Вопросам истории развития обществ, мысли посвя¬ 
щены работы Д. о Ф. Бэконе, Д. Дидро, Т. Гоббсе, 
П. А. Гольбахе, Б. Спинозе, Ж. О. Ламетри, Г. В. 
Лейбнице, В. Г. Белинском, Н. Г. Чернышевском и 
др. Среди этих работ наиболее значит, исследованием 
является книга «Социально-политические учения но¬ 
вого и новейшего времени, т. 1—Социально-политич. 
учения нового времени» (М., 1958). 

С о ч. (кроме указ, в ст.): Введение в философию диалекти¬ 
ческого материализма, 6 изд., М,—Л., 1931; Диалектика и ес¬ 
тествознание, 4 изд., М,—Л., 1930; Современные проблемы 
философии марксизма,- в кн.: Труды 2-й Всесоюзной конфе¬ 
ренции марксистско-ленинских научных учреждений, в. 1, М., 
1929: Карл Маркс и современность, М,—Л., 1933; Философия 
и политика, М., 1961; Материализм и диалектика в.древне¬ 
индийской философии, «ВФ>/, 1856, Лв 1; Г. В. Лейбниц как 
социальный мыслитель, «ВФ», 1961, Л» 3. 

ДЕБРЁ (ПеЬгё), Мишель (р. 15.1.1912) — франц. гос. 
п политич. деятель. - По .образованию юрист. В 1938 
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был сотрудником канцелярии мин. финансов П. Рейно. 
В начале 2-й мировой войны был мобилизован в 
армию и вскоре (1939) попал в плен к немцам. После 
побега из плена (в 1942) участвовал в Движении Сопро¬ 
тивления. В 1947—48 — ген. секретарь франц. пр-ва 
по делам Австрии и Германии. В 1948—58 — чл. верхней 
палаты франц. парламента — Совета республики. В мае 
1958 активно содействовал приходу к власти ген. де Гол¬ 
ля. В сент. .1958 явился одним из основателей и ли¬ 
деров правой партии «Союз борьбы за новую респуб¬ 
лику» (ЮНР — «ІІпіоп роиг Іа ІЧоиѵеІІе ВёриЬііцие»), 
поддерживавшей колониальную войну в Алжире. 
С 1 июня 1958 по 7 янв. 1959 — мин. юстиции в пр-ве 
де Голля. Участвовал в выработке конституции Пятой 
республики (1958). С 8 янв. 1959 по 14 апр. 1962 — 
премьер-министр. 

ДЕБРЕЦЕНСКАЯ ОПЕРАЦИЯ 1944 — наступат. 
операция войск 2-го Укр. фронта (Маршал Сов. Союза 
Р. Я. Малиновский) 2—27 окт. в воет, части Венгрии 
в период Вел. Отечеств, войны 1941—45. Воен.-пбйитич. 
целью Д. о. было: приступить к освобождению Венгрии 
и Трансильвании и добиться выхода из войны последне¬ 
го союзника Германии —Венгрии, создав тем самым пред¬ 
посылки для выхода сов. войск на границы Австрии, 
юж. границы Чехословакии и создания угрозы Юж. Гер¬ 
мании. Перед фронтом сов. войск оборонялась нем. груп¬ 
па армий «Юг» (ген.-полк. Г. Фриснер). Сов. командова¬ 
ние поставило задачу: разгромить дебреценскую груп¬ 
пировку противника (6-я нем. и 3-я венг. армии), 
очистить от противника (8-я нем. и 2-я венг. армии) 
Сев. Трансильванию, а также выйти в тыл его карпат¬ 
ской группировке (1-я нем. танковая и 1-я венг. армии), 
оказав этим содействие наступлению войск 4-го Укр. 
фронта и 38-й армии 1-го Укр. фронта в Карпатах. Гл. 
удар наносился в направлении Орадя, Дебрецен, 
Ньиредьхаза под основание выступа трансильванского 
участка фронта. 2—6 окт. ударная группировка (6-я 
гвард. танковая армия и часть сил 27-й армии), прод¬ 
винувшись в 1-й день на глубину до 20 км, отби¬ 
вала ожесточ. контрудары противника между Орадя 
и Салонта. С переходом 6 окт. в наступление 53-й 
армии и конно-механизированной группы ген.-л. 
И. А. Плиева на Элек, Карцаг и 46-й армии на Суботицу, 
Сегед сопротивление противника было сломлено на его 
юж. фланге. 8 окт. группа Плиева вышла на юго-зап. 
подступы к Дебрецену. Дебреценская группировка 
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противника была охвачена сЗ.,что поставило под угро¬ 
зу окружения нем.-венг. войска в Трансильвании, к-рые 
в тот же день, преследуемые войсками 40-й, 27-й и 4-й 
рум.. армий, начали отход на Ньиредьхазу. В целях 
обеспечения отхода противник бросил в бой резервы и, 
сосредоточив до 13 дивизий, в т. ч. 5 танковых, на¬ 
нес, в р-не Орадя, Дебрецен, Карцаг ряд сильных 
контрударов по сов. войскам, к-рые были усилены 
7-й гвард. армией и конно-механизированной группой 
ген.-л. С. И. Горшкова, переброшенными из р-на Ре¬ 
гин, Турда. В ходе ожесточенного сражения сов. вой¬ 
ска 12 окт. овладели Орадя, 20 окт. — Дебреце¬ 
ном и, продолжая наступление на С., к концу октября 
заняли выгодное положение для наступления на Буда¬ 
пешт. Под влиянием успешного развития Д. о. против¬ 
ник оставил свои позиции на перевалах Карпат, что 
способствовало успеху Карпато-Ужгородской операции 
4-го Укр. фронта. Успех Д. о. привел к изменению 
политич. обстановки в Венгрии. В венг. армии усили¬ 
лось дезертирство^ переход на сторону сов. войск. 
Пр-во М. Хорти было вынуждено пойти на переговоры 
с СССР, США и Англией и 11 окт. венг. делегация в Мо¬ 
скве приняла предварит, условия соглашения о пере¬ 
ходе Венгрии на сторону союзников. Однако 15 окт. 
Хорти был смещен немцами и заменен их ставленником 
Ф. Салаши. Это помешало немедленному выходу Венг¬ 
рии из войны, отсрочив его до времени создания в Деб¬ 
рецене (22 дек.) Врем, пр-ва Венгрии, к-рое 28 дек. 
объявило войну Германии. 

Лит.: История Вел. Отечеств, войны Сов. Союза. 1941 — 
1945, т. 4, М., 1962. И. М. Глаголев. Москва. 

ДЕБС (БеЬв), Юджин (Евгений) Виктор (5. XI. 
1855—20.Х.1926) — деятель рабочего движения США. 
С 14 лет работал на ж. д., вначале в качестве уборщика 
вагонов, красильщика, затем—кочегара паровоза. Прек¬ 
расный организатор, талантливый оратор и публицист, 
Д. в 1880 был выдвинут на пост нац. секретаря-каз- 
начея Братства паровозных кочегаров и гл. редактора 
журнала Братства. Вскоре Д. начал кампанию за созда¬ 
ние производств, союза; в 1893 был создан Аадер.. союз 
железнодорожников, к-рый возглавил Д. В 1894 Д., 
руководивший Пульмановской забастовкой, был при¬ 
сужден к заключению в тюрьму. В, 1897—98 участвовал 
в создании С.-д. партии США, а в 1900—01 — Социа- 
листич. партии. Д. был одним из руководителей лев. 
крыла Социалистич. партии и энергцчно выступал про¬ 
тив оппортунистов внутри партии и политики клас. 
сотрудничества, проводившейся лидерами Американ¬ 
ской федерации труда. В 1905 совм. с У. Хейвудом и 
Д. Де Леоном участвовал в создании проф. орг-ции 
«Индустриальные рабочие мира». Как наиболее попу¬ 
лярный среди рабочих масс руководитель, названный 
В. И. Лениным «американским Бебелем» (см. Соч., 
т. 24, с. 383), Д. выдвигался кандидатом от Социа¬ 
листич. партии на пост президента в 1900, 1904, 
1908, 1912 и 1920. В годы 1-й мировой войны Д. за¬ 
нимал интернационалистскую позицию. Он клей¬ 
мил измену лидеров 2-го Интернационала делу проле¬ 
тариата, с энтузиазмом приветствовал Окт. револю¬ 
цию в России, активно выступал против антисов. ин¬ 
тервенции. За активную борьбу против войны Д. 
в 1918 был осужден на 10 лет тюремного заключения. 
В 1921 Д. был амнистирован. В последнцеДгоды своей 
жизни Д. проявил колебания, не поняв необходимости 
создания в США партии нового типа. В 1922 Д. высту¬ 
пил с протестом против суд. процесса эсеров в Москве. 
Но в дальнейшем, осознав свои ошибки, он не высту¬ 
пал против СССР. Д. умер как преданный борец за 
дело рабочего класса. 

Соч.: ТЬе Ьегііа^е оі Оепе БеЬз. Зеіесііопз ѵѵШі а сгііісаі 
іпігосіисііоп Ьу А. ТгасМепЬег^, N. У., 1955. 

Лит.: Зубок Л. И., Очерки истории рабочего движе¬ 
ния в США 1865— 1918, М., 1962; Оіпдег К., ТЬе Ьепйігщ 
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СГ 088 . А ЪіощарЬу оГ Еіщепе БеЪз, ^'еѵѵ Вгипзѵѵіск, 1949; 
К і і) іі і 8 I., Тііе Ашегісап зосіаіізі тоѵетепі. 1897 — 1912, 

N. У., 1952; М о г а і з II. М. ап(1 С а Іі п \Ѵ., Оепе БеЬз. 
Тііе зіогу о! а ІЩШіпк Атегісап, N. А'., 1948. 

Л. И. Зубок. Москва. 

ДЕБУ, Ипполит Матвеевич (6.II 1.1824, 
по др. сведениям —14.III.1819 —19.XII.1890) и Кон¬ 
стантин Матвеевич (р. 1810) — петрашевцы, 
братья. Служили в Азиат, департаменте Мин-ва иностр. 
дел. Были в числе первых пропагандистов идей утопнч. 
социализма в России. Посещали кружок М. В. Петра- 
шевского с зимы 1847/48. Группа собиравшейся у Кон¬ 
стантина Д. молодежи, изучавшей Ш. Фурье, с окт. 
1848 организовала новый кружок, к-рый собирался у 
Н. С. Кашкина. Константин Д. принимал участие в 
обсуждении у Петрашевского и Н. А. Спешнева во¬ 
проса о создании тайного об-ва. Оба Д. участвовали 
в чествовании памяти Фурье 7 аир. 1849 и в подготовке 
перевода осн. соч. Фурье. Смертный приговор по делу 
петрашевцев был заменен Ипполиту 2 годами арестант¬ 
ских рот, Константину — 4 годам^ арестантских рот 
и отдачей в солдаты. Б дальнейшем от обществ.-поли- 
тич. жизни отошли. Письма Ипполита Д. 50-х гг. хра¬ 
нятся в архиве Ленипгр. отделения Ин-та истории 
АН СССР. 

Лит.: Дело петрашевцев, т. 3, М.— Л., 1951 (Док-ты 
следствия). 

ДЕВАГЙРИ — ср.-век. город на С.-З. Декана (Ин¬ 
дия), вблизи совр. Аурангабада. Основан ок. 1187 
и стал столицей гос-ва Ядавов. В 12 —14 вв. играл зна¬ 
чит. роль в нолитич. и культурной жизни Индии. 
Ок. 1317 попал под власть Делийского султаната. 
В 1326 султан Мухаммед Туглак перенес в Д. из Дели 
столицу Делийского султаната, переименовав Д. в 
Даулатабад; однако в 1337 он перевел свой двор снова 
в Дели. В дальнейшем город пришел в запустение. Ныне 
на месте Д. — деревня. 

ДЕ ВАЛЕРА (1)е Ѵаіега), Имон (р. 14.X.1882) — 
ирл. политич. и гос. деятель. После окончания ун-та 
в Дублине был преподавателем математики. В 1913 
вступил в патриотич. орг-цию «Ирландские волонтеры», 
выступал за независимость Ирландии. Во время Ирланд¬ 
ского восстания 1916 командовал отрядом повстанцев. 
В 1917 избран пред, партии Шин фейн (см. Шинфейне¬ 
ры) В 1919—22 — президент Ирл. Республики и глава 
пр-ва . В 1919—20 находился в США, где занимался 
сбором средств для ирл. повстанцев. Участвовал в 
иартиз. войне 1919—21 против Англии. Де В. отка¬ 
зался признать англо-ирл. договор 1921, по к-рому 
Сев. Ирландия осталась в составе Великобритании. 
В период гражд. войны в Ирландии (1922—23) возглав¬ 
лял Ирл. респ. армию и лев. крыло партии Шин 
фейн, к-рые выступали за независимость и целост¬ 
ность страны. Порвавший с левыми шинфейнерами, 
Де В. в 19 26 основал партию Фианна файл (ныне 
самая крупная бурж. партия Ирландии). 

В 1932—48 Де В. — премьер-мин. и мин. иностр. дел. 
Он осуществил ряд мероприятий но подавлению демо¬ 
кратия. свобод внутри страны (запрещение забастовок, 
преследование коммунистов). Провел нек-рые меры, на¬ 
правленные на ослабление финале, и конституц. 
связей Ирландии с Англией. Пр-во Де В. поддерживало 
политику «невмешательства» в отношении итало-герм. 
интервенции в Испании. В годы 2-й мировой войны пр-во 
Де В. объявило нейтралитет Ирландии. В 1948—51 
Де В. —лидер парл. оппозиции, в 1951—54 и в 1957 — 
1959—снова премьер-мин. В 1959 Де В. был избран на 
пост президента Ирландии. 

Лит.: Д ж с к с о н Т. А., Борьба Ирландии за незави¬ 
симость, пер. с англ., М., 1949, с. 337 — 354; В г о т а 8 е М. С., 
Г)е Ѵаіега апй Ніе тагей о! а паііоп, Б., 1956 

«ДЕВГЁНИЕКО ДЕЯНИЕ» — название (в др. рус. 
переводе) визант. эпич. поэмы «Дигенис Акрить. 


ДЕБЕТ (Ве \Ѵеі), Христиан (7.X. 1854—3.11Л922) — 
генерал и политич. деятель бурского Оранжевого Сво¬ 
бодного гос-ва. Был одним из руководителей буров 
в войне за независимость против англ, колонизаторов 
в 1880 — 81 и в англо-бурской войне 1899 — 1902. В окт. 
1914 возглавил восстание в бывших бурских республп 
ках (включенных в 1910 в состав Южно-Афр. Союза) за 
независимость от Англии. Бурские нар. массы и корен¬ 
ное афр. население Южно-Афр. Союза не поддержал и это 
восстание, т. к. их насущные требования игнорирова¬ 
лись. После поражения восстания участия в политич. 

деятельности не принимал. 

Соч.: Борьба буров с Англнсю. Воспоминания бурского 
генерала, СПБ, 1903. 

Лит.: \Ѵ а I к е г Е. А., А Ьізіогу о! ЗоиПі АІгіса, Б,—N. А’.. 
1928. 

ДЁВИС-ХВРЁЛИ — пещера, в к-рой (в 1926) от¬ 
крыта стоянка эпохи верхнего (позднего) палеолита в 
Груз. ССР (в 3,5 км от ж.-д. ст. Харагоули, в ущелье 
р. Чхеримела). Исследовалась сов. ученым Г. К. Нпо- 
радзе в 1926—31. Обнаружены многочисл. изделия из 
кремня и обсидиана (скребки, резцы, проколки, пла¬ 
стинки тина граветт и др.). Встречающиеся сегменто- 
видные микролиты сближают Д.-Х. с палеолитом Среди¬ 
земноморья. В Д.-Х. найдены также костяные орудия 
(шилья, отжимники), часть ниж. челюсти человека совр, 
вида и кости четвертичных животных (дикий кабан, тур, 
ископаемый бык, пещерный и бурый медведи и др.) 

Лит.: Н и о г» а д з е Г. К., ГІалеолитнч. человек в Девис. 
Хврелн, Тифлис, 1933 (на груз, яз.); 3 а м я т н и н С II 
Новые данные по палеолиту Закавказья, «СЗ», 1935^ Л. 2 

Н Бердзеншвили-Киладзе. Тбилиси 

ДЕВИТТ (Ваѵіи), Майкл (25.III.1846-31.V.1906) - 
ирл. революц. демократ. Сын мелкого арендатора. 
Подростком, работая на фабрике, потерял правую ру- 
ку. С 1865 активно участвовал в движении фениев, 
за что был приговорен в 1870 к 14 годам каторжных работ 
(выпущен в 1877 под надзор полиции). Осознав несо¬ 
стоятельность заговорщич. террористич. тактики фе¬ 
ниев, выдвинул идею сочетания массового движения 
за радикальные агр. преобразования с борьбой — парл. 
и внепарл. средствами — за нац. освобождение. В 1879 
вместе с Парнеллом основал Земельную лигу. Осуждая 
сделку Парнелла с англ, либералами в 1882, Д., одна¬ 
ко, открыто не выступал против бурж. лидеров партии 
Гомруля. В 1890 порвал с гомрулерами. Сблизившись 
с рабочим движением, Д. воспринял соцпалпстич. 
идеи. В 1899 в знак протеста против развязывания англ, 
колонизаторами англо-бурской войны демонстративно 
сложил с себя парл. полномочия (был членом парла 
мента с 1895). Активно участвовал в деятельности Рабо¬ 
чей (лейбористской) партии. Как агитатор и журналист 
посещал мн. страны (США, Австралию, Балканские 
страны, страны Бл. Востока). Трижды (в 1903—05) 
бывал в России, обнаружив горячие симпатии к росс, 
революц. движению. 

С о ч.: Беаѵез Ігош а ргізоп сііагу, Б., 1885; Беіспсе оі Іііе 
Іапсі Іеа^ие, 1891; Восг ГщІЦ Іог Ігесйош, 1902, Еаіі оі іси- 
йаіізш 1п Ігеіапй, 1904. 

Лит.: Керженцев П. М., Ирландия в борьбе за не¬ 
зависимость, 3 изд., М., 1936; 8 И е е 1) у-3 к е 1 Г і п в І о п 1 , 
МісйаеІ Баѵііі, геѵоіиііопагу. ащіаіог апа ІаЬоиг Іеааег, 1.. 
1908. Л И Гольман. Москва. 

ДЕВЛЁТ-ГЛРЁЙ (Д е в л е т - Г е р а іі) — имя крым¬ 
ских ханов: 1) Д.-Г, I (ум. 1577) — хане 1551; ставлен¬ 
ник и вассал султанской Турции. Организовывал разо¬ 
рит. набеги на Польшу и особенно на Россию. В 1552 
безуспешно пытался помешать походу рус. войск на 
Казань. В ходе Ливонской войны Д.-Г. совершил ряд 
крупных разорит, набегов в союзе с иольск. королем. 
В 1569 участвовал в неудачном походе турок на 
Астрахань. Весной 1571 с 120-тыс. войском совер¬ 
шил опустошит, набег на Рус. гос-во и в мае сжег Мо 
скву, но в 1572, во время нового похода, его войска 
были наголову разбиты рус. ратью во главе с 
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М. И. Воротынским в сражении при Молодях. Круп¬ 
ные и многократные нашествия крымцев в пределы 
России, претензии Д.-Г. в переговорах с рус. послами 
на возвращение Крыму Казани и Астрахани и угроза 
Поволжью оказалн существ, влияние на развитие 
Ливонской войны и на ее неудачный исход для Рус. 
гос-ва. 2) Д.-Г. II (ум. 1724) — сын Селим-Гирея; 
несколько раз занимал престол в 1699 —1724. Его 
положение было неустойчиво из-за внутр. неурядиц в 
К римском ханстве (мятежи ногайцев, распри с братьями 

Гази-Гиреем, Каилан-Гпреем). 

Лит.: Смирнов В. Д., Крымское ханство под верхо¬ 
венством Оттоманской Порты до нач. XVIII в., СПБ, 1887; 
II о в о с е л ь с к н й А. А., Борьба Моек, гос-ва с татарами 
в 1-й нол. XVII в., М.— Л., 1948; Буганов В. И., 
Док-ты о сражении при Молодях в 1572 г., «ИА», 1959, № 4. 

В. И. Буганов. Москва. 

ДЕВОЛЮЦИОННАЯ ВОЙНА (1667 — 68) — война 
между Францией и Испанией за Исп. Нидерланды, один 
из этапов борьбы Франции с Габсбургами. Причиной 
Д. в. было стремление Франции к захвату издавна 
экономически связанных с ней нидерл. терр., принад¬ 
лежавших Испании. Назв. Д. в. происходит от т. н. 
деволюц. права, существовавшего в нек-рых из этих 
земель (в частности, в Брабанте) и предписывавшего 
передачу зем. наследства — в случае вторичной же¬ 
нитьбы отца — детям от первого брака. Поводом к Д. в. 
послужила смерть в 1665 исп. короля Филиппа IV, 
дочерью к-рого от первого брака была жена франц. 
короля Людовика XIV Мария Терезия, а преемником 
на йен. престоле — сын от второго брака Карл II Габс¬ 
бург. Армия Людовика XIV вторглась в мае 1667 во 
Фландрию (со стороны Турне) и, не встречая значит, 
сопротивления, заняла часть Фландрии и Эно (Генне- 
гау). Др. франц. армия заняла Франш-Конте (февр. 
1668). Быстрое продвижение франц. войск в Исп. Ни¬ 
дерландах обеспокоило Голландию (т. к. захват Исп. 
Нидерландов тесно связывался во франц. планах с аг¬ 
рессивными намерениями в отношении Голландии). 
Голландия, Англия и Швеция заключили в Гааге 
тройств, союз (янв. 1668) и выступили посредниками. 
По Ахенскому миру (2 мая 1668) Франция сохранила 
11 занятых ею городов (в т. ч. Дуэ и Лилль), но возвра¬ 
тила Испании Франш-Конте. Продолжавшаяся после 
Д. в. франко-исп. борьба кончилась войной за Испан¬ 
ское наследство (1701—14). 

Лит.: А п й г е Б., Боиіз XIV сі Г Еигоре, Р., 1950; Ь с- 

К г е 1 1 е А., Ба й іріопіаііс Ігапдаізе еі Іа зиссеззіоп й’ Езра^пе, 
I. 1 —4, 1888 —1893. И. 3. Тираспольская. Москва. 

ДЕВЫ — в религии индо-иранских племен антропо¬ 
морфные боги, не наделенные особой властью морально¬ 
го порядка. С распространением у ряда ираноязычных 
народов маздеизма Д. оказываются низведенными в 
разряд демонов, богов мира зла (см. Зороастризм). 

Лит.: А б а е в В. И. .Скифский быт и реформа Зороастра, 
«АгсЬіѵ Огіепіаіпі», гоС. 24, 1956, 6. 1; В и с 1і е з п с- О и і 1- 
Іегпіп 3., Огшахй еі Аіігітап, Р., 1953. 

ДЕВЯТАЯ ВСЕРОССЙЙСКАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ 
РКП(б) — состоялась 22—25 сент. 1920 в Москве. При¬ 
сутствовало 116 делегатов с решающим голосом и 125 
с совещательным. Порядок дня: 1)Доклад представителя 
польских коммунистов (докладчик В.Уляновский); 2) По- 
литич. отчет ЦК (докладчик В. И. Ленин); 3) Орг. 
отчет ЦК (докладчик Н. Н. Крестинский); 4) Об оче¬ 
редных задачах партийного строительства (докладчик 
Г. Е. Зиновьев); 5) Доклад комиссии по изучению 
истории партии (докладчик М. С. Ольминский); 
6) Отчет о II конгрессе Коминтерна (докладчик Зи¬ 
новьев). 

Конференцию открыл В. И. Ленин. Осп. вопросом но- 
■'тгич. отчета ЦК РКП(б) был вопрос о заключении мира 
с Польшей и подготовке окончат, разгрома белогвард. 
армий Врангеля. Конференция единогласно приняла 
резолюцию об условиях заключения мира с Польшей, 

2 с. И. Э. т. 5 
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одобрила отредактированное Лениным заявление ВЦИК 
о конкретных условиях мира с Польшей. Заслушав 
доклад представителя польск. коммунистов, конферен¬ 
ция отметила полную солидарность взглядов польских 
и рус. коммунистов и послала братское приветствие 
польским рабочим-коммунистам. В резолюции по орг. 
отчету ЦК конференция одобрила орг. линию ЦК и 
отметила значит, укрепление орг. аппарата за период 
с IX съезда партии. Конференция указала на необхо¬ 
димость усилить деятельность секретариата ЦК в сто¬ 
рону наиболее полного ознакомления с работой на ме¬ 
стах и использования имеющегося опыта в дальнейшем 
орг. строительстве. Конференция предложила устраи¬ 
вать регулярные совещания секретарей губкомов и об¬ 
комов партии, усилить внимание агитпропотделу и руко¬ 
водству работой парт, орг-ций в Красной Армии. Боль¬ 
шое внимание уделила конференция вопросам парт, 
строительства. В прениях по этому вопросу выступил 
Ленин. В резолюции «Об очередных задачах партийно¬ 
го строительства», проект к-рой был написан Лениным, 
был указан ряд практич. мер по развертыванию вну- 
трипарт. демократии, укреплению единства партии, 
оживлению работы Советов, усилению борьбы с бюро¬ 
кратизмом, улучшению работы по коммунистич. вос¬ 
питанию членов партии, по укреплению неразрывной 
связи партии с массами. На конференции был дан отпор 
выступлениям участников антипарт. группы « демокра¬ 
тического централизма » (выставившей своим содо¬ 
кладчиком Т. В. Сапронова), выступавшей против руко¬ 
водящей роли партии по отношению к сов., хоз. 
и проф. орг-циям, против единоначалия в управ¬ 
лении пром-стью и защищавшим мелкобурж. урав¬ 
ниловку в оплате труда. Подтвердив письмо ЦК 
РКП(б) от 4 сент. 1920, конференция указала парт, 
орг-циям на необходимость: более частого проведения 
общих собраний членов партии для обсуждения всех 
важнейших вопросов общепарт., общеполитич. и мест¬ 
ной жизни; систематич. постановки отчетов райкомов 
и губкомов партии о своей деятельности на общих 
парт, собраниях; привлечения на открытые парт, соб¬ 
рания беспартийных. Конференция признала необходи¬ 
мым усилить вовлечение в ряды партии передовых ра¬ 
бочих и беднейших крестьян; активизировать работу 
ревизионных комиссий; проводить не реже двух раз в 
год обследования ЦК деятельности губкомов; добиться, 
чтобы пропаганда была действительно массовой, систе¬ 
матически поднимающей идейный уровень членов 
партии; осуществлять во внутр. жизни партии более 
широкую критику как местных, так и центр, учрежде¬ 
ний партии и не допускать применения каких бы то ни 
было репрессий против товарищей, не согласных по 
отд. вопросам с решениями партии. В решениях конфе¬ 
ренции было указано на важность оживления деятель¬ 
ности Советов, проведение регулярных (не реже 1 раза 
в месяц) отчетов членов Советов перед избирателями; 
проведение систематич. перемещения ответств. работ¬ 
ников и выдвижение новых рядовых членов партии на 
руководящую работу; обязательного участия всех чле¬ 
нов партии независимо от должности в коммунистич. 
субботниках; выработку мер к устранению неравенства 
между «спецами» и ответств. работниками, с одной сто¬ 
роны, и трудящейся массой — с другой; развертыва¬ 
ние борьбы с бюрократизмом и т. п. 

Конференция вынесла решение о создании Контроль¬ 
ной комиссии, избираемой съездом партии, и парт, ко¬ 
миссий при губкомах партии, избираемых на губ. кон¬ 
ференциях. 

Лит.: Ленин В. И., Политический отчет ЦК РКП (б) 
22 сент., Поли. собр. соч., 5 изд., т. 41; его же, Речь об 
очередных задачах партийного строительства 24 сент., там 
же; его же, Проект резолюции об очередных задачах пар¬ 
тийного строительства, там же; е г о ж е, Предложения к ре¬ 
золюции об очередных задачах партийного строительства, там 



35 


ДЕВЯТИНА — «ДЕВЯТОГО ДЕКАБРЯ» ДВИЖЕНИЕ 


36 


же; КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций 
и пленумов ПК, 7 изд., ч. 1, М., 1954. 

ДЕВЯТИНА (лат. попа, венг. кіІепсесЗ) — феод, 
повинность крестьянства Венгрии. Взималась помещи¬ 
ками в свою пользу и составляла 1 / 9 всех с.-х. продук¬ 
тов и вина. Иногда взыскивалась деньгами. Возникла 
в 1-й пол. 14 в. Ст. 6 закона 1351 сделала Д. обяза¬ 
тельной па терр. всего Венг. королевства, усилив 
т. о. феод, эксплуатацию крестьянства. Выла отме¬ 
нена в 1848 в результате буржуазной революции в 
Венгрии. 

Лит.: 8 2 ё к е 1 у О у., А ЩЪЪё^узё# Г61 (3 ея йг 1 ІегЬеіпек 
поѵеіёзе ёз аг егбзгакаррагёіи.ч ІоѵёЪЪі кіёрііёзе, в кн.: Тапиі- 
шйпус.к а рагазгІзСщ Ібгіёпеіёііег Мадуагогз/й^оп а 14. згагасі- 
Ьап, Всір.чі, 1953, 276—319 оіеі. 

ДЕВЯТНАДЦАТЫЙ СЪЕЗД КПСС — состоялся 
5 —14 окт. 1952 в Москве. Вследствие нарушения ле¬ 
нинских норм парт, жизни в условиях культа личности 
Сталина съезд был созван через 13 лет после Восем¬ 
надцатого съезда ВКП(б). На съезде присутствовало 
1192 делегата с решающим голосом и 167—с совещатель¬ 
ным, представлявших 6 013 259 чл. партии и 868 886 кан¬ 
дидатов. Порядок дня: 1) Отчетный доклад ЦК ВКГІ(б) 
(докладчик Г. М. Маленков); 2) Отчетный доклад 
Центральной ревизионной комиссии ВКП(б) (докладчик 
И. Г. Москатов); 3) Директивы XIX съезда партии по 
пятому пятилетнему плану развития СССР на 1951—55 
(докладчик М. 3. Сабуров); 4) Изменения в Уставе 
ВКІІ(б) (докладчик Н. С. Хрущев); 5) Выборы централь¬ 
ных органов партии. 

За период с XVIII по XIX съезд партии сов. народ и 
Коммунистическая партия прошли сложный и трудный 
путь. В течение первых двух лет (март 1939— июнь 1941) 
трудящиеся СССР, борясь за выполнение третьего пяти¬ 
летнего плана, добились новых успехов в развитии 
нар. х-ва, дальнейшего укрепления обороны СССР. 
В годы Великой Отечественной войны Советского Сою¬ 
за 1941 — 45 сов. народ, руководимый Коммунистич. пар¬ 
тией, проявил величайший героизм и самоотвержен¬ 
ность, добился всемирно-ист. победы над нем. фа¬ 
шизмом. В годы суровых испытаний Вел. Отечеств, 
войны сов. народеще теснее сплотился вокруг партии. 
Несмотря на гибель многих коммунистов на фронтах, ко¬ 
личественный состав партии не уменьшился, а увеличил¬ 
ся более чем на 1600 тыс. чел. В послевоен. время была 
проделана огромная работа по восстановлению разру¬ 
шенного войной нар. х-ва. Однако ко времени XIX 
съезда партии в работе пром-сти имелись серьезные 
недостатки, а с. х-во находилось в тяжелом состоянии; 
были затруднения в снабжении городов с.-х. продук¬ 
тами. 

Нарушив ленинский принцип коллективности руко¬ 
водства, Сталин допускал серьезнейшие политич. ошиб¬ 
ки и злоупотребления властью. Между XVIII и XIX 
съездами партии, как и после XVII съезда, продолжа¬ 
лись грубые нарушения норм парт, и гос. жизни. Пле¬ 
нумы ЦК партии проводились нерегулярно, а в даль¬ 
нейшем не созывались в течение мн. лет. Были неспра¬ 
ведливо обвинены во враждебной деятельности и реп¬ 
рессированы многие невинные люди — коммунисты и 
беспартийные, сфабриковано т. н. «ленинградское дело» 
против руководящих парт, и гос. работников Ленин¬ 
града. 

Выступавший на XIX съезде с докладом Маленков не 
дал объективной характеристики положения в стране. 
Так, Маленков дал заведомо неправильную оценку со¬ 
стояния с. х-ва; вопреки фактам, он заявил, что зер¬ 
новая проблема окончательно решена, хотя это ни в 
какой мере не соответствовало действительности. В док¬ 
ладе, составленном с позиций культа личности Сталина, 
Маленков превозносил работы Сталина «Экономил, 
проблемы социализма в СССР» и «Марксизм и вопросы 
языкознания» как якобы новый высший этап в развитии 


марксистско-ленинской теории. Маленков заявил, что 
якобы Сталин обосновал объективный характер эко¬ 
номия. законов, а также открыл осп. экономия, законы 
совр. капитализма и социализма,тогда как эти законы 
и их объективность были открыты и обоснованы 
К. Марксом, Ф. Энгельсом и В. И. Лениным. Тяжелые 
ошибки и извращения, допущенные в период культа 
личности Сталина, были вскрыты и разоблачены лишь 
впоследствии, на Двадцатом съезде КПСС (1956). 
Однако вредные последствия культа личности Сталина, 
нанесшие тяжелый ущерб партии и сов. обществу, не 
могли изменить и не изменили сущности сов. обществ, 
и гос. строя. Сов. народ, руководимый Коммунистич. 
партией, продолжал идти вперед, по пути коммунистич. 
строительства. XIX съезд определил новые задачи 
партии в хоз. и культ, строительстве. Съезд утвердил 
директивы партии по пятому пятилетнему плану раз¬ 
вития народного хозяйства СССР (1951—55). Съезд 
принял решение Всесоюзную Коммунистич. партию 
большевиков [ВКП(б)] впредь именовать Коммунисти¬ 
ческой партией Советского Союза (КПСС). В постанов¬ 
лении съезда было отмечено, что двойное наименование 
партии «коммунистическая» — «большевистская» исто¬ 
рически образовалось в результате борьбы с меньше¬ 
виками и имело своей целью отгородиться от них. По¬ 
скольку меньшевистская партия в СССР давно уже со¬ 
шла со сцены, двойное наименование партии потеряло 
смысл, тем более, что понятие «коммунистическая» 
наиболее точно выражает марксистское содержание 
задач партии. По докладу Н. С. Хрущева был утверж¬ 
ден новый Устав КПСС. В нем было дано краткое опре¬ 
деление КПСС, были включены новые пункты об обя¬ 
занностях членов партии, внесены изменения и допол¬ 
нения о правах членов партии, об обязанностях парт, 
орг-ций; установлены сроки созыва съездов и пленумов 
ЦК, а также пленумов к-тов местных орг-ций партии. 
Политбюро ЦК партии было преобразовано в Прези¬ 
диум ЦК КПСС; Комиссия парт, контроля реорганизо¬ 
вана в Комитет парт, контроля при ЦК КПСС. 

На съезде в качестве гостей присутствовали делегаты 
44 братских коммунистич. и рабочих партий. На заклю¬ 
чит. заседании съезда с ответной речью на приветст¬ 
вия выступал И. В. Сталин, выразивший от имени 
съезда благодарность всем братским партиям за под¬ 
держку КПСС в ее борьбе за светлое будущее народов, 
против войны, за сохранение мира. Следует отметить, 
что в этой речи содержалось неверное положение. Ста¬ 
лин говорил, что на совр. этапе буржуазия выбросила 
за борт знамя демократия, свобод., нац. независимости 
и нац. суверенитета. Это правильно в отношении реак¬ 
ционных кругов монополистич. буржуазии империали- 
стич. стран. Но в ряде гос-в, особенно в колониальных 
и зависимых странах Азии и Африки, нек-рые слои 
нац. буржуазии могут играть и играют в совр. усло¬ 
виях положит, роль в борьбе за нац. независимость, за 
мир, за демократия, свободы. Съезд избрал ЦК КПСС 
в составе 125 чл. и 111 канд. и Центр, ревизионную ко¬ 
миссию в составе 37 чел. 

Лит.: КПСС в резолюциях и решениях съездов, конферен¬ 
ций и пленумов ЦК, 7 изд , ч. 3, М., 1954; История КПСС',, 
2 изд., М., 1962. 

«ДЕВЯТОГО ДЕКАБРЯ» ДВИЖЕНИЕ — массовые 
выступления студентов в Китае в дек. 1935 — янв. 
1936 против гоминьдаповской политики разжигания 
гражд. войны и уступок япон. империализму, за 
оказание отпора япон. агрессии. Несколько тысяч 
студентов Пекина по призыву и под руковод¬ 
ством подпольных орг-ций компартии Китая (КПК) 
9 дек. 1935 провели в городе демонстрацию под лозун¬ 
гами оказания отпора япон. агрессии, прекращения 
гражд. войны в стране и предоставления демократия, 
свобод народу. Это была первая за годы господства 
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гоминьдановскои реакции открытая политич. демонст¬ 
рация. Она сопровождалась кровавыми столкновениями 
полиции со студентами. В знак протеста на следующий 
день в высших и ср. уч. заведениях Некина начались 
студенч. забастовки. Демонстрации студентов состоялись 
в Тяньцзине (18 дек.), Нанкине (18 и 19 дек.), Шанхае 
(19 и 21 дек.), Ханькоу (20 дек.), Гуанчжоу (13 янв. 
1936). В Ханькоу и Гуанчжоу они были расстреляны 
полицией. 800 пекинских и тяньцзиньских студен¬ 
тов в первой половине янв. 1936 организовали сов¬ 
местный агитац. поход по 10 уездам Хэбэя. Во мн. 
городах были созданы студенч. союзы нац. спасения. 
Выступления студентов, поддержанные представителя¬ 
ми демократия. и прогрессивных сил, дали мощный тол¬ 
чок развертыванию массового нар. движения за прекра¬ 
щение гражд. войны и создание единого антияион. нац. 
фронта. 

Источи.: Сюэшэн цзюго юньдун («Студенч. движение 
за спасение Родины»), сб., в. 1— 2, Париж, 1936; И-эр-цзю 
юньдун («Движение 9 декабря»), Пекин, 1954; И-эр-цзю хойи 
лу («Воспоминания о 9 декабря»), Пекин, 1961. 

Лит.: Илюшечкин В. П., Студенч. движение 9 дек. 
1935 г. в Китае, «КСИВ», [в.] 7, 1952; И-эр-цзю юньдун ши 
(«История движения 9 декабря»), Пекин, 1961. 

В. II. Илюшечкин. Москва. 

ДЕВЯТОЕ ЯНВАРЯ 1905, «Кровавое воск¬ 
ресенье», — день массового расстрела 9(22) янв. 
царским пр-вом мирного шествия петерб. рабочих 
(св. 150 т, ч.) к Зимнему дворцу для подачи петиции 
царю. Шествие было подготовлено монархии, орг-цией 
«Собрание русских фабрично-заводских рабочих Санкт- 
Петербурга», созданной священником Гапоном. При 
обсуждении петиции па рабочих собраниях больше¬ 
вики разъясняли, что только революц. борьбой Проле¬ 
тариат может добиться своих прав; они включали в 
петицию с.-д. требования. Однако вера в царя была еще 
сильна и остановить шествие не удалось. В подкрепле¬ 
ние Петерб. гарнизону пр-во вызвало войска из Пскова, 
Ревеля, Нарвы, Петергофа и Царского Села и сосредо¬ 
точило к 9 янв. в Петербурге св. 40 тыс. солдат и поли¬ 
цейских. План разгона шествия был утвержден 8 янв. 
на заседании у мин. внутр. дел П. Д. Святополка- 
Мирского. Согласно диспозиции, отряды войск (всего 
св. 18 батальонов, 21 эскадрон, 8 сотен) под командо¬ 
ванием генералов были распределены по различным 
р-нам города. 8 янв. вечером депутация интеллиген¬ 
ции, в к-рую входил М. Горький, посетила пред, каби¬ 
нета министров С. Ю. Витте с просьбой предотвратить 
кровопролитие. Витте направил делегацию к Свято- 
полку-Мирскому, к-рый ее не принял. 9 янв. по при¬ 
казу ген.-губернатора Петербурга вел. кн. Владимира 
Александровича рабочие были расстреляны войсками: 
убито св. 1 т. ч., ранено неск. тыс. Весть о кровавой 
расправе над рабочими Петербурга вызвала по всей 
стране волну забастовок под лозунгом «Долой само¬ 
державие!». В янв. бастовало 440 т. ч. «...В этом про¬ 
буждении колоссальных народных масс к политическо¬ 
му сознанию и к революционной борьбе и заключает¬ 
ся историческое значение 22 января 1905 года» 
(Лени н В. И., Соч., т. 23, с. 229—30). События 
9 янв. явились началом революции 1905—07 в России. 

Лит . см. при ст. Революѵия 190і — 07 в России. 

ДЕВЯТЫЙ ВСЕРОССИЙСКИЙ СЪЕЗД СОВЕТОВ — 

состоялся 23—28 дек. 1921 в Москве. Проходил в 
обстановке начавшегося мирного хоз. строительства. 
Присутствовал 1991 делегат; 1631 — с решающим 
голосом. В составе делегатов с решающим голосом 
было 1522 члена и кандидата в чл. РКП(б) (93,3%). 
Социальный состав делегатов: рабочих — 39%, кре¬ 
стьян — 20%, служащих — 32,5%, прочих — 8,5%. 
Повестка дня: отчет ВЦИК и СНК о внеш. и внутр. 
политике республики (В. И. Ленин), доклады: о помощи 
голодающим (М. И. Калинин), о предварит, результатах 
новой экономич. политики (Л. Б. Каменев), о положении 
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пром-сти (П. А. Богданов), о восстановлении с. х-ва 
[11. Осинский (В. В. Оболенский), содокладчик 
II. М. Тулайков], о кооперации (Л. М. Хинчук), о 
финансах и бюджете (Н. Н. Крестинский), о строитель¬ 
стве Красной Армии (Л. Д. Троцкий), о сов. строитель¬ 
стве (Т. В. Сапронов), выборы ВЦИК. По предложению 
СНК съезд рассмотрел также вопрос об электрифика¬ 
ции страны (докладчик Г. М. Кржижановский). В от¬ 
чете о внеш. и внутр. политике ВЦИК и СНК 
В. И. Ленин указал, что достигнуто известное, хотя и 
неустойчивое, равновесие в междунар. отношениях, под¬ 
черкнул необходимость дальнейшего укрепления эко¬ 
номич. союза рабочих и крестьян на основе нэпа. Съезд 
одобрил внеш. и внутр. политику Сов. пр-ва, подвел 
итоги осуществления новой экономич. политики за 
10 мес. 1921 и признал первоочередной задачей подъем 
с. х-ва. Были намечены меры, обеспечивавшие увели¬ 
чение продуктивности с. х-ва (организации долгосроч¬ 
ного с.-х. кредита, развертывание товарооборота, 
увеличение произ-ва с.-х. машин и т. д.). Переход от 
воен. коммунизма к нэпу позволил по-новому решить 
вопрос землепользования — съезд предоставил зем. 
об-вам право свободно избирать любую форму земле¬ 
пользования: кооперативную, общинную, отрубную, 
хуторскую или смешанную, призвал органы Сов. 
власти всемерно содействовать вовлечению крестьян в 
кооперацию. Съезд дал директивы по восстановлению 
кам.-уг., нефтяной и металлургия, пром-сти, произ-ву 
предметов широкого потребления. В исполнение ре¬ 
шений 8-го съезда Советов был утвержден (28 дек.) 
декрет СНК «Об электрификации». Учитывая изменение 
методов хоз. руководства в условиях нэпа, Ленин раз¬ 
работал «Наказ о хоз. работе», принятый (28 дек.) 
съездом. Было принято пост, о финансах и бюджете 
(укрепление курса рубля, ограничение выпуска бумаж¬ 
ных денег). В резолюции (27 дек.) о Красной Армии и 
Флоте было одобрено сокращение вооруж. сил респуб¬ 
лики втрое по сравнению с 1920 и намечены меры по 
укреплению армии и улучшению ее боеготовности. От¬ 
метив героич. работу ВЧК в период гражд. войны, съезд 
в то же время признал, что укрепление Сов. власти 
и переход к мирной работе позволяют сузить круг дея¬ 
тельности ВЧК. В декларации о междунар. положении 
РСФСР, принятой съездом 28 дек., получили полное 
одобрение усилия Сов. гос-ва установить и укрепить 
мирные отношения с соседними гос-вами. В пост, о помо¬ 
щи голодающим (24 дек.) были указаны конкретные ме¬ 
ры по борьбе с голодом, выражена благодарность рабочим 
всех стран, пришедшим на помощь голодающим. Особо 
были отмечены заслуги в организации помощи голодаю¬ 
щим Поволжья норв. полярного исследователя Ф. Нан¬ 
сена. Съезд избрал ВЦИК в количестве 386 чл. и 127 
канд. В состав ВЦИК впервые вошли представители 
от Груз., Азерб. и Арм. ССР. 

Лит.: Девятый Всеросс. съезд Советов... Стенография, 
отчет, М., 1922; Съезды Советов Союза ССР, союзных и авт. 
Сов. Социалистич. Республик. Сб. док-тов, 1917—36, т. 1, 
М., 1959; Н. Б. Долговязова. Москва. 

ДЕВЯТЫЙ СЪЕЗД РКП(б) — состоялся в Москве 
29 марта — 5 апр. 1920. Присутствовало 553 делегата 
с решающим голосом и 162 с совещательным, представ¬ 
лявших 611 978 чл. партии. Порядок дня: 1) Отчет ЦК 
(докладчики В. И. Ленин и Н. Н. Крестинский); 
2) Очередные задачи хоз. строительства (докладчик 
Л. Д. Троцкий, содокладчики Н. Осинский и А. И. Ры¬ 
ков); 3) Профессиональное движение (докладчик 
Н. И. Бухарин, содокладчик Д. Б. Рязанов); 4) Орг. 
вопросы (обсуждались на орг. секции съезда) (доклад¬ 
чик Л. Б. Каменев); 5) Задачи Коммунистич. Интерна¬ 
ционала (докладчик К. Б. Радек); 6) Отношение к коопе¬ 
рации (съезд заслушал докладчика кооперативной сек¬ 
ции съезда В. П. Милютина, выступившего от ее боль¬ 
шинства против офиц. докладчика Н. Н. Крестинскбго, 
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получившего меньшинство в секции); 7) Переход к ми¬ 
лиционной системе (докладчик Л. Д. Троцкий); 8) Вы¬ 
боры ЦК. 

Съезд происходил в условиях временной мирной пе¬ 
редышки, когда Сов. республика одержала победу над 
осн. силами иностр. воен. интервентов и внутр. контрре¬ 
волюции. Однако вскоре эта передышка была прервана 
наступлением войск Врангеля и Польши. Ленин высту¬ 
пал с речью при открытии съезда, с отчетным докладом 
о политич. деятельности ЦК партии, заключит, словом 
по докладу, речами о хоз. строительстве, кооперации, 
при выборах ЦК и с речью при закрытии съезда. В от¬ 
четном докладе Ленин обобщил опыт более чем двух¬ 
летней деятельности Сов. гос-ва, дал глубокий анализ 
междунар. и внутр. положения страны, осветил внеш. 
политику партии, определил задачи хоз. строитель¬ 
ства, подчеркнул исключительно важное значение еди¬ 
ного хоз. плана, основой к-рого должна быть электри¬ 
фикация страны. Обосновывая в докладе объективную 
возможность мирного сосуществования социалистич. 
республики с капиталистич. гос-вами, Ленин доказы¬ 
вал, что «...мир, сточки зрения всемирно-исторического 
масштаба..., конечно, возможен» (Соч., т. 30, с. 423). 
Ленинские идеи о мирном сосуществовании гос-в с раз- 
личными социальными системами легли в основу внеш. 
политики Сов. гос-ва. Съезд одобрил деятельность ЦК 
РКП(б). 

Центр, пунктом порядка дня съезда был вопрос о 
хоз. строительстве, о переходе от борьбы на воен. 
фронте к борьбе на фронте труда, против разрухи, за 
восстановление и развитие нар. х-ва страны. В резо¬ 
люции «Об очередных задачах хоз. строительства» 
съезд, отметив начавшийся трудовой подъем в стране, 
вместе с тем указал, что это лишь первые шаги, что для 
серьезных успехов необходимо перенести опыт передо¬ 
вых слоев рабочего класса на широкие массы трудя¬ 
щихся города и деревни. «Основным условием хозяй¬ 
ственного возрождения страны,— говорится в резолю¬ 
ции,— является неуклонное проведение единого 
хозяйственного плана, рассчитанного на 
ближайшую историческую эпоху» («КПСС в резолю¬ 
циях...», 7 изд.,ч. 1,1954, с. 478). Гл. место в хоз. плане 
занимала электрификация страны, к-рую Ленин выдви¬ 
гал как великую программу социалистич. строитель¬ 
ства. Директивы съезда легли в основу ГОЭЛРО плана, 
окончательно утвержденного в дек. 1920 Восьмым Все¬ 
российским съездом Советов. Съезд призвал к дальней¬ 
шему развертыванию трудового соревнования, являю¬ 
щегося могуществ. силой поднятия производитель¬ 
ности труда. 

Против линии партии в вопросе управления пром-стью 
и по др. вопросам на съезде выступила антипарт. груп¬ 
па «демократического централизма » («децисты») во главе 
с Т. В. Сапроновым, Н. Осинским, В. М. Смирновым. 
В своих тезисах «децисты» высказывались против едино¬ 
началия в управлении пром-стью, за неограниченную 
коллегиальность, против использования старых специа¬ 
листов, против централизации гос. управления. Их под¬ 
держали М. П. Томский и А. И. Рыков. 

Взгляды «децистов» были по существу проявлением 
мелкобурж. распущенности, протестом против централи¬ 
зации руководства, против дисциплины. Съезд осудил 
и решительно отверг все предложения «децистов», вы¬ 
сказался за необходимость введения единоначалия. 
«Основной задачей при организации управления,— 
говорилось в резолюции,— является создание компе¬ 
тентного, твердого, энергичного руководства, идет 

ли речь об отдельном промышленном предприятии, или 

целой отрасли промышленности» (там же, с. 482). В ре¬ 
шениях съезда было обращено внимание на необходи¬ 
мость подготовки новых руководящих кадров из ра¬ 
бочих. 


Большое внимание съезд уделил улучшению работы 
ж.-д. транспорта. Выло принято спец, обращение к 
парт, орг-циям, в к-ром указывалось на весьма тяжелое 
состояние транспорта и предлагалось выполнить ди¬ 
рективу ЦК РКП(б) о выделении на транспорт в поряд¬ 
ке мобилизации 5 тыс. коммунистов. Было принято по¬ 
становление мобилизовать на транспорт 10% состава 
делегатов съезда. Съезд решил также создать продо- 
вольств. фонд в неск. сот миллионов пудов, распреде¬ 
лив его в виде продовольетв. баз в гл. р-нах со¬ 
средоточения пром-сти, подчинить продовольетв. поли¬ 
тику в области распределения задачам возрождения 
пром-сти и транспорта. 

Руководствуясь ленинскими указаниями, съезд чет¬ 
ко определил роль профсоюзов, их взаимоотношения с 
сов. гос-вом и партией, формы их участия в хоз. строи¬ 
тельстве. Было подчеркнуто, что в эпоху диктатуры 
пролетариата перед профсоюзами стоят гл. обр. задачи 
в области организационно-хозяйственной и воспитатель¬ 
ной. Решение о кооперации предлагало укрепить парт, 
руководство в кооп. органах. Съезд принял решение 
поручить ЦК выработать систему организационной 
связи между хоз. комиссариатами (между ВСНХ, Нар- 
компродом, НКиуть и Наркомземом) с целью обеспе¬ 
чения полного единства в проведении хоз. плана, ут¬ 
вержденного съездом партии. 

В резолюции «По орг. вопросу» было указано на не¬ 
обходимость сосредоточения внимания партии и всех 
ее орг-ций на вопросах хоз. строительства: «...в настоя¬ 
щую эпоху, когда РКП отвечает за хозяйственную 
жизнь страны, самая черная и невидная работа в хозяй¬ 
ственной области является в высшей степени важной и 
ответственной партийной работой» (там же, с. 497). 
В условиях наступившей мирной передышки было вы¬ 
несено решение о переходе к милиционной системе 
вооруж. сил страны, однако осуществить его не 
удалось. 

Вынесено решение об издании полного собр. соч. 
В. И. Ленина. Съезд избрал ЦК РКП (б) в составе 19 чл. 
и 12 канд. 

Решения съезда нацелили партию, рабочий класс, 
всех трудящихся на борьбу с экономия, разрухой, на 
практич. решение задач восстановления нар. х-ва. 

Лит.: Лени и В. И., Речь при открытии съезда 29 мар¬ 
та 11X съезд РКП(б) 29 марта — 5 апреля 19201, Соч., 4 изд., 
т. 30; его ж е, Доклад ЦК 29 марта, там же; его же. 
Заключит, слово по докладу ЦК 30 марта, там же; его же. 
Речь о хоз. строительстве 31 марта, там же; его же, Речь 
о кооперации 3 аир., там же; его же, Речь при закрытии 
съезда 5 апр., там же; Девятый съезд РКП(б). Март — апрель 
1920 года. Протоколы, М., 1960; КПСС в резолюциях и ре¬ 
шениях ст^ездов, конференций и пленумов ЦК, 7 изд., ч. 1, 
М., 1954. А. А- Тарасов. Москва. 

ДЕГАЕВ, Сергей Петрович (1857 —1920)—член орг-цин 
«Народная воля» в России, провокатор. К революц. 
движению примкнул в кон. 1878 во время учебы в Ми¬ 
хайловской арт. академии. Осенью 1882 стал чл. Испол¬ 
нит. к-та «Народной воли». В том же году был завербо¬ 
ван инспектором петерб. секретной полиции Г. П. Су- 
дейкнным и выдал большую группу революционеров, 
в т. ч. В. Фигнер. «Дегаевщнна» окончательно обескро¬ 
вила «Народную волю». Летом 1883 Д. признался в пре¬ 
дательстве и в дек. 1883 в Петербурге участвовал 
в убийстве Судейкина. Приговорен народовольцами к 

изгнанию. Умер в Америке. 

Лит.: П р и б ы л с в а - К о р ба А. П., «Народная 
Воля». Воспоминания о 1870—80-х гг.. 1М. I. 1926; Дегаевщнна. 
(Мат-лы п док-ты), «Былое», 1906, .Аі’ 4; Ф и г н е р В., Поли, 
собр. соч..т. 1. 2 пяд., М., 1931; Лнт-ра партии «Нар Воля», 
М., 1930. 

ДЕ ГАСПЕРИ (1)е Сабрегі), Альчиде (3.IV.1881 — 
19.VI11.1954) — итал. политич. и гос. деятель. Поли¬ 
тич. деятельность начал в 1905 в качестве редактора 
католич. газ. «II N 110 x 0 Тгепііпо». В 1919—26 — чл. 
Нац. совета католич. итал. Нар. партии, в 1923—26— 




В. И. Ленин в президиуме IX съезда РКП(б). Март 1920. 
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Первая страница анкеты В. И. Ленина, делегата IX съезда 
РКП(б). 
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Первая страница рукописи В. И. Ленина: Первоначальный проект 
резолюции X съезда РКП(б) о единстве партии. 1921 (уменьшено). 



В. И. Ленин выступает на X съезде РКП(б) в Свердловском зале Кремля. 
Март 1921. 




К ст. Десятый съезд РКП(б). 
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ее секретарь. В 1921 избран депутатом в парламент, 
в 1926 лишен фашистами депутатского мандата за уча¬ 
стие в Авентииском блоке. В 1927 арестован по подозре¬ 
нию в намерении тайно эмигрировать, 16 месяцев про¬ 
сидел в тюрьме. В 1930—44 был секретарем Ватикан¬ 
ской библиотеки. В 1944—40 — политич. секретарь 
Христ.-демократии, партии (созданной в 1943—44 па 
основе б. Нар. партии), в 1946—53 — пред. Нац. со¬ 
вета этой партии. С дек. 1945 по июль 1953 — пред. 
Совета Министров Италии. Маневрируя в сложной 
внутриполитич. обстановке и пользуясь поддержкой 
Ватикана и монополистич. капитала, Де Г. сыграл круп¬ 
ную роль в обеспечении Христ.-демократии. партии гос¬ 
подств. положения в политич. жизни послевоен. Италии; 
в 1947 устранил из пр-ва коммунистов и социалистов. 
Во внешнеполитич. вопросах ориентировался на США. 

ДЕ ГЕЕР (Бе Сеег), Луи (18.VII.1818-24.IX.1896) — 
швед. гос. деятель. Но образованию юрист. В 1858—70 
и 1875—76 — мин. юстиции, в 1876—80 — премьер-мин. 
и одновременно в 1876—79— мин. юстиции. Чл. сослов¬ 
ного парламента (от дворянства) в 1853—54 и 1856—58. 
В 1863 разработал проект введения выборного риксдага 
вместо существовавшего сословного. Проект Де Г. пре¬ 
дусматривал избират. право для лиц, владевших иму¬ 
ществом стоимостью более 1000 крон, или арендованной 
зем. собственностью стоимостью св. 6000 крон, или го¬ 
довым доходом в сумме более 800 крон; выборы в пер¬ 
вую палату — косвенные, во вторую — прямые. Про¬ 
ект Де Г., несмотря на сопротивление представителей 
дворянства, был принят сословным риксдагом в 1866. 
В 1867 Де Г. был избран в первую палату выборного 

риксдага, депутатом к-рого он оставался до 1888. 

В. Е. Можаев Москва. 

ДЕ ГРбОТ (бе Сгооі), Пауль (р. 19. VI 1.1899) — 

деятель голл. и междунар. рабочего движения. Трудо¬ 
вую жизнь начал гранильщиком алмазов. В 1916 всту¬ 
пил в профсоюз гранильщиков алмазов, в 1917 — в мо¬ 
лодежную социалистич. орг-цию Бельгии. В 1917—26 



принимал активное участие в 
коммунистич. движении в Бель¬ 
гии, Германии и Франции. В 
1926 возвратился на родину и 
вступил в Коммунистич. пар¬ 
тию Нидерландов (КПН). С 
1930 — чл. ЦК, Политбюро и 
Секретариата ЦК КПН. В 
1938—40 — гл. редактор ЦО 
КПН газ. «ѴоІкзсІа^Ьіасі». 

В период оккупации Нидер¬ 
ландов нем.-фаш. войсками 
(май 1940 — май 1945) был од¬ 
ним из руководителей Движе¬ 
ния Сопротивления, входил в 
состав нелегального центр, ру¬ 


ководства компартии, являлся гл. ред. подпольной газ. 
«Бе \ѴаагйеЫ». С 1946 до сент. 1962 — ген. секретарь 
КПН, с сент. 1962— пред. ЦК КИН. Деи. парламента 
(с 1946). Де Г.—автор ряда статей по истории рабочего 
движения в Нидерландах. Возглавлял делегации КПН 
на XX (1956) и XXII (1961) съездах КПСС и на Совещани¬ 
ях представителей коммунистич. и рабочих партий 
(1957 и 1960). __ л. Д. Попов. Москва. 

«ДЕДЕ КОРКУ Т» («К и т а б и дэдэм К о р- 
к у т» — «Книга моего деда Коркута») — огузский нар. 
героич. эпос (см. Огузы). Для тюркоязычных народов 
(туркмены, азербайджанцы и турки), связанных с огу- 


зами в этннч. и языковом отношении, «Д. К.» является 


художеств, отражением их ист. прошлого. «Д. К.» 
состоит из вступления и 12 несен, или былин (огуз- 
наме), имеющих самостоят. и законченный сюжет, 


повествующих о подвиге того или иного богатыря. 
Богатыри огузского цикла во главе с первым богаты¬ 


рем Казанбеком (или Салор-Казаном) объединяются 
вокруг хана Баюндура — эпич. властителя огузов. 
Все эпич. сказания о богатырях, слагавшиеся на про¬ 
тяжении мн. веков, в письм. обработке «Д. К.» объеди¬ 
няются образом нар. мудреца и вещего сказителя-узана 
Коркута, к-рому приписывается создание этих песен. 

«Д. К.» — единств, письм. памятник ср.-век. эпоса 
тюркоязычных народов, к-рый сохранился в двух спис¬ 
ках 16 в. (Дрезденский и Ватиканский). «Д. К.» со¬ 
держит ценные сведения по истории тюрк, кочевых 
племен, их быта и обществ, отношений, нар. верований 
и обычаев. Впервые переведен на рус. яз. акад. 
В. В. Бартольдом. 

И у б л.: Книга моего деда Коркута, пер. В. В. Бартольда 
М,—Л., 1962 (библ.); Е г § і п М., Бейс КогкиГ кіІаЬі, 
Апкага, 1958; В о з з і Е., 11 «КіІаЬ - і Бейс Оогциі», Ѵаіі- 
сапо, 1952; Н е і п Л., Баз ВисД йез Бейе Когкиі, 2., 1958. 

Лит.: Бартольд В. В., Тур. эпос и Кавказ, в кн.: 
Книга, моего деда Коркута, М.—Л., 1962; Якубов¬ 
ский А. Ю. , «Китаб - и Коркут» и его значение для изуче¬ 
ния турки, общества в эпоху раннего средневековья, там же; 
Жирмунский В. М., Огузский героич. эпос и «Книга 
Коркута», там же; К и Ь е п \Ѵ., Огеап йег МагсЬепзІгбгае 
Вй 1. Біе 25 ЕггаЫшщеп йез Батопз. МП еіпет АпЬаіщ иЪег 
йіе 12 ЕггаЫші&еп йез Бейе Когкиі, Неізіпкі, 1944 ;Кіг/іо- 
К 1 и М. РаЬгеІІіп, Бейе-Когкиі О^игпатеісгі 
Ікііар, Ізі., 1952; В о г а I а ѵ Р. N.. Бейе Когкиі Ьікауеіе- 
гіпйекі ІагіМ оіауіаг ѵе кіІаЬіп Іе’Ш ІагіЬі, «Тигкцаі Месшиа- 
зі», Ізі., 1958, сіій 13, с. 31—62. Ш. Ф. Мухамедьяров. Казань. 

ДЕДИТЙЦИИ (лат. (ІесІШсіі) — в Др. Риме: 1) пле¬ 
мена, покоренные после длит, сопротивления и капиту¬ 
лировавшие без договора, обеспечивающего им к.-л. 
права; 2) «варвары», поселенные принудительно на рим. 
землях; 3) отпущенные на волю рабы, ранее осужден¬ 
ные за уголовное преступление или заклейменные гос¬ 
подином. Д. не имели права жить в Риме, получать рим. 
гражданство, составлять завещания и назначаться на¬ 
следниками; были изъяты из действия эдикта 212, даро¬ 
вавшего всем жителям империи римское гражданство. 
Статус Д. был отменен Юстинианом. 

Источи.: Тит Ливий, Римская история от осно¬ 
вания города, пер. иод ред. П. Адрианова, 2 изд., М., 1897, 
кн. 1, [§] 38, кн. 5, [§] 27; Г а й, Институции, X., 1891, кн. 1, [§] 
4, 5, 7. 

Лит.: Р а и о в и ч А., Эдикт Каракаллы о даровании 
римского гражданства населению империи, «ВДИ», 1946, № 2; 
III т а е р м а н Е. М., К вопросу о йейііісіі в эдикте Кара¬ 
каллы, там же. 

ДЁДИЧИ (чеш. (Іейісі) — чеш. крестьяне 11—15 вв., 
владевшие своим участком — дединой — по наследств, 
праву. Будучи первоначально свободными, Д. посте¬ 
пенно попадали в зависимость к помещикам, однако 
сохраняли свое право на участок, повинности с к-рого 
не могли быть произвольно увеличены. С началом вто¬ 
ричного закрепощения крестьян в Чехии (16—17 вв.) Д. 
сливаются с др. группами зависимого крестьянства, 
приобретая общее название «седлаки». В 17 в. термин 
«Д.», или «дединники», употреблялся уже как синоним 
евободников для обозначения небольшой группы кре¬ 
стьян, не находившихся в крепостной зависимости. 

Лит.: К г о 1 1 а К., Бёцпу зеізкёііо зіаѵи, РгаЬа, 1949, 
з. 31, 154; О г а и з Гг., Бёцпу ѵепкоѵзкёію Пйи ѵ СесЬёсІі ѵ 
йоЬё ріейііизіізкё, Й1 1, Ргаііа, 1953, з. 14, 239, 251. 

.. Н. М. Пашаева . Москва. 

ДЕЖНЕВ, Семен Иванович (нач. 17 в. —1672 или 1673)— 
рус. землепроходец-мореход, казачий атаман с 1665. Ро¬ 
дом из Поморья. В июне 1648 приказчик купца Алексея 
Усова Федот Алексеев Попов и Д. организовали мор. 
экспедицию из Нижне-Колымска на В. для поиска мор¬ 
жей; часть их судов обогнула Чукотский п-ов (т. е. 
они на 80 лет раньше Беринга открыли пролив, отде¬ 
ляющий Азию от Америки). В нач. октября судно Д. 
было выброшено па берег южнее устья Анадыря, где 
Д. организовал промысел моржовых клыков. Д. соста¬ 
вил чертеж р. Анадырь и части р. Анюя (приток Колы¬ 
мы) и в челобитных (их известно 4) описал свое плавание 
и природу Анадырского края. В 1662 и 1670 посылался 
с казной в Москву, где и умер. Имя Д. присвоено край¬ 
ней воет, оконечности Азии, хребту на Чукотке, бухте 
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на зап. побережье Берингова м. и насел, пункту на 
Амуре. В 1948 учреждена премия им. Д. за лучшие 
труды и исследования по географии Сев.-Воет. Азии. 

Лит.: Белов М. И., Семён Дежнев, 2 изд. , М., 1955; 
Лебедев Д. М., География в России XVII в., М.— Л., 
1949, с. 58—66; Оглоблин И. Н., Семён Дежнев, СПБ, 
1В90; его же, Смерть С, Дежнева в Москве в 1673 г., «Би¬ 
блиограф», 1891, № 3 — 4; Ефимов А. В, Из истории 
вел рус геогр. открытий в Сев. Ледовитом и Тихом океанах, 
ХѴІІ — пер. пол. ХѴ1І1 вв., М.. 1950; Открытия рус. земле¬ 
проходцев и полярных мореходов XVII в. на северо-востоке 
Азии. [Сб. док-тов под ред. А. В. Ефимова!, М., 1951, док. 
До 96—97; Самойлов В. А., Семён Дежнев и его время, 
М. 1945 (с приложением отписок и челобитных Д ). 

’ А Н Копылов Новосибирск. 

ДЕЗАМЙ (Бёгату), Теодор (1803—50) — предста¬ 
витель франц. революц. утопии, коммунизма. В 
30-х гг. 19 в. входил в бланкистское об-во «Времена 
года», а после его разгрома (1839) — в тайное комму¬ 
нистки. об-во «Рабоние-уравнители». Уже в эти годы 
в своих работах и в журн. «Ь’Е^аІіІаіге» и «Ье Сотши- 
паиіаіге» Д. выступал с острой критикой капитал истин, 
строя и указывал, ито только ликвидация иастной соб¬ 
ственности может привести к униитожению социаль¬ 
ного зла. Д. стремился объединить вокруг своих журна¬ 
лов всех сторонников борьбы «за строй общности», т. е 
за коммунизм. В 1842 Д. выпустил свой осн труд — 
«Кодекс общности» («Сойе йе Іа соштипаиіё», 1842, 
рус. пер., М., 1956). Изложенное в нем уиение Д. непо¬ 
средственно примыкает к традициям материалистин. 
философии и утопии, коммунизма 18 в. Д. отлинался 
от большинства утопистов своего времени последоват. 
защитой материалистин. понимания мира и природы 
человека (но в понимании обществ, развития не мог 
подняться над идеализмом; в его сои. много яаивно- 
рационалистич. черт). Он считал, что установление 
права собственности привело к отказу общества от его 
естеств. законов и потому породило антагонизм, эксплу¬ 
атацию, угнетение пролетариата, под к-рым Д. пони¬ 
мал бедноту, народ. С пролетариатом Д, связывал свои 
надежды на установление будущего строя. Вслед за 
Г. Бабёфом Д. считал, что для уничтожения несправед¬ 
ливого обществ, строя необходима революция, а что¬ 
бы революция была успешной, пролетарии должны 
объединиться в «народную партию». Но Д. отрицал 
необходимость борьбы за демократию (в рамках бурж. 
строя). Нарисованный Д. коммунистич. утопич. строй 
(«солидарная ассоциация») во многом похож на строй 
гармонии Ш. Фурье. К. Маркс и Ф, Энгельс, сравни¬ 
вая Д. с «мирным коммунистом» Э, Кабе, причисляли 
Д. к «более научным французским коммунистам» (Соч., 
2 изд., т. 2, с. 146). В работах 2-й пол. 40-х гг. Д. ото¬ 
шел от пропаганды революц.-коммунистич. взглядов. 

Д. принял активное участие в революции 1848; 
в этот период он издавал газ, «Без (Ігоііз йе ГЬошше. 
ТгіЬипе йез ргоіёіаігез», являлся организатором рабо¬ 
чих демонстраций 28 февр, и 17 марта, пред. «Клуба 
гобеленов», поддерживавшего бланкистов. Д. был 
одним из тех, кто подписал Воззвание Центр, изби- 
рат. к-та, вскрывавшее бурж. ограниченность февраль¬ 
ской республики. Кандидатура Д. была выдвинута 
на выборах в Нац. собрание. После поражения Июль¬ 
ского восстания 1848 Д. отошел от политич. деятель¬ 
ности. 

Соч.: Бізсоигз зиг І’ёеаіііё, Р., 1840; М. Ьатеппаіз, 
гёіиіё раг Іиі-тёте, Р., 1841; Тоиіе Іа ѵёгііё аи реиріе, Р., 
1842; Ье іёзиШзте ѵаіпси еі апёапіі раг 1е зосіаіізше, Р., 1845; 
Ог&апізаііоп йе Іа ІіЬегІё еі йи Ьіеп-ёіге ипіѵегзеі, Р., 1846. 

Лит.: Волгин В. П., Франц. утопич коммунизм, М., 
1960, Ю. И. Хаипсоп . Москва 

ДЕЗИДЁРИЙ (Оезійегіиз) — последний король . лан¬ 
гобардов [756—774 ]. Объединил под своей властью б. ч. 
Италии. Боролся с папой, к-рый выступил против Д. в 
союзе с Карлом Великим. В 774 был разбит и низло¬ 
жен Карлом, присоединившим королевство лангобар¬ 
дов к гос-ву франков. 


Лит.: Вгипеп^о О., I ргіші рарі-ге е Гиіііто 
йеі ге Іоп^оЬагйі, Ноша, 1864. См также лит. при ст. 
Лангобарды. 

ДЕЙЗМ (от лат. йеиз — бог) — религ,-филос. 
течение, сочетающее материалистич. тенденции с уступ¬ 
ками религии и идеализму; возникло в 17—18 вв. 
в Англии и др. странах Зап. Европы. Предшественни¬ 
ком англ, деистов был Жан Боден. Родоначальником 
Д. считают Херберта Чербери (НегЪегі Е. о! СЬег- 
Ъигу, «Пе ѵегііаіе», 1624). Крупные представители Д.— 
Локк, Шефтсбери, Болингброк, Коллинз, Толанд, При¬ 
стли (Англия кон. 17 —нач. 18 вв.), Вольтер, Руссо 
(Франция 18 в.), Дитель, Эдельман, Реймарус (Герма¬ 
ния 18 в.). Д. рассматривал религию как «естеств. свет 
разума». Признавая бога как высшее разумное начало 
и первопричину мира, он отрицал дальнейшее вмеша¬ 
тельство его в дела природы, сверхъестеств. явления 
и чудеса. Д. отвергал учение об откровении и требовал 
изучения природы с помощью опытного знания. Среди 
деистов имелись различные течения, от верующих хри¬ 
стиан, толкующих библейские тексты с точки зрения 
разума, до приближающихся к откровенному атеизму 
(Толанд); особо выделяется этич. направление, считаю¬ 
щее, что обоснование морали не нуждается в религ. 
вере (Шефтсбери). В условиях раннего периода борьбы 
буржуазии против феод, идеологии Д. использовался 
философами-материалистами в качестве «... удобного 
и лёгкого способа отделаться от религии» (М а р к с К. 
и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 2, с. 144). Д. явил¬ 
ся мировоззрением определенных кругов просвещенной 
аристократии и крупной буржуазии, он своеобразно от¬ 
ражал бурж. стремления ограничить королев, власть 
(Д., по Плеханову, «небесный парламентаризм»). Бог 
деистов—как бы конституц. монарх, ограниченный 
в своих правах. Для Д. характерно провозглашение 
свободомыслия лишь для избранных и сохранение 
религии как средства удержания широких масс в пови¬ 
новении. В 17—18 вв. Д. сыграл прогрессивную роль 
в борьбе за свободу мысли, за независимость науки 
от религии. В наст, время Д. придерживаются нек-рые 
бурж. ученые-естественники, не желающие открыто при¬ 
знать свою стихийно-материалистич. позицию. С другой 
стороны, за совр. Д. часто скрывается стремление оп¬ 
равдать религию, приспособить ее к науке (напр., 
в совр. католицизме). 

Лит.: Маркс К., Энгельс Ф., Святое семейство.., 
К. Маркс и Ф Энгельс, Сеч., 2 изд., т. 2; Плеханов 
Г. В , О религии и церкви, Избр. произв., М., 1957; ІО р - 
бинский Р В.І, Англ, деисты XVII и XVIII столетий, 
Одесса, 1868 (Зап. Новоросс. ун-та, т. 3, в. 1); Д е б о р и н 
А. М., Очерки по истории материализма 17 —18 вв.,М.— Л., 
1930; Воронин ын И П., История атеизма, 3 изд., 
[Рязань, 1930], ЬесЫег О. V., СезсЫсЫе йез епеНясйеп 
Беізшиз, 81и11е-, 1841; Ьезііе 8., Нізіогу оі Еп§1ізІі 

ІЬоидМ іп ІЬе ещМеепІй сепіигу, Ь., 1876; 8 а у о и 8 А. Е., 
Ьез йёізіез ап&Іаіз еі 1е сйгіБІіапізше..., Р., 1882. 

Е. М. Вейцмпн. Москва. 

ДЕЙ (тур. йауі, букв. — дядя со стороны матери) — 
1) Офицерский чин в янычарских войсках Османской 
империи. 2) Правитель Алжира, избиравшийся пожиз¬ 
ненно советом янычарских офицеров (с 1671 до захвата 
Алжира Францией в 1830); последний Д. Алжира—Ху¬ 
сейн [1818—30]. 3) В Тунисе Д. наз. в 1590—1705 ко¬ 
мандиры тур. янычар, временами правившие страной. 

ДЁЙВЕНДАК фиуѵепсіак), Ян Юлиус Лодевейк 
(28. VI. 1889—9.VII. 1954) — голл. китаевед. В 1912 
окончил Лейденский ун-т, в 1912—18 был переводчиком 
в посольстве Нидерландов в Пекине,с 1919 преподавал 
кит. язык и кит. лит-ру в Лейденском ун-те. С 1931 — 
чл. Королев. АН Нидерландов. Был инициатором созда¬ 
ния в Лейдене в 1930 Синология, ин-та. С 1935 (совм. 
с П. Демьевилем) был ред. журн. «Т’оип§ рао», посвя¬ 
щенного истории и культуре народов Воет. Азии. 
Крупнейшей работой Д. является комментированный 
перевод легнстского трактата 4—3 вв. до н. э. «Шан- 
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цзюнь шу» и исследование, в к-ром доказана аутентич¬ 
ность этого памятника. Д. принадлежат классич. перевод 
трактата «Даодоцзин» на англ., франц. и голл. яз. и ис¬ 
следования по истории др.-кит. философии и религии. 
Д. способствовал восстановлению истории и хроноло¬ 
гии кит. мор. экспедиций в Африку, предпринятых 
в 1417—22; ряд работ Д. посвящен кит. лит-ре и фоль¬ 
клору, истории взаимоотношений Китая с Западом, 

истории синологии в Голландии. 

С оч.: тііе Ьоок оі Іогй Зііап#. А сіаззіс о1 ГЬе СІипезе 
зсВооІ оі 1а\ѵ, ІгапзІ. Ігогп ІЪе СВіпезе \ѵі11і іпігосіисііоп апсі 

поіез..., Б. , 1928; Б а о - 1 г и, Тао 16 кіпк. 1е Ііѵге сіе Іа ѵоіе 
еі Йе Іа ѵегіи. Техіе сЬіпоіз ёІаЫі еі Ігайиіі аѵес йез поіез 
сгШаиез еі ипе іпігосіисііоп..., Р., 1953; СЫпа’з Йізсоѵегу 
оі Аігіса, Б., 1949. 

Лит.: Б е т і ё ѵ і 1 1 е Р.,й. й. Ь. Биуѵепйак, «Т’оип? 
Рао», 1954, ѵ. 43, Ііѵг. 1—2 (там же помещен список трудов 
д.). В. А. Рубин. Москва. 

ДЁЙМЕЛЬ (Йеітеі), Антон (5. XII. 1865—7. VIII. 
1954) — нем. ассириолог. С 1909 (с перерывом в 1915— 
1919) —проф. ассириологии Папского библейского ин-та 
в Риме. В 1920 оси. журн. «Огіепіаііа. Соттепіагіі бе 
геЬиэ Аззугіо-ВаЬуІопісіз, АгаЬісіз, Ае§ур1іасіз еіс. 
ебШ а РопШісіо Ізіііиіо ВіЫісо» (после № 55 журнал 
был разделен на две серии: «Огіепіаііа. ІЧоѵа зегіез» и 
«Апаіесіа Огіепіаііа»). 

Издал важные для изучения храмового х-ва в Др. 
Двуречье док-ты хоз. отчетности г. Шуруппака (совр. 
Фара), относящиеся к 27—26 вв. до н. э. Отрицал роль 

рабовладения и клас. борьбу в шумерском обществе. 

С оч.: Біе ІпзсЬгіПеп ѵоп Рага, Т1 1—3, Брг., 1922—24 
ІѴѴіззепзсЬаШісЬе ѴегбДепШсІшпе йег БеиІзсЬеп Огіепі- 
СезеПзсЬаИ, I. 40, 43, 45); ЗишегізсЬе Огаттаіік Йег агсЬаі- 
зІізсВеп Техіе..., Кота, 1924; ЗитегізсЬез Бехікоп, Т1 1—3, 
Коша, 1925 — 1937. 

Лит.: Р о В 1 А., Апіоп Беішеі, 8. ]. (1865 —1954), 

«Огіепіаііа», 1955, ѵ. 24, Газе 1, р. 104—06. 

ДЕЙОК — согласно Геродоту, первый мидийский 
царь, основатель Экбатан, к-рый освободил Мидию 
от ассир. господства; царствовал 53 года (727—675 до 
н. э.). Вероятно, Д. тождествен Дайаукку ассир.надпи¬ 
сей, уведенному в плен ассирийцами в 715 до н. э. 

Лит.: Дьяконов И. М., История Мидии от древней¬ 
ших времен до конца IV в. до н. э., М.— Л., 1956; Али¬ 
ев И. Г., История Мидии, т. 1, Баку, 1960. 

ДЁЙР-ЭЛЬ-БАХАРИ — долина в древнем некрополе 
г. Фив (Египет), к В. от т. н. Долины царей, изобилую¬ 
щая памятниками древности. В 1881 франц. египтолог 
Г. Масперо открыл здесь тайник с мумиями нек-рых фа¬ 
раонов Нового царства. Систематич. раскопки велись 
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Э. Навилем (1893—98 и 1903—08) и нью-йоркским Мет¬ 
рополитен-музеем (1911—31 с перерывами). Наиболее 
значит, архит. памятники: 1) поминальный храм фарао¬ 
на Ментухотепа 1 (Среднее царство; 21 в. до н. э.), 
частично вырубленный в скалах; храм обнесен колонна¬ 


дой и увенчан пирамидой; 2) поминальный храм цари¬ 
цы Хатшепсут (Новоецарство; 16—15 вв. до н. э.), соору¬ 
женный у подножия скал, на трех террасах; обнесен ко¬ 
лоннадами и богато украшен рельефами, изображающи¬ 
ми, в частности, экспедицию в страну Пунт. В камерах, 
высеченных в скалах, найдено значит, число мумий 
жрецов. В Д.-э.-Б. найдены тексты на плитах и папирусе. 

Лит.: Матье М. О., Искусство Др. Египта, Л.— М., 
1961; \Ѵ і п 1 о с к Н. Е., Ехсаѵаііопз аі Беіг еі ВаНгі. 
1911—1931, N. У., 1942. 

ДЕЙЧ, Лев Григорьевич (26. IX. 1855—4. VIII. 
1941) — участник народнич., а затем с.-д. движения 
в России, один из лидеров меньшевизма. Род. в ме¬ 
стечке Тульчине Каменец-Подольской губ. в купеч. 
семье. Революц. деятельность начал в 1874—75 
в качестве народника; в 1877 один из организаторов 
выступления крестьян в Чигиринском у. Киевской губ. 
В 1879 в Петербурге вступил в народнич. орг-цию 
« Земля и воля», а после ее раскола присоединился 
к « Черному переделу ». Неоднократно подвергался аре¬ 
стам и тюремному заключению. В 1880 эмигрировал за 
границу, где в 1883 вместе с Г. В. Плехановым, 
П. Б. Аксельродом, В. И. Засулич и др. принял уча¬ 
стие в создании первой рус. марксистской Группы 
« Освобождение труда». Создал в Женеве типографию, 
организовывал издание и нелегальную перевозку рево¬ 
люц. лит-ры в Россию. В 1884 в Германии был аресто¬ 
ван и выдан царским властям. Воен. судом в Одессе 
был приговорен к 13 годам каторги и поселепию в 
Воет. Сибири. В 1901, бежав из Благовещенска за гра¬ 
ницу, приехал в Мюнхен и примкнул к « Искре »; был 
кооптирован в члены администрации заграничной лиги 
русской революц. социал-демократии. Принимал деят. 
участие в издании и распространении «Искры» и «Зари». 
Входил в заграничное бюро орг. к-та по созыву 11 съезда 
РСДРП (1903). На съезде был делегатом от Группы 
«Освобождение труда»; примкнул к меньшевикам. Осе¬ 
нью 1905 нелегально вернулся в Россию. В 1906 в Пе¬ 
тербурге был арестован и сослан в Туруханский край. 
По дороге в ссылку бежал в Петербург, а затемвТерио- 
ки. В 1907—11 жил в Лондоне. Участник (с совещат. 
голосом) V (1907) съезда РСДРП в Лондоне и Штут¬ 
гартского междунар. социалистич. конгресса (1907). 
В годы реакции — меньшевик-ликвидатор. В 1911—16 
жил в США. В 1-ю мировую войну — социал-шовинист; 
в 1913—16 издавал в Нью-Йорке социал-шовинистич. 
журн. «Свободное слово». После Февр. революции 1917 
вернулся в Петроград, где примыкал к группе правых 
меныпевиков-оборонцев, являлся одним из редакторов 
меньшевистской газ. «Единство». После Окт. революции 
от политич. деятельности отошел; работал над изда¬ 
нием лит. наследства Г. В. Плеханова. Автор воспоми¬ 
наний и ряда статей по истории рус. освободит, дви¬ 
жения. С 1928 был персональным пенсионером. 

С о ч.: 16 лет в Сибири, 3 изд., М., 1924; Четыре побега, 
2 изд., М.— Л., 1926; Г. В. Плеханов. Материалы для био¬ 
графии, в. 1, М., 1922; под редакцией Д. вышли 6 сб. «Груп¬ 
пы освобождения труда» (из архивов Г. В. Плеханова, В. И. За¬ 
сулич и Л. Г. Дейча), М.— Л., 1923—28, № 1—6. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 3 изд., т. 6 (см. Указ, имен); 
его же, Поли. собр. соч., 5 изд., т. 10 (см. Указ, имен); 
Ленинский сборник, [т. ] II—VIII, XI, XIII, XV; Второй 
съезд РСДРП. Протоколы, М., 1959; Третий съезд РСДРП. 
Протоколы, М., 1959; Энциклопедия, словарь Гранат, т. 40. 
Пр иложение, с. 106 (автобиография). Н. Е. Норолзв. Москва. 

ДЁЙЧ (ОеиІясЬ), Юлиус (р. 2. II. 1884) — австр. 
политич. деятель, один из лидеров австр. социал- 
демократии. В 1914—18—арт. офицер. В 1918—19—зам. 
статс-секретаря, в 1919—20 — статс-секретарь воен. 
мин-ва. В 1923 участвовал в создании Шуцбунда, во 
время вооруж. выступления 1934 был в числе руково¬ 
дителей шуцбундовцев. В 1936—39 сражался в Испании 
против фаш. мятежников и интервентов, стал генералом 
ресн. армии. С 1939 — в эмиграции во Франции, 
в 1940—46—в США. С 1946 руководил секретариатом 
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ішостр. отдела Социалистин, партии Австрии и ее изда¬ 
тельствами. В нач. 50-х гг. после конфликта с руковод¬ 
ством партии отошел от активной нарт, и нолитич. 
деятельности. 

С о ч.: Айз Озіеггеісііз Неѵоіиііогк \Ѵіеп, [1921]; ДѴеЬгшасіи 
ипсі Зогіаісіепіокгаііе, В., [1927]; Бег Виг&егкгіе^ іп Озіег- 
гетсЬ, КагІзЪасІ, 1934; ОезсЫсЩе сіег озіеггеісііізсііеп АгЬеіІег- 
Ьеѵѵе&игщ, 3 АиП., ЛУіеп, 1947; Еіп ѵѵеііег ЛѴе&. ЬеЬепзегіппе- 
гип&еп, 2.— Ьр 2 .— \Ѵіеп, [1960]. 

ДЁЙЧЕ БАНК (БеШясЬе ВипсІеяЬапк — Нем. феде¬ 
ративный банк) — крупнейший банк ФРГ. Оси. в 1870 
в Берлине. В нач. 20 в. превратился в ведущую бан¬ 
ковую монополию Германии. Финансировал строитель¬ 
ство Багдадской ж. д. Сыграл большую роль в подготов¬ 
ке Германией 1-й мировой войны. После войны Д. б. 
активно участвовал в восстановлении герм, воен.- 
пром. потенциала и в подготовке гитлеровской агрес¬ 
сии. Руководители Д. б. занимали важные посты 
в Национал-социалистской партии и участвовали в ог¬ 
раблении оккупированных нем. фашистами стран и тер¬ 
риторий. После разгрома Германии во 2-й мировой вой¬ 
не отделения Д. б. на терр. Воет. Германии в соответ¬ 
ствии с решениями Потсдамской конференции 1945 
были ликвидированы. В Зан. Германии нем. империа- 
листич. кругам при поддержке США удалось сохранить 
Д. б. в реорганизованном виде. Д. б., правление к-рого 
находится во Франкфурте-на-Майне, имеет филиалы 
и дочерние банки во всех больших городах ФРГ и в Зап. 
Берлине. Собственный капитал Д. б. по балансу 
831 млн. марок (1960), вклады 9,9 млрд, марок. Связан¬ 
ный с крупнейшими монополистич. объединениями 
(концерны Сименса, «И. Г. Фарбениндустри» и др.), 
Д. б. гл. часть своих кредитов предоставляет пром-сти 
и торговле. Играет очень большую роль в ремилитари¬ 
зации Зап. Германии. Руководство Д. б. (Г. Абс и др.) 
тесно связано с пр-вом ФРГ. 

Лит.: Жуковский Р., Банки Германии в период 
общего кризиса капитализма, М., 1936; Оіе Беиізсііе Вапк — 
Яепігит Вез (іеиІзсВеп Гіпапхкарііаіз, веб.: Беиізсііез ЛѴігі- 
зсІіаНзіпзШЩДЗегІіп, 12 ІаЬг^ап^, ВегісШ 15 ѵот Аіщизі 1961. 

«ДЕКАБРИСТКИ» — жены осужденных на каторгу 
декабристов, добровольно последовавшие за мужьями 
в Сибирь. Решение «Д.» разделить участь мужей было 
вызвано не политич. мотивами (ни одна из них не вхо¬ 
дила в тайные декабристские об-ва и лишь немногие 
знали о революц. планах декабристов), а чувством 
долга, любви и самопожертвования. Однако доброволь¬ 
ное следование «Д.» в Сибирь за политич. врагами царя 
имело крупное обществ, значение. Преодолевая много- 
числ. препятствия, чинимые пр-вом, первыми (в 1827) 
в рудники Забайкалья приехали М. Н. Волконская , 
А. Г. Муравьева (с ней А. С. Пушкин передал послание 
декабристам «Во глубине сибирских руд») и Е. И. Тру¬ 
бецкая. В 1828—31 в Читу и в Петровский Завод при¬ 
ехали: невеста Анненкова — Полина Гебль (1800—76), 
невеста Ивашева —Камилла Ле-Дантю (1803—39), жены 


декабристов Александра Ивановна Давыдова, Але¬ 
ксандра Васильевна Ентальцева (ум. 1858), Елизавета 
Петровна Нарышкина (1801—67), Анна Васильевна 
Розен (ум. 1884), Наталья Дмитриевна Фонвизина 
(1805—69), Мария Казимировна Юшневская (р. 1790). 
После выхода декабристов на поселение приехали 
в Забайкалье мать и сестра К. 11. Торсона и сестры 
М. и II. Бестужевых. Упорно добивались разрешения 
на выезд в Сибирь многие другие жены, матери и 
сестры декабристов, но получали отказ. Отправляясь 
в Сибирь, «Д.» лишались дворянских привилегий и пере¬ 
ходили на положение жен ссыльно-каторжных, огра¬ 
ниченных в правах передвижения, переписки, распо¬ 
ряжения своим имуществом и т. д. Они не имели права 
брать с собой детей, а возвращение в Еврои. Россию 
не всегда разрешалось даже после смерти мужей. 
Оказывая постоянную моральную и материальную под¬ 
держку заключенным, «Д.» в большой мере облегчили 
положение декабристов на каторге и в ссылке. Их под¬ 
виг опоэтизирован Н. А. Некрасовым в поэме «Русские 
женщины» (первонач. назв.—«Декабристки»). 

Лит.: Воспоминания ІТ. Анненковой, 2 изд., М., 1932 
Волконская М. Н., Записки, Чита, 1956; Хин М. М. 
Жены декабристов, «ИВ», 1884, кн. 12; Жены декабристов.’ 
Сб., М., 1906; Буланова О. К., Роман декабриста, М., 
1933; Г е р нет М. Н., История царской тюрьмы, 3 изд., 
т. 2, М., 1961. Л. А. Сокольский. Москва. 

ДЕКАБРЙСТЫ — рус. революционеры, подняв¬ 
шие в декабре 1825 восстание против самодержавия 
и крепостничества (назв. получили но месяцу восста¬ 
ния). Д. были дворянскими революционерами, их клае. 
ограниченность наложила печать на движение, к-рое 
но лозунгам было антифеодальным и связано с назрева¬ 
нием предпосылок бурж. революции в России. Процесс 
разложения феод.-крепостнического строя, отчетливо 
проявившийся уже во 2-й пол. 18 в. и усиливший¬ 
ся в нач. 19 в., явился базой, на к-рой выросло это дви¬ 
жение. В. И. Ленин назвал эпоху всемирной исто¬ 
рии между великой франц. революцией и Париж¬ 
ской Коммуной (1789—1871) — эпохой «буржуазно¬ 
демократических движений вообще, буржуазно-нацио¬ 
нальных в частности», эпохой «...быстрой ломки пере¬ 
живших себя феодально-абсолютистских учреждений» 
(Соч., т. 21, с. 126). Движение Д. явилось органич. 
элементом борьбы этой эпохи. Антифеод, движеніи' 
во всемирно-ист. процессе нередко включало в себя 
элементы дворянской революционности, они были 
сильны в англ, революции 17 в., сказывались в йен. 
освободит, борьбе 1820-х гг., особенно отчетливы 
в польск. движении 19 в. Россия не явилась исключе¬ 
нием в этом отношении. Слабость рус. буржуазии, 
пригревшейся под крылом самодержавия и не воспитав¬ 
шей в себе революц. протеста, способствовала тому, 
что «первенцами свободы» в России стали революц. 
дворяне — Д. Отечеств, война 1812, участниками к-рой 

оказались почти все основатели и многие 


М. Н. Волконская, Е. И. Трубецкая, А. Г. Муравьева. 




активные члены будущего движения Д., 
последующие заграничные походы 1813 — 
1814 явились для будущих Д. известной 
политич. школой. Народ, завоевавший 
победу над Наполеоном, по-прежнему оста¬ 
вался в рабстве. 

В 1816 молодые офицеры—подполковник 
Ген. штаба Александр Муравьев, С. Тру¬ 
бецкой, И. Якуиікин , Сергеи и Матвей Му¬ 
равьевы-А постолы, Никита Муравьев — ос¬ 
новали первое тайное политич. общество — 
«Союз спасения», или «Общество истинных 
и верных сынов Отечества». Позже в него 
вступил П. Пестель и др. — всего ок. 
30 чел. Работа над улучшением програм¬ 
мы и поиски более совершенных способов 
действия для ликвидации абсолютизма и от- 
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мены крепостного права привели в 1818 к закрытию «Со¬ 
юза спасения» и основанию нового, более широкого об¬ 
щества—«Союза благоденствия» (ок. 200 чел.). Новое об-по 
считало оси. целью формирование в стране «обществ, 
мнения», к-рое представлялось Д. гл. революц. силой, 
движущей обществ, жизнью. Лозунг конституц. монар¬ 
хии уже не удовлетворял членов тайного об-ва. В 1820 
в атмосфере начавшегося ев рои. оживления революц. 
борьбы совещание руководящего органа «Союза благо¬ 
денствия» — Коренной управы — по докладу Пестеля 
единогласно голосовало за республику.Оси. силой пере¬ 
ворота решено было сделать армию, к-рой руководили 
бы члены тайного об-ва. Разыгравшееся на глазах Д. 
выступление в Семеновском полку (1820) в Петербурге 
(Д. не принимали в нем руководящего участия, волне¬ 
ния были солдатскими) дополнительно убедило Д., что 
армия готова к движению. По мнению революц. дворян — 
в этом сказывалась их клас. ограниченность — револю¬ 
ция должна была совершиться для народа, но не через 
народ. Устранить активное участие народа в грядущем 
перевороте казалось Д. необходимым для того, чтобы 
избежать «ужасов народной революции» и сохранить 
за собой руководящее положение в революц. событиях. 

Идейная борьба внутри орг-ции, углубленная работа 
над программой, дальнейшие поиски лучшей тактики, 
более эффективных орг. форм и — в условиях разработки 
планов воен. переворота — большей конспиративности 
об-ва потребовали глубокой внутр. перестройки об-ва. 
Б 1821 съезд Коренной управы «Союза благоденствия» 
в Москве объявил об-во распущенным и под прикры¬ 
тием этого решения, облегчившего отсев ненадежных 
членов, стал формировать новую орг-цию. В результате 

после сильной внутр. 
борьбы и ряда про¬ 
межуточных форм об¬ 
разовалось в 1821 Юж¬ 
ное общество декабри¬ 
стов (на Украине, в 
р-не расквартирова¬ 
ния 2-й армии), а вско¬ 
ре при значит, содей¬ 
ствии юж. орг-ции — 
Северное общество де¬ 
кабристов с центром 
в Петербурге. Руково¬ 
дителем Юж. общест¬ 
ва стал один из вы¬ 
дающихся Д. — П. И. 
Пестель. Члены Юж. 
об-ва были противни¬ 
ками идеи Учредит, 
собрания и сторонни¬ 
ками диктатуры Вре¬ 
менного верховного 
революц. правления. 
Именно последнее должно было, по их мнению, взять 
в свои руки власть после успешного революц. пе¬ 
реворота и ввести заранее подготовленное конституц. 
устройство, принципы к-рого были изложены в осо¬ 
бом документе, получившем позже назв. «Русской 
правды». Россия объявлялась республикой, крепост¬ 
ное право немедленно ликвидировалось. Крестьяне 
освобождались с землей. В основу агр. проекта Пе¬ 
стеля, принятого Юж. об-вом, были положены два 
взаимоисключающих принципа. Первый — «земля есть 
обществ, собственность и никому не может принадле¬ 
жать»; второй — «труды и работы суть источники соб¬ 
ственности» и человек, вложивший труд и средства 
в возделывание земли, имеет на нее право собственно¬ 
сти. Чтобы согласовать эти положения, Пестель пред¬ 
полагал разделить землю в каждой волости на две рав¬ 
ные части: общественную, где земля не продавалась 


и не покупалась и всякий уроженец волости имел 
право получить зем. надел для производства «необхо¬ 
димого продукта»; во 2-й половине господствовала 
частная собственность, землю можно было продавать, 
покупать, сдавать в аренду, дарить, закладывать — для 
произ-ва «изобилия». В обществ, фонд отходила поло¬ 
вина помещичьей земли. При этом земли крупнейших 
латифундий (ев. К) тыс. дес.) подлежали безвозмезд¬ 
ному отчуждению в пользу народа (конфискации), 
а половина земли менее крупных помещичьих имений 
отчуждалась за дон. вознаграждение от казны или ком¬ 
пенсацию землею же в др. местах гос-ва. Никакого 
выкупа земли за счет крестьян не производилось. 
Т. о., агр. проект Пестеля не предусматривал полного 
уничтожения помещичьего землевладения, допуская 
его существование в урезанном виде/ во второй (част- 
нособственнич.) половине земли. «Рус. правда» преду¬ 
сматривала полное уничтожение сословного строя, 
равенство всех граждан перед законом и право каждого 
мужчины, достигшего 20 лет, участвовать в политич. 
жизни страны, избирать и быть избранным без какого 
бы то ни было имуществ. или образоват. ценза. Жен¬ 
щины избират. прав не имели. Ежегодно в каждой воло¬ 
сти должно было собираться Земское народное собра¬ 
ние, избиравшее депутатов в три постоянно действую¬ 
щих представит, органа местной власти: в наместное 
волостное собрание, наместное уездное собрание и на- 
местное губ. окружное собрание. Однопалатное Нар. 
вече — росс, парламент — наделялся всей полнотой 
законодат. власти в стране; выборы в него были двух¬ 
степенными. Исполнит, власть в республике принадле¬ 
жала Державной думе, состоявшей из б членов, выби¬ 
раемых Нар. вечем на б лет. Каждый год один из них 
выбывал и взамен выбирался один новый — этим обес¬ 
печивалась непрерывность и преемственность власти и 
ее постоянное обновление. Тот член Державной 
думы, к-рый пребывал в ее составе последний год, ста¬ 
новился ее председателем, фактически — президентом 
республики. Этим обеспечивалась невозможность узур¬ 
пации верховной власти: каждый президент занимал 
свой пост лишь один год. Третьим, весьма своеобразным 
верховным гос. органом республики был Верховный 
собор, состоявший из 120 чел., выбираемых пожиз¬ 
ненно с ножизн. материальным обеспечением. Единств, 
функцией Верховного собора была контрольная («блю- 
стительная»). Он должен был следить за точным соблю¬ 
дением конституции. Кроме того, конституц. проект 
Юж. об-ва объявлял все оси. гражд. свободы — слова, 
печати, собраний, передвижения, выбора занятий, 
вероисповедания, равный для всех граждан суд. 
В «Рус. правде» указывался состав будущей террито¬ 
рии гос-ва — в Россию должны были войти Д. Восток, 
Закавказье, Молдавия, приобретение к-рых Пестель 
считал необходимым по хоз. или стратегии, соображе¬ 
ниям. Демократия, строй должен был совершенно оди¬ 
наково распространяться на все росс, территории, неза¬ 
висимо от того, какими народами они были заселены. 
Пестель был, однако, решит, противником федерации: 
вся Россия по его проекту должна была представлять 
собой единое и неделимое гос-во. Исключение делалось 
только для Польши, к-рой предоставлялось право от¬ 
деления. Предполагалось, что Польша вместе со всей 
Россией примет участие в задуманном Д. революц. 
перевороте и проведет у себя, в согласии с «Рус. прав¬ 
дой», те же революц. преобразования, какие предпола¬ 
гались и для России. «Рус. правда» Пестеля неодно¬ 
кратно обсуждалась на съездах Юж. об-ва, ее прин¬ 
ципы были приняты орг-цией. Сохранившиеся редакции 
«Рус. правды» свидетельствуют о непрерывной работе 
над ее усовершенствованием и развитием ее демокра¬ 
тии. принципов. Являясь в оси. творением Пестеля, 
«Рус. правда» нравилась и членами Юж. об-ва. 
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Сев. об-во Д. возглавил Никита Муравьев; в руко¬ 
водящее ядро входили выдающиеся Д.— Н. Тургенев , 
М. Лунин, С. Трубецкой , Е. Оболенский. В дальнейшем 
состав об-ва значительно расширился. Конституц. 
проект Сев. об-ва разработал Н. Муравьев. В нем отста¬ 
ивалась идея Учредит, собрания и решительно возража- 
лось против диктатуры временного революц. правления 
и диктаторского введения заранее одобренной тайным 
об-вом революц. конституции. Лишь будущее Учредит, 
собрание могло, по мнению сев. Д., составить консти¬ 
туцию или утвердить голосованием какой-либо из 
предложенных ему конституц. проектов. Конституц. 
проект Н. Муравьева и должен был явиться одним 
из них. В отличие от «Рус. правды», его принципы не 
ставились в об-ве на голосование и не принимались 
орг-цией. Тем не менее «Конституция» Н. Муравьева 
является значит, идеологии, док-том движения Д. 

В проекте Н. Муравьева 
р; клас. ограниченность вы¬ 

ражена гораздо сильнее, 
чем в «Рус. правде». По 
проекту Н. Муравьева 
(к-рый в «Союзе благо¬ 
денствия» был респуб¬ 
ликанцем, но к момен¬ 
ту возникновения Сев. 
об-ва занял более пра¬ 
вые позиции), будущая 
Россия должна была 
стать конституц. монар¬ 
хией при одновременном 
федеративном устройст¬ 
ве. Принцип федерации, 
близкий по типу к США, 
был почти лишен у Му¬ 
равьева нац. момента — 
территориальный в нем 
преобладал. Россия де¬ 
лилась на 15 федеративных единиц — «держав» (об¬ 
ластей). Крепостное право безоговорочно отменялось. 
Сословия уничтожались. Устанавливалось равенство 
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Конституция Никиты Муравьева 
(первый лист). 


всех граждан перед законом, равный для всех суд. 
Одиако агр. реформа Н. Муравьева была классово 
ограниченной. По последнему варианту «Конституции» 
крестьяне получали только усадебную землю и по 
2 дес. пахотной земли на двор, остальная земля ов- 
тавалась собственностью помещиков или гос-ва (ка¬ 
зенные земли). Политич. устройство федерации вво¬ 
дило двухпалатную систему (своеобразный местный 
парламент) в каждую «державу». Верхней палатой 
в «державе» была Державная дума, нцжняя — пала¬ 
та выборных депутатов «державы». Федерацию в це¬ 
лом объединяло Нар. вече — двухпалатный парла¬ 
мент. Его верхняя палата называлась Верховной ду¬ 
мой, а нижняя — Палатой нар. представителей. Нар. 
вече принадлежала законодат. власть. Выборы во все 
представит, учреждения были, как правило, обу¬ 
словлены высоким имуществ. цензом. Исполнит, 
власть принадлежала императору — верховному чи¬ 
новнику Росс, гос-ва, получавшему большое жалова¬ 
нье. Законодат. власти император не имел, однако 
имел право «суспенсивного вето», т. е. мог на опреде¬ 
ленный срок задержать принятие закона и вернуть 
его в парламент для вторичного обсуждения, однако 
совсем отклонить закон не мог. «Конституция» Н. Му¬ 
равьева, как и «Рус. правда» Пестеля, объявляла 
осп. общегражд. свободы — слова, печати, собраний, 
вероисповедания, передвижения и пр. 

Б последние годы деятельности тайного Сев. об-ва 
в нем более резко обозначилась борьба внутр. течений. 
Вновь усилилось респ. течение, представленное всту¬ 
пившим в 1823 в об-во известным поэтом К. Ф. Рылеевым, 


а также Оболенским, бр. Бестужевыми (Николаем, 
Александром, Михаилом) и рядом др. членов. Именно 
на эту респ. группу пала вся тяжесть подготовки вос¬ 
стания в Петербурге. 

Юж. и Сев. об-ва находились в непрерывном общении, 
обсуждали свои разногласия. На петерб. совещании 
1824 Пестель доложил основы «Рус. правды» Прения 
свидетельствовали о столкновении различных прин¬ 
ципов и о настойчивых поисках выхода из разногла¬ 
сий. На 1826 намечен был съезд Сев. и Юж. об-в Д., 
на к-ром предполагалось выработать общие конституц. 
основы. Однако, сложившаяся в стране ситуация 
вынудила Д. выступить раньше намеченного срока. 
В обстановке подготовки к открытому революц. выступ¬ 
лению Юж. об-во Д. объединилось с Об-вом соеди¬ 
ненных славян. Об-во это в первоначальной своей форме 
возникло еще в 1818 и, пройдя ряд преобразований, 
поставило своей конечной целью уничтожение крепост¬ 
ного права и самодержавия, создание мощной демокра¬ 
тия. слав, федерации в составе России, Польши, Боге¬ 
мии, Моравии, Венгрии (венгров члены об-ва считали 
славянами), Трансильвании, Сербии, Молдавии, Вала¬ 
хии, Далмации и Кроации. Члены слав, об-ва были 
сторонниками нар. революций. «Славяне» приняли 
программу южан и влились в Юж. об-во, сформировав 
в его составе особую «славянскую» управу, отличав¬ 
шуюся сильным боевым духом. 

В ноябре 1825 внезапно умер имп. Александр I. 
В силу давнего отказа (оставшегося в секрете) от 
престола цесаревича Константина и принесенной ему 
присяги как императору в стране создалось между¬ 
царствие. Наследовать Александру I должен был, 
однако, не Константин, а его брат Николай. Послед¬ 
него давно ненавидели в армии как грубого солдафона 
и аракчеевца. Армия волновалась, недовольство в 
стране возрастало. В то же время членам тайного 
об-ва стало известно, что шпионы напали на их след 
(доносы И. Шервуда и А. Майбороды). Ждать более 
было нельзя. Поскольку решающие события между¬ 
царствия разыгрывались в столице, она, естественно, 
становилась центром предстоящего переворота. Сев. 
об-во приняло решение об открытом вооруж. выступле¬ 
нии и назначило его на 14 дек. 1825, когда должна была 
происходить присяга новому имп. Николаю I. 

План революц. переворота, подробно разработанный 
на заседаниях Д. в квартире Рылеева, предполагал 
воспрепятствовать присяге, поднять сочувствующие Д. 
войска, привести их на Сенатскую площадь и силой 
оружия (если не помогут переговоры) не допустить 
Сенат и Гос.совет принести присягу новому императору. 
Депутация от Д. должна была заставить сенаторов 
(в случае необходимости воен. силой) подписать рево¬ 
люц. манифест к рус. народу. В манифесте объявлялось 
свержение пр-ва, отменялось крепостное право, унич¬ 
тожалась рекрутчина, объявлялись гражд. свободы 
и созывалось Учредит, собрание, к-рое окончательно 
решило бы вопрос о конституции и форме правления 
в России. Диктатором предстоящего восстания был 
избран кн. С. Трубецкой, опытный военный, участник 
войны 1812, хорошо известный гвардии. 

Первый восставший полк (лейб-гвардии Московский) 
пришел на Сенатскую площадь 14 дек. ок. И ч. утра под 
предводительством А. Бестужева, его брата Михаила и 
Д. Щепина-Роспмвского. Полк построился в каре 
около памятника Петру I. Только через 2 ч. к нему 
присоединился лейб-гвардии Гренадерский полк и 
гвард. морской экипаж. Всего на площади под знаме¬ 
нами восстания собралось ок. 3 тыс. восставших сол¬ 
дат при 30 строевых начальниках — офицерах-Д. Со¬ 
бравшийся сочувствующий народ численно значительно 
превосходил войска. Однако цели, поставленные Д., 
достигнуты не были. Николай I успел привести Сенат 
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и Гос. совет к присяге еще затемно, когда Сенатская 
площадь была пуста. «Диктатор» С. Трубецкой не явил¬ 
ся на площадь, обманув доверие восставших, и тем внес 
тревогу и дезорганизацию в их ряды. Каре восставших 
несколько раз отражало беглым огнем натиск остав¬ 
шейся верной Николаю гвардейской конницы. По¬ 
пытка ген.-губернатора Милорадовича уговорить вос¬ 
ставших не принесла успеха. Милорадович был смер¬ 
тельно ранен декабристом П. Г. Каховским. Попытка 
посланного царем митрополита уговорить солдат также 
кончилась ничем. К вечеру Д. выбрали нового руко¬ 
водителя — кн. Оболенского, нач. штаба восстания. 
Но было уже поздно. Николай, успевший стянуть на 
площадь верные ему войска и окружить каре восстав¬ 
ших, боялся, чтобы «волнение не передалось черни», 
и скомандовал стрельбу картечью. Восставшие сначала 
отвечали беглым ружейным огнем, но под выстрелами 
верных царю войск их ряды расстроились, появились 
убитые и раненые, началось бегство. Вновь выстроив¬ 
шиеся под градом картечи на невском льду и у Галерной 
восставшие войска не могли продержаться. Картечь 
пробивала лед, многие тонули. К ночи все было кончено. 
Арестованных Д. свозили на допрос в Зимний дворец. 

Весть о разгроме восстания в Петербурге дошла 
до Юж. об-ва в двадцатых числах декабря. Пестель 
к тому времени уже был арестован (13 дек. 1825), 
но все же решение выступать было принято. Восстание 
Черниговского полка возглавили подполковник 
С. Муравьев-Апостол и М. Бестужев-Рюмин. Оно нача- 
лось 29 дек. 1825 в с. Трилесы, где была раскварти¬ 
рована 5-я рота полка. Восставшие захватили г. Ва¬ 
сильков и двинулись оттуда на соединение с др. пол¬ 
ками. Однако ни один полк не поддержал инициативы 
черниговцев, хотя войска, несомненно, были охвачены 
брожением. Высланный навстречу восставшим отряд 
правительств, войск встретил их залпами картечи, 
и 3 янв. 1826 восстание Д. на Юге было разгромлено. 
В ходе восстания на Юге среди солдат и отчасти народа 
распространялись воззвания Д. Революц. «Катехизис», 
написанный С. Муравьевым-Апостолом и Бестужевым- 
Рюминым, освобождал солдат от присяги царю и был 
проникнут респ. лозунгами нар. правления. 

К следствию и суду по делу Д. было привлечено 
579 чел. Следств. и суд. процедуры велись в глубо¬ 
кой тайне. По степени «виновности» Д. были разде¬ 
лены на «разряды» и присуждены к разным степеням 
наказания. Пятеро руководителей — Пестель, С. Му¬ 
равьев-Апостол, Бестужев-*Рюмин, Рылеев и Кахов¬ 
ский — были поставлены «вне разрядов» и повешены 
13 июля 1826. 121 Д. сослали в Сибирь на каторгу 
и поселение. Особо активные солдаты были прогнаны 


Петровский Завод в Сибири—место ссылки декабристов. 
Акварель Н. А. Бестужева. 30-е годы 19 в. 




Чита. Жены декабристов у острога. 

Рисунок А. И. Одоевского или Н. П. Репина. 1827—30 г. 


сквозь строй, нек-рые выжившие сосланы в Сибирь 
на каторгу или поселение. Штрафной Черниговский 
полк, а также др. сводный полк из активных участни¬ 
ков восстания были посланы на Кавказ, где в то время ве¬ 
лись воен. действия. 

Восстание Д. имело большое значение в истории 
революц. движения России. Это было первое открытое 
выступление с оружием в руках с целью свержения 
самодержавия и ликвидации крепостного права. 
В. И. Ленин начинает с Д. периодизацию рус. революц. 
движения (см. Соч., т. 18, с. 14). Значение движе¬ 
ния Д. было понято уже их современниками: «Не про¬ 
падет ваш скорбный труд», — писал А. С. Пушкин 
в своем «Послании в Сибирь» к Д. Уроки восстания Д. 
усваивались их преемниками по революц. борьбе: 
«Декабристам на Сенатской площади не хватало наро¬ 
да»,— писал Герцен. Последующие поколения борцов 
вдохновлялись подвигом декабристов, размышляли 
об их опыте. Профили пяти казненных на обложке 
«Полярной звезды» Герцена были символом борьбы 
против царизма, глубоко волновавшим участников 
последующего движения. Т. Шевченко благоговел 
перед памятью Д. Петрашевцы на своих «пятницах» 
слушали о Д. доклады. Н. А. Добролюбов еще во вре¬ 
мена своего студенчества публиковал сведения о Д. 
в нелегальной рукописной газете. 

Д. внесли значит, вклад в историю рус. культуры. 
Они боролись за ее передовые идеи, оставили немало 
художеств, произведений, науч. работ. К. Рылеев, 
один из зачинателей рус. гражд. поэзии, разоблачав¬ 
ший крепостников-угнетателей, даже всесильного 
временщика Аракчеева, прославлявший подвиг и само¬ 
пожертвование во имя блага народа, призывавший 
юношество к участию в революц. борьбе, вместе с дру¬ 
гом А. Бестужевым сочинил замечат. революц. песни 
для народа. Известный писатель А. Бестужев оста¬ 
вил многочисл. художеств, произведения и критич. 
статьи с правильной оценкой таких выдающихся рус. 
писателей, как Пушкин, Грибоедов. Д. провели на¬ 
стойчивую и смелую борьбу в лит-ре за «Горе от ума», 
к-рое вызвало ожесточенные нападки реакц. лагеря. 
Декабрист — поэт А. Одоевский, автор стихотворного 
ответа Д. на «Послание в Сибирь» Пушкина (из этого 
ответа Ленин позже взял слова «Из искры возгорится 
пламя» эпиграфом большевистской «Искры»). Поэты- 
Д.— В. Кюхельбекер , В. Раевский, Ф. Глинка, Н. Чи¬ 
жов и др. — оставили значит, лит. наследство. Извест¬ 
ным театральным критиком и писателем был П. Катенин, 
участник ранних декабристских обществ, друг Пуш- 
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кина и Грибоедова. Жури. Рылеева и Бестужева «По¬ 
лярная звезда», альманах Кюхельбекера «Мнемозина»— 
важные лит. памятники эпохи. Особую важность 
имеет дружеская близость Д. к ряду выдающихся поэ¬ 
тов и писателен (Пушкин, Грибоедов и др.), испытав¬ 
ших воздействие освободит, идеологии Д. 

Разносторонне творчество старшего из Бестужевых— 
Николая, исключительно одаренного человека энцикло- 
педич. образования. Он был талантливым художником 
и вопреки запрещению Николая I в Сибири создал 
серию портретов Д.; оставил беллетристич. произве¬ 
дения, ценные технич. изобретения, ряд науч. тракта¬ 
тов, в т. ч. «О свободе торговли и вообще промышлен¬ 
ности» (1831), отразивший экономии, воззрения боль¬ 
шинства Д., отстаивавших свободу торговли. Труды 
Г. Батенъкова, особенно связанные с Сибирью, в т. ч. 
работы по экономии, статистике Сибири, являются 
важным первоисточником. Значит, вкладом в экономии, 
науку того времени явились конституц. проекты Д., 
развивавшие передовые антифеод, идеи о х-ве, свобод¬ 
ном от крепостнич. гнета, о неприкосновенности соб¬ 
ственности и вольнонаемном труде. Стремление к «об¬ 
щему благу» и идея благосостояния народа пронизы¬ 
вают экономии, работы декабристов. Н. Тургенев в кн. 
«Опыт теории налогов» (1818) поставил вопрос о необхо¬ 
димости освобождения крестьян в России. М. Орлов 
в работе «О гос. кредите» (1833) стремился раскрыть 
положение о кредите как рычаге подъема нар. благо¬ 
состояния. 

Среди Д. было немало историков: Никита Мура¬ 
вьев, А. Корнилович, Н. Бестужев, П. Муханов и ДР- 
Н. Муравьев возглавил смелый спор Д. с Н. М. Карам¬ 
зиным, выдвинув против положения последнего о том, 
что история народа «принадлежит царю», принципиаль¬ 
но иное: «история народа принадлежит народу». Кор¬ 
нилович — один из выдающихся исследователей ист. 
первоисточников, его работы, преим. посвященные 
17—18 вв., в частности эпохе Петра I, рассматривали 
новую и в то время малоисследованную тематику. 
Н. Бестужев положил начало изучению истории росс, 
флота, основав ее на тщательном изучении архивного 
документ, материала («Опыт истории Российского фло¬ 
та», первое полное изд. 1961). В. Штейнгелъ оставил 
обширную работу по хронологии — «Опыт полного 
исследования начал и правил хронологического и 
месяцесловного счисления старого и нового стиля» 
(1819) и «Записки, касательно составления и самого 
похода Санкт-Петербургского ополчения против врагов 
отечества в 1812 и 1813 годах» (1814—15). 

Географич. работы ряда Д. связаны с актуальной, 
малоисследованной тематикой их времени и являются 
оригинальными в науч. отношении. Ряд работ Д. За¬ 
валишина посвящен Америке, Канаде, истории мор¬ 
ских сношений. Г. Батеньков оставил работы о Сибири. 
Н. Чижов — участник полярной экспедиции под на¬ 
чальством Ф. П. Литке, оставил описание Новой Зем¬ 
ли. К. Торсон в составе экспедиции Ф. Ф. Беллинс¬ 
гаузена в 1819—21 совершил кругосветное плавание 
и участвовал в открытии Антарктиды. 

Д. оставили ряд значит, работ по воен. делу и воен. 
истории, отстаивая в них принципы суворовской 
школы и разрабатывая далее свою систему строитель¬ 
ства вооруж. сил в гос-ве (И. Г. Бурцов, «Мысли 
о теории воен. знаний», П. И. Пестель, «Краткое рассуж¬ 
дение о составе войск», «Записки о штабах»,«Записка о 
маневрах»). Н.Муравьев читал воен. специалистам Курс 
высшей тактики и стратегии. Д. участвовали в руко¬ 
водстве «Воен. журналом». Оставили свой след Д. и в 
философской науке, всегда испытывая живой интерес 
к проблемам мировоззрения и познанию мира. После¬ 
дователями материалистич. философии были В. Раев¬ 
ский, А. Барятинский, И. Якушкин, Н. Крюков и 


др. Якушкин оставил филос. трактат «Что такое жизнь». 
П. Борисов защищал точку зрения, что и ныне происхо¬ 
дит в космосе образование новых миров. Д. отстаивали 
идею познаваемости мира и непрерывности движения. 
Замечательно атеистич. творчество А. Барятинского, 
оставившего большое стихотворное произведение 
«О боге». 

Д. были страстными просветителями. Они боролись 
за передовые идеи к педагогике, постоянно пропаганди¬ 
руя идею о том, что просвещение должно стать достоя¬ 
нием народа. Они отстаивали передовые, антисхола- 
стич. методы обучения, приспособленные к детской пси¬ 
хологии. Еще до восстания Д. приняли активное уча¬ 
стие в распространении школ для народа по ланкастер¬ 
ской системе обучения (В. Кюхельбекер, В. Раевский 
и др.), к-рая преследовала цели массового обучения. 
Просветит, деятельность Д. сыграла большую роль 
в Сибири (школа И. Якушкина в Ялуторовске и др.). 
Вклад Д. в передовую рус. культуру еще недостаточно 
изучен. Вне сомнений его значительность. Необходимо 
дальнейшее изучение влияния идей Д. на рус. науч. и 
художеств. ЛИТ-ру. Л/. В. Нечкѵпа. Москва 

Историография. Сразу же после восстания 
14 дек. 1825 определились две противоположные кон¬ 
цепции движения Д. Многие из революционеров на 
следствии поневоле стали историками движения. Сви¬ 
детельства Пестеля, Н. Муравьева, М. Орлова и др. 
заложили основу революц. концепции декабристского 
движения. Однако Николай I скрыл от общества пока¬ 
зания Д. Пр-во выдвинуло собств. объяснение деятель¬ 
ности тайного об-ва. В рус. и зарубежной печати 
получило распространение лживое «Донесение следств. 
комиссии», к-рое замалчивало проекты отмены крепост¬ 
ного права и др. лозунги восстания. Затем появилась 
(публич. изд. 1857) столь же тенденциозная книга баро¬ 
на М. А. Корфа «Восшествие на престол имп. Николая I», 
осн. на записках Николая I. Д. обрисованы Корфом 
как горсть безумцев, «чуждых нашей святой Руси». 
Начальные попытки опровергнуть офиц. ложь и восста¬ 
новить подлинную историю движения принадлежали 
самим Д. («Взгляд на тайное общество в России. 
1816—26 гг.» М. С. Лунина, «Разбор донесения след¬ 
ственной комиссии в 1826 г.» Н. М. Муравьева, «Записки» 
И. Якушкина и др. декабристов, напечатанные 
А. И. Герценом в «Полярной звезде»), 

Герцен по существу явился первым историком дви¬ 
жения Д. В своих брошюрах «О развитии революц. 
идей в России» (1851), «Рус. заговор 1825 г.» (1857) 
он обличил «подлое произведение» Корфа и высоко 
поднял имена Д.— «этой первой фаланги рус. освобож¬ 
дения». Герцен переоценил зрелость идеологии Д., оши¬ 
бочно считал Пестеля социалистом, но он правильно 
понял причины поражения восстания 14 дек. («заговор¬ 
щикам не хватало народа») и верно определил его ист. 
значение («пушки на Исаакиевской площади разбу¬ 
дили целое поколение»). К поколению, разбуженному 
громом 14 дек., принадлежали В. Г. Белинский и петра¬ 
шевцы. Высоко ценили подвиг Д. революционеры-раз¬ 
ночинцы 60—70-х гг. Однако соч. Герцена в России 2-й 
пол. 19 в. были запрещены. Офиц. поддержкой пользо¬ 
вались труды дворянско-консервативных историков 
(М. И. Богданович, Н. К. Шильдер. Н. Ф. Дубровин). 
Но в целом правительств, концепция стала изживать 
себя. Ее место постепенно занимает «либеральная ле¬ 
генда» о Д. С 70-х гг. известной популярностью пользо¬ 
вались «Исторические очерки. Обществ, движение при 
Александре I» А. Н. Пыпина, содержавшие новые тогда 
материалы. Написанные с либеральных позиций, «Очер¬ 
ки» затушевывали революц. устремления Д. С тех же 
позиций подошли к оценке Д. и бурж.-либеральные 
историки нач. 20 в.: М. В. Довнар-Запольский, 
П. Е. Щеголев, Н. П. Павлов-Сильванский, а также 
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A. А. Кизеветтер, А. А. Корнилов, П. Н. Милюков. 
Значит, достижением дореволюц. историографии дека¬ 
бризма является большой труд историка народнич. 
направления В. И. Семевского «Политич. и обществ, 
идеи декабристов» (1909), оси. на огромном архивном 
материале, впервые им изученном. Как демократ Семев- 
ский особо выделял республиканские и особенно общин- 
но-агр. планы Пестеля, но как народник видел в них 
«зачатки социализма». Сторонник субъективной социо¬ 
логии, Семевский рисовал Д. представителями «вне¬ 
классовой интеллигенции», преувеличивал иностр. 
влияния в их идеологии. 

Первая попытка марксистской оценки движения 
Д. принадлежит Г. В. Плеханову (речь «14 декаорн 
1825 года»). Однако только В. И. Ленин исчерпывающе 
определил клас. характер и место Д. в освободит, дви¬ 
жении (ст. «Памяти Герцена», «Из прошлого рабочей 
печати», «Роль сословий и классов в освободительном 
движении» и др.). Д. первые подняли знамя воссстания 
против царизма, указывал Ленин. Но как деятели 
дворянского периода освободит, движения они ока¬ 
зались бессильны без поддержки народа. «Страшно 
далеки они от народа. Но их дело не пропало. Декабри¬ 
сты разбудили Герцена» (Соч., т. 18, с. 14). 

Начало сов. декабристоведения совпало с подготов¬ 
кой к столетней годовщине восстания 14 дек. Вместе 
с историками дореволюц. поколения А. Е. Пресняко¬ 
вым, П. Е. Щеголевым выступили молодые тогда иссле¬ 
дователи Н. С. Чернов, Н. Ф. Лавров, С. Я. Гессен 
и др. М. Н. Покровский в противовес идеалистич. кон¬ 
цепциям бурж. ученых стремился изучить экономия. 
почву декабризма (на эту же тему писали тогда 

B. Д. Греков и Н. Л. Рубинштейн). Вместе с тем По¬ 
кровский порою весьма противоречиво оценивал оси. 
идеи Д. Сов. эпоха открыла для исследователей 
богатства архивов. С 1925 начала выходить иод ред. 
М. Н. Покровского серия док-тов «Восстание декабри¬ 
стов» (т. 1 — 11). Оси. место в ней заняли следств. дела 
членов тайного об-ва. Опубликованы десятки др. доку¬ 
мент. сборников и сотни жури, публикаций. В их 
числе — неизвестные ранее произведения Д , в частно¬ 
сти на ист. темы. 

Первые крупные марксистские монографии о Д. 
появились в кон. 20 —нач. 30-х гг. Это книги М. В. 
Печкиной «Общество соединенных славян» (1927) 
я Н. М. Дружинина «Декабрист Никита Муравьев» 
(1933, работа иосуществу посвящена Сев. об-ву в целом). 
Развитие идеологии Д. рассматривалось в этих книгах 
в связи с разложением в России крепостничества. 

Изучение движения Д. расширилось в 40—50-х гг. 
Наряду с общими очерками в лекц. курсах (С. В. Окунь 
н др.) появились исследования о предшественниках 
Д. (В. Н. Орлов, А. В. Предтечеиский), новые работы 
о Сев. и Юж. об-вах (К. Д. Аксенов, И. В. Порох, 

C. М. Файерштейн), о связях Д. с освободит, движением 

в Польше и Румынии (Л. А. Медведская, I». Е. Сыро- 
ечковский, А. В. Фадеев н др.), о влиянии Д. на куль¬ 
туру народов Сибири и Кавказа. Польшей цикл работ 
был посвящен мировоззрению Д.—изучению их ори¬ 
гинальных филос., экономия., ист., воен. взглядов 
(К. А. Пажитнов, Е. А. Прокофьев и др.)- Для изуче¬ 
ния лит. связей Д. важна книга М. В. Печкиной «Гри¬ 
боедов и декабристы» (2 изд., 1951), работы М. К. 
Азадовского, В. Г. Вазанова, И. С. Зильбсрштей- 
на, Б. С. Мейлаха, Ю. Г. Оксмана, Н. К. Пик- 
санова и др. Крупнейшим вкладом в сов. ист. науку 
явился фундаментальный труд акад. М_. В. Печкиной 
«Движение декабристов» (т. 1—2, 1955), итог трид¬ 

цатилетней исследоват. деятельности самого автора 
и сов. декабристоведения в целом. Создав надежную 
исследоват. базу, труд Нсчкиной проложил путь для 
дальнейших изысканий. В кон. 50—нач. 00-х гг. появ¬ 


ляются монографии, посвященные ист. взглядам Д. 
(С. С. Волк, 1958), их связям с польским революц. дви¬ 
жением (П. Н. Ольшанский, 1959), книги и статьи об 
отдельных Д. (С. Б. Окунь, «Декабрист М. С. Лунин»,Л., 
1962), статьи о Д. в сб. Эрмитажа («Пушкин и его время», 
Л., 1962), сб. «Декабристы в Москве», под ред. Ю. Г. Ок¬ 
смана (М., 1963). Волыним событием явился выход в свет 
под ред. М. В. Печкиной и с ее вступит, статьей науч. 
издания «Русской правды» Пестеля («Восстание декабри¬ 
стов», т. 7, М.—Л.. 1958). Впервые публикуется полно¬ 
стью «Опыт истории российского флота» Н. Бестужева 
(вступит, статья Г. Е. Павловой, Л., 1961). 

В совр. зарубежной лит-ре следует отметить иссле¬ 
дования и публикации о влиянии Д. на освободит, дви¬ 
жение в Польше (книга Л. Баумгартена, публи¬ 
кации В. Завадского «Мемуары декабристов», 1960) 
и Румынии (статьи С. Штирбу). Значит, интерес пред¬ 
ставляет книга нтал. историка Ф. Вентури о движении 
декабристов и братьях Поджио, а также сообщения об 
откликах на восстание Д. во Франции (П. Ангран) 
и др. странах Зап. Европы. В эмигрантской лит-ре, 
в осн. следующей дореволюц. либерально-кадетской 
историографии, кроме немногих публикаций воспоми¬ 
наний и отдельных исследоват. статей, имеются лишь 
популярные очерки о Д. (М. Цетлин, А. Мазур и др.). 
Нек-рые амер. авторы (А. Адамс, Д. Гехт, С. Томпкинс), 
искажая историю рус. революц. движения, рисуют Д. 
или слепыми поклонниками бурж. строя или аристо¬ 
кратия. фрондой, представляют их врагами независи¬ 
мости и свободы Польши и т. д. Такие соч. получали 

справедливый отпор в сов. печати. (См. вкл. к стр. 328). 

С. С. Волк. Ленинград. 

Источи.: Восстание декабристов. Мат-лы и док-ты, 
т. 1—11, М.—Л., 1925 — 1958 (т. 7 —«Русская Правда* 

II. И. Пестеля, т. 8 — Алфавит декабристов); Из писем и пока¬ 
заний декабристов, под ред. А. К. Бороздина, СПБ, 1906; 
Декабристы и тайные общества в России. Официальные док-ты, 
М., 1906; Декабристы. Неизданные мат-лы и ст., М., 1925; 
Бунт декабристов. Л., 1926; Декабристи на Украі'ні, 36., 
т. 1—2, К., 1926—30: Декабристы и их время, т. 1—2, М., 
1928—32; Рух декабристів на Украі'ні, [Збірник], X., 
1926; Памяти декабристов. Сб. мат-лов, т. 1—3, Л., 

1926; Декабристы. Письма и архивн. мат-лы, М., 1938; Тай¬ 
ные об-ва в России в нач. XIX ст., Сб. мат-лов, ст., воспоми¬ 
наний, М., 1926; Декабристы, М., 1939 (ГБЛ. Записки отд. 
рукописей, в. 3); Декабристы и их время. Мат-лы и сообщ. 
ред. М. П Алексеева и Б. С. Мейлаха, М. — Л., 1951; Декаб¬ 
ристы-литераторы, т. 1—2, М., 1954—56 (ЛН, т. 59—60); 
Декабристы. Новые мат-лы, под ред. М. К. Азадовского, 
М., 1955; Декабристы на каторге и в ссылке. Сб. мат-лов и 
ст., М., 1925; Декабристы на поселении, под ред. С. Бахрушина 
и М. Цявловского, М., 1926; Декабристы в Бурятии, Верхне- 
ѵдинск, 1927; Декабристы в Забайкалье, Чита, 1925; Записки 
княгини М. Н. Волконской, 2 изд., Чита, 1960; Воспоминания 
Полины Анненковой, 2 изд., М., 1932. 

Соч.: Избр. сон. -политич. и философские произведения 
декабристов, т. 1—3., М., 1951; Корн илов ич А. О., 
Соч. п письма, М — Л., 1957; Луни н М. С., Соч. и письма, 
ГІ., 1923; Сухоруко в В. Д., История, описание земли 
войска Донского, Новочеркасск, 1903; Тургенев Н. И., 
Россия и русские, т. 1, М., 1915; Фонвизин М. А., 
Обозрение проявлений политич. жизни в России и др. ст., 
М., 1907; Беляев А. П., Воспоминания декабриста о 
пережитом и перечувствованном. 1805—50, СПБ, 1882 (Про¬ 
должение в «РС», 1884, № 4—5, 1885,. № 3, 12); Баса р- 
г и н Н. В., Записки. П., 1917; В о л коне к и й С. Г., 
Записки, 2 изд.. СПБ. 1902; Воспоминания Бестужевых, под 
ред. М. К. Азадовского, М.—Л., 1951; Воспоминания декаб¬ 
риста А. С. Гангеблова, М., 1888; Воспоминания и рассказы 
деятелей тайных обществ 1820 гг., т. 1—2. М., 1931—33; 
Г о р б а ч е в с к и й И. И., Записки, М., 1916 ([3 изд.], М., 
1963, М. В. Нечкпна доказывает, что эти записки П. И. Бо¬ 
рисова, см. ИЗ, т. 54, М., 1955); Записки декабриста Д. И. За¬ 
валишина, СПБ, 1906; Дневник В. К. Кюхельбекера, Л., 1933; 
Записки декабриста II. И. Лорера, М., 1931; Общественные 
движения в России в первую половину XIX в., т. 1, СПБ, 
1905 (Воспоминания Е. II. Оболенского, М. А. Фонвизина, 
В. И. Штейнгеля); Поджио А. В., Записки декабриста, 
М,— Л., 1930; Розен А. Е., Записки декабриста, СПБ, 
1907; Трубецкой С. П., Записки, СПБ, 1907; Тур- 
ген е в II. И., Дневники и письма, т. 1 —4, П. — Л., 1911 —30; 
Я к у ш к и н И Д., Записки, статьи, письма, М., 1951. 

Лит.: Ленин В. И., Соч.,4 изд., т. 5, с. 28; е г о же, 
там же, т. 6. с. 103; е г о ж е, там же, т. 11, с. 133; е г о ж е, 
там же, т. 21, с. 85; е г о же, там же, т. 23, с. 234; П л е х а- 
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нов Г. В., 14 декабря 1825 г., Соч., т. 10, М.— П., 1924; 
Дов нар -Заполнений М. В., Тайное общество 
декабристов, М., 1906; ГІ а в л о в - С и л ь в а н с к и й Н. П., 
Материалисты двадцатых годов, в его кн.: Очерки по рус. 
истории XVIII — XIX вв., СПБ, 1910; Щеголев П. Е., 
Декабристы, М.— Л., 1926; Пресняков А. Е.,14 де¬ 
кабря 1825 г., М.— Л., 1926; Гессен С. [Я.]., Солдаты 
и матросы в восстании декабристов, М., 1930; Пажи т- 

нов К. А., Экономия, воззрения декабристов, М., 1945; 
Ш т р а й х С. Я., Моряки-декабристы. Очерки, М.— Л., 
1946; Базанов В. Г., Вольное общество любителей росс, 
словесности, Петрозаводск, 1949; Фадеев А. В., Декаб¬ 
ристы на Дону и на Кавказе, Ростов н./Д., 1950; Аксе¬ 
нов К. Д., Северное общество декабристов, М., 1951; Де¬ 
кабристы в Сибири, [Сб. ], Новосиб., 1952; Прокофьев Е.А., 
Борьба декабристов за передовое рус. воен. иск-во, М., 1953; 
Габов Г. И., Обществ.-политич. и философские взгляды 
декабристов, М., 1954; Лисенко М. ГМ. ], Декабристський 
рух на Украіні, К., 1954; Очерки из истории движения декаб¬ 
ристов. Сб. ст., М., 1954; Н е ч к и н а М. В., Движение 
декабристов, т. 1—2, М., 1955; Окунь С. Б., Очерки исто¬ 
рии СССР. Конец XVIII — первая четв. XIX в., Л., 1956; 
Федосов И. А., Революц. движение в России во второй 
четв. XIX в., М., 1958; Шадури В. С., Декабристская 
литература и грузинская общественность, Тб., 1958; Волк 
С. С., История, взгляды декабристов, М.— Л., 1958; Оль¬ 
шанский П. Н., Декабристы и польское нац.-освободит, 
движение, М., 1959; Чернов С. Н , У истоков рус. осво¬ 
бодит. движения, Саратов, 1960; Шатрова Г. П., Декаб¬ 
ристы и Сибирь, Томск, 1962; О 1 і 2 а г О., Раті^іпікі 
1798 —1865, Ь\ѵб\ѵ, 1892; Раті^іпікі (ІекаЪгузІоѵѵ, I. 1—3, 
\Ѵагз 2 ., 1960; Ваит&агіеп Б. , БекаЬгуёсі а Роізка, 
ѴѴагзг., 1952; ОгипдѵаІсІС. бе, Ь’АиІгісЬе сі 1е бесаЬгізте, 
«Ье топсіе зіаѵе», 1938, I. Г, В а е 1 I М., Атегісап ѵіе\ѵ о? 
ІЬе ПесетЬгізі геѵоП, «I. оі тобегп Ьізіогу», 1953, ѵ. 25, № 3; 
А н г р а н П., Отголоски восстания декабристов во Франции, 
«ВИ», 1952, № 12; А л е к с е е в М. П., Англ, мемуары о 

декабристах, в об.: Исследования по отечеств, источниковеде¬ 
нию, М.—Л., 1963; V е п 1 и г і Г., 11 шоіо бесаЬгізіа е і 
Ггаіеііі Рсщ^іо, Тогопіо, 1956. 

Восстание декабристов Библиография. Сост. Н. М. Чен¬ 
цов, М.— Л., 1929; Движение декабристов. Указатель лит-ры 
1928 —1959, М., 1960. С. С. Волк . Ленинград. 

ДЕКАБРЙСТЫ — СОЛДАТЫ И МАТРОСЫ — участ¬ 
ники движения декабристов в России. Хотя офи¬ 
церы-декабристы и не вводили в состав своих тайных 
об-в «нижние чины», но те из солдат и матросов, к-рые 
были лично связаны с руководителями декабристских 
орг-ций или участвовали в восстаниях на Сенатской пло¬ 
щади в Петербурге и на Юге России, могут быть названы 
декабристами. Исследованиями сов. историков (Г. С. Ба¬ 
баева, С. Я. Гессена, М. В. Нечкиной, Ю. Г. Оксмана 
и др.) установлено сознательное и активное участие 
многих солдат и матросов в восстании декабристов — 
факт, отрицавшийся или принижавшийся дворянско- 
бурж. историографией (М. А. Корф, Н. Г. Устрялов, 
Н. К. Шильдер и др.). Этому участию предшествовала 
определенная агитационно-разъяснит. работа дворян¬ 
ских революционеров. В 16-й пех. дивизии В. Ф. Раев¬ 
ский, будучи преподавателем в школе взаимного обу¬ 
чения для солдат и в юнкерской школе, использовал свое 
положение для пропаганды свободомыслия. В Юж. 
об-ве С. И. Муравьев-А постол и М. П. Бестужев-Рю¬ 
мин уделяли большое внимание солдатам б. Семенов¬ 
ского полка, поднявшим в 1820 восстание. Члены Об-ва 
соединенных славян, приближая к себе фейерверкеров, 
через них пытались оказать влияние на солдат 8-й арт. 
бригады. К. Ф. Рылеев и А. А. Бестужев писали рево¬ 
люц. песни, многие из к-рых получили довольно широ¬ 
кое распространение среди солдат и матросов. Дека¬ 
бристы стремились усилить недовольство солдат кре- 
постнич. порядками в армии, одновременно возбуждая 
их патриотизм. Своим же человеческим отношением 
они завоевывали любовь солдат. Нек-рых из бывших 
семеновцев они даже настраивали на цареубийство 
(П. Малафеев). Из общего числа 4185 нижних чинов, 
официально причастных к восстанию (цифра эта зна¬ 
чит. занижена), поименно известно лишь ок. 150 чел. 
Среди них И. А. Анатуин, матрос гвард. мор. экипажа 
(в армии с 1809); летом 1825, находясь в отпуску в 
Эстляндской губ., подговаривал крестьян восстать 
против помещиков; 14 дек. получил смертельную рану 


на Сенатской площади. Ф. Н. Анойченко награжден 
за участие в Отечественной войне 1812, за участие в вол¬ 
нении Семеновского полка в 1820 переведен в Саратов¬ 
ский полк, обещал С. Муравьеву-Апостолу привести 
в нужный момент весь полк. Анойченко приговорили 
прогнать сквозь строй в 1000 чел. 12 раз. Фейерверкер 

8 арт. бригады И. Л. Гончаров изъявлял готовность 
поддержать заговор. Надежным помощником П. И. Пе¬ 
стеля был его денщик Савенко. Следств. комиссия 
установила причастность к восстанию на Юге «нижних 
чинов» Черниговского полка: Никиты Волкова, раз¬ 
жалованного из штабс-капитанов в рядовые, Д. Горо- 
хольского, Олимпия Борисова, унтер-офицера Проко¬ 
фия Никифорова, Виталия Фитиолина, фельдфебеля 
Михея Шутова. 14 дек. 1825 в рядах восставших на Се¬ 
натской площ. было 3021 чел. «нижних чинов» (по дан¬ 
ным Г. С. Бабаева). Из них: 671 чел. из Моек, полка, 
1250 чел,— из Гренадерского и 1160 из гвардейского 
мор. экипажа. В результате следствия сосланы на ка¬ 
торгу — 8 чел.; прогнаны сквозь строй в 1000 чел. 
от 6 до 8 раз — 6 чел.; переведены на Кавказ — 
2031 чел. К восстанию Черниговского полка и заго¬ 
вору декабристов на Юге причастными оказались 1164 
чел. Из них: солдат Черниговского полка — 987 
чел., бывших семеновцев — 110 чел., из др. армей¬ 
ских полков — 41 чел., из 8-й арт. бригады —26 чел. 
Следств. комиссии вынесли им приговоры: прогнать 
сквозь строй в 1000 чел. 12 раз — 6 чел., от 1 до 6 раз— 
180 чел., а затем перевести на Кавказ, 898 чел. пере¬ 
вести на Кавказ, в др. части — 21 чел. 

Лит.: Восстание декабристов. Мат-лы и док-ты, т. 1—6, 

9 —11, М.— Л., 1925 — 54; Бабаев Г. С., Гвардия в де¬ 

кабрьские дни 1825 г., в кн.: А. Е. Пресняков. 14 декабря 
1825 г., М.— Л., 1926; его же, Солдаты — участники за¬ 
говора и восстания декабристов, в кн.: Декабристы и их вре¬ 
мя, т. 2, М., 1932; Гессен С. [Я.], Солдаты и матросы в вос¬ 
стании декабристов, М., 1930; Дрезен А., Матросы-де¬ 
кабристы. Мат-лы, «КиС», 1925, кн. 4(17); Егоров И. В.„ 
Моряки-декабристы, Л., 1925; Одинцова М. К, > 

Декабристы-солдаты, в кн.: Сб. трудов Иркутского Гос. 
университета, в. 12, Иркутск, 1927: Порох И. В., Вос¬ 
стание Черниговского полка, в кн.: Очерки из истории дви¬ 
жения декабристов. Сб. ст.,М., 1954; Штрайх С. Я.„ 
Моряки-декабристы. Очерки, М.— Л., 1946; Романов¬ 
ский В. А., Солдаты-декабристы на Кавказе, в кн.: Сб. 
трудов ист.-филол. ф-та Ставропольского пед. ин-та, в. 13, 
1958. См. также лит. к ст. Декабристы. И. В. Порох . Саратов. 

ДЕКАБРЬСКАЯ ПОЛИТИЧЕСКАЯ СТАЧКА 1920 

в Чехословакии — происходила в условиях 
развернувшегося под влиянием Окт. революции в Рос¬ 
сии широкого движения нар. масс. После одержанной 
левым революц. крылом чехословацкой с.-д. партии 
победы на XIII съезде партии (сент. 1920), заявившем 
о поддержке принципов Коммунистич. Интернационала, 
правые с.-д. пошли на прямой союз с буржуазией. 
При поддержке последней, под защитой правительств, 
войск и жандармерии они 9 дек. захватили построен¬ 
ный на средства партии Нар. дом в Праге, в к-ром поме¬ 
щались центр, парт, типография и Исполком «Маркси¬ 
стской левой». В ответ левые в тот же день призвали рабо¬ 
чий класс к всеобщей забастовке, распространившейся 
в течение нескольких дней почти на всю страну и охва¬ 
тившей до 1 млн. иром. и с.-х. рабочих. В разных местах 
страны возникали революц. комитеты, рабочие и за¬ 
водские советы, в ряде пром. центров рабочие захваты¬ 
вали з-ды и фабрики, занимали почтовые и др. учреж¬ 
дения, вокзалы и т. д. В районах Кладію, Слани, Лоуни, 
Ческе-Вудейовице и во мн. местах Словакии с.-х. рабочие 
захватывали крупные поместья. В ряде мест стихийное 
забастовочное движение стало перерастать в борьбу 
за власть. Центром Д. п. с. стал горняцкий г. Кладно, 
где фактически власть была сосредоточена в руках 
Центр, революц. к-та. В Годонине, Врутки, в Гель- 
ницкой долине и г. Ославани власть перешла в руки 
рабочих. В Ославани на стороне бастующих выступили 
войска. Забастовка была поддержана нем. левыми 
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с.-д., призвавшими нем. рабочих Либерецкой, Мостец- 
кой и др. обл. к совместному с чехами выступлению. 
Бурж. пр-во республики мобилизовало против басту¬ 
ющих все силы, объявило во мн. р-нах страны воен. 
положение, двинуло против рабочих войска и полицию. 
В Праге, в Мосте, в Ославани, во Врабле (Словакия) 
и в ряде др. мест по рабочим был открыт огонь. К 15 
дек. сопротивление пролетариата в гл. центрах заба¬ 
стовки было подавлено, произведены массовые аресты 
членов революц. комитетов, рабочих и заводских сове¬ 
тов. Св. 3000 чел. было брошено в тюрьмы. Буржуа¬ 
зии удалось одержать победу при прямой помощи пра¬ 
вых с.-д. Поражение Д. п. с. означало укрепление 
бурж. диктатуры в стране, врем, консолидацию капи¬ 
талистам. строя. Причинами поражения рабочих были 
отсутствие единства в их рядах, союза с крестьянством 
и, в особенности, отсутствие революц. марксистской пар¬ 
тии, к-рая возглавила бы и организовала освободит, 
борьбу трудящихся. Д. и. с. была большой политич. 
школой для чехословацкого рабочего класса, сделавше¬ 
го выводы из этого поражения и уже в следующем 
году создавшего Коммунистическую партию Чехосло¬ 
вакии. 

Источи.: Иеппу Котипізііскеі зігапу безкозіоѵепзка, 
Вгаіізіаѵа, 1961: Ргозіпсоѵй ^епегйіпі зійѵка 1920, к ѵуй. 
ргіргаѵііі I. Маій, Р. 81ёрйп, РгаЬа, 1961. 

Лит.: БартаД., Декабрьская всеобщая стачка 1920 г. в 
Чехословакии, пер. с чеш., М., 1955. И. И. Удальцов. Москва. 

ДЕКАБРЬСКИЕ вооружённые восстания 

1905 — высший этап развития революции 1905 —07 
в России. «Эта война,— указывал Ленин,— подготов¬ 
лялась не субъективной волей партий или групп, 
а всем ходом событий с января 1905 года» (Соч., т. 16, 
с. 353). Курс на организацию вооруж. восстания был 
определен В. И. Лениным и принят III съездом 
РСДРП — «... задача организовать пролетариат для 
непосредственной борьбы с самодержавием путем воору¬ 
женного восстания является одной из самых главных 
и неотложных задач партии в настоящий революцион¬ 
ный момент» (там же, т. 8, с. 341). Октябрьская Все¬ 
российская политическая стачка 1905 стихийно ста¬ 
ла перерастать в восстание. В нач. дек. равновесие 
сил, вызванное опубликованием Манифеста 17 окт., 


окончательно нарушилось. Царизм, перегруппировав 
силы, перешел в наступление против революции. Откры¬ 
тая вооруж. борьба неизбежно вытекала из всего хода 
развития событий. Учитывая это, Ленин и партия гото 
вили восстание. Особое внимание уделялось организац.- 
технич. подготовке восстания. Ленин требовал бы¬ 
строго и, массового создания боевых дружин, самово¬ 
оружения их, организации разведки слабых мест врага, 
нанесения ему частичных поражений, разгрома поли¬ 
цейских участков, освобождения арестованных, добы¬ 
чи оружия — «...ибо без подготовки в о г н е нельзя при¬ 
обрести годности и к восстанию» (там же, т. 9, с. 391). 
Практич. работу по подготовке восстания осуществляла 
специально созданная Технич. группа ЦК во главе с 
Л. Б. Красиным. Группа тайновакупала оружие за гра¬ 
ницей и внутри страны, создавала лаборатории по изго¬ 
товлению взрывчатых веществ и бомб, готовила людей, 
способных возглавить вооруж. борьбу. При местных 
к-тах РСДРП создавались спец, боевые и воен. орг-ции. 
Первые организовывали боевые дружины рабочих, 
вторые — развертывали работу в армии. Осн. силой 
восстания должны были стать боевые дружины, а также 
отряды из восставших крестьян и присоединившиеся 
к революции части армии. С возникновением Советов 
рабочих депутатов Ленин определил их как органы 
восстания и зачаточные органы власти. Советы были 
призваны возглавить восстание. 

Революц. движение нарастало по всей стране. В 
окт,—дек. 1905 бастовало 1277 тыс. рабочих (из них 
66,4% — участники политич. стачек); по месяцам: 
окт. — 519 тыс. (политических 66,4%), нояб.—325 тыс. 
(политических 45,2%), дек.—433 тыс. (политических 
85,9%). В нояб. было 796 крест, выступлений. Волне¬ 
ния в армии и флоте все чаще принимали форму откры¬ 
тых вооруж. выступлений. Решающую роль в разго¬ 
ревшейся вооруж. борьбе сыграл пролетариат Москвы. 
В конце ноября усилилось революц. брожение в частях 
Моек, гарнизона, высшим проявлением к-рого было 
восстание Ростовского гренадерского полка 2—4 дек. 
3 дек. был арестован Петерб. совет. В ответ на это 5 
дек. конференция моек, большевиков постановила 
объявить с 12 ч. дня 7 дек. всеобщую стачку и.пере- 
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нести ее в вооруж. восстание. 0 дек. пленум Моек, 
совета вынес такое же решение. Газета Моек, совета 
«Известия» опубликовала 7 дек. Манифест «Ко всем 
рабочим, солдатам и гражданам», в к-ром объявлялась 
решительная и беспощадная война царизму. «На карту 
поставлено все будущее России: жизнь или смерть, 
свобода или рабство... Смело же в бой, товарищи рабо¬ 
чие, солдаты и граждане!» —призывал Манифест. Про¬ 
ходившая в это время в Москве Всеросс. конференция 
железнодорожников призвала рабочих жел. дорог 
к стачке. 7—8 дек. моек, стачка стала всеобщей. Она 
охватила до 150 тыс. чел., не присоединилась лишь Ни¬ 
колаевская ж. д. Бастовала огромная часть рабочих 
пром. городов губернии. Ген.-губ. Дубасов объявил 
Москву и всю губернию на чрезвычайном положении. 

9 дек. вечером моек, стачка переросла в восстание. 
I) ответ на разгром артиллерией училища Фидлера — 
одной из баз дружинников, рабочие начали строить 
баррикады. 10—11 дек. ими покрылись все р-ны Москвы. 
Их защищали боевые дружины, насчитывавшие ок. 
2 тыс. вооруж. и ок. 4 тыс. невооруж. дружинников. 
В рядах бойцов были и рабочие из эсеровских 
н меньшевистских дружин, но руководство их дей¬ 
ствиями в ходе восстания фактически осуществляли 
большевики. В течение 10 дней дружинники отбивали 
атаки жандармов и войск, использовавших все виды 
оружия, включая артиллерию. Крупные бои развер¬ 
нулись на Кудринской площади, Арбате, Лесной улице, 
на Серпуховской и Каланчевской площадях, у Красных 
ворот. 

Центром восстания стала Пресня, где борьбой руко¬ 
водил районный Совет. Гл. базой боевых дружин (один 
из руководителей большевик 3. Литвин-Седой) была 
Прохоровская мануфактура. Упорные бои велись также 
в Замоскворечье, где опорными пунктами дружинников 


[руководитель — большевик Савков (Тимофей) ] бы. ; а 
типография Сытина и фабрика Цинделя. В ж.-д. р-не 
сражались боевые дружины железнодорожников (руко¬ 
водители — эсер А. В. Ухтомский и большевик 
А. И. Горчилин). Отрицательно сказался на ходе 
восстания арест в ночь с 7 на 8 дек. руководителей 
Моек, к-та — В. Л. Шанцера (Марата) и М. И. Ва¬ 
сильева-Южина. Опасаясь волнений в частях Моек, 
гарнизона, Дубасов приказал разоружить и не выпу¬ 
скать из казарм значит, часть солдат. 

Власти располагали большими силами солдат, каза¬ 
ков, жандармов и 2 тыс. полицейских, вооруж. винтов¬ 
ками. Не надеясь на Моек, гарнизон, Дубасов просил 
подкреплений из Петербурга. Хотя в столице были 
сконцентрированы крупные воинские силы, в т. ч. 
все гвардейские полки, царь не сразу решился на пере¬ 
броску войск в Москву. 8 дек. в Петербурге началась 
стачка, охватившая через два дня ок. 100 тыс. рабочих. 
Но силы рабочих были истощены предшествующей 
борьбой (в 1905 каждый питерский рабочий бастовал 
в среднем более 4 раз), локаутами. Сказались аресты: 
в 1-й половине дек. в Петербурге было арестовано ок. 
800 большевиков и передовых рабочих. В столице бы¬ 
ли сосредоточены верные пр-ву войска, жандармерии. 
Возглавлявшийся же меньшевиками Петербургский со¬ 
вет занял выжидательную позицию. В столице, ука¬ 
зывал Ленин, «...орган новой власти был наиболее 
слаб, а старая власть наиболее сильна» (Соч., 
т. 10, с. 217). Накал борьбы в Петербурге стал 
ослабевать. Подавив стачку, царь решился на от¬ 
правку в Москву Семеновского гвард. полка, был пере¬ 
брошен ладожский пехотный полк из р-на Варшавы. 

Прибыв в Москву 15 и 16 дек., эти части создали 
пр-ву абсолютный перевес сил. 17 дек. начался штурм 
Пресни, в ход была пущена артиллерия. Моек, совет 

решил 18 дек. прекратить вооруж. 
борьбу, а 19 дек. и стачку. Дуба¬ 
сов доносил царю: «Мятеж кончает¬ 
ся волей мятежников, а к истребле¬ 
нию последних упущен случай». Ру¬ 
ководители восстания ушли в под¬ 
полье, значит, части дружинников 
удалось скрыться. В последнем при¬ 
казе Штаба пресненских дружин го¬ 
ворилось: «Мы начали. Мы кончаем... 
Кровь, насилие и смерть будут сле¬ 
довать по пятам нашим. Но это — ни¬ 
чего. Будущее — за рабочим клас¬ 
сом. Поколение за поколением во всех 
странах на опыте Пресни будут 
учиться упорству... Да здравствует 
борьба и победа рабочих». В ходе 
баррикадных боев и в последовавшие 
дни жестокой расправы над участни¬ 
ками восстания моек, рабочие понес¬ 
ли значит, потери. По неполным дан¬ 
ным бюро мед. союза, было убито 1059 
чел., в т. ч. 137 женщин. 

Моек, восстание явилось сигналом 
для др. городов. Крупное восстание 
произошло в Ростове-на-Дону. Борь¬ 
ба здесь началась в сложных усло¬ 
виях. Руководство Донским к-том 
РСДРП и Советом находилось в ру¬ 
ках меньшевиков, выступавших про¬ 
тив восстания. Однако большевикам 
(К). Бутягин, С. Войтенко, А. Са- 
бино и др.) удалось организовать 
рабочих, создать боевые дружины, 
к-рые 8 дней (13—20 дек.) вели не¬ 
равную борьбу с царскими войска¬ 
ми. Базой восстания был Темѳрник- 


ДЕКАБРЬСКОЕ ВООРУЖЕННОЕ ВОССТАНИЕ 
в МОСКВЕ 1905 г. (9-18. XII) 



Заседания МК РСДРП и 
общегородской конференции 
большевиков и Московского 
ѵ Совета, на которых было 
* принято решение о начале 
всеобщей стачки и переводе 
ее в вооруженное восстание 

ШШ Районные Советы рабочих 
I депутатов 


Боевые дружины рабочих 
и пути их движения 

Ш Районы ожесточенных боев 
на Пресне 

Волнения ѳ воинских частях 
Баррикады 

X Баррикадные бои 


Штаб контрреволюции 


О»**» Пункты сосредоточения пар- 
ских войск и их движение 


Л, Расположение царской 
о артиллерии 
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Очаги восстания охватили 
большую часть пром. цент¬ 
ров страны. Пр-ву понадоби¬ 
лось полтора месяца, чтобы 
потушить их. Гл. причиной 
поражения восстания было 
то, что крестьянство и ар¬ 
мия не поднялись вместе 
с рабочими. Моек, рабочие 
не сумели добиться перехода 
солдат на свою сторону, упу¬ 
стили момент, когда восстал 
в Москве Ростовский полк, 
хотя большая часть войск 
Московского гарнизона бы¬ 
ла охвачена революцион¬ 
ным брожением. В связи с 
арестом руководства восста¬ 
ние превратилось в разроз¬ 
ненные выступления отд. 
р-нов города. Восстания в 


1 . Баррикады на Лесной ул. в дни Декабрьского восстания в Москве. 2. Баррикады у сада 
«Аквариум», Москва, декабрь 1905. 3. Оружие рабочих-дружинников Москвы. 4. Здание 
на Пресне после артиллерийского обстрела царскими войсками, декабрь 1905. 


различных городах не сли¬ 
лись в одновременное единое 
всеросс. вооруж. выступле¬ 
ние. Восставшие обороня¬ 


ский пролетарский р-н. В Новороссийске Совет, 
взяв власть в свои руки, удерживал ее в течение 
3 недель (см. « Новороссийская республика») . Повстан¬ 
цы захватили Сочи, станции Тихорецкая, Минераль¬ 
ные Воды и др.; вся Гурия была охвачена крест, вос¬ 
станием (см. Гурийское восстание 1905). На Украине 
восстания происходили в Екатеринославе, Александ- 
ровске, Горловке, Харькове. Екатеринославский сове¬ 
том был создан коалиционный (большевики, меньше¬ 
вики, бундовцы) Боевой стачечный к-т, к-рый возглав¬ 
лял Г. И. Петровский. Начавшаяся 8 дек. стачка 
переросла в восстание. Рабочий р-н города — Чече- 
левка, был занят восставшими и до конца восста¬ 
ния (27 дек.) находился в их руках. В Александровске 
гл. роль в восстании играли железнодорожники; бой 
их дружин с войсками и полицией продолжался не¬ 
сколько дней (12—15 дек.). Восставшим рабочим ока¬ 
зывали помощь крестьяне. Восстание охватило многие 
р-ны Донбасса. Особо активно действовали рабочие 
на ст. Ясиноватая, Гришино, Авдеевка и др. Наиболее 
массовое восстание в Донбассе произошло в Горловке. 
Утром 17 дек. ок. 4 тыс. рабочих, вооруж. пиками, 
винтовками, охотничьими ружьями, револьверами 
и т. д., атаковали казармы, заставив драгун и солдат 
покинуть Горловку. Однако на помощь войскам при¬ 
шли казаки. Вновь вспыхнувший бой продолжался 
неск. часов и окончился поражением повстанцев. В Харь¬ 
кове восстание произошло 12 дек. Опорой восставших 
были з-ды Гельферих-Саде и Харьковский паровозо¬ 
строительный завод, а также ж.-д. мастерские. Руково¬ 
дил восстанием большевистский к-т, возглавляемый 
Артемом (Ф. А. Сергеев). В Прибалтике крупные вос¬ 
стания происходили в уездных городах Курляндской 
губ. — Туккум, Тальсен, Айзнут, в портовом городе 
Виндава. В р-не Руена были созданы вооруж. отряды 
численностью в 1 тыс. чел. Их возглавлял рижский рабо¬ 
чий с.-д. Кришьян Боч. Отряды захватили нек-рые 
ж.-д. станции, организовали их охрану, разоружали 
карательные отряды. Руенская республика просу¬ 
ществовала около 2 недель. В Красноярске на сторону 
восставших, гл. обр. ж.-д. рабочих, перешел ж.-д. ба¬ 
тальон. Был создан Объединенный совет солдат и рабо¬ 
чих, ставший во главе восстания (см. « Красноярская 
республика») . В Чите гл . роль в восстании играли желез¬ 
нодорожники и солдаты (см. « Читинская республика»). 
В течение неск. дней шла вооруж. борьба в Н. Новго¬ 
роде (Сормово и Канавино), в Перми (Мотовилиха). 


лись, а не наступали. Руководство восстанием в стра¬ 
не отставало от стихийного напора масс. У восстав¬ 
ших не было опыта вооруж. борьбы, не хватало 
оружия. Однако массы получили великий опыт во¬ 
оруж. борьбы и поняли, что царизм может и дол¬ 
жен быть сломлен и раздавлен вооруж. рукой наро¬ 
да. В оценке восстания большевики и меньшевики 
стояли на принципиально противоположных позици¬ 
ях. Точку зрения меньшевиков выразил Плеханов, 
к-рый заявил: «Не нужно было браться за оружие». 
Отвечая ему, Ленин, большевики указывали, что «на¬ 
против, нужно было более решительно, энергично 
и наступательно браться за оружие, нужно было разъ¬ 
яснять массам невозможность одной только мирной 
стачки и необходимость бесстрашной и беспощадной 
вооруженной борьбы» (Соч., т. 11, с. 147). Ленин пи¬ 
сал: «До вооруженного восстания в декабре 1905 года 
народ в России оказывался неспособным на массовую 
вооруженную борьбу с эксплуататорами. После декаб¬ 
ря это был уже не тот народ. Он переродился. Он по¬ 
лучил боевое крещение. Он закалился в восстании. Он 
подготовил ряды бойцов, которые победили в 1917 го¬ 
ду...» (там же, т. 28, с. 350). 

Лит.: Ленин В. И., Две тактики социал-демократии 
в демократической революции, Соч., 4 изд., т. 9; е г о же. 
Задачи отрядов революционной армии, там же; его ж ѳ, 
Уроки Московского восстания, там же, т. 11; его же, 
Победа кадетов и задачи рабочей партии, там же, т. 10; его 
ж е, Доклад о революции 1905 года, там же, т. 23; Из истории 
Московского'вооруженного восстания. Мат-лы и док-ты, М., 
1930; Яковлев Н. Н., Вооруженные восстания в декабре 
1905 года, М., 1957. Н. Н. Яковлев. Москва. 

ДЕКАЗ фесагез), Эли (28. IX. 1780—24. X. 1860)— 
франц. гос. деятель. В 1806—10 — советник голл. 
короля Луи Бонапарта. После второй реставрации 
Бурбонов (1815) Д. был назначен сначала префектом, 
а затем министром полиции. Будучи фаворитом Людо¬ 
вика XVIII, получил титул графа, а в конце 1818 стал 
мин. внутр. дел. С 20 нояб. 1819 до 21 февр. 1820— 
пред. Совета Министров. После отставки, последовав¬ 
шей по требованию ультра-роялистов, Д. был назначен 
послом в Великобританию и получил титул герцога. 
В 1834—48 — «великий референдарий» (гл. докладчик) 
палаты пэров. После революции 1848 от активной поли- 
тич. деятельности отошел. Д. основал металлургия, 
предприятие и владел угольными шахтами в деп. Аве' 
рон, близ города, получившего название Деказвиль. 

Лит.: Б а и б е 1 Е., Ьоиіз XVIII еі 1е бис Бесагез (1815— 
1820), б’ аргёз без боситепіз іпёбііз, Р., 1899. 

А. И. Молок. Москва. 


3 С. И. Э. т. 5 
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ДЕКАЗВЙЛЬСКАЯ ЗАБАСТОВКА 1961—62 — за¬ 
бастовочная борьба шахтеров Деказвильского уголь¬ 
ного бассейна (Оесагеѵіііе, на Ю.-З. Франции, в деп. 
Аверон), продолжавшаяся 63 дня (с 19 дек. 1961 до 
20 февр. 1962) и направленная против намерения пр-ва 
закрыть шахты этого района. Решение пр-ва, мотиви¬ 
ровавшееся «нерентабельностью» деказвильских шахт, 
в действительности было вызвано тем, что франц. уголь¬ 
ной пром-сти было трудно выдерживать конкуренцию 
угольной пром-сти Зап. Германии, технически лучше 
оснащенной и имеющей более высокую производитель¬ 
ность труда. Участие же Франции в системе Европей¬ 
ского объединения угля и стали фактически открыло 
ее рынки для более дешевого зап.-герм, угля, что повело 
к постепенному свертыванию франц. угольной пром-сти. 
19 дек. 1961 несколько сот шахтеров Деказвиля 
начали забастовку, объявив, что не поднимутся' из 
забоев на поверхность до тех пор, пока ир-во не пере¬ 
смотрит свое решение о закрытии шахт, обрекавшее на 
безработицу и лишения тысячи людей. Последним эта¬ 
пом этой беспримерной по мужеству забастовки под 
землей была голодовка, начатая 20 выбранными по жре¬ 
бию из массы добровольцев шахтерами. Д. з. была пре¬ 
кращена лишь тогда, когда власти согласились удовле¬ 
творить одно из требований горняков: частично компен¬ 
сировать им потерю работы в случае закрытия шахт. 
Борьба шахтеров Деказвильского угольного бассейна 
по своему общественно-социальному значению вышла 
далеко за его пределы. Бастующие были поддержаны 
всем трудовым населением департамента Аверон (где 
находится Деказвиль), проведшим однодневную все¬ 
общую забастовку, всеми местными политич. и обществ, 
орг-циями, всеми 307 мэрами департамента, коллектив¬ 
но подавшими в отставку. Борющийся Деказвиль был 
поддержан также трудящимися др. департаментов Фран¬ 
ции. Сбор средств в фонд помощи бастующим происхо¬ 
дил не только во Франции, но и среди трудящихся 
Бельгии, Дании, Италии. Братскую интернац. соли¬ 
дарность с горняками Деказвиля проявили шахтеры 
Донбасса (СССР), а также шахтеры ряда др. социали- 
СТИЧ. стран Европы. Г.В. Рыжиков. Москва. 

ДЕКАЗВЙЛЬСКАЯ СТАЧКА 1886 — стачка 
3,5 тыс. горняков г. Деказвиль (Оесагеѵіііе, деп. 
Аверон, Франция) в янв. 1886. Горняки требовали 
регулярной выдачи зарплаты, улучшения условий 
труда и ликвидации системы оплаты труда продуктами 
из хозяйских лавок. Власти подавили стачку воен. 
силой, что вызвало волну возмущения, прокатившуюся 
но всей стране. В кампании протестов активное участие 
принимали Ж. Гед и П. Лафарг. Против репрессивной 
антирабочей политики пр-ва решительно выступили 
депутаты-рабочие, ранее примыкавшие к радикалам, 
а после Д. с. образовавшие в палате депутатов рабочую 
фракцию во главе с 3. Камелина , противопоставившую 
себя бурж. парламентским группировкам. Д. с. яви¬ 
лась важным этапом в развитии франц. рабочего дви¬ 
жения. Большое значение событиям, связанным с Д. с., 
придавал Ф. Энгельс (см. письмо А. Бебелю от 15 февр. 
1886, в кн.: Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., т. 27, 
1935, с. 538—39). 

Лит.: 2еѵаёз А., Ьа щёѵе йе Оесагеѵіііе (іапѵіег- 
Іиіп, 1886), Р., 1938. Б. Л. Вульфсоп. Москва. 

ДЕКЕЛЁЙСКАЯ ВОИНА (413—404 до н. э.) — по¬ 
следний период Пелопоннесской войны 431—404 до н. э. 
между Афинами и Спартой. Заняв Декелею [ДехіЛеіа — 
аттический дем (см. Демы) в 22 км к С. от Афин] и 
превратив ее в опорный пункт, спартанцы перерезали 
пути доставки продовольствия в Афины и сделали по¬ 
стоянными воен. операции в Аттике, не ограничивая 
их летними вторжениями. Афины оказались в осаде, 
земледелия, работы на полях прекратились. К тому же 
в Декелею перебежало св. 20 тыс. афинских рабов, 


преим. ремесленных (ТЬис. VII, 27,5). Д. в. в сочета¬ 
нии с полным разгромом афинских войск в Сицилии 
и распадом Афинской мор. державы фактически пред¬ 
определила окончат, поражение Афин. 

Лит. см. при ст. Пелопоннесская война 4 31—404 до н. э. 

ДЁКЕРТ (Бекегі), Ян (1738—4. X. 1790) — поль¬ 
ский политич. деятель. Крупный купец. В 1789 был 
избран президентом (бургомистром) Старого города 
в Варшаве. Был инициатором созыва в нояб. 1789 в Вар¬ 
шаве представителей 141 города Речи Посполитой. Выра¬ 
ботанная на этом съезде петиция королю и депутатам 
Четырехлетнего сейма содержала требования о предо¬ 
ставлении горожанам права личной неприкосновен¬ 
ности, права приобретения зем. собственности, права 
занимать высшие духовные и светские должности, пред¬ 
ставительства в сейме и др. Эта петиция, врученная 
одетыми в черное платье горожанами во главе с Д. 
(т. н. «черная процессия»), оказала большое влияние 
на ход обсуждения сеймом гор. вопроса и была ярким 
проявлением политич. роста города и укрепления поль¬ 
ского «третьего сословия». Часть ее требований легла в 
основу принятого сеймом в апр. 1791 закона о городах. 

Лит.: Зшоіёпзкі \Ѵ., .Тал Бекегі, \Ѵагзг., 1912. 

И. С. Миллер. Москва. 

ДЕККЕР, Э. Д.—см. Мулътатули. 

ДЕКЛАРАЦИЯ 26 ГОСУДАРСТВ 1942, Вашинг¬ 
тонская декларация 194 2,— подписана 
1 янв. 1942 в Вашингтоне представителями Австралии, 
Бельгии, Великобритании, Гаити, Гватемалы, Гонду¬ 
раса, Греции, Доминиканской Республики, Индии. 
Канады, Китая, Коста-Рики, Кубы, Люксембурга, 
Нидерландов, Никарагуа, Новой Зеландии, Норвегии, 
Панамы, Польши, Сальвадора, СССР, США, Чехосло¬ 
вакии, Югославии и ЮАС. Подписавшие декларацию 
гос-ва заявили в ней, что полная победа над врагами 
необходима «для защиты жизни, свободы, независимо¬ 
сти и религиозной свободы и для сохранения челове¬ 
ческих прав и справедливости» и что они «теперь заняты 
общей борьбой против диких и зверских сил, стремя¬ 
щихся покорить мир». Гос-ва обязались употребить 
все свои воен. и экономия, ресурсы против находящихся 
с ними в войне членов тройственного пакта (см. Берлин¬ 
ский пакт 1940) и примкнувших к ним гос-в, сотрудни¬ 
чать друг с другом и не заключать сепаратного переми¬ 
рия или мира с врагами. В декларации указывалось, 
что к ней могут присоединиться др. нации, к-рые оказы¬ 
вают или могут оказать материальную помощь и содейст¬ 
вие в борьбе за победу над гитлеризмом. Гос-ва, подпи¬ 
савшие декларацию и присоединившиеся к ней, полу¬ 
чили название Объединенных наций. Подписание 
декларации содействовало сплочению антигитлеров¬ 
ской коалиции. 

П у б л.: Внешняя политика Советского Союза в период 
Отечественной войны, т. 1, [М. I, 1944, с. 170—71. 

ДЕКЛАРАЦИЯ НЕЗАВИСИМОСТИ 1776 — декла¬ 
рация, принятая 4 июля 1776 2-м Континентальным 
конгрессом представителей англ, колоний в период рево- 
люц. освободит, войны за независимость в Северной 
Америке 1775 — 83, являвшейся бурж. революцией. 
В основу Д. н. был положен проект Т. Джефферсона , 
составленный в республиканском и демократия, духе. 
Д. н. объявляла об отделении колоний от Англии и обра¬ 
зовании нового самостоят. гос-ва — Соединенных Шта¬ 
тов Америки. Д. и. провозглашала право людей на 
жизнь, свободу, равенство, стремление к счастью, 
признавала за народом право на восстание против пр-ва, 
нарушающего его права, и на учреждение нового пр-ва, 
т. е. суверенитет народа. Под давлением рабовладель¬ 
цев был, однако, выброшен пункт проекта декларации, 
осуждавший рабство. Д. н. имела большое ист. значе¬ 
ние, т. к. звала на борьбу с абсолютизмом и феод, 
порядками. «Первая декларация прав человека» — 
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так охарактеризовал Д. н. К. Маркс (см. К. Маркс 
и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 16, с. 17). 

Источи.: Конституции и законодательные акты бур¬ 
жуазных государств, XVII — XIX вв., М., 1957. 

Лит.: Ефимов А. В., Очерки истории США, 2 изд., 
М., 1958; Очерки новой и новейшей истории США, т. 1, М., 
1960; М о г а і з Н. М., Зігирдіе Іог Атегісап Ггеейот, N. У., 
1944. 

ДЕКЛАРАЦИЯ НЕЗАВИСИМОСТИ ВЬЕТНАМА— 

провозглашена 2 сент. 1945 в Ханое Врем, пр-вом ДРВ 
после победы Августовской революции 1945 во Вьетнаме. 
В Д. н. В. разоблачались колонизаторская политика 
франц. империалистов во время их 80-летнего хозяй¬ 
ничания во Вьетнаме, соглашательская, предательская 
позиция Франции во время вторжения япои. милитари¬ 
стов на Индокитайский п-ов в годы 2-й мировой войны. 
Декларация констатировала, что с осени 1940 Вьетнам 
стал фактически колонией Японии и что вьет¬ 
намский народ сам, без помощи французов, отстоял 
независимость Вьетнама от посягательств япои. мили¬ 
таристов. «Вьетнамский народ, — говорилось в Д. и. В.,— 
разбил цепи колониального рабства, сковывавшие его 
в течение почти столетия, и создал независимый Вьет¬ 
нам; в то же время он сверг монархия, режим, существо¬ 
вавший десятки веков, и установил респ. демократия, 
строй». Д. и. В. содержала заявление Врем, пр-ва ДРВ 
о прекращении всяких отношений с империалистич. 
Францией, об объявлении недействительными договоров, 
к-рые Франция подписала относительно Вьетнама, об 
аннулировании всех привилегий, присвоенных францу¬ 
зами на терр. Вьетнама. 

П у б л.: Демократическая Республика Вьетнам. Кон¬ 
ституция, законодательные акты, документы, пер. с вьетн., 
франц., англ., М., 1955, с. 11—14. 

ДЕКЛАРАЦИЯ ОБ ОБРАЗОВАНИИ СОЮЗА 

ССР — документ, официально провозгласивший созда¬ 
ние СССР. Проект декларации был разработан комис¬ 
сией, созданной 6 окт. 1922 пленумом ЦК РК1І(б) для 

руководства подгото¬ 
вит. работой по объ¬ 
единению сов. респуб¬ 
лик в единое союзное 
гос-во и выработки в 
связи с этим осн. за¬ 
конопроектов. 29 дек. 
этот проект был ут¬ 
вержден конференцией 
полномочных делега¬ 
ций РСФСР, УССР, 
БССР иЗСФСР. 30 дек. 
1922 декларация вмес¬ 
те с договором об обра¬ 
зовании Союза ССР бы¬ 
ли приняты и утверж¬ 
дены Первым съездом 
Советов СССР. Съезд 
подчеркнул, что ввиду 
чрезвычайной важно¬ 
сти этих документов 
желательно было бы выслушать окончат, мнение всех 
входящих в Союз республик и поэтому передал дек¬ 
ларацию и союзный договор на дополнит, рассмот¬ 
рение ЦИК четырех союзных республик. Последние 
образовали спец, комиссии, к-рые одобрили тексты 
декларации и договора об образовании СССР. Дек¬ 
ларация впервые была опубликована в газ. «Прав¬ 
да» № 298 от 31 дек. 1922. Конституц. комиссия, создан¬ 
ная Президиумом ЦИК СССР, включила декларацию 
в проект Конституции СССР в качестве ее первого раз¬ 
дела. Т. о., этот документ явился одной из основ Консти¬ 
туции СССР 1924, принятой Вторым съездом Советов 
СССР. В декларации были указаны причины, обусло¬ 
вившие необходимость образования СССР: невозмож¬ 
ность восстановления разрушенного войной хозяйства 
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при раздельном существовании республик; неустой¬ 
чивость междунар. положения и опасность новых 
нападений извне; сама сущность Сов. власти, интерна¬ 
циональной по своей клас. природе, направлявшая 
трудящихся сов. республик на путь объединения в мно- 
гонац. социалистич. гос-во. В ней воплощены ленин¬ 
ские принципы социалистич. гос-ва: добровольное объ¬ 
единение и равноправие народов, право свободного вы¬ 
хода из Союза и право принятия новых сов. республик. 

Лит.: Л е и и к В. И., К вопросу о национальностях 
или об «автономизацин», Соч., 4 изд., т. 36, с. 553—59; Исто¬ 
рия Сов. конституции (в док-тах). 1917—56, М., 1957, с. 392 — 
394; Калинин М. И., Ст. и речи, М., 1936, с. 95—96; 
К р ы л е н к о Н. В., О Союзе Сов. Социалистич. республик, 
М., 1924; Образование СССР. Сб. док-тов. 1917—24, М.— Л., 
1949; Якубовская С. И., Строительство Союзного Сов. 
Социалистич., гос-ва 1922—25, [М., 19601. 

ДЕКЛАРАЦИЯ ПРАВ НАРОДОВ РОССЙИ — акт 

Сов. ир-ва, положивший начало практич. претворению 
в жизнь ленинской программы партии по националь¬ 
ному вопросу. Проект декларации был разработан 
В. И. Лениным и утвержден СНК 2 (15) нояб. 1917. 
Д. п. н. Р. впервые была опубликована в «Газете Вре¬ 
менного рабочего и крестьянского правительства» 
№ 4 от 3(16) нояб. 1917. В тот же день напечатана в газ. 
«Правда» № 178. Впоследствии в «Собрании узаконений 
и распоряжений Рабочего и крестьянского правитель¬ 
ства», 1917, № 2, ст. 18. Провозглашала осн. принципы 
сов. нац. политики: равенство и суверенность народов; 
право народов России на свободное/Самоопределение, 
вплоть до отделения и образования самостоят. гос-ва; 
отмена всех и всяких нац. и нац.-религ. привилегий 
и ограничений; свободное развитие нац. меньшинств 
и этнографии, групп, населяющих терр. России. 

На основе Д. п. н. Р. Сов. пр-во признало право 
на отделение и самоопределение за всеми окраинными 
нациями. 3 (16) дек. 1917 СНК заявил о признании за 
укр. народом права на самоопределение и образование 
Укр. республики; 18 (31) дек. 1917 СНК принял поста¬ 
новление о признании независимости Финл. респуб¬ 
лики; 29 дек. 1917 (И янв. 1918)—декрет о Тур. Арме¬ 
нии; 7 (20) дек. 1917—декрет о независимости Эстонии; 
22 дек. 1918 — декрет о независимости Латвии и Лит¬ 
вы; 4 февр. 1919 ВЦИК признал независимость Бело¬ 
русской Сов. Социалистич. Республики. Эти декреты 
сыграли большую роль в ликвидации нац. гнета и нера¬ 
венства, в установлении дружбы и доверия между наро¬ 
дами, способствовали сплочению народов России 
вокруг Сов. власти. 

Лит.: Ленин В. И., Критические заметки по нацио¬ 
нальному вопросу, Соч., 4 изд., т. 20; его же, О праве 
наций на самоопределение, там же, т. 20; Декреты Сов. вла¬ 
сти, т. 1, М.. 1957. 

ДЕКЛАРАЦИЯ прав трудящегося И ЭКСПЛУ¬ 
АТИРУЕМОГО НАРОДА — конституционный акт Сов. 
республики, закрепивший осн. завоевания Окт. ре¬ 
волюции и провозгласивший осн. принципы и задачи 
социалистич. гос-ва. Проект декларации был написан 
В. И. Лениным, внесен им на рассмотрение ВЦИК 
и 3(16) янв. 1918 единогласно принят. 5(18) янв. 1918 
фракция большевиков от имени Сов. власти внесла 
декларацию на обсуждение Учредительного собрания , 
но оно отказалось рассмотреть ее. 12(25) янв. проект 
декларации с нек-рыми ред. изменениями был утвер¬ 
жден 3-м Всеросс. съездом Советов рабочих и солдат¬ 
ских депутатов. После объединения 3-го Всеросс. 
съезда рабочих и солдатских депутатов с 3-м Всеросс. 
съездом крест, депутатов декларация вновь была утвер¬ 
ждена 18(31) янв. 1918 объединенным съездом Советов. 
По предложению В. И. Ленина она была включена 
в качестве вводного раздела в проект первой Конститу¬ 
ции РСФСР, принятой 10 июля 1918 5-м Всеросс. 
съездом Советов. Декларация состояла из 4 разделов. 
В 1-м разделе устанавливались политич. основы Сов. 
социалистич. гос-ва как формы диктатуры пролетариа- 
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Первая страница рукописи В. К. Ленина 
«Декларация прав трудящегося и эксплуатируемого 

народа». Январь 1918. 

та. Россия провозглашалась республикой Советов, 
к-рым принадлежит вся власть в центре и на местах. 
Сов. республика учреждалась на основе свободного 
союза свободных наций как федерация сов. нац. респуб¬ 
лик. 2-й раздел определял осн. задачу социалистич. 
гос-ва, к-рая заключалась в борьбе за победу социализ¬ 
ма. Далее были зафиксированы первые успехи Сов. 
власти в строительстве социалистич. общества: отмена 
частной собственности на землю, введение рабочего 
контроля, организация Высшего совета нар. х-ва 
и национализация банков. В стране вводилась всеоб¬ 
щая трудовая повинность. Для защиты завоевании рево¬ 
люции декретировалось вооружение трудящихся, обра¬ 
зование Красной Армии и полное разоружение имущих 
классов. В 3-м разделе декларация подтверждала осн. 
принципы внеш. политики Сов. гос~ва: борьбу за мир, 
отмену тайных договоров, уважение к нац. суверени¬ 
тету всех народов, полный разрыв с варварской поли¬ 
тикой бурж. гос-в, порабощающих трудящиеся массы 
колоний и зависимых стран, аннулирование иностр. 
займов, заключенных царским и Врем. бурж. пр-вами; 
одобряла провозглашенные СНК независимость Фин¬ 
ляндии, вывод войск из Ирана, объявление свободы 
самоопределения Армении. 4-й раздел декларации 
провозглашал устранение эксплуататорских классов 
от участия в управлении Сов. гос-вом, утверждая, 
что власть должна принадлежать целиком и исключи¬ 
тельно трудящимся массам и их полномочному пред¬ 
ставительству — Советам рабочих, солдатских и крест, 
депутатов. Декларация подчеркивала, что Сов. власть 
ограничивается установлением коренных начал феде¬ 
рации сов. республик России, предоставляя возмож¬ 


ность рабочим и крестьянам каждой нации принять 
самостоят. решение об участии в федеральном пр-ве 
и в остальных сов. федеральных учреждениях. 

Лит.: Ленин В. И., Декларация прав трудящегося 
и эксплуатируемого народа, Соч., 4 нзд., т. 26; его же, 
Заключительное слово перед закрытием съезда 18 (31) января, 
[Третий Всероссийский съезд Советов рабочих, солдатских 
и крестьянских депутатов 10 —18 (23—-31) января 1918 г.], 
там же; История Сов. конституции (в документах). 1917 — 
1956, М., 1957; Декреты Сов. власти,т. 1, М., 1957; К и м А. И., 
Конституционное значение Декларации прав трудящегося 
и эксплуатируемого народа, в кн.: Тр. Томского ун-та. т. 151, 
Томск, 1959. В.В.Сучков. Москва. 

ДЕКЛАРАЦИЯ ПРАВ ЧЕЛОВЕКА И ГРАЖДА¬ 
НИНА — программный документ франц. бурж. ре¬ 
волюции конца 18 в., провозглашавший ее осн. прин¬ 
ципы: «народный суверенитет» и «естественные неотъ¬ 
емлемые права человека». Была принята Учредит, соб¬ 
ранием 26 авг. 1789. 1-я ст. декларации гласила: «Лю¬ 
ди рождаются и остаются свободными и равными в 
правах. Общественные различия могут быть основаны 
только на общей пользе». «Целью всякого политического 
союза,—говорилось во 2-й ст.,—является сохранение 
естественных и неотъемлемых прав человека. Права 
эти суть: свобода, собственность, безопасность и со¬ 
противление угнетению». 3-я ст. провозглашала: «ис¬ 
точник всей верховной власти всегда находится в на¬ 
ции»; 6-я ст. заявляла, что «закон есть выражение общей 
воли», что «все граждане имеют право лично или через 
представителей участвовать в издании закона», все 
граждане равны перед законом и поэтому «должны одина¬ 
ково допускаться ко всем занятиям, местам и общест¬ 
венным должностям, по своим способностям и без иных 
различий, кроме различий в добродетелях и талантах». 
Статьи 7, 9, 10 и 11-я утверждали свободу личности, 
свободу совести, слова и печати (но свобода собраний 
и свобода союзов не предусматривались). 13 и 14-я ст. 
устанавливали равномерное распределение налогов 
между всеми гражданами на основе свободного согла¬ 
шения, порядок их взимания и контроль за их исполь¬ 
зованием. 15-я ст. провозглашала право граждан тре¬ 
бовать отчета от каждого должностного лица. Последняя, 
17-я ст., объявляла, что «собственность есть ненаруши¬ 
мое и священное право». Эта статья подчеркивала 
классово-бурж. сущность декларации. 

Д. п. ч. и г. имела большое прогрессивное и рево¬ 
люционизирующее значение. Она стала знаменем борь¬ 
бы против феод.-абсолютистских порядков не только 
для Франции, но и для антифеод, выступлений в др. 
странах. 

Однако крупная буржуазия вкладывала в демократия, 
лозунги декларации свое, классово-ограниченное пони¬ 
мание. Это отразилось и в цензовой избират. системе, 
предусмотренной в конституции 1791, и в сохранении 
рабства во франц. колониях, и в подавлении крест, 
выступлений, и в расстреле респ. демонстрации 17 июля 
1791, и в нек-рых др. антидемократич. действиях Учре¬ 
дит. (9 июля 1789—30 сент. 1791), а затем Законодат. 
(1 окт. 1791 — 19 сент. 1792) собраний. Демократия, 
принципы декларации были частично осуществлены 
лишь после свержения монархии (10 авг. 1792), созыва 
Нац. конвента (на осн. всеобщего избират. права для 
мужчин) и провозглашения (22 сент. 1792) республики, 
а затем, в еще большей степени, во время якобинской 
диктатуры (2 июня 1793—27 июля 1794). Но даже е 
этот период наивысшего подъема революции конца 18 в., 
когда во Франции были полностью ликвидированы феод, 
порядки, сохранялось социальное бесправие рабочих 
и батраков на основе принятого 14 июня 1791 закона 
Ле Шапелье о запрещении рабочих союзов и стачек, 
проводились репрессии против левых группировок 
(эбертистов и шометтистов), против движения «бешеных», 
выражавшего интересы бедноты, предпролетариата. 
Более демократия, по духу была Д. п. ч. и г. 1793, 
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Принятая Нац. конвентом вместе с новой конституцией. 
К перечню свобод, провозглашенных в декларации 1789, 
были добавлены право петиций, собраний и право 
на восстание против пр-ва, нарушающего права наро¬ 
да, свобода религ. культов, обязанность общества при¬ 
искивать работу для неимущих, обеспечивать средства 
существования для нетрудоспособных, заботиться о 
просвещении всех граждан и нек-рые др. пункты. 

Лит.: Французская буржуазная революция 1789 —1794, 
под ред. В. П. Волгина и Е. В. Тарле, М.— Л., 1941, гл. 3; 
Радциг Н., Декларация прав 1789 г. и ее источники, 
«ЖМНП», 1914, ноябрь, нов. сер., ч. 54; Ьев сіёсіагаііопв 
Ігапсаізез йез бгоііз бе 1’Ьотте. Техіез гёипіз еі аппоіёз раг 
А. Аиіагб, Р., 1928; М а г с а § § і V., Ьез огі^іпез бе Іа бё- 
сіагаііоп без бгоііз бе 1’іюште бе 1789, 2 ёб., Р., 1912; К е- 
ез \Ѵ., ріе Егкіагип^ бег Мепзсііеп-ипб ВПг§:еггесЫе ѵоп 
1789. Веііга^е ги Шгег Еп1з1е1гип^з§'езс1ііс1ііе, Ерг., 1912. 

А. И. Молок. Москва. 

ДЕКЛАРАЦИЯ СОВЕЩАНИЯ ПРЕДСТАВЙТЕЛЕЙ 
КОММУНИСТИЧЕСКИХ И РАБОЧИХ ПАРТИЙ СО¬ 
ЦИАЛИСТИЧЕСКИХ СТРАН — принята на состояв¬ 
шемся в Москве 14—16 нояб. 1957 совещании предста¬ 
вителей Алб. партии труда, Болг. коммунистич. партии, 
Венг. социалистич. рабочей партии, Партии трудящих¬ 
ся Вьетнама, Социалистич. единой партии Германии, 
Коммунистич. партии Китая, Трудовой партии Кореи, 
Монгольской нар.-революц. партии, Польской объеди¬ 
ненной рабочей партии, Рум. рабочей партии, КПСС, 
Коммунистич. партии Чехословакии; полностью одоб¬ 
рена также всеми коммунистич. партиями других 
стран мира. 

Декларация дает широкую картину коренных изме¬ 
нений, происшедших за последний период в расстанов¬ 
ке сил на мировой арене. «Основным содержанием на¬ 
шей эпохи,— говорится в Декларации,— является пе¬ 
реход от капитализма к социализму, начатый Великой 
Октябрьской социалистической революцией в России. 
Теперь уже более трети населения всего мира... вступи¬ 
ло на путь социализма...». Декларация подтвердила еди¬ 
нодушие представленных на совещании партий в оцен¬ 
ке междунар. обстановки. Указав на наличие воен. опас¬ 
ности, созданной империализмом, в первую очередь — 
агрессивными империалистич. кругами США, Декла¬ 
рация подчеркнула, что борьба за мир является перво¬ 
степенной задачей коммунистич. партий. Декларация, 
так же как и принятый на совещании представите¬ 
лей 64 коммунистич. и рабочих партий (ноябрь 1957) 
Манифест мира , призвала народы к бдительности, 
к активным действиям против поджигателей войны. 

Важное место в этом документе занимают вопросы 
укрепления единства и братского сотрудничества со¬ 
циалистич. гос-в, коммунистич. и рабочих партий всех 
стран, сплочения междунар. рабочего, нац.-освободит, 
и демократии, движения. Декларация подчеркнула, 
что основу взаимоотношений стран мировой социали¬ 
стич. системы, всех коммунистич. и рабочих партий 
составляют проверенные жизнью принципы пролетар¬ 
ского интернационализма. 

Декларация подтвердила единство взглядов комму¬ 
нистич. и рабочих партий по коренным вопросам со¬ 
циалистич. революции и социалистич. строительства. 
В ней сформулированы общие закономерности, на 
к-рых основываются процессы социалистич. революции 
и социалистич. строительства во всех странах, вступаю¬ 
щих на путь социализма. «Такими общими закономерно¬ 
стями,— говорится в Декларации,— являются: руко¬ 
водство трудящимися массами со стороны рабочего 
класса, ядром которого является марксистско-ленин¬ 
ская партия, в проведении пролетарской революции в 
той или иной форме и установлении диктатуры проле¬ 
тариата в той или иной форме; союз рабочего класса с ос¬ 
новной массой крестьянства и другими слоями трудя¬ 
щихся; ликвидация капиталистической собственности 
и установление общественной собственности на основ¬ 


ные средства производства; постепенное социалисти¬ 
ческое преобразование сельского хозяйства; планомер¬ 
ное развитие народного хозяйства, направленное на 
построение социализма и коммунизма, на повышение 
жизненного уровня трудящихся; осуществление социа¬ 
листической революции в области идеологии и культу¬ 
ры и создание многочисленной интеллигенции, предан¬ 
ной рабочему классу, трудовому народу, делу социа¬ 
лизма; ликвидация национального гнета и установле¬ 
ние равноправия и братской дружбы между народами; 
защита завоеваний социализма от покушений внешних 
и внутренних врагов; солидарность рабочего класса 
данной страны с рабочим классом других стран — про¬ 
летарский интернационализм». Декларация подчеркну¬ 
ла, что эти закономерности проявляются всюду при 
наличии большого разнообразия исторически сложив¬ 
шихся нац. особенностей и традиций, к-рые следует 
непременно учитывать. 

В Декларации сказано, что формы перехода различ¬ 
ных стран от капитализма к социализму могут быть 
разнообразными. Рабочий класс и его авангард — мар¬ 
ксистско-ленинская партия стремятся осуществить со¬ 
циалистич. революцию мирным способом. Однако в ус¬ 
ловиях, когда эксплуататорские классы прибегают к 
насилию над народом, необходимо иметь в виду дру¬ 
гую возможность — немирного перехода к социализму. 
Декларация отметила историческое значение XX съез¬ 
да КПСС для дальнейшего развития междунар. комму¬ 
нистич. движения на основе марксизма-ленинизма. 

В Декларации указывается, что на современном 
этапе важное значение приобретает усиление борьбы 
против оппортунистич. течений в рабочем и коммуни¬ 
стич. движении, преодоление ревизионизма и догматиз¬ 
ма. Декларация подчеркнула, что догматизм и сектант¬ 
ство могут представлять основную опасность на отдель¬ 
ных этапах развития той или иной партии. В Деклара¬ 
ции подтверждено стремление коммунистич. партий к 
установлению сотрудничества с социалистич. партиями, 
а также определены формы дальнейшего развития свя¬ 
зей и сотрудничества между коммунистич. партиями. 

Декларация обобщила опыт работы коммунистич. и 
рабочих партий социалистич. стран, опыт рабочего 
движения в капиталистич. странах, опыт нац.-освобо¬ 
дит. движения, знаменовала собой новый этап разви¬ 
тия коммунистич. движения. Положения Декларации 
получили дальнейшее развитие в Заявлении Совещания 
представителей коммунистических и рабочих партий , 
состоявшегося в Москве в нояб. 1960. 

Как показали дальнейшие события, руководители 
Коммунистич. партии Китая не сделали для себя не¬ 
обходимых выводов из Декларации и Заявления сове¬ 
щаний представителей коммунистич. и рабочих пар¬ 
тий. Китайские руководители неоднократно заявляли 
о своей верности Декларации и Заявлению. В то же 
время, пропагандируя взгляды, по существу направлен¬ 
ные против основ Декларации и Заявления, против 
ленинской политики мирного сосуществования гос-в 
с различным социальным строем, против возможности 
предотвращения мировой войны в современную эпоху, 
они продолжали все дальше отходить от позиции меж¬ 
дунар. коммунистич. движения, от марксизма-лениниз¬ 
ма, пролетарского интернационализма и сползать на по¬ 
зиции национализма, догматизма и сектантства. Руково¬ 
дители КПК встали на путь раскола междунар. ком¬ 
мунистич. движения. Такую же открыто раскольниче¬ 
скую позицию заняли руководители Албанской партии 
труда. В этих условиях борьба за отстаивание прин¬ 
ципов Декларации и Заявления, чистоты марксизма- 
ленинизма приобрела особо важное значение. 

Лит.: Документы совещаний представителей коммунисти¬ 
ческих и рабочих партий, состоявшихся в Москве в ноябре 
1957 года, М., 1957. ^ ^ Кусков. Москва. 



75 ДЕКРЕТ О ЗЕМЛЕ 

ДЕКРЕТ О ЗЕМЛЕ — первый законодат. акт Сов. 
гос-ва в области зем. отношений, принятый 2-м Все- 
росс. съездом Советов в ночь с 26 на 27 окт. (8— 
9 нояб.) 1917. Решением ЦК РСДРП(б) от 21 окт. 
{3 нояб.) 1917 составление декрета было поручено 
В. И. Ленину. Проект декрета был написан Лениным 
26 окт. (8 нояб.). При составлении Д. о з. Ленин ис¬ 
пользовал «Примерный наказ, составленный на осно¬ 
вании 242 наказов, доставленных местными депутатами 
на 1-й Всеросс. съезд крест, депутатов в Петрограде в 
1917 году», раздел к-рого «О земле» целиком вошел в 
текст декрета. Проект был предложен Лениным в док¬ 
ладе о земле на 2-м заседании съезда Советов поздно 
вечером 26 окт. (8 нояб.) и утвержден в 2 часа ночи с 
с 26 на 27 окт. 

Декрет отменял помещичью собственность на землю 
без всякого выкупа и передавал помещичьи, удельные, 
монастырские, церковные земли со всем инвентарем 
и постройками в распоряжение волостных зем. комите¬ 
тов и уездных Советов крест, депутатов, на к-рые 
возлагалось принятие мер для соблюдения строжайше¬ 
го порядка при конфискации помещичьих имений. Во¬ 
шедший в декрет (ст. 4-я) крест, наказ о земле опреде¬ 
лял новые принципы землевладения и землепользова¬ 
ния: право частной собственности на землю отменялось, 
запрещалась продажа, аренда и залог земли, вся зем¬ 
ля обращалась во всенар. достояние, т. е. переходила 
в гос. собственность, что означало национализацию 
земли; зем. участки с высококультурными х-вами, 
питомники, конские заводы и пр., а также весь хоз. 
инвентарь конфискованных земель передавались в 
исключит, пользование гос-ва или общин; право поль¬ 
зования землей получали все граждане при условии 
обработки ее своим трудом, семьей или в товари¬ 
ществе без наемного труда, на основе уравнит. земле¬ 
пользования при свободном выборе форм землепользо¬ 
вания, в т. ч. и артельной. Конфискация инвентаря не 
касалась малоземельных крестьян; декрет устанавли¬ 
вал также, что земли рядовых крестьян и казаков нс 
конфискуются. Нормы декрета были развиты и конкре¬ 
тизированы в «Положении о зем. к-тах» и «Инструкции 
об урегулировании зем. к-тами зем. и с.-х. отношений» 
[утверждены СНК 5(18) дек. 1917], в законе «О со¬ 
циализации земли» [утвержден ВЦИК 27 янв. (9 февр.) 
1918], «Временной инструкции переходных мер по про¬ 
ведению в жизнь закона о социализации земли» (издана 
Наркомземом 11 апр. 1918) и др. актами Сов. гос-ва. С 
введением в действие с 1 дек. 1922 зем. кодекса РСФСР 
декрет утратил силу как законодат. нормативный до¬ 
кумент. Однако он сохранил свое ист. значение как 
основополагающий акт сов. агр. законодательства. 

После принятия Д. о з. эсеры, меньшевики, а вслед 
за ними зарубежные бурж. публицисты выступили с ут¬ 
верждением, будто издание декрета означает отказ 
большевиков от своей агр. программы в пользу програм¬ 
мы эсеров. Подобные выводы встречались и в сов. лит-ре 
1920-х гг. (Н. А.Р ожков, Д. С. Розенблюм). Ленин пи¬ 
сал, что в основу декрета действительно был положен 
крест, наказ, составленный эсерами в соответствии с 
эсеровской программой социализация земли (см. Соч., 
т. 28, с. 121; т. 30, с. 241; т. 31, с. 54). Но в условиях 
социалистич. революции формулы крест, наказа «...за¬ 
полнились новым содержанием» (там же, т. 25, с. 258). 
Национализацией земли при диктатуре пролетариата 
был создан «...земельный строй, наиболее г и б- 
к и й в смысле перехода к социализму» (там же, т. 28, 
с. 290). Включение крест, наказа в декрет обеспечило 
поддержку Сов. власти со стороны трудящихся крестьян. 
Крестьяне на собственном опыте убедились в недоста¬ 
точности уравнит. раздела и в необходимости перехо¬ 
да к общественной обработке земли. Д. о з. дал осно¬ 
ву для организации социалистич. х-ва: гос. сов. хо¬ 
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зяйств, товариществ и артелей крестьян. Изъятие 
земли из частного оборота, трудовой характер земле¬ 
пользования и уравнит. распределение земель обе¬ 
спечили не только ликвидацию помещичьего земле¬ 
владения и крупного капиталистич. х-ва на земле, но и 
служили средством для ограничения кулацкого х-ва, 
пока не созрели условия для полного социалистич. коо- 
перирования крест, х-в и ликвидации кулачества 

как класса (см. также ст. Аграрный вопрос). 

Публ.: «Известия ЦИК и Петроград. Совета рабочих 
и солдатских депутатов», 1917, 28 окт., № 209; Декреты Сов. 
власти, т. 1, М., 1957. 

Лит.: Ленин В. И., Доклад о земле 26 октября (8 нояб¬ 
ря), [Второй Всероссийский съезд Советов и солдатских де¬ 
путатов 25—26 окт. (7 — 8 ноября) 1917 г. 1, Соч., 4 изд., т. 26; 
его же, Союз рабочих с трудящимися и эксплуатируемыми 
крестьянами, там же; Историография.-источниковедч. анализ 
вопроса см. в статьях: Данилове. И., Изучение истории 
сов. крестьянства, в кн.: Сов. ист. наука от XX к XXII съезду 
КПСС. История СССР. Сб. ст., М., 1962; Луцкий Е. А., 
Воспроизведение текста декрета «о земле» в советских публика¬ 
циях, в сб.: ПИ, вып. XI, М., 1963. Е. А. Луцкий. Москва. 

ДЕКРЕТ О М ИР Е — один из первых декретов Сов. 
власти; написан В. И. Лениным, принят 2-м Всеросс. 
съездом Советов 26 окт. (8 нояб.) 1917. Вел. Окт. социа¬ 
листич. революция победила в обстановке продолжав¬ 
шейся четвертый год мировой войны. Вопрос о выходе 
из войны был наиболее важным для сотен миллионов 
людей. В Д. о м. содержалось предложение всем наро¬ 
дам и пр-вам открыть немедленно переговоры о за¬ 
ключении мира на условиях отказа от аннексий и 
контрибуций. На период мирных переговоров Д. о м. 
предлагал заключить перемирие. Предложение о мире 
было обращено не только к пр-вам, но и к народам 
воевавших стран. «Везде правительства и народы рас¬ 
ходятся между собой, а поэтому мы должны помочь на¬ 
родам вмешаться в вопросы войны и мира» (Л е- 
нин В. И., Соч., т. 26, с. 220). Правящие круги 
империалистич. стран враждебно встретили сов. мир¬ 
ное предложение. Англ., франц., амер. пресса писала 
о «немецком» происхождении Д. ом., как и всей рус. 
революции, о том, будто большевики добиваются не 
всеобщего, а лишь сепаратного мира с Германией. 
Категорически отказавшись вести мирные переговоры, 
Антанта призывала к организации вооруж. интервен¬ 
ции в Сов. Россию. 

В Петрограде, Москве и др. городах состоялись 
многолюдные собрания и митинги, а в деревнях крест, 
сходы, на к-рых полностью одобрялись Д. ом., борьба 
Сов. пр-ва за выход из войны. 9(22) нояб. 1917 Ленин 
обратился по радио к солдатам и матросам с призывом 
выбирать уполномоченных и вступать в переговоры с 
неприятелем о перемирии. В ответ стали заключаться 
«солдатские миры» на фронтах. Солдаты и моряки тре¬ 
бовали немедленного прекращения войны. Д. о м. 
распространялся но всему фронту среди австро-герм. 
войск. Ширилось братание с рус. солдатами. По Англии, 
Франции, США прокатилась волна демонстраций, ми¬ 
тингов с требованием мира, поддержки Сов. России. 
Британская социалистич. партия, франц. комитет по 
восстановлению междунар. связей, «Индустриальные 
рабочие мира» в США руководили стачками, распростра¬ 
няли воззвания с требованием немедленно принять сов. 
мирные предложения, заключить мир на основе само¬ 
определения народов, без аннексий и контрибуций. Об¬ 
щественность в гос-вах Востока приветствовала Д. о м. 
Сбылось предвидение В. И. Ленина, к-рый говорил в 
день победы Окт. вооруж. восстания о том, что «спра¬ 
ведливый, немедленный мир, предложенный нами меж¬ 
дународной демократии, повсюду найдет горячий от¬ 
клик в международных пролетарских массах» (там же, 
с. 208). 

После отклонения сов. мирных предложений пр-вами 
стран Антанты Сов. пр-во вынуждено было начать мир¬ 
ные переговоры с Германией (см. Брестский мир 1918). 
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Д. о м. явился важнейшим программным внешнеполи- 
тич. док-том Сов. власти, положившим начало генераль¬ 
ной линии внеш. политики Сов. страны, рассчитанной 
на мирное сосуществование с капиталистич. странами. 
Впервые в истории были провозглашены новые прин¬ 
ципы междунар. политики мира и мирного сотрудни¬ 
чества, пролетарского интернационализма, признания 
полного равноправия всех народов, уважения их 
нац. и гос. независимости, невмешательства во внутр. 
дела других стран. Впервые в истории верховный орган 
власти признал законность и справедливость освобо¬ 
дит. борьбы угнетенных народов, осудил позорную ко¬ 
лониальную систему. 

В сов. историографии Д. о м. посвящена значит, лит-ра. 
Помимо спец, работ, его содержание и значение подробно 
анализируется также в «Истории гражданской войны» (т. 2), 
«Всемирной истории» (т. 8), «Истории дипломатии» (т. 3, 2 изд., 

M. , 196...). Объективно оценивается сов. программа мира и 
междунар. сотрудничества в ряде работ прогрессивных зару¬ 
бежных историков и публицистов («Г. 8а(Іои1, Коіез зиг Іа 
гёѵоіиііоп ЪоІсЬёѵщие, Р., 1922; Джон Рид, 10 дней, которые 
потрясли мир, М., 1957; У. 3. Фостер, Очерк политической 
истории Америки, М., 1955; А. В. ЛУіІІіашз, ТЬгои^Ь іЬе 
Киззіап Веѵоіиііоп, N. У., 1921; А. ВоІЬзІеіп, А Ьізіогу оі 
іЬе Б88В, НагтопсІзшогІЬ, 1951; Ж. Коньо, Знакомство с 
Советским Союзом, М., 1959; А. Вильямс, О Ленине и Окт. 
революции, М., 1960, и др.). В бурж. история, лит-ре преобла¬ 
дает фальсификация Д. о м. Он рассматривается как «про¬ 
пагандистский маневр», «тактич. уловка большевиков в целях 
захвата власти», «призыв к мировой революции»; при этом 
замалчиваются и игнорируются новые принципы внеш. поли¬ 
тики, провозглашенные Сов. гос-вом (С. Кеппап, Киззіа 
Іеаѵез іЬе ѵѵаг, Ргіпсеіоп, 1956; I. 8Ь. Сигііев, ТЬе Виззіап 
Веѵоіиііопз о і 1917, Тогопіо — N. У.— В., 1957; В. Б. \Уаг{Ь, 
ТЬе АШез апб ІЬе Виззіап Веѵоіиііоп, БигЬоп, 1954; *Г. \Ѵ. 
\ѴЬее1ег-Веппе11;, Вгезі-Ьііоѵзк. ТЬе Іог&оПеп реасе, Б., 
1938, и др.). Некоторые авторы, однако, вынуждены признать 
междунар. значение Д. ом., его влияние на мировую обста¬ 
новку. См., напр., Е.А. Возз, ТЬе Виззіап ЬоІзЬеѵік геѵоіиііоп, 

N. У., 1921; А. Беппіз, ТЬе Гогеі&п роіііісз оі 8оѵіе1 Виззіа, 

N. У., 1924; Н. Воіііп, Ба Вёѵоіиііоп Виззе. 8ез огі&іпез, 
вез гёзиііаіз, Р., 1931; К. Сагг, ТЬе ЬоІзЬеѵік геѵоіиііоп 

1917 — 1923, ѵ. 1, 3, Ь., 1950—53. 

Лит.: Ленин В. И., Доклад о мире 26 октября (8 нояб¬ 
ря). Декрет о мире, Соч., 4 изд., т. 26; его же, Заключитель¬ 
ное слово по докладу о мире 26 октября (8 ноября), там же; 
Док-ты внешней политики СССР, т. 1,М.,1957,с. 11—14 (текст 
декрета о мире); Ивашин И. Ф., Очерки истории внешней 
политики СССР, М., 1958; Айрапетян М. Э. иДебо- 
рин Г. А., Этапы внешней политики СССР, М., 1961; 
История международных отношений и внешней политики СССР, 
т. 1, М., 1961; Темкин Я. Г., Большевики в борьбе за 
демократический мир (1914 —18 гг.), М., 1957; Майо¬ 

рове. М., Борьба Сов. России за выход из империалистич. 
войны, М., 1959; Выгодский С. Ю., Ленинский декрет 
о мире, Л., 1958. А.Е. Иоффе. Москва. 

«ДЕКРЕТЫ СОВЕТСКОЙ ВЛАСТИ» — сборник до¬ 
кументов, изд. Ин-том марксизма-ленинизма при ЦК 
КПСС и Ин-том истории АН СССР. Издано 2 тома: 
1-й (1957) охватывает период с 25 окт. 1917 по 16 марта 
1918; 2-й (1959)—с 17 марта по 10 июля 1918. Издание 
содержит акты СНК и ВЦИК, раскрывающие процесс 
преобразования обществ, строя, строительства Сов. 
гос-ва и культуры; включены также постановления, 
резолюции, обращения и др. док-ты. Сб. широко осве¬ 
щает деятельность В. И. Ленина на посту пред. СНК. 
Каждый том состоит из 2 разделов: 1) док-ты, опуб¬ 
ликованные в 1917 —18, 2) док-ты, не обнаруженные в 
изданиях 1917—18. Ряд док-тов печатается впервые. 
Для установления правильности опубликованных ранее 
текстов привлечены архивные материалы; в примеча¬ 
ниях даны сведения о рассмотрении док-тов в СНК и 
ВЦИК, участии Ленина в работе над ними. В прило¬ 
жениях помещены постановления СНК о назначениях 
и увольнениях и неопубликованные ранее постановле¬ 
ния об ассигнованиях. 

ДЕКУМАТНЫЕ ПОЛЯ, Декуматские п о - 
л я (А§гі йеситаіев),— в древности область между 
правым берегом Верх. Рейна и Дунаем. При продвиже¬ 
нии римлян в Германию в кон. 1 в. до и. э. германцы 
были изгнаны с этой терр., постепенно колонизованной 
переселенцами из Галлии. При Флавиях там начали 


ВЛАСТИ» — ДЕЛАГАРДИ 78 

возводиться рим. укрепления, вошедшие затем в герма- 
но-ретийский вал. Домициан после похода на хаттов 
в 83 присоединил к империи Д. п., сделав их центром 
г. Аре-Флавие у истоков Неккара. Точное значение 
названия Д. п. неизвестно. Возможно, что оно происхо¬ 
дит от десятины (лат. йесиша), вносившейся в казну 
местными землевладельцами. 

ДЕКУР (Оесоиг), Жак [псевд.; наст, имя и фам.— 
Даниель Декурдеманш (БесоигсіетапсЬе)] (1910— 
ЗС.Ѵ.1942) —франц. писатель и обществ, деятель, участ¬ 
ник Движения Сопротивления во Франции. Чл. Франц, 
коммунистич. партии. С конца 1938 до окт. 1939 Д. 
редактировал жури. «Соттипе». В период нем.-фаш. 
оккупации Франции участвовал в организации Нац. 
к-та франц. писателей, явился основателем его нелег. 
органа «Ьез ЬеНгез Ггап^аізез». В февр. 1942 был аресто¬ 
ван. Расстрелян оккупантами. 

Д.— автор романов «Ье за^е еі 1е сарогаіе» («Мудрец 
и капрал», 1930), «Ьез регез» («Отцы», 1936), книги о 
Германии «РЬШз1егЬиг§» («Филистербург», 1932), пере¬ 
водов на франц. яз. сочинений В. Гёте и Г. Гейне. 

ДЕКУРИОНЫ (лат. бесигіопез, позднее сигіаіез) — 
члены гор. советов (сенатов или курий), первоначаль¬ 
но существовавших в зависимых от Рима гор. общинах 
Италии, впоследствии, в эпоху империи, после дарова¬ 
ния провинциалам прав рим. гражданства (212), орга¬ 
низованных во всех городах провинций; в 4 в. пре¬ 
вратились в особое сословие, к к-рому принадлежали 
(в обязат. порядке) окрестные средние землевладельцы. 
Д. ведали распределением и сбором податей, сдачей в 
аренду гор. земель, расходованием обществ, денег и т. д. 
При вступлении в должность вносили значит, сумму, 
а в дальнейшем были обязаны производить траты на 
обществ, нужды и отвечать за недоимки налогов собств. 
имуществом. Деятельность Д. протекала под строгим 
наблюдением спец, чиновников-кураторов и наместников 
провинций. По мере роста налогового бремени и натур, 
повинностей в 4 в. положение Д. ухудшилось настоль¬ 
ко, что они стремились освободиться от своих обязан¬ 
ностей. Эдиктами 316 и 325 Д. были навечно прикрепле¬ 
ны к своим местам с запрещением выезда из города. 
Обязанности Д. стали наследств, повинностью, от 
к-рой избавляли смерть или разорение. 

ДЕЛАВАРЫ (самоназв. — лениленапе) — пле¬ 
мя сев.-амер. индейцев алгонкинской языковой семьи. 
В 17 в. занимали терр. совр. штатов США — Делавэр, 
Нью-Джерси, часть Нью-Йорка и Пенсильвании. Имели 
родоплеменной обществ, строй. Занимались охотой, ры¬ 
боловством и земледелием. Д. пользовались пиктографии, 
письмом, на к-ром была записана легендарная история 
племени («Валам-Олум»—«Красная запись»). В 1950 в 
США, гл. обр. в сел. р-нах Оклахомы, насчитывалось 

ок. 2,5 тыс. чел., ведущих свое происхождение от Д. 

Лит.: Народы Америки, т. 1, М., 1959. 

ДЕЛАГАРДИ (Бе Іа Сагсііе), Якоб Понтус (20. VI. 
1583—12. VIII. 1652)— швед, полководец и гос. деятель, 
граф (с 1615), риксмаршал (с 1620); активный участ¬ 
ник швед, интервенции нач. 17 в. против Рус. гос-ва. 
Из швед. воен. семьи франц. происхождения. По до¬ 
говору рус. царя В. И. Шуйского с швед, королем 
Карлом IX о швед, помощи против польск. интервен¬ 
тов Д. во главе 15-тыс. вспомогат. войска прибыл в 
Новгород в распоряжение М. В. Скопина-Шуйского , 
участвовал в освобождении Твери (июль 1609) и вмес¬ 
те с рус. войсками во главе небольшого швед, отряда 
вошел в Москву (март 1610). Во время сражения у 
Клушина (июнь 1610) б. ч. наемных отрядов Д. пере¬ 
шла на сторону поляков, Д., покинув разбитое войско 
Д. Шуйского, отошел на С. и приступил к прямому 
захвату рус. земель. В марте 1611 после длит, осады 
захватил Корелу (Кексгольм), в июле 1611, воспользо¬ 
вавшись изменой бояр, — Новгород, а затем и всю 
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Новгородскую землю. Участвовал в рус.-швед, пере¬ 
говорах о мире, приведших к заключению Столбовско- 
го мира 1617. В 1619 был назначен швед, наместником 
в Ревеле, в 1622 — ген.-губернатором Лифляндии. С 
1632—один из регентов королевы Кристины. 

ДЕЛАФОС (Эеіаіоззе), Эрнест Франсуа Морис 
(1870—13.XI.1926) — франц. языковед и историк, спе¬ 
циалист по истории, этнографии и языкам народов 
Зап. Судана. С 1894 до 1918 служил в колон, управ¬ 
лении Франц. Зап. Африки. С 1921 — проф. Нац. школы 
воет, языков в Париже. В своих исследованиях по 
истории народов Зап. Судана Д. собрал значит, фактич. 
материал. Теории Д. о сирийско-иудейских пришель¬ 
цах — основателях гос-в Судана и происхождении на¬ 
рода фульбе оказались ошибочными и в наст, время 
отвергнуты. В области языкознания взгляды Д. на 
историю развития афр. языков и их единое происхож¬ 
дение во многих отношениях оказались правильны¬ 
ми, хотя в целом его концепция о развитии и отмира¬ 
нии грамматич. классов остается спорной. 

С о ч. и п у б л.: Наиі-8ёпё§а1 — Ш§ег (Зоийап ігап- 
Саіз), і. 1—3, Р., 1912; Ьез сіѵііізаііопз сіізрагиез. Ьез сіѵі- 
Іізаііопз пё&го — аігісаіпез, Р., 1925; СЬгопщиез Ди Роиіа 
Зёпё^аіаіз, ігайиііез раг 8ігё — АЬЬаз — ЗоЬ, сошгпепі. еі 
ёіоззаіге раг М. Ьеіаіоззе еі Н. Сайеп, Р., 1914; Ьап^иез сіе 
Іа Сбіе Й’іѵоіге. ѴосаЬиІаігез сотрагаШз Йе ріиз Йе 60 Іап&иез 
аігісаіпез ои Йіаіесіез рагіёз й Іа Сбіе Й’ Іѵоіге, Р. , 1904; Ьа Іап- 
^ие тапйіпкие еі зез йіаіесіез (таііпкё, ЬатЬага, Йіоиіа), 
ѵ. 1—2, Р., 1929—55; Ездиіззе ^ёпёгаіе Йез Іап^иез Йе 1’Аігщие 
еі ріиз рагіісиііегетепі йе Г Аігідие ігапсаізе, Р.. 1914 (в серии 
Епииёіе зиг Іа іатіііе, Іа ргоргіёіё еі Іа іизіісе сЬег Іез іпйі&ё- 
пез). Д. А. Ольдерогге. Ленинград. 

ДЕЛЕКЛЮЗ (Оеіевсіиге), Луи Шарль (2.X.1809— 
25.V.1871) — франц. мелкобурж. революционер, чл. 
Парижской Коммуны 1871. Журналист. Участвовал в 
восстании 5—6 июня 1832. В 1834 был арестован, но 
вскоре освобожден. В 1836 эмигрировал в Бельгию, 
где сотрудничал в демократич. газетах. В 1842 воз¬ 
вратился во Францию. Принял активное участие в рево¬ 
люции 1848: был комиссаром Врем, пр-ва в деп. Нор 
и Па-де-Кале; редактировал газ. «Вёѵоіиііоп (Іёшосга- 
ііцие еі зосіаіе». Участвовал в демонстрации 13 ию¬ 
ня 1849, организованной мелкобурж. демократами в 
знак протеста против реакц. политики пр-ва. После 
неудачного исхода этой демонстрации Д. эмигрировал 
в Бельгию, а затем в Великобританию. В 1853 возвра¬ 
тился во Францию. В 1854 за участие в тайных респ. 
об-вах вначале был приговорен к 4 годам тюремного 
заключения, а по истечении этого срока — сослан на 
каторгу в Кайенну (Франц. Гвиана). После амнистии 
1859 вернулся во Францию. В 1868 и 1870 за антипра¬ 
вительств. выступления трижды был приговорен к тю¬ 
ремному заключению. 26 марта 1871 Д. был избран чл. 
Парижской Коммуны от 11-го и 19-го округов, являлся 
членом исполнит, комиссии (с 3 апр.), воен. комис¬ 
сии (с 21 апр.), гражд. делегатом по воен. делам (с 
10 мая). Погиб на баррикаде в Париже в дни последних 
боев с версальцами. 

Лит.: Лурье А. Я., Портреты деятелей Парижской 
Коммуны, М., 1956; Протоколы заседаний Парижской Ком¬ 
муны 1871 г., т. 1—2, М., 1959—60; Р г о 1 ё з С Ь., Ьез Іют- 
шез йе Іа гёѵоіиііоп йе 1871. СЬагІез Ьеіезсіиге, 1830 —1848 — 
1871, Р., 1898; Беззаі М., Ып гёѵоіиііоппаіге іасоЬіп. 
СЬагІез Веіезсіиге, 1809 —1871, Р., 1952. А. И. Молок. Москва. 

ДЕЛЁОН (Бе Ьеоп), Даниель (14.XII.1852—11.V. 
1914) — деятель рабочего движения США. Род. на о. 
Кюрасао (Нидерландские Антильские о-ва). Образова¬ 
ние получил в Германии, Голландии. В 1872 переехал 
в США. Изучал право в Колумбийском ун-те. С сер. 
80-х гг. стал участвовать в рабочем движении. Вступив 
в 1890 в Социалистич. рабочую партию (СРП), он вскоре 
стал ее руководителем и идеологом. С 1891 Де Л.— 
редактор офиц. органа СРП — «Реоріе». Де Л. стре¬ 
мился воспитать рабочих в духе идей клас. борьбы и 
социализма, выступал против идеологии тред-юнио¬ 
низма и цеховщины, за превращение профсоюзов в 


мощные производств, орг-ции. Де Л. вел неутомимую 
борьбу против право-центристских руководителей 
СРП и реформистских руководителей Амер. федерации 
труда (АФТ), к-рых он называл «рабочими приказ¬ 
чиками класса капиталистов». Де Л. разоблачал поли¬ 
тику оппортунистич. лидеров 2-го Интернационала 
(ван Кола, Адлера, Макдональда и др.). Однако борь¬ 
ба Де Л. с оппортунизмом и реформизмом в США была 
непоследовательной. К работе в массах он подходил с 
сектантских позиций, игнорировал повседневные тре¬ 
бования рабочих. Потерпев неудачу в борьбе внутри 
АФТ, Де Л. призывал социалистов и революционно 
настроенных рабочих выйти из ее орг-ций. В 1905 Де Л. 
был одним из создателей орг-ции «Индустриальные 
рабочие мира», из к-рой вынужден был выйти в 1908 
под давлением анархо-синдикалистских элементов. 

Сектантство Де Л. сказалось и в непонимании им ро¬ 
ли пролетариата как гегемона, в отрицании необходи¬ 
мости борьбы за союзников пролетариата. Он не по¬ 
нимал историч. необходимости установления диктату¬ 
ры пролетариата. Переоценивая роль производств, сою¬ 
зов, Де Л. отрицал руководящую роль партии рабочего 
класса. Де Л. по существу стал на позиции синдикализ¬ 
ма, полагая, что «на следующий день» после революции 
в США будет организовано «индустриальное гос-во». 

С о ч.: ЗреесЬез апй ейііогіаіз, ѵ. 1—2, N. У., 1923—30; 
Іпйизігіаі ипіопізт, N. У., 1920; ТЬе Мап апй Ьіз ѵѵогк, 3 ей., 
N. У., 1926. 

Лит.: Г о з I е г ЛУ., Нізіогу оі ІЬе Сошшипізі Рагіу оГ 
ІЬе Ьпііей Зіаіез, N. У., 1952; Зубок Л. И., Очерки исто¬ 
рии рабочего движения в США. 1865 —1918, М., 1962; Ф о- 
н е р Ф., История рабочего движения в США, т. 2, М., 1958. 

, Л. И. Зубок. Москва. 

ДЕЛИ — столица Республики Индия. Расположен на 
берегу р. Джамны. Нас. 2 644 058 чел. (1961). Осн. раз¬ 
говорный яз.— хинди. Д. — крупный торг., пром., 
трансп., науч. и культурный центр Индии. Ун-т (осн. 
в 1922), Нац. академия иск-в, Нац. б-ка, Нац. музей. 

На терр. совр. Д. находятся руины 7 древних го¬ 
родов. Самое древнее поселение относят к началу на¬ 
шей эры. От этого времени сохранилась «железная ко¬ 
лонна» (415 н. э.); однако традиция относит основание 
Д. (на месте г. И ндрапрастха) ко 2-му тыс. до н. э. 
С 11 в. история Д. приобретает более реальные очерта¬ 
ния. В 1206 Д. становится столицей Делийского султа¬ 
ната !, в 1526 — Моголъской империи. От периода му- 
сульм. правителей 13—15 вв. сохранились архитектур¬ 
ные памятники — минарет Кутб-Минар, 13 в., и др.; 
от мусульм. архитектуры 17 в. в части Д., осн. в 17 в. 
Шах-Джаханом и названной Шахджаханабадом, — 
крепость «Лал-Кила» («Красный форт», 1638), Соборная 


Ансамбль правительственных зданий. 






ДЕЛИЙСКИЙ СУЛТАНАТ — ДЕЛИЧ 



мечеть Джами-Масджид (1658) и др. В 13—18 вв. Д.— 
крупный центр ремесла и торговли Индии. В 1803 Д. был 
захвачен англичанами, но до 1858 оставался местом ре¬ 
зиденции потерявших реальную власть могольских им¬ 
ператоров. Был одним 
из центров Индийского 
народного восстания 
1857—59. В 1911 в Д. 
из Калькутты была 
перенесена столица 
Брит. Индии и начал 
строиться в европ.сти¬ 
ле Новый Д., где рас¬ 
положены правительст¬ 
вен. и адм. учрежде¬ 
ния. С 1947 Д.— сто¬ 
лица независимой Ин¬ 
дии, а также одноимен¬ 
ного штата. 

А.И.Чичеров. Москва. 

ДЕЛЙЙСКИЙ СУЛ¬ 
ТАНАТ — феод, гос-во 
в Индии со столицей 
в Дели в 1206 —1526. 
Возник в результате 
завоевания Сев. Индии 
воен. феод, элемента¬ 
ми, выходцами из Ср. 
Азии, Ирана и Афга¬ 
нистана, мусульманами по религии. В кон. 12 — нач. 
13 вв. завоеванные земли входили в состав гос-ва 
Гуридов. В 1206 военачальник и наместник Гуридов 
в Индии Кутб-ад-дин Айбак объявил себя султаном 
[1206 — 10] Сев. Индии. Политич. раздробленность Ин¬ 
дии в 12 — нач. 13 вв., а затем угроза завоевания ее 
монголами способствовали укреплению власти делий¬ 
ских султанов. 

Границы Д. с. не были стабильными из-за напряжен¬ 
ной борьбы с инд. феодалами, стремившимися вернуть 
свои утраченные позиции, из-за сопротивления, к-рое 
оказывало завоевателям население, а также частых 
феод, мятежей, приводивших к отложению от Дели 
тех или иных областей. Наибольших пределов Д. с. 
достиг в правление Ала-ад-дина Хилъджи [1296—1316] 
(см. карту). 

Д. с. был феод, монархией, первым в истории Индии 
гос-вом, где верхушка правящего класса состояла из 
чужеземной, мусульм. по религии, феод, знати. Завое¬ 
ватели и их потомки выдвинули ряд династий: Гулямов 
[13 в.], Хилъджей [13—14 вв.], Туглакидов [14—нач. 
15 вв.], Саидов [15 в. ]—тюркского происхождения, Лоди 
[15 — нач. 16 вв.] — афг. происхождения. Представи¬ 
тели инд. феодалитета в Д. с. частью сохраняли свои 
позиции, но находились в подчинении у мусульман. 

Экономии, основу господства феодалов в Д. с. со¬ 
ставляла феод, собственность на землю, выступавшая 
в форме гос. собственности. В 13 —15 вв. имело место 
развитие различных форм частного феод, землевладе¬ 
ния. Осн. формой этого землевладения или условной 
феод, собственности был икта; определенное распро¬ 
странение получили инам и мулк. Продукт,создаваемый 
і'РУДОМ крестьян, в форме ренты-налога присваивался 
феодалом (если он располагал налоговым иммунитетом), 
поступал целиком в пользу гос-ва (если земля принад¬ 
лежала казне) или распределялся между казной и зем¬ 
левладельцем. Преобладающей формой ренты-налога бы¬ 
ла смешанная натурально-денежная. Эксплуататорская 
внутр. и грабительская внеш. политика делийских султа¬ 
нов вызывала выступления широких слоев населения — 
крестьян, гор. низов, отд. племен и народов; многие 
нар. движения проходили в форме религиозного сек¬ 
тантства. 



Минарет Кутб-Минар в Дели. 



С сер. 14 в. началось ослабление Д. с., а после похода 
Тимура на Индию (1398—99) произошел распад султа¬ 
ната. В 15 в. его пределы ограничивались Доабом 
(Двуречье Ганга и Джамны). В 1526 остатки Д. с. были 
захвачены Великими Моголами. 

Лит.: Ашрафян К. 3., Делийский султанат. К исто¬ 
рии экономии, строя и обществен, отношений 13 —14 вв., М., 
1960; О и г е з 1і і 3. Н., ТЬе айтіпізігаііоп оі ІЬе зиііапаіе 
оі БеШі, 2 ей., Ьайоге, [1944]; АбЬга! К. М., ІлГе апй 
сопйіііопз оі ІЬе реоріе оі Ніпйизіап (1200 — 1550), ОеІЬі, 
• 8 - э.,1. , К. 3- Ашрафян. Москва. 

ДЕЛИНКВЕНТЫ (англ. сіеііпдиепіз —правонарушите¬ 
ли, преступники) — наименование, присвоенное во вре¬ 
мя англ. бурж. революции 17 в. Долгим парламентом 
активным сторонникам Карла I — «главного делинквен¬ 
та». Акты парламента от 27 марта и 18 авг. 1643 относили 
к Д. роялистских лордов, высшее англиканское духо¬ 
венство, католиков и всех др. духовных и светских лиц, 
участвовавших в вооруж. борьбе против парламента 
или содействовавших королю всяким другим способом. 
Проведенный парламентом общий секвестр владений Д. 
нанес серьезный удар по феод, землевладению и старому 
дворянству. Часть его полностью лишилась своих зе¬ 
мель, а капитулировавшие до 1 дек. 1645 отделались 
штрафом и лишились части своих владений. Однако для 
того чтобы уплатить штрафы, Д. часто вынуждены были 
сами продавать свои земли. Все эти земли скупались 
джентри и буржуазией. 

Лит.: Архангельский С. И., Аграрное законо¬ 
дательство Великой Английской революции 1643 —1648, ч. 1, 
1935. Г. Левин. Ленинград. 

ДЕЛИЧ (БеШгбсй), Фридрих (3.IX. 1850—19.XII. 
1922) — нем. ассириолог. В 1881 основал журн. «Аз- 
зугіоіодізсйе ВіЫіоіЬек», а в 1889 — «Веііга§е гиг 
АззугіоІо§іе ипсі зетШзсЬеп 8ргасЬ\ѵіззепзс1іаіІ». 
Д. являлся пионером в изучении касситских и каппадо¬ 
кийских (староассирийских) клинописных док-тов, 
много занимался аккадским, шумерским и хеттским яз., 
составлял словари и грамматики. В 1902—05 выступил 
с циклом публичных лекций «Библия и Вавилон» (рус. 
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пер. 1906), в к-рых утверждал, что библейская традиция 
целиком повторяет вавилонскую. Выводы Д. подтверди¬ 
лись лишь частично. 

С оч.: Аззугізсііе БезезЮске, Брг., 1876, (5 пси. ЬеагЬ. 
АиП., Брг., 1912); Біе ЗргасЬе йег Коззаег, Брг.. 1884; Аззуп- 
зсЬе Сгатшаик..., В., 1889, 2 АиП., В., 1906; Сгипйгй^е Йег 
йитегізсЬеп С.гаттаіік, ВЙ 1—5, Ьрг., 1914. 

ДЕЛЛА ВАЛЛЕ феііа Уаііе), Пьетро (И.IV.1586 — 
21.IV.1652)— итал. путешественник. В 1614—26 совер¬ 
шил путешествие на Восток (в Палестину, Египет, Ирак, 
Иран и Индию). В окт. 1621 при посещении развалин 
Персеполя скопировал неск. клинописных знаков. Это 

был первый клинописный текст, попавший в Европу. 

Лит.: Ьозііо V., Ріеіго йеііа Ѵаііе, Ѵагсзе, 1928. 

ДЕЛЛИНГЕР (ОбШщтег), Иоганн Йозеф Игнац фон 
(28.11.1799—10.1.1890) — католич. богослов и исто¬ 
рик церкви. С 1826— проф. церк. истории и религ. фи¬ 
лософии в Мюнхенском ун-те. С 1873 — президент Ба¬ 
варской АН. В 60-х гг. отошел от позиции ортодок¬ 
сального католицизма в ультрамонтанском духе, к-рой 
придерживался в нач. своей деятельности, и в своих 
лекциях и в печати начал выступать против признания 
светской власти папы, папской непогрешимости и при¬ 
тязаний церкви стоять над гос. властью. Эти выступ¬ 
ления возбудили против Д. ярость ультрамонтанов (см. 
Улътрамонтанство) . За отказ подчиниться решениям 
Ватиканского собора 1869 — 70, провозгласившего догмат 
папской непогрешимости, Д. был в апр. 1871 отлучен 
от церкви. После Ватиканского собора Д.— один из 

гл. основателей старокатолицизма. 

Соч.: КігсЬе ипй Кігсііеп. РарзНшп ипй КігсЬепзІааІ, 
Мйпсіь, 1861; Біе РарзІ-РаЬеІп Йез МіПеІаІІегз, МйпсЬ., 
1863; Бег Рарзі ипй йаз Сопгіі, Ьрг., 1869, под псевдонимом 
«Янус», рус. пер.. В., 1870. 

«ДЕЛО» — лит.-политич. ежемесячный журнал, изд. 
в 1866—88 в Петербурге. До 1880 фактич. редактором 
был Г. Е. Благосветлов, сплотивший вокруг «Д.» осн. 
ядро сотрудников «Русского слова» (закрыто в 1866) и 
превративший «Д.» в один из наиболее прогрессивных 
и влиятельных органов того времени. С 1880 «Д.» редак¬ 
тировали Н. В. Шелгунов, К. М. Станюкович и др. В 
журнале сотрудничали Д. И. Писарев, В. В. Берви 
(Флеровский), С. М. Стенняк-Кравчинский, П. Л. Лав¬ 
ров и др. В двух отделах «Д.» публиковались науч. 
статьи и беллетристика, публицистика и лит. критика. 
Большое значение «Д.» придавало крест, вопросу, 
систематически помещало материалы о тяжелом положе¬ 
нии крестьянства, идеализируя при этом крест, обшину 
в духе народничества. Журнал пропагандировал отд. 
положения экономич. теории К. Маркса, считая вместе 
с тем, что Россия превратится в пром. державу на ос¬ 
нове мелкой кустарной пром-сти. Правительств, репрес¬ 
сии против «Д.», совпавшие с закрытием «Отечественных 
записок», фактически положили конец журналу. После 
1884 направление «Д.» стало реакционным: он утратил 
обществ, значение и перестал издаваться за неимением 
подписчиков. 

Лит.: Есин Б. И., Демократич. журнал «Дело», М., 
1959; Сб. материалов к изучению истории рус. журналистики, 
под ред. Б. П. Козьмина, в. 3, М., 1956; Шел гулов Н. В., 
Воспоминания, М.— П., 1923; Систематич. указат. ст., поме¬ 
шенных в нижепоименов. периодич. изданиях с 1830 по 1884, 
оост. В. Попов, СПБ, 1885. 

«ДЕЛО ПЕТРАШЕВЦЕВ» — публикация следств. 
материалов, охватывающая наиболее значит, док-ты и 
показания 30 лиц, привлеченных к процессу петра¬ 
шевцев в России. Изд. Академией наук СССР в 3 тт., 
1-й том (М.—Л., 1937) содержит дела М. В. Петр ашев- 
ского, Н. А. Момбелли, Ф. Н. Львова , Р. А. Черносвито- 
ва, участников совещаний об организации тайного об¬ 
щества и о перспективах крест, восстания. 2-й том (М.— 
Л., 1941) — дела посетителей кружка Петрашевского— 
А. П. Б аласогло , Ф. Г. Толя, И. Л. Ястржембского 
и др. 3-й т. (М.—Л., 1951) — дела участников парал¬ 
лельных кружков Н. С. Пашкина и С. Ф. Дурова, груп¬ 


пы П. Г. Шапошникова, А. Д. Толстова и др., а также 
донесения^ агента П. Антонелли. 

ДЕЛОВЫЕ ЛЮДИ, д е л ю и,— дворцовые слуги 
моек, князей в 14—15 вв. Произошли, видимо, от холо¬ 
пов, купленных князем Иваном Калитой для своего х-ва 
и разделенных по завещанию между его наследниками 
(отсюда иазв.). Позже превратились в лично свобод¬ 
ных дворцовых слуг. 

Лит.: Черепнин Л. В., Образование Рус. централи- 
зов. гос-ва в XIV —XV вв., М., 1960, с. 346—52. 

ДЕЛОС (Д^дос), совр. М и к р а - Д и л о с,— малень¬ 
кий греч. остров (площ. 15,19 км 2 ) в Эгейском м. (в 
центре Кикладских о-вов). Древнейшие поселения на Д. 
датируются 2 тыс. до н. э. После заселения ионийцами 
Д.— центр делосской амфиктионии и культа Аполлона 
(согласно мифу, место его рождения). Крупное значе¬ 
ние Д. приобрел после Греко-персидских войн как центр 
1-го Афинского мор. союза (см. Архе Афинская) и 
место хранения союзнич. казны (до 454 до н. э.); через 
Д. в этот период проходили гл. пути из Греции в 
М. Азию, а позднее из Зап. Средиземноморья на В. В 
эллинистич. период Д. играл большую роль в между- 
нар. торговле (торговля рабами и хлебом). В кон. 2 в. 
до н. э. на Д. неоднократно происходили восстания 
рабов. Как центр работорговли в древности уничтожен 
после разрушения города и храма в Митридатову вой¬ 
ну (88 до н. э.). В связи с завоеваниями римлян на В. 
и установлением новых торг, путей в 1 в. до н. э. 
окончательно утратил свое значение. Начиная с 1873 
на Д. ведутся раскопки франц. школой в Афинах, даю¬ 
щие богатый материал (особенно надписи) по экономия., 
обществ, и частной жизни рабовладельч. об-ва Среди¬ 
земноморья в 3—1 вв. до н. э. Публикации раскопок 

выходят с 1909. Опубл. более 20 вып. 

Лит.: Ленцмая Я. А., Рынок рабов на Делосе, 
«ВДИ», 1950, № 1. с. 53 — 65; Ехріогаііоп агсііёоіо&щие бе 
Бёіоз. Гаііе раг 1’ЁсоІе Ігапдаізе сГАПіёпез, Газе. 1—24, Р., 
1909—59; Іпзсгірііопз йе Бёіоз, Іѵ. 1—6], Р., 1926—50; 

СЬашрйог А., Бёіоз, 1’ііе й’АроІІоп, Р., 11960]. 

ДГЛОССКИЙ СОЮЗ — см. А рхе Афинская. 

ДЁЛЧЕВ, Георгий (Гоце) (29.1.1872—4.V.1903) - 
идеолог и организатор революц. нац. -освободит, дви¬ 
жения в Македонии. Сын ремесленника. Учился в гим¬ 
назии в Салониках и воен. училище в Софии, где по¬ 
знакомился с произв. рус. и болг. революционеров-де- 
мократов и с социалистич. лит-рой. За связь с болг. 
с.-д. был исключен из воен. училища. Возвратившись 
в Македонию, учительствовал (1894). Стал одним из 
руководителей возникшей там к этому времени революц. 
орг-ции [см. Внутренняя македонская революционная 
организация (ВМРО)], чл. ее ЦК (1896—1903) и за¬ 
граничного представительства (1896—1902), одним из 
авторов устава орг-цни. Возглавляя революц.-демо¬ 
кратич. крыло ВМРО, боролся за социальное и нац. 
освобождение трудящихся Македонии от тур. гнета. 
Выступал против империалистич. происков балк. бурж. 
монархий, стремившихся использовать нац.-освободит, 
борьбу макед. народа в своих захватнич. целях. Под¬ 
готавливая восстание против тур. ига, Д. объездил 
всю Македонию, создавал на местах революц. к-ты и 
вооруж. отряды — четы. Погиб в сражении с турками 
незадолго до начала Илинденского восстания 1903. 

Источи.: Писмата на Гоце Делчев, Скопіе, 1951. 

Лит.: Христов К., Гоне Делчев, С.. 1955; Пав¬ 
лов Т., Гоце Делчев, «Македонска мпсъл», 1946, № 1—2. 

ДЕЛЬБОС (О еіЬоя), Ивой (7.V.1885-15.X 1.1956) — 
франц. политич. и гос. деятель. Журналист. С нач. 20 в.— 
член партии радикал-социалистов. В 1924 — 36— член 
палаты депутатов. В 1925—40 неоднократно занимал 
министерские посты (мин. просвещения, мин. юстиции, 
мин. иностр. дел). В 1943—45 находился под арестом 
на терр. фаш. Германии. В нояб. 1945 — июне 1946 — 
депутат Учредит, собрания. В янв.— нояб. 1947 — 
гос. министр, с июля 1948 по июль 1950—мин. просвеще- 
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ни я. С июня 1951 — депутат Над. собрания, в июне 
195.5, избран в сенат. 

ДЕЛЬБРЮК (ОеіЪгііск), Ханс Готлиб Леопольд 
(11.XI. 1848—14.VII.1929) — нем. воен. историк и по¬ 
литич. деятель. Род. в Бергене (о. Рюген) в семье прус, 
чиновника. Учился в Гейдельбергском и Боннском 
ун-тах. В 1885 — 1921—проф. Берлинского ун-та. В 
1882—85 — чл. прус, палаты, в 1884—90 — рейхстага, 
до 1894 принадлежал к партии свободных консервато¬ 
ров. В 1883 (до 1889 совместно с Г. Трейчке) — 
1919 — редактор влият. консервативного органа «Прус, 
'ежегодник». Во время 1-й мировой войны пришел к 
выводу о неизбежности поражения Германии и стоял 
за заключение мира, после войны выступил с резкой 
критикой стратегии и политики Э. Людендорфа. 
Вместе с тем был воинствующим националистом. Круп¬ 
ный труд Д.— «История воен. иск-ва в рамках политич. 
истории» (тт.1— 7, 1900—36, рус. пер. 1936—39), послед¬ 
ние 3 тома к-рой изданы в изложении его ученика 
Д. Э. Даниельса. «История» охватывает период от 
антич. мира до франко-прус. войны 1870—71 и содер¬ 
жит огромный фактич. материал, основанный на изуче¬ 
нии многочисл. источников. Идеалист-эклектик, Д. от¬ 
рицал закономерности обществ, развития и сводил 
историю к знанию эмпирич. фактов. Подчинял стра¬ 
тегию тактике, а последнюю выводил из организации 
армии; делил стратегию на 2 вида: «измора» и «сокру¬ 
шения», классич. представителями к-рых считал Фрид¬ 
риха II и Наполеона. Труды Д. сохраняют практич. 
интерес, но требуют строго критич. отношения. 

С о ч.: Ваз ЬеЬеп сіез РеЫшагзсЬаІІз ОгаГеп КеШіагсЦ ѵоп 
Опеізепаи, ВсІ 1—2, В., 1882; Біе Регзегкгіе&е ип<1 сііе Виг- 
&ипсіегкгіе#е, В., 1887; Біе 81га1е^іе сіез Регікіез егіаиіегі 
ИигсП сііе 8ігаі;е&іе РгіейгісЬз сіез Огоззеп, В., 1890; Ѵ/еП^е- 
ыІпсШ, Всі 1—5 (доведено до 1888), В., 1923—28; Кгіе^ игкі 
РоІіВк [1914 — 19], В<1 1—3, В., 1918 —19; Ве&іегип& ипсі 
Ѵоікзѵѵіііе, В., 1914. 

Лит.: Мерин г Ф., Очерки по истории войн и воен. 
иск-ва, пер. с нем., М., 1956. 

ДЕЛЬГЕР (Ббі^ег), Франц (р.4.Х.1891) — зап.-герм. 
византинист. В 1931—59 —проф. Мюнхенского ун-та, 
руководитель Мюнхенского византиноведч. об-ва. Ред. 
чсВугапІіпівсЬе 2еіізсЬгіН» (с 1931 по 1963). Д. занимался 
преим. визант. дипломатикой, изданием памятников, 
визант. финанс. системой и агр. отношениями, политич. 
взаимоотношениями Византии со странами Европы и 
визант. филологией. Д. — глава филолого-юридич. на¬ 
правления в византиноведении: знаток источников, он 
опубликовал десятки визант. актов, много сделал для 
собирания новых фактов, объяснения терминов, исто¬ 
рии отд. учреждений и т. п. При попытке обобщения Д. 
сохраняет традиц. представления о застойности об¬ 
ществ. порядков Византии. Д. выступает против маркси¬ 
стского учения о формациях, не признает позитив¬ 
ного вклада славянства в историю Византии, идеали¬ 
зирует визант. обществ, порядки и преувеличивает влия¬ 
ние Византии на соседние народы. 

^ х 9. с . н * работы: Ке&езіеп сіег Каізегигкшкіеп сіез 
ОзіготізсЬеп КеісЬез, Вй 1—4, МипсЬ. — В. , 1924—61; Веі- 
іга^е гиг ОезсЬісМе бег ЪугапіізсЬеп Гіпап 2 ѵег\ѵаИигщ, 

7л^м^ еГ8 ^ ип( * •П 1 ., 1927 (переиздано Багшзіайі;, 

гіа, ’іА 118 ^еп ЗсЬаІхкаттегп без Ьеііі&еп Вег&ез, МипсЬ., 
И948 ]; 8есЬз ЬугапііпізсЬе Ргакііка без 14. ІЬ. Гйг баз АІЬоз- 
кіозіег ІЬегоп, МипсЬ., [1949 1; Вугапг ипб біе еигораізсЬе 
ВіааіепѵѵеЦ, ЕПаІ, 1953; ВугапГіпізсЬе БірІотаНк, ЕБаІ, 
11956]; Нарасгтсорс/., Е«а1, 1961; Библиографии работ Д.: Ггапх 
БбІ&ег-ВіМіо&тарЬіе 1919 — 1951, гизашгпеп^езіеІИ; ѵоп О. Ѵоік, 
ІВухапипізсЬе ^еіГзсЬгіП, Вб 44, МипсЬ., 1951]. 

ДЕЛЬКАССЁ (іЗеІсаззё), Теофиль (1.1 II.1852—22. 
II. 1923) — франц. гос. деятель, дипломат. В 1889 
был избран в палату депутатов, где выдвинулся бла¬ 
годаря своим искусным речам по внешнеполитич. вопро¬ 
сам. С 30 мая 1894 по 13 янв. 1895 — министр колоний, 
активно способствовал расширению франц. колониаль¬ 
ной экспансии в Африке. С 28 июня 1898 по 6 июня 
1905 министр иностр. дел. Мастер тайной диплома- 
тии, Д., защищая интересы франц. империализма, стре¬ 


мился обеспечить возможность расширения франц. 
колониальной империи (и, в частности, захват Марок¬ 
ко), не теряя из вида перспективы неизбежного, по его 
мнению, столкновения с Германией. В этих целях Д., 
стараясь укрепить франко-рус. союз, в то же время 
стремился расширить политич. связи Франции с Вели¬ 
кобританией и частично с Италией. Д. активно способ¬ 
ствовал заключению англо-французского соглашения 1904, 
а также соглашений 1900 и 1902 с Италией (см. Бар¬ 
рера — IIринетти соглашение 1902), фактически отры¬ 
вавших Италию от Тройственного союза. Во время перво¬ 
го марокканского кризиса 1905 (см. Марокканские кри¬ 
зисы) Д.—сторонник жесткого курса по отношению к Гер¬ 
мании—вынужден был 6 июня 1905 уйти в отставку. С 
2 марта 1911 по 18 янв. 1913 Д. был морским министром, 
но продолжал оказывать влияние на внеш. политику 
Франции и в 1912 подписал русско-франц. мор. конвен¬ 
цию. В 1913, в целях укрепления франко-рус. союза, был 
направлен послом в Петербург. С начала 1-й мировой 
войны Д. был назначен министром иностр. дел, однако 
из-за разногласий с членами англ, пр-ва по общим воп¬ 
росам ведения войны 11 окт. 1915 ушел в отставку и в 
дальнейшем активной политич. роли не играл. 

ДЕЛЬФЫ (АгХсроі) — др.-греч. город в Фокиде, 
религ. центр с храмом и оракулом бога Аполлона. 
В 7—6 вв. до н. э. Д. приобрели роль общегреч. святили¬ 
ща. С нач. 6 в. до н. э. после т. н. 1-й свящ. вой¬ 
ны в Д. стали происходить 1 раз в 4 года Пифий - 
ские игры. На это время устанавливалось свящ. 
перемирие, в Д. стекались паломники и торговцы, 
происходил обмен товарами, новостями. Дельфийские 
жрецы, накапливая сведения о положении в различных 
гос-вах, использовали свою осведомленность при со¬ 
ставлении ответов оракула. В Д. стекались многочисл. 
дары — посвящения Аполлону; там скапливались ог¬ 
ромные^ сокровища, находившиеся под защитой Дель¬ 
фийской амфиктионии, к-рые сделали возможным 
превращение Д. в центр кредитно-ссудных операций. 
Обращения к оракулу по политич. и религ. вопросам 
позволяли Д. проводить определенную политику под¬ 
держки консервативных тенденций (напр., Спарты). 
Процедура обращения к оракулу и оформления ответов 
недостаточно выяснена. От имени бога ответы давала 
жрица Аполлона Пифия, простая женщина, изречения 
к-рой, очевидно, готовили или редактировали опытные 
жрецы. Рассказы антич. авторов о Пифии, сидящей на 
треножнике над расселиной и опьяняемой подымавши¬ 
мися оттуда парами, подвергнуты сейчас сомнению, 
т. к. раскопки в Д. не только не подтвердили наличия 
трещины в почве, но показали геологич. невозможность 
там подземных испарений. Наряду с вопросами, требо¬ 
вавшими развернутого ответа, оракулу иногда предла¬ 
гался выбор из 2 возможных решений (напр., идти ли 
в плаванье, вступить ли в брак). Пространные ответы 
давались в прозаич. и стихотворной форме (стихотворные, 
обычно неясные и двусмысленные, порождали различные 
толкования). Больше всего оракулов сохранилось у 
Геродота (100 из 615), приводятся они и у других греч. 
и рим. писателей. Достоверность мн. оракулов сомни¬ 
тельна, полагают, что они сочинены ро8І Іасіиш. 
Безусловно достоверны оракулы, сохранившиеся в над¬ 
писях. Влияние Д. начало ослабевать уже с кон. 5 в. 
до н. э. В период эллинизма Д. значит, роли не играли. 

В 80-е гг. 1 в. до н. э. Д. были разграблены фракийски¬ 
ми племенами. В кон. 1 в. н. э. храм в Д. был восстанов¬ 
лен. Последние известные нам обращения к оракулу 
относятся к 3 в. н. э. 

Ист о ч н.: Р а г к е Н. ЛѴ. а п й \Ѵ о г т е 1 1 Б. Е. ЛУ., 
ТЬе БеІрЬіс огасіе, ѵ. 2, ОхЕ, 1956 (первое полное собр. 
всех сохранившихся оракулов). 

Лит.: Г л у с к и н а Л. М., Дельфы в период Первой 
священной войны, «ВДИ», 1951, № 2; е е же, Дельфы как 
экономия, центр Др. Греции, «Уч. зап. Ленингр. иед. ин-та>>. 
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1956 т. 13, в. 2, с. 146—65; ее ж е, Из новой лит-ры о Дель¬ 
фах ’ «ВДИ», 1961, № 4. Л. М. Глускина. Ленинград. 

ДЕЛЯНОВ, Иван Давыдович (1818—97) — министр 
нар. просвещения в России (1882—97). Ввел новый 
университетский устав (1884), лишивший ун-ты преж¬ 
ней автономии. Закрыл высшие женские курсы (1886). 

В гимназии был ограничен прием детей недворянского 
происхождения, в средние уч. заведения не принима¬ 
лись «дети кучеров, прачек, мелких лавочников и т. п.». 
Д. установил процентную норму приема евреев в уч. 
заведения. В школах для нац. меньшинств проводилась 
русификация. 

Лит.: Рождественский С. В., Ист. обзор дея¬ 
тельности мин-ва нар. просвещения. 1802 1902, СПЪ, 1902. 

ДЕМАГОГ ( греч. —вождь народа)—название 

политич. деятеля демократия, направления в Афинах 
5 в. до н. э. В связи с усилением политич. борьбы в по¬ 
лисе в кон. 5—4 вв. до н. э. термин «Д.» приобрел одиоз¬ 
ный смысл, обозначая политич. деятеля, стремящегося 
создать себе популярность путем обмана, лести и т. д. 
Особенно ярко отрицат. образ Д. нарисован в комедиях 
Аристофана и соч. олигархия, традиции. 

В отрицат. значении слово «Д.» сохранилось в совр. 
политич. терминологии. 

Лит.: Г і и 1 е у М. 3., Аійепіап йета^о^иез, «Раз! апа 
Ргезепі», 1962. № 21. 

ДЕМАК (Бетак) — султанат на С.-В. Явы (Индо¬ 
незия), существовавший с 1500 до нач. 17 в. В правление 
султана Тренгана [1521—46] был самым могуществен¬ 
ным гос-вом острова, ведшим обширную торговлю 
через порты Джапара и Гресик с Молуккскими о-вами 
и Малаккой. В нач. 17 в. Д. пал под ударами Мата- 
рама. 

ДЕ МАН (Бе Мап), Гендрик (Анри) (17. XI. 1885— 
21.VI. 1953) — бельг. политич. деятель, один из лиде¬ 
ров Бельгийской социалистической партии [до 1940 — 
наз. Бельг. рабочая партия (БРП) ]. В нач. 900-х гг. 
занимал в БРП левые позиции, выступая с критикой 
оппортунизма ее правого руководства. Однако впо¬ 
следствии перешел на правые позиции^ В годы 1-й 
мировой войны— социал-шовинист. В 1927 опубликовал 
книгу «По ту сторону марксизма», в к-рой призывал 
открыто порвать с марксизмом. С дек. 1933 до мая 

1939 Де М. был вице-пред. БРП. В 1933 разработал 
«План труда», в к-ром под предлогом борьбы с послед¬ 
ствиями мирового экономия, кризиса 1929—33 высту¬ 
пал за отказ от клас. борьбы и реорганизацию гос. 
строя Бельгии на фаш. лад. В 1935—38 занимал посты 
мин. обществ, работ, финансов, в сент. 1939 — мае 

1940 — министр без портфеля. После смерти Э. Ван- 
дервелъде Де М. в мае 1939 был избран пред. БРП. Яв¬ 
лялся сторонником мюнхенской политики, потворство¬ 
вавшей нем.-фаш. агрессии. После поражения^ Бель¬ 
гии в мае 1940 и оккупации ее нем.-фаш. войсками 
Де М., занимавший прогитлеровские позиции, распу¬ 
стил БРП и объявил о создании «Союза работников ум¬ 
ственного и физич. труда», осн. задача к-рого, по его 
мнению, должна была заключаться в мобилизации нар. 
масс на обслуживание оккупантов. После освобож¬ 
дения Бельгии в сент. 1944 Де М. эмигрировал в Швей¬ 
царию и практически отошел от политич. жизни. 

Де М.— автор большого числа книг, написанных 
с оппортунистич., ревизионистских позиций. Отрицая 
наличие при капитализме антагонистич. противоречий, 
Де М. в своих работах выступал с теорией «общего блага», 
призывая растворить партии рабочего класса в «общем 
движении всех производительных классов». 

С о ч.: Тйе гетакігщ оі а тіпй. N. У., 1919; 2иг Рзу- 

сйоіо&іе Дез Зогіаіізпіиз, Іепа, 1926; Бег Катрі ит Діе Аг- 
ЬеіЫгеиДе, Депа, 1927; Ьа Іедоп Де Іа еиегге, Вгих.. 1920; 
Восіаіізте еі тагхізте, Вгих., 1928; Вёаіііёз еі іііизіопз 
Ди рго^гёз зосіаіізіе, Вгих., 1927; Ьа сгіче Ди зосіаіізте, 
Вгих., 1927; А и Де1& Ди тагхізте, Вгих., 1927; Каііопаіізте 
еі зосіаіізте, Р.— Вгих., 1932; Ье ріап Ди Ігаѵаіі еі 1е сот- 
типізте, Вгих., 1935; Согрогаііоп еі зосіаіізте, Вгих., 1935; 
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Ма88в8 еі сЪеІ8, Вгих., 1937; Опе оКепзіѵе роиг Іа раіх, Р.— 
Вгих., 1938; Аргёз соир, Вгих.— Р., 1941; в рус. пер. (совм. 
с Брукнером Л. де) — Рабочее движение в Бельгии, пер. с 
нем., 2 изд., М., [1924 ]. 

ДЕМБЙНЬСКИЙ (БетЪіпзкі), Генрик (16.1.1791 — 
13.VI.1864) — польский политич. деятель, генерал. 
Участвовал в освободит, восстании 1830—31; успеш¬ 
но вывел из Литвы к Варшаве большой отряд повстан¬ 
цев, несмотря на преследование превосходящими си¬ 
лами царских войск. Назначенный главнокомандующим 
в момент воен. неудач, Д. пытался репрессиями подавить 
протест нар. масс Варшавы против консервативной 
политики повстанч. пр-ва. После поражения восстания 
эмигрировал в Саксонию, позднее во Францию. В 1849 
командовал частью вооруж. сил революц. Венгрии, 
оборонявших сев. фронт. После поражения венг. ре¬ 
волюции жил в эмиграции (вначале в Турции, затем во 
Франции). 

ДЕМБОВСКИЙ (БетЪохѵзкі), Эдвард [25. ІѴ(или 31. V). 
1822—27.11.1846]—польск. философ, революц. демократ. 
Выходец из аристократия, семьи. В 1839 вступил в 
подпольнуюпатриотич. орг-цию «Содружество польского 
народа» и вскоре стал руководителем ее революц. крыла. 
В 1842 основал в Варшаве журн. «Ргге§1цс1 паиколѵу», 
вокруг редакции к-рого группировалась радикальная 
молодежь. После ареста царскими властями нек-рых 
деятелей «Содружества» Д. был в 1843 вынужден эми¬ 
грировать в Познаньское кн-во, откуда год спустя был 
выслан полицией. С сер. 1845 Д. нелегально находился 
в Галиции, где вел подготовку нац.-освободит, восста¬ 
ния. 24 февр. 1846 прибыл в восставший Краков (см. 
Краковское восстание 1846), занял пост секретаря дик¬ 
татора Я. Тыссовского. 26 февр. ликвидировал контр- 
революц. заговор краковских помещиков, провозгласил 
отмену барщины и др. повинностей, переход земли в 
собственность крестьянства, ликвидацию всех привиле¬ 
гий шляхты, создание нац. мастерских для ремеслен¬ 
ников. 27 февр. Д. возглавил процессию, направившую¬ 
ся в Галицию для разъяснения крестьянству целей рево¬ 
люции. Процессия подверглась нападению австр. войск, 
Д. был убит. 

Неутомимую практич. революц. деятельность Д. 
сочетал с глубоким идейно-теоретич. творчеством. В 
1842—44 им был написан и опубликован ряд статей по 
политич. и философ, проблемам, в к-рых сформу¬ 
лирована революц.-демократия, «философия творчест¬ 
ва». Критически преодолевая гегельянство, Д. перехо¬ 
дил на позиции материализма. Важнейшими элементами 
его мировоззрения было убеждение в решающей роли 
и неогранич. творч. способностях нар. масс, в неизбеж¬ 
ности победы нового над старым. Утопия, социализм 
сочетался у Д. с утверждением революц. методов преоб¬ 
разования действительности. Несмотря на то, что Д. 
погиб еще юношей, его идейное наследство определяет 
его выдающуюся роль в истории польской обществ, 
мысли как крупнейшего прогрессивного мыслителя 
домарксистского периода. 

Соч.: Різта, і. 1—5, \Ѵагз 2 ., 1955; в рус. пер.—в кн.: 
Избр. произв. прогрессивных польских мыслителей, т. 3, 

Лит.: Н а р с к и й И. С., Мировоззрение Э. Дембовско- 
го, М., 1954; Йіайкоѵѵзка А., Ро&1д<іу зроіесгпороіі- 
іусгпе і іііогоіісгпе Ейѵѵагйа ОетЪоѵѵзкіе&о, 1\Ѵагзг. I, 1955. 

И. С. Миллер. Москва. 

ДЕ МЕСТР, Ж.— см. Местр. 

ДЕМЁТРА ( Дт)ил]тра) — в др.-греч. мифологии бо¬ 
гиня плодородия и земледелия. Миф о Д. связан с пер¬ 
вобытным представлением о причинах возрождения рас¬ 
тительности весной. Дочь Д. Персефона была похищена 
богом подземного царства Аидом. Разгневанная Д. ли¬ 
шила землю плодородия, и Аид был вынужден ежегодно 

на определенную часть года возвращать дочь матери. 

Лит.: Б і е і г і с іг В. С., Бешеіег, Егіпуз, Агіетіз. 
«Негтез», 1962, Вй 90, Н. 2. 
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ДЕМЕТРИЙ I (ДтцА^трюс) — царь [ок. 189—ок.167 
до н.э.] Греко-Бактрийского царства, к-рое при Д. до¬ 
стигло наибольшего могущества. Д. завоевал ряд об¬ 
ластей в совр. Афганистане и Сев.-Зап. Индии. Построил 
столицу в Сев.-Зап. Индии, титуловался на монетах 
«царем индийцев». Ок. 175 до н. э. в Бактрии против Д. 
восстал Евкратид. В борьбе с ним Д. погиб, его царство 
распалось. В инд. части стал царем полководец Д.— 
Менандр. 

Источи.: Помпей Трог (Юстин), XII; Страбон, XI. 

Лит.: Толстов С. П., Древний Хорезм, М., 1948; 
Т р е в е р К., Памятники греко-бактрийского искусства, 
М.— Л., 1940; Тагп \Ѵ. ЛѴ., Тііе Сгеекз іп Васігіа апй 
Іпсііа, СашЬ.,_1938. 

ДЕМЕТРИИ ПОЛИОРКЁТ (А г у 6 ІІоАіОрУ.7|Т7]<; — 
осаждающий города) (ок. 337—283 до н. э.) — полко¬ 
водец эпохи эллинизма, сын Антигона Одноглазо¬ 
го — сподвижника Александра Македонского. Вме¬ 
сте с отцом принимал активное участие в борьбе диадо - 
хов. Возглавлял группу макед. военачальников, 
стремившихся к порабощению азиат, населения. В 306 
одержал победы над флотом Птолемея у Саламина 
на Кипре; после этого вместе с отцом принял цар¬ 
ский титул. В 301 при Ипсе Антигон и Д. П. потер¬ 
пели поражение; Антигон был убит, Д. П. бежал. В 
295 овладел Афинами, а в 294 Македонией, к-рую удер¬ 
живал до 288. В ходе возобновившейся борьбы с Пто¬ 
лемеем, Селевком, Лисимахом и Пирром армия Д. раз¬ 
ложилась и он попал в плен к Селевку (286). 

Источи.: Плутарх, Сравнительные жизнеописания, 
пер. с греч., т. 8, СПБ, 1891—93. 

Лит.: Ранович А. Б., Эллинизм и его история, 
роль, М.— Л., 1950; Б о к щ а н и н А. Г., Парфия и Рим, 
[ч. 1], М., 1960; Б а бет И., Дмитрий Полиоркет..., 

«Отечественные записки», 1853, т. 89, кн. 7; Маппі Е., Бе- 
шеігіо Роііогсеіе, Коша, 1951. А. Г. Бокщанин. Москва. 

ДЕМИДОВЫ — уральские горнозаводчики. Родо¬ 
начальник Д. — Никита Демидович Ан¬ 
туфьев, более известный под фамилией Демидов 
(1656—1725), тульский кузнец, выдвинувшийся при 
Петре I и получивший огромные земли на Урале для 
строительства металлургия, з-дов. В 1696 Никита Д. 
построил под Тулой «вододействующий» чугуноплавиль¬ 
ный з-д. По указу Петра 1 в 1702 ему был передан ка- 

з-д на Урале. Д. перевез туда 
мастеров из Тулы и Москвы, по¬ 
строил новые з-ды, скупая земли 
и крепостных крестьян. В 1726 
Д. получили дворянское звание. 
Акинфий Д. (1678—1745) 
к концу жизни имел 25 з-дов — 
чугуноплавильных, железоделат. 
и медных, на Урале, Алтае и в 
центре страны. В сер. 18 в. 
братья Д. владели 33 з-дами, зем¬ 
лей и крепостными крестьянами 
(св. 13 тыс. душ муж. пола). Об¬ 
щее число работавших на Акин- 
фия Д. крестьян составляло 
38 тыс. душ муж. пола. После 
смерти Акинфия з-ды были раз¬ 
делены между его сыновьями, 
а алтайские з-ды отобраны в 
казну. Часть з-дов была прода¬ 
на, в т. ч. и Невьянский. Вместе с тем Д. продолжали 
строить новые з-ды. С кон. 17 в. и в течение 18 в. Д. 
построили 55 з-дов (в т. ч. 40 на Урале). В сер. 18 в. 
з-ды Д. производили св. 40% чугуна в России, в нач. 
19 в. — ок. 25%. В 19 в. владения Д. значительно 
сократились, но все же в нач. 20 в. им принадлежало 
на Урале св. 500 тыс. десятин земли и 11 з-дов. 
Жесточайшая эксплуатация на з-дах Д. приводила к вос¬ 
станиям. В 19 в. Д. переходят в состав придворной 
знати. Николай Д. (1773—1828) был посланником 
во Флоренции, его сын Анатолий (1812—70) был 


женат на племяннице Наполеона I, купил титул кня¬ 
зя Сан Донато. 

Лит.: Кафенгауз Б. Б., История х-ва Демидовых 
в 18—19 вв. Опыт исследования по истории уральской метал¬ 
лургии, т. 1, М. — Л., 1949; Струмилин С. Г., Исто¬ 
рия черной металлургии в СССР, т. 1, М., 1954; Павлен¬ 
ко Н. И., Развитие металлургия, пром-сти России в первой 
пол. 18 в., М., 1953; Мат-лы по истории волнений на крепост¬ 
ных мануфактурах в 18 в., М.—Л., 1937; Головщи¬ 
ков К. Д., Род дворян Демидовых, Я., 1881; Га¬ 
мель И. X., Описание Тульского оружейного завода 
в ист. и технич. отношении, М., 1826; Спасский Г. И., 
Жизнеописание Акинфия Никитича Демидова, основателя’ 
многих горных заводов. ; ., СПБ, 1833. 

ДЕМИУРГ (от греч. от^хюир^бс) — мастер, ремеслен¬ 
ник, созидатель. В Др. Греции термин «Д.» имел сослов- 
но-политич. характер и применялся гл. обр. к ремесл. 
и торг, кругам населения в отличие от знати н земледель¬ 
цев. В философии термин «Д.» означает созидающее на¬ 
чало^ вообще. В теологии Д. наз. бога — творца мира. 

ДЕМИЧЕВ, Петр Нилович (р. 1918) — деятель Ком¬ 
муниста. партии и Сов. гос-ва. Член КПСС с 1939. Род. 
в семье рабочего. В 1937—44 
Окончил Московский хими- 
ко-технологич. ин-т им. Менде¬ 
леева. С 1945 — на руководя¬ 
щей партработе: зав. отде¬ 
лом, затем секретарь Советско¬ 
го райкома партии г. Моск¬ 
вы. В 1950—56 работал в ап¬ 
парате Московского обкома 
КПСС и в ЦК КПСС. В 1956— 

1958—секретарь МК КПСС. В 
1958—59 — управляющий де¬ 
лами Совета Министров СССР. 

В 1959—60—первый секретарь 
Московского обкома КПСС, 
с 1960— Московского горкома 
КПСС. Член ЦК КПСС с 1961. 

В 1959—61 — чл. Бюро ЦК КПСС по РСФСР. С 1961 — 
секретарь ЦК КПСС. Пред. Бюро ЦК КПСС по химич. 
и легкой пром-сти. С 1962 —член Президиума Вер¬ 
ховного Совета СССР. Депутат Верховного Совета СССР 
5—6-го созывов. 

ДЕМОГРАФИЯ (от греч . — народ II - 

пишу) — наука о народонаселении. См. в ст. Народона¬ 
селение. 

ДЕМОКРАТИЧЕСКАЯ АССОЦИАЦИЯ фешосга- 
Ііс Аззосіаііоп) — рабочая орг-цпя, созданная в Лон¬ 
доне наиболее революц. элементами чартизма ; возникла 
в 1838 на базе Воет.-лондонской ассоциации, осн. в 
1837 одним из лидеров чартистов Дж. Гарни и респуб¬ 
ликанцами Давенпортом и Нисомом. Насчитывала ок. 
3000 чл., гл. обр. рабочих. Д. а. отстаивала идею дости¬ 
жения Нар. хартии революц. путем, вплоть до вооруж. 
восстания, выдвигала требование установления в Анг¬ 
лии респ. строя, пропагандировала доктрины утопия, 
коммунизма в духе учения Бабёфа. Д. а., действовавшая 
до кон. 1839, «...сильно способствовала укреплению 
активности чартистского движения, развитию заложен¬ 
ных в нём коммунистических элементов» (Энгельс Ф., 
в кн.: Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 2, с. 591). 

Лит.: Энгельс Ф., Празднество наций в Лондоне, 
К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 2; К у н и н а В., 
Джордж Джулиан Гарни, в сб.: Маркс и Энгельс и первые 
пролетарские революционеры, М., 1961. Л. И. Гольман. 

ДЕМОКРАТИЧЕСКАЯ ПАРТИЯ Болгарии 
(ДПБ) — бурж. партия, существовавшая с 1896 по 
1947. Сформировалась в сент. 1896 из фракции Либе¬ 
ральной партии Болгарии, возглавляемой Петко 
Каравеловым, пользовавшейся влиянием среди мел- 
кобурж. слоев гор. населения и крестьянства. 
Позднее (в нач. 20 в.) превратилась в партию средней 
пром.-торг, буржуазии; влияние ДПБ среди кре¬ 
стьянства упало. В 1901, в 1918—19 ДПБ участвовала 
в коалиц. пр-вах, в 1908—11 ее лидер А. Малинов воз- 
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главлял кабинет. Пр-ва, в к-рые входила и к-рые возгла¬ 
вляла ДПБ, жестоко подавляли революц. движение в 

стране. 

В авг. 1923 в партии произошел раскол. Часть ее во 
главе с А. Ляпчевым вошла в фаш. объединение « Демо¬ 
кратический сговор », другая часть во главе с А. Ма¬ 
линовым находилась в оппозиции. В 1931—34 представи¬ 
тели этой части вошли в состав пр-ва т. и. «Народного 
блока», к-рое возглавил Малинов. В 1934 в Болгарии 
были запрещены и распущены все политич. партии, 
вт. ч. и ДПБ. 

ДПБ возобновила свою деятельность после победы 
всенар. антифаш. восстания 9 сент. 1944. Вокруг нее, 
помимо ее старых кадров, стали группироваться реак¬ 
ционеры из быв. партий народияков и либералов, а 
также скрытые фашисты. В окт. 1946 партия участвовала 
в выборах в Вел. нар. собрание, но потерпела полный 
крах, не получив ни одного мандата. ДПБ издавала 

газету «Знаме». В 1947 самораспустилась. 

Лит.: История на България, т. 2, С., 1955; К и р а н о в П., 
Политическите партии в разните етапн на социалното и поли- 
тическото развитие на България, С., 1931; И о ц о в Я., 
Класи и партии у нас до 1923 г., «Исторически преглед», 
1947 — 1948, кн. 2. 

ДЕМОКРАТЙЧЕСКАЯ ПАРТИЯ Ирана — бурж. 
партия. Создана в 1909 во время Иранской революции 
1905—11 ; отражала интересы зарождавшейся нац. бур¬ 
жуазии. В свою программу включала борьбу с нек-рыми 
пережитками феод, строя, требования свободы слова, 
печати, защиты конституции, равенства граждан перед 
законом идр. бурж. свобод. В партию входили представи¬ 
тели интеллигенции,торг, буржуазии, помещиков, реме¬ 
сленников и рабочих. В период 1-й мировой войны многие 
деятели Д. п. ориентировались на Германию, не пони¬ 
мая ее захватнич. целей в войне и считая, что она осво¬ 
бодит Иран от засилья Англии и царской России. В 
Германии эмигрантами—членами Д. п. был создан к-т 
Д. и., связанный с руководством партии в Иране. С 1917 
в Д. п. обозначились два направления: левое крыло 
(мелкая буржуазия, ремесленники и рабочие), активно 
участвовавшее в антиимпериалистич. движении, раз¬ 
вернувшемся в стране, и правое крыло, возглавлявшееся 
аристократией и крупной буржуазией. К 1920 Д. п. 
раскололась на ряд мелких партий и групп. Мн. члены 
ее левого крыла вступили в Иранскую коммунистиче¬ 
скую партию. 

Лит.: Иванов М. С., Иран, революция 1905 — 1911 гг., 
М.. 1957; Ирандуст, Классы и партии совр. Персии, 
«Мировое х-во и мировая политика», 1926, № 2; Совр. Иран, 
М., 1957, разд. Политич. партии и организации. 

М. Н. Иванова. Москва. 

ДЕМОКРАТЙЧЕСКАЯ ПАРТИЯ П о л ь ш и (ДПП) — 
осн. в апреле 1939 на базе демократич. дискуссионных 
клубов, возникших в окт. 1937 и объединявших передо- 
вых представителей интеллигенции и ремесл. населе¬ 
ния. Накануне 2-й мировой войны находилась в оппози¬ 
ции к санационному режиму. В период нем.-фаш. ок¬ 
купации страны ДПП принимала участие в подпольной 
борьбе под лозунгом независимой и демократич. Поль¬ 
ши. Деятели ДПП участвовали в разработке и подпи¬ 
сании Июльского манифеста Польского комитета нац. 
освобождения (1944). В послевоен. годы в едином фрон¬ 
те с Польской рабочей партией (ППР), а затем Польской 
объединенной рабочей партией (ГІОР1І) и Объединенной 
крест, партией (ОКП) в составе Нац. фронта (с 1956 — 
Фронт единства народа) принимает участие в строи¬ 
тельстве социалистич. Польши. В Сейме ПНР партия 
представлена 39 депутатами (1963). Высшим органом 
ДПП является съезд, созываемый раз в три года. В 
период между съездами деятельностью партии руководит 
избираемый съездом ЦК, выделяющий из своей среды 
президиум и секретариат. Числ. ДПП — более 60 тыс. чл. 
(1963). Пред, президиума ЦК— проф. С. Кульчиньский. 
Ген. секретарь—Ян Кароль Венде. Печатные органы пар¬ 


тии _ газ . «Ту^ойпік Вешокгаіусхпу» (еженедельная), 
«Кигіег Роізкі» и «І1изІго\ѵапу Кигіег Роізкі» (ежед¬ 
невные). 

ДЕМОКРАТЙЧЕСКАЯ ПАРТИЯ США — одна из. 
двух осн. политич. партий монополистич. капитала. 
Осн. в 1828 (в качестве исходного момента создания 
партии в лит-ре иногда наз. 1794 — год консолидации 
джефферсоновской респ. или, как ее иногда именуют, де- 
мократическо-респ. партии, созданной в противовес 
федералистской партии А. Гамильтона). В период своего 
возникновения Д. п. объединяла плантаторов-рабовла- 
дельцев Юга, часть буржуазии Севера, связанную с 
рабовладельцами, большую часть фермеров Запада, 
значит, группы гор. мелкой буржуазии инек-рыедр. 
слои населения. 

С сер. 30-х гг. 19 в. в Д. п. усиливается влияние ра¬ 
бовладельцев и связанной с ними части крупной бур¬ 
жуазии Севера. До гражд. войны 1861—65 кандидаты 
Д. п. в большинстве случаев побеждали на выборах и 
партия подолгу находилась у власти. В сер. 50-х гг. 
19 в. в связи с принятием билля Канзас—Небраска и 
обострением борьбы по вопросу о рабстве в Д. п. обра¬ 
зовались группировки сев. и юж. демократов. Раскол 
в рядах Д. п. способствовал успехам новой Республи¬ 
канской партии (осн. в 1854) и избранию в 1860 на пост 
президента А. Линкольна. Наиболее реакц. юж. груп¬ 
пировка Д. п. стала в 1860—61 гл. организатором мяте¬ 
жа и создания рабовладельч. конфедерации [юж. де¬ 
мократы — диксикраты (от франц. назв. десятидол¬ 
ларовой купюры, находившейся в обращении на Юге 
до гражд. войны) до наст, времени составляют крайне 
правую группировку Д. п.]. Разгром рабовладельч. 
конфедерации в ходе гражд. войны серьезно подорвал 
влияние Д. п. в стране (см. Гражданская война в США 
1861—65 и Реконструкция Юга). После гражд. войны 
и в особенности в период империализма различие между 
Д. п. и Республиканской партией становится все 
менее существенным. Обе партии превратились в пар¬ 
тии монополистич. капитала, стали выражать волю 
монополистов. Причем ведущие группы монополистов 
имеют сильные позиции как в Демократической, так и в 
Республиканской партиях. 

' Однако при полном клас. единстве, между обеими 
партиями по осн. вопросам внутр. и внеш. политики 
США существуют известные различия. Они про¬ 
являются в области политич. тактики, в приемах и 
методах, к к-рым лидеры партий прибегают в повсе¬ 
дневной политич. деятельности. 

Защищая интересы монополистич. капитала, обе 
партии апеллируют к разным группам населения, опи¬ 
раются на различные социальные слои. Если руко¬ 
водство Республиканской партии не считает нужным 
особенно скрывать свои теснейшие связи с крупным 
капиталом, то руководство Д. п. пытается замаскировать 
эти связи, изощренно использует социальную демагогию, 
выдает себя за защитницу интересов «маленького че¬ 
ловека», прибегает иногда к демагогии, наскокам на 
крупный капитал (обещания строгого соблюдения анти¬ 
трестовских законов и др.), сотрудничает с реакц. вер¬ 
хушкой профсоюзов. «Цитаделью» Д. п. традиционно 
считаются Юж. штаты США. За 186І —1933 из всех пре¬ 
зидентов лишь двое принадлежали к Демократич. пар¬ 
тии — Кливленд (1885—89 и 1893—97) и В. Вильсон 
(1913_21). В 1921—33 у власти стояли республиканцы. 
На президентских выборах 1932 победил кандидат Д. и. 
Ф. Д. Рузвельт (през. в 1933—45). В послевоен. время, 
за исключением 1953—61 (пр-во Эйзенхауэра), у вла¬ 
сти находится Демократич. партия—пр-во Г. Трумэна 
(1945—53), пр-во Дж. Кеннеди (1961—63), пр-во 
Л. Джонсона (с 1963). 

Послевоен. период ознаменовался в Д. п. значит, 
структурными изменениями. Осн. группировками в Д. п. 
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считают: т. и. центр, диксикраты (группа, состоящая 
из особо реакц. деятелей) и «либеральное крыло». 
Наибольшим влиянием в партии пользуется группи¬ 
ровка центра, отражающая прежде всего интересы части 
крупных монополий Северо-Востока. Группа диксикра- 
тов отстаивает расистскую теорию в самой примитивной 
и грубой форме, стоит на позициях крайней реакции и 
часто блокируется с правыми республиканцами. «Либе¬ 
ральное крыло» связывает партию с правым руководст¬ 
вом профсоюзов, негритянских и фермерских организа¬ 
ций. Склонно к изощренной социальной демагогии 
(обещания ликвидировать безработицу, изменить ан¬ 
тирабочее законодательство, расширить социальное 
страхование, жилищное строительство, предоставить 
значит, кредиты фермерам и др.). 

Д. п. не имеет постоянного членства. Членами партии 
считаются все голосующие за нее на выборах. Источ¬ 
ник финансирования — частные взносы, делающие ор¬ 
ганизации партии зависимыми от наиболее щедрых 
жертвователей, в роли к-рых выступают крупные кор¬ 
порации и предприниматели. Раз в четыре года со¬ 
бирается съезд, выдвигающий кандидатов на пост 
президента и вице-президента. Борьба ведется за кули¬ 
сами съезда среди узкой группы руководящих деятелей, 
а съезд утверждает принятые ею решения. Съездом 
принимается предвыборная платформа, ни к чему не 
обязывающая руководство партии и имеющая единствен¬ 
ной целью привлечение голосов избирателей. В переры¬ 
вах между съездами партийной машиной руководит Нац. 
комитет. Офиц. лидером является либо президент, либо, 
если партия в оппозиции, кандидат на пост президента 
на последних выборах. На местах организации партии 
состоят из небольшого аппарата профессией. политика¬ 
нов различного ранга, занимающихся в основном про¬ 
ведением избират. кампаний. Штаб-квартира—в Вашинг¬ 
тоне. Офиц. эмблема — изображение осла (возникло 
в ходе избират. кампании 1874, когда амер. кари¬ 
катурист Томас Наст стал изображать Республикан¬ 
скую партию в виде слона, а Демократическую — в ви¬ 
де осла). 

Лит.: Энгельс Ф., Введение к работе К. Маркса 
«Гражданская война во Франции», К. Маркс и Ф. Энгельс, 
Соч., 2 изд., т. 22; Ленин В. И., Итоги и значение прези¬ 
дентских выборов в Америке, Соч., 4 изд., т. 18; Остро¬ 
горский М., Демократия и политические партии, пер. 
с франц., т. 2, Соединенные Штаты Америки, М., 1930; Чер¬ 
няк Е. В., Государственный строй и политические партии 
США, М., 1957; М і л о г Н. А., ТЬе зіогу оі Чіе Вешосгаііс 
Рагіу, N. У., 1928; В і п к 1 е у У 7 . Е., Ашегісап роіііісаі 

рагііез; ІЬеіг паіигаі Ьізіогу, N. У., 1945. 

Я. Я. Болховитинов (до 1918), В. С. Зорин (с 1918).Москва. 

ДЕМОКРАТЙЧЕСКАЯ ПАРТИЯ Югославии— 
бурж. партия, существовала с мая 1919 по апр. 1941. 
Образовалась путем слияния трех партий Сербии 
(Независимой радикальной, Народной и Прогрес¬ 
сивной), Демократической партии, объединявшей 
серб, население хорв. областей б. Австро-Венгрии, 
а также группы либеральной словенской буржуа¬ 
зии. Программа Д. п., принятая в окончат, виде на 
съезде в Белграде в окт. 1921, включала требования 
централистского гос.устройства, парламентарной монар¬ 
хии и защиты бурж.-демократия, свобод. В 1919—28 
Д. п. неоднократно входила в пр-во в коалиции с Ради¬ 
кальной и др. партиями. Лидер партии Л. Давидович 
дважды (1919—20 и 1924) возглавлял пр-во. В 1922 в Д. п. 
возникли разногласия по нац. (отношение к хорв. нац. 
движению) и др. вопросам, к-рые в 1924 привели к рас¬ 
колу Д . п. и отделению от нее Независимой демократия, 
партии во главе с С. Прибичевичем. Раскол и непоследо¬ 
вательность политич. линии Д. и. вели к ослаблению ее 
влияния в стране [иа выборах в Учредит, скупщину 
в 1920— 92 депутатских мандата (1-е место в стране), 

на выборах в 1923— 51, а в 1925— 36 депутатских ман¬ 
датов]. 


После монархо-фаш. переворота 1929 Д. п. (за исклю¬ 
чением ее правого крыла) находилась в оппозиции к мо¬ 
нархо-фаш. режиму. В сер. 30-х гг. Д. п. вместе с Серб¬ 
ской крест, и Радикальной партиями образовала Объе¬ 
диненную оппозицию, выступавшую за восстановление 
парламентаризма, бурж.-демократия, свобод и решение 
хорв. вопроса на базе соглашения с т. н. Крест.-де¬ 
мократия. коалицией (Хорватская крест, партия и Не¬ 
зависимая демократия, партия). В проведении этой по¬ 
литики Д. и. была непоследовательна и придерживалась 
великосерб. позиций. Несмотря на оппозицию монархо- 
фаш. режиму, руководство ее отвергло неоднократные 
предложения компартии о создании Нар. фронта. На¬ 
кануне 2-й мировой войны в рядах Д. п. образовалось 
левое крыло во главе с И. Рибаром, стоявшее за сотруд¬ 
ничество с КПЮ и создание Нар. фронта. 

Накануне нападения Германии на Югославию Д. п. 
выступала против ориентации югосл. пр-ва на фаш. 
Германию и за сближение с зап. державами. Д. п. под¬ 
держала гос. переворот 27 марта 1941, направленный 

против предательской политики пр-ва Цветковича_ 

Мачека, подписавшего протокол о присоединении Юго¬ 
славии к агрессивному Берлинскому пакту 1940. Пред¬ 
ставители Д. и. вошли в пр-во ген. Д. Симовича, создан¬ 
ное после переворота 27 марта. После разгрома Юго¬ 
славии гитлеровской Германией в апр. 1941 Д. п. пре¬ 
кратила существование. 

В период войны представители лев. крыла Д. п. (груп¬ 
па И. Рибара) вошли в Нар.-освободит, фронт, воз¬ 
главляемый КПЮ, и приняли участие в нац.-освободит, 
движении. После победы нар. революции (1945) югосл. 
реакция попыталась использовать остатки Д. п. и ее 
прежнее руководство (М. Грол) для борьбы против нар. 
завоеваний. 

Лит.: Споменица Л>убомира Давидовича, Београд, 1940; 

Е м и л. а н и Ѣ Д., СеЬажа на іедну диктатуру, Београд, 1955; 
К і Ь а г -Б. ,Ро1і1ібкі харізі, I. 1—4, Вео^гай, 1948—52; 

СиЮпоѵк; Р., 3 и^озіаѵііа ігшейи Йѵа гаіа, кп. 1 — 2, 
ла&гео, 1961. 


ДЕМОКРАТЙЧЕСКАЯ ПАРТИЯ ГВИНЕИ (ДПГ) — 
осн. в мае 1947 в качестве гвинейской секции Демокра¬ 
тия. объединения Африки (РДА) в результате слияния 
неск. мелких политич. орг-ций. В нач. 50-х гг. ДПГ 
стала гл. политич. силой, объединившей широкие слои 
населения на базе антиколон. программы. На выборах 
в Терр. ассамблею (1957) партия получила 56 мест из 
60. После выборов ДПГ добилась проведения ряда де¬ 
мократия. реформ, в т. ч. ликвидации реакц. ин-та 
племенных вождей, поддерживавшегося франц. колон, 
властями. 14 сент. 1958 нац. конференция ДПГ приняла 
решение голосовать против проекта новой франц. кон¬ 
ституции, предусматривавшей сохранение господства 
Франции в бывших франц. колониях под вывеской т. н. 
Сообщества. По призыву ДПГ 95,4% населения, участ¬ 
вовавшего в референдуме 28 сент. 1958, голосовало 
против проекта конституции, высказавшись т. о. за 
независимость Гвинеи. В нояб. 1958 конференция ДПГ 
приняла решение о выходе из РДА, выступившей за 
сохранение бывших франц. колоний в составе Сообще¬ 
ства. В дек. того же года партия Союз народностей Гви¬ 
неи влилась в ДПГ, к-рая стала единств, политич. 
партией Гвинеи. 

После провозглашения независимой Гвинейской Рес¬ 
публики ДПГ, как это было отражено в ее уставе, вы¬ 
двинула в качестве осн. задачи «установление и укреп¬ 
ление подлинной демократии исключительно в интересах 
народа, активное участие в борьбе за безусловное осво¬ 
бождение афр. родины, эффективное осуществление 
афр. единства». 

5-й съезд ДПГ (сент. 1959), подтвердив руководя¬ 
щую роль партии в стране, принял решение о плановом 
развитии гвинейской экономики, создании нац. денеж¬ 
ной единицы, развертывании кооперативного движения 
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в с. х-ве, ликвидации негра иотности и т. д. В апр. 1960 
нац. конференция партии приняла 3-летний план раз- 
вития страны, направленный на создание основ неза- 
висимой нац. экономики. В области внеш. политики 
страны 5-й съезд провозгласил принцип позитивного 
нейтралитета. На съезде, по приглашению руководства 
ДПГ, присутствовала делегация КПСС. По приглаше¬ 
нию ЦК КПСС делегация ДПГ присутствовала на XXII 
съезде КПСС. 

6-й (дек. 1962) и 7-й (авг. 1963) съезды ДПГ подтвер¬ 
дили осн. принципы внутр. и внеш. политики Гвинеи, 
приняли решения, направленные на развитие экономи¬ 
ки и окончат, ликвидацию последствий колониализма. 
Съезды призвали чл. партии бороться за чистоту пар¬ 
тийных рядов и укрепление трудовой дисциплины. 

Устав ДПГ был принят в июне 1947 (изменения вне¬ 
сены последующими съездами). В соответствии с 
уставом высшей парт, инстанцией ДПГ является 
съезд. В период между съездами решения партии 
принимаются Нац. советом революции, в состав к-рого, 
на основе решений 7-го съезда ДПГ, входят члены 
Нац. политбюро и по 2 первых члена Бюро федераций 
ДПГ районов. Политич. и организац. деятельность 
партии осуществляется Нац. политбюро, избираемым 
съездом. Ген. секр. ДПГ с 1952 — Секу Туре (президент 
и глава пр-ва Республики). Большинство членов полит¬ 
бюро ДПГ занимает ответственные гос. посты; ДПГ конт¬ 
ролирует и направляет работу молодежной орг-ции, 
а также деятельность профсоюзов. Партия объеди¬ 
няет практически почти все взрослое население страны. 
К кон. 1961 ДПГ насчитывала св. 1650 тыс. чл. (нас. 
страны — ок. 3 млн. чел.). Печатный орган ДПГ — газ. 
«Ногоуа». м • Тепов - Москва. 

ДЕМОКРАТЙЧЕСКИЙ БЛОК, Блок защиты де¬ 
мократии. свобо д,— массовая антифаш. орг-ция 
рум. трудящихся, существовавшая с мая 1935 по февр. 
1938. Работала под руководством находившейся в под¬ 
полье Коммунистич. партии Румынии (КПР). Объединя¬ 
ла передовые слои рабочего класса, крестьянства, прог¬ 
рессивной интеллигенции. Программа Д. б. предусмат¬ 
ривала борьбу за сохранение и расширение демократия, 
свобод, против политики фашизации страны, за создание 
антифаш. нар. фронта. Орг-ции Д. б. были созданы во 
всех крупных городах Румынии. В кон. 1935 — нач. 
1936 по инициативе КПР было установлено единство 
действий Д. б. и др. массовых демократия, орг-ций тру¬ 
дящихся — Фронта земледельцев и МАДОС. Созданный 
па их основе Демократия, фронт одержал победу на 
частичных парл. выборах в февр. 1936 и на выборах 
в местные органы власти весной 1937. Деятельность 
Д. б. преследовалась властями. В февр.—марте 1936 его 
руководители были арестованы и над ними был инсце¬ 
нирован суд. процесс. Осенью 1937 в обстановке усиле¬ 
ния реакции Д. б. был распущен. Его деятельность 
продолжил созданный в 1937 Демократия, союз, суще¬ 
ствовавший до установления монархо-фаш. диктатуры 
в февр. 1938. 

Лит.: С о п 8 I а п Іі п е 8 с и - Д а 5 і Р., ОгеапігаШ Де 
шазза Іе&аіе сопйизе сі е РСК 5п апіі 1932 —1938, [Вис., 1952]. 

«ДЕМОКРАТИЧЕСКИЙ СГОВОР» — организация 
крупной болг. буржуазии в 20—30-х гг. 20 в., ставив¬ 
шая целью объединение всех сил реакции для борьбы 
с растущим революц. движением. Возникла в авг. 1923. 
Ядром «Д. с.» была фаш. партия «Народный сговор», 
к к-рой после фаш. переворота 9 июня 1923 присоедини¬ 
лись под давлением пр-ва А. Цанкова бурж. партии: 
Народная, Демократическая и Радикальная (часть 
деятелей двух последних партий осталась вне «Д. с.»). 
«Д. с.» был коалицией отд. группировок и клик, боров¬ 
шихся между собой за власть. В 1923—31 «Д. с.», на¬ 
ходясь у власти, беспощадно подавлял недовольство 
нар. масс и оппозицию. В кон. 20-х гг. под влиянием обо¬ 


стрившихся экономия, и политич. противоречий в стране 
усилилась борьба различных группировок и клик «его- 
вористов». «Д. с.» распался после поражения на парл. 
выборах (июнь 1931) в условиях растущего антифаш. 
движения рабочих и крестьян и активизации находив¬ 
шихся вне «Д. с.» оппозиц. бурж. и мелкобурж. партий; 
под назв. «Д. с.» продолжала нек-рое время действовать 
лишь небольшая группа А. Ляпчева. 

«ДЕМОКРАТЙЧЕСКИЙ СОЦИАЛЙЗМ» — антимар¬ 
ксистская, реформистская теория англ, лейбористов и 
правых социалистов др. капиталистич. стран о перера¬ 
стании капитализма в социализм посредством частич¬ 
ных реформ; при этом под социализмом, осуществляемым 
«с общего согласия», подразумевается такой строй, в 
к-ром сохраняется частная капиталистич. собственность, 
а также совр. бурж. гос-во. Проповедники «Д. с.» от¬ 
крыто объявляют свои теории «контрсредством против 
марксизма», клевещут на страны мировой социалистич. 
системы х-ва. 

Осн. положения «Д. с.» были изложены в дек¬ 
ларации Социалистического интернационала , принятой 
во Франкфурте-на-Майне (ФРГ) в июле 1951, программ¬ 
ных заявлениях Лейбористской партии [«Промышлен¬ 
ность и общество» (1957), «Вехи 60-х годов» (1961) и др. ], 
программах Социалистич. партии Австрии (1958), 
Социал-демократия, партии Германии (1959), в декла¬ 
рации Социалистич. интернационала «Мир сегодня. 
Перспективы социалистического движения» (1962), в ра¬ 
ботах бывшего лидера Лейбористской партии X. Гейтс- 
келла, англ. бурж. экономистов А. Кросленда и 
Дж. Стрейчи, франц. правого социалиста Л. Лора и др. 
Теория «Д. с.» является одной из наиболее распростра¬ 
ненных реформистских и ревизионистских концепций, 
широко используемых совр. представителями этих 
оппортунистических течений (см. Ревизионизм , Рефор¬ 
мизм). 

«Д. с.» эклектически соединяет старые оппортунистич. 
теории с «новейшими» бурж. теориями. Его филос. ос¬ 
новой является идеализм. Значит, роль в теории «Д. с.» 
играет религия. «Д.с.» отвергает марксистское положение 
об определяющей роли производства в жизни общества, 
отрицает существование объективных экономия, зако¬ 
нов, придавая решающее значение «духовному складу» 
общества, утверждая, что социализм якобы можно обос¬ 
новать «только нравственно». Выступая против диалек¬ 
тик. и история, материализма, пропагандисты «Д. с.» за¬ 
являют о «превращении социализма из классового, про¬ 
летарского движения в общедемократическое». Для обос¬ 
нования этого в корне ошибочного тезиса они исполь¬ 
зуют буржуазные теории о «трансформации капитализ¬ 
ма», о «народном капитализме», о «диффузии собствен¬ 
ности» и др. 

Марксистскому учению о классах и клас. борьбе 
«Д. с.» противопоставляет бурж. теорию «социальной 
стратификации», согласно к-рой капиталистич. об-во 
состоит не из классов, а из подвижных, трудно различи¬ 
мых слоев. Проповедники «Д. с.» заявляют о «размыва¬ 
нии» рабочего класса, о «росте средних слоев и об уст¬ 
ранении господства капиталистов». Они отрицают не 
только клас. борьбу и диктатуру пролетариата, но и само 
существование антагонистич. классов в бурж. обществе. 
Рост стачечного движения пролетариата, с одной сторо¬ 
ны, антирабочее законодательство, с другой, убедительно 
опровергают домыслы носителей «Д. с.» об отсутствии 
классов, классовой борьбы, о «социализме с общего 
согласия». 

Мероприятия бурж. гос-ва, проводимые в инте¬ 
ресах монополистич. капитала, «Д. с.» объявляет 

средством «продвижения к социализму» (см. « Государ¬ 
ство всеобщего благоденствия»). Тем самым «Д. с.» 

пытается замаскировать классовую сущность бурж. 
гос-ва, используя при этом антинауч. концепции англ. 
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бурж. экономиста Дж. М. Кейнса и других. На деле, 
как это отмечал еще Ф. Энгельс, бурж. гос-во является 
идеальным совокупным капиталистом, а в условиях 
совр. капитализма оно стало комитетом по управлению 
делами монополистич. буржуазии; гос. капиталистич. 
собственность вовсе не является общественной, как это 
пытаются изобразить теоретики «Д. с.» Дж. Стрейчи, 
Л. Лора и др., считающие средством перехода к социа¬ 
лизму планирование капиталистич. экономики. В дейст¬ 
вительности нар. -хоз. планирование невозможно при ка¬ 
питализме, поскольку там господствует частная собствен¬ 
ность на средства произ-ва. Зап.-герм. правые социа¬ 
листы — Ф. Штернберг и др. на первый план в своих 
теориях о путях перерастания капитализма в социализм 
выдвигают технич. прогресс, утверждая, что он создает 
основу для повышения жизненного уровня трудящихся. 
Роль гос-ва должна, по их мнению, сводиться к обеспе¬ 
чению свободной конкуренции и косвенному воздействию 
на экономику. Т. о., эти правые социалисты воспроиз¬ 
водят бурж. теорию «социального рыночного х-ва» и 
«второй пром. революции». На деле технич. прогресс в 
условиях капитализма ведет к усилению эксплуатации 
рабочего класса, росту безработицы. Восхваляемая сво¬ 
бода конкуренции означает засилье монополистич. ка¬ 
питала. 

Сторонники «Д. с.» в новых программах социалистич. 
партий, стремясь приспособиться к потребностям гос.- 
монополистич. капитализма, отказались даже от тезиса 
о бурж. национализации, выдвинув требование об уста¬ 
новлении гос. контроля над деятельностью монополий, 
при сохранении частнокапиталистич. собственности на 
средства произ-ва и свободы предпринимательства. Про¬ 
паганда «Д. с.» направлена на то, чтобы примирить ра¬ 
бочий класс с капиталистич. действительностью, от¬ 
влечь его от клас. борьбы, помешать борьбе за со¬ 
циализм. 

Широкие слои трудящихся начинают все более соз¬ 
навать порочность «Д. с.», в рядах социалистич. партий 
капиталистич. стран идет непрерывный процесс постепен¬ 
ного высвобождения осн. массы социалистов из-под 
идейного воздействия теоретиков «Д. с.». Об этом сви¬ 
детельствует официальный откол в 1958 левого крыла 
Социалистич. партии Франции, выход в 1959 из партий 
и исключение левых деятелей из германской с.-д. партии, 
голосование левых против реформистских резолюций 
исполкома на съездах лейбористов в 1960—63. Рост чис¬ 
ленности и влияния коммунистич. и рабочих партий, обо¬ 
стрение клас. борьбы в странах капитала также по¬ 
казывают, что осн. масса трудящихся не верит в про¬ 
пагандируемую «Д. с.» эволюцию капитализма в со¬ 
циализм. 

Лит.: Программные документы борьбы за мир, демокра¬ 
тию и социализм, М., 1961; Критика современных буржуаз¬ 
ных, реформистских и ревизионистских экономических тео¬ 
рий. М., 1960; Дворкин И. Н., Критика экономических 
теорий правых социалистов, М., 1959; Новейшие приемы за¬ 
щиты старого мира, М., 1962; Итон Д., Маркс против 
Кейнса. Ответ на «Социализм» Герберта Моррисона, пер. 
с англ., М., 1958; Кэмпбелл Дж. Р., Некоторые 

экономические иллюзии в лейбористском движении, М., 
1960; Шарки Л. Л., Социализм в Австралии. Точка 
зрения коммунистов на «демократический социализм», М., 
1958; Бернс Э., Теория и практика правых лейбористов, 
пер. с англ., М., 1962; Ьа зосіаі - бётосгаПе еі 1е сарііаііз- 
те, «СаЬіегз сіи соттипізте», 1961, № 4; ЬаЬоиг Рагіу. 8і&п- 
розіз іог Піе Зіхііез, Ь., 1961; ЗѣгасЬеу <Г., СоШет- 
рогагу сарНаІізт, Ъ., 1961; Ьаигаі Ъ., РгоЫёшез асіиеіз 
сіи зосіаіізше, Р., 1957. М. Н. Рындина . Москва. 

ДЕМОКРАТИЧЕСКИЙ СОЮЗ НАРОДА ФИНЛЯН¬ 
ДИИ (ДСНФ) — массовая, демократия, обществ. -по- 
литич. организация Финляндии, осн. по инициативе 
компартии и левых с.-д. 29 окт. 1944. Программа ДСНФ, 
принятая на 2-м съезде ДСНФ в 1949, определяет его 
как орг-цию сотрудничества рабочего движения и всех 
демократия, сил для борьбы за демократию, свободу и 
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благосостояние народа. Она содержит требования лик¬ 
видации клас. привилегий буржуазии, национализа¬ 
ции крупной собственности, природных богатств и 
источников энергии, введения гос. монополии внеш. тор¬ 
говли. ДСНФ является политич. силой в Финляндии, 
наиболее последовательно выступающей за дружбу 
и сотрудничество с СССР и внесшей значит, вклад в фор¬ 
мирование послевоен. внешнеполитич. курса Финляндии. 
В 1944—48 представители ДСНФ входили в пр-во, 
являясь в нем крупнейшей группировкой, и участво¬ 
вали в подписании Договора о дружбе, сотрудничестве 
и взаимной помощи между Финляндской республикой и 
СССР (апр. 1948). 

По данным на конец 1963, ДСНФ имел св. 150 ты¬ 
сяч членов (в том числе коллективных — компартию 
Финляндии, Демократия, союз женщин Финляндии, 
Академия, социалистич. об-во, Союз товариществ Фин¬ 
ляндии, и более 70 тыс. индивидуальных), 16 окружных 
и более 2 тыс. первичных орг-ций. В промежутке между 
съездами, созываемыми раз в три года, деятельностью 
ДСНФ руководит Исполком. Пред. ДСНФ — К. Куло, 
ген. секретарь — М. Тамминен, пред, парламентской 
фракции — X. Куусинен (1964). Гл. печатный орган 
ДСНФ (совместно с компартией Финляндии) — газ. 
«Канзаи ииіізеі». в. Г. Федоров. Москва. 

ДЕМОКРАТИЧЕСКИЙ ФРОНТ АЛБАНИИ (ДФА)— 
обществ. -политич. орг-ция. Созд. по инициативе ком¬ 
партии под назв. Нац.-освободит. фронт Албании 
(НОФ) в сент. 1942 на конференции в Пезе для объ¬ 
единения всех прогрессивных сил страны на борьбу 
против фаш. захватчиков. В НОФ, помимо компартии, 
входили орг-ции молодежи и женщин, патриоты-анти¬ 
фашисты. Органы фронта на местах — нац.-освободит. 
советы— явились зародышем нар.-демократия, власти. 
На конференции в Берате (окт. 1944) произошло раз¬ 
деление адм.-гос. и политич. функций; высший испол¬ 
нит. орган фронта — Антифаш. нац.-освободит. к-т был 
преобразован во Врем, демократия, пр-во, а для руко¬ 
водства фронтом как обществ.-политич. орг-цией избран 
Ген. совет. В авг. 1945 НОФ был переименован в ДФА. 
ДФА не имеет особой политич. программы, действует 
под рук. Алб. партии труда. Имеет индивидуальное 
членство. Высшим органом ДФА является съезд, созы¬ 
ваемый раз в четыре года, а в период между съездами — 
Ген. совет ДФА и избираемое им правление. Печатный 
орган ДФА— газ. «Башкими» («Единство»). 

Источи.: Материалы III въезда ДФА, «2егі і РориПіІ». 
1955, 18—20 дегзЬог. 

Д ЕМОКР АТЙ ЧЕСКИЙ ЦЕНТРАЛИЗМ — руково¬ 
дящий принцип организац. строения всех марксистско- 
ленинских партий, а в социалистич. странах также гос. 
органов и обществ, орг-ций трудящихся. Д. ц. гармони¬ 
чески сочетает демократизм — выборность и подотчет¬ 
ность руководящих органов — с централизмом —подчи¬ 
нением меньшинства большинству, низших органов — 
высшим. Идея Д. ц. была впервые выдвинута К. Марксом 
и Ф. Энгельсом и нашла свое практич. выражение в ор¬ 
ганизац. структуре Союза коммунистов (осн. 1847) (см. 
«Устав Союза коммунистов», в кн.: Маркс К. и 
Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 4, с. 524—29). 1-й Ин¬ 
тернационал, основанный Марксом и Энгельсом в 1864, 
также был построен по принципу Д. ц. Преодолевая со¬ 
противление мелкобурж. элементов в 1-м Интернациона¬ 
ле, Маркс и Энгельс стремились создать боевой, работо¬ 
способный, авторитетный центр по руководству между- 
нар. орг-цией рабочего класса. Они считали Д. ц. важ¬ 
нейшим организационным принципом революц. пролет, 
партий. Принцип Д. ц. был развит В.'ѵ, Лениным с уче¬ 
том опыта междунар. коммуны»гич. д.«нения. В^або- 
тах «Что делать?», «Письмо к /Сварищу* наших органи¬ 
зационных задачах», «Шаг ваеред, два шага н^зад» и в 
ряде других Ленин выработал и всесторонне обосновал 
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организац. нормы партии нового типа: членство в пар¬ 
тии на основе признания ее программы и обязат. 
вхождения в одну из парт, орг-ций, железная дисципли¬ 
на, одинаково обязательная для всех членов партии, 
строжайшее выполнение парт, решений, подчинение 
меньшинства большинству, низших орг-ций высшим, 
выборность и отчетность парт, органов, развитие актив¬ 
ности и самодеятельности парт. масс. Выработанные 
В. И. Лениным нормы парт, жизни закреплены в Уставе 
партии, принятом на II съезде партии (1903) (см. У став 
Коммунистической партии Советского Союза). 

Первая конференция РСДРП (1905) признала бесспор¬ 
ным принцип Д. ц. Четвертый (Объединительный) 
съезд РСДРП (1906) впервые внес формулировку Д. ц. 
в Устав: «Все организации партии строятся на началах 
демократического централизма». Эта формулировка со¬ 
хранилась в уставах, принятых V (1907) и VI (1917) съез¬ 
дами партии. Восьмая В сероссийская конференция 
РКП(б) (1919) признала Д. ц. «руководящим принци¬ 
пом организационного строения партии». 

С приходом к власти Коммунистич. партия стала все¬ 
сторонне проводить Д. ц., всемерно развивая парт, 
демократизм, отд. проявления к-рого ограничивались 
в условиях подполья. Против Д. ц. выступали троцкисты, 
бухаринцы и др. антипарт. элементы, стремившиеся 
создать и узаконить в партии фракции и группировки, 
подорвать монолитное единство ее рядов. Десятый 
съезд РКП(б) (1921) решительно осудил всякую фрак¬ 
ционность в партии и принял по предложению Ленина 
резолюцию «О единстве партии». 

Развернутое определение Д. ц. впервые сформулиро¬ 
вано в Уставе ВКП(б), принятом Семнадцатым съездом 
В КП (б) (1934). Согласно Уставу КПСС, принятому 
Двадцать вторым съездом КПСС (1961), Д. ц. означает: 
«а) выборность всех руководящих органов партии снизу 
доверху; б) периодическую отчетность партийных ор¬ 
ганов перед своими партийными организациями и перед 
вышестоящими органами; в) строгую партийную дисцип¬ 
лину и подчинение меньшинства большинству; безуслов¬ 
ную обязательность решений высших органов для низ¬ 
ших». Партия представляет собой стройную систему 
орг-ций, построенных по территориально-производст¬ 
венному принципу и действующих как части единого 
целого — КПСС. Руководство ее работой осуществляет¬ 
ся из одного центра. Верховным органом КПСС является 
съезд партии. В промежутках между съездами всей дея¬ 
тельностью партии руководит ЦК КПСС. Республикан¬ 
ские, краевые, областные, окружные, городские и район¬ 
ные орг-ции и их к-ты в своей деятельности руковод¬ 
ствуются Программой и Уставом КПСС, осуществляют 
политику партии, организуют исполнение директив 
ЦК КПСС. Они автономны в решении местных вопросов, 
если эти решения не противоречат политике партии. В 
партии недопустимы какие-либо проявления местниче¬ 
ства и недисциплинированности в выполнении директив 
вышестоящих орг-ций. Строгое подчинение отд. орг-ций 
партии центру, низших орг-ций — высшим обеспечи¬ 
вает единство действий всех частей партии, высокую 
организованность и оперативность в ее работе. Центра¬ 
лизм органически связан с демократией внутрипар¬ 
тийной. 

С установлением диктатуры пролетариата Д. ц. 
стал основой строения сов. гос. аппарата, что в гос. 
аппарате означает: выборность всех органов гос. власти 
в центре и на местах; подотчетность депутатов перед из¬ 
бирателями и право последних отозвать депутата, если 
он не оправдал доверие избирателей; формирование 
органов гос. управления представительными органами. 
Все органы гос. власти и гос. управления образуют еди¬ 
ную систему и работают на основе строжайшего подчи¬ 
нения нижестоящих органов руководству и контролю 
вышестоящих органов. Заслуга разработки Д. ц. как 


осн. принципа организации гос. власти и гос. управле¬ 
ния принадлежит Ленину. Под его непосредств. руковод¬ 
ством создавались новые гос. органы. Ленинские прин¬ 
ципы построения сов. гос. органов на основе Д. ц. за¬ 
креплены в решениях Второго Всероссийского съезда 
Советов (нояб. 1917) и в Конституции РСФСР (1918). 
Еще в первые месяцы Сов. власти Ленин поставил зада¬ 
чу — «...провести именно демократический централизм 
в области хозяйства...» (Соч., т. 27, с. 181). Д. ц. в ру¬ 
ководстве нар. х-вом вытекает из природы социалистич. 
производства, из характера социалистич. экономики,как 
экономики плановой, из существа сов. строя, поднявшего 
миллионы трудящихся к сознательному истор-:іч. твор¬ 
честву, к управлению гос. и хоз. строительством. По 
предложению Ленина внедрялось централизов. плановое 
начало во всей хоз. деятельности. Вместе с тем Ленин 
требовал самого внимательного и всестороннего учета 
местного опыта и местных условий, активной поддержки 
и поощрения творч. инициативы трудящихся (см. там 
же, т. 32, с. 364—65). 

В сов. многонациональном гос-ве Д. ц. сочетается 
с социалистич. федеративным устройством. Ленин от¬ 
мечал, что Д. ц. не исключает, а предполагает автономию 
и федерацию (см. там же, т. 27, с. 180). При жизни 
Ленина разработанный им принцип Д. ц. неуклонно про¬ 
водился во всей парт, и гос. деятельности. В обстанов¬ 
ке культа личности Сталина этот принцип был грубо 
извращен. Сталин возвел в норму внутрипарт. и гос. 
жизни ограничения демократии. Он допускал произвол 
и злоупотребления властью. Пленумы ЦК КПСС и съез¬ 
ды партии проводились нерегулярно или не созывались 
в течение многих лет. Нарушалась коллегиальность 
в руководстве партией, сковывалась инициатива и актив¬ 
ность парт, масс, приглушалась критика и самокри¬ 
тика. Однако, несмотря на культ личности Сталина, мест¬ 
ные парт, органы продолжали действовать на основе 
Д. ц. Они регулярно отчитывались, переизбирались и 
вели повседневную организаторскую и воспитательную 
работу среди масс. 

Восстановив в соответствии с решениями XX съезда 
КПСС ленинские нормы парт, и гос. жизни, партия прео¬ 
долела излишнюю централизацию и администрирование 
в руководстве. Нормой парт, и гос. жизни стал регуляр¬ 
ный созыв всех выборных органов, а также широких 
совещаний пр-ва с работниками различных отраслей нар. 
х-ва и культуры. Вошло в правило всенар. обсуждение 
важнейших вопросов гос., хоз. и парт, строительства. 
Важным этапом в развитии Д. ц. явилась перестройка 
управления пром-стью и строительством, осуществлен¬ 
ная по решению Февр. (1957) пленума^ ЦК КПСС. 
Новая система управления, основу к-рой составляют 
Советы народного хозяйства , сочетает централизованное 
гос. руководство нар. х-вом с макс, развитием инициа¬ 
тивы и ответственности союзных республик, местных 
парт., сов. и хоз. органов в экономич. и культурном 
строительстве, с развертыванием инициативы масс. В 
соответствии с постановлением Мартовского (1962) пле¬ 
нума ЦК КПСС перестроен, а по существу создан зано¬ 
во с.-х. аппарат, осн. звеньями к-рого являются терр. 
производств, колхозно-совхозные или совхозно-кол¬ 
хозные управления и к-ты по с. х-ву, организованные на 
демократия, основе. Осуществление ленинского прин¬ 
ципа Д. ц. получило яркое выражение в решениях Нояб. 
пленума ЦК КПСС (1962), перестроившего партийное 
руководство нар. х-вом по производств, принципу. 

По принципу Д. ц. построены и работают в СССР все 
обществ, орг-ции — Советы депутатов трудящихся г 
Профессионалъные союзы, Всесоюзный Ленинский Ком¬ 
мунистический Союз Молодежи и др. В Программе Ком¬ 
мунистической партии Советского Союза, принятой 
XXII съездом партии (1961), четко выражена линия на 
дальнейшее развитие принципа Д. ц. 
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Д. ц. имеет интернациональный характер. Ленин, опре¬ 
деляя условия приема в Коминтерн, писал: «Партии, 
принадлежащие к Коммунистическому Интернационалу, 
должны быть построены по принципу демократического 
централизма» (Соч., т. 31, с. 185). Ныне этот 
принцип стал основой организац. строения всех марк¬ 
систско-ленинских партий, а в странах социалистич. 
лагеря также органов гос. власти и гос. управления. 
Не случайно совр. ревизионисты с особой злостью напа¬ 
дают на Д. ц., предлагая «отделить демократию от цент¬ 
рализма», обеспечить свободу фракций и группировок, 
подчинить централизм «демократии» и т. д. Разрыв не¬ 
делимого принципа Д. ц. означал бы ослабление руко¬ 
водства, отказ от дисциплины и, в конечном итоге, бес¬ 
силие политич. партии. Решительно отметая ревизио¬ 
нистские измышления, Совещание представителей ком- 
мунистич. и рабочих партий в нояб. 1960 в своем Заявле¬ 


нии подчеркнуло, что марксистско-ленинские партии 
считают неукоснительное соблюдение ленинских норм 
парт, жизни на основе принципа Д. ц. непреложным 
законом своей деятельности. 

Лит.: Маркс К. и Энгельс Ф., Манифест Ком¬ 
мунистической партии, К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч. 2 изд 
т. 4; Устав Союза Коммунистов, там же; Маркс К.’ Общий 
Устав Международного Товарищества Рабочих ’в кн * 
К. Маркс и Ф. Энгельс, Избр. произв. ,т. 1, М., 1955; М а р к с— 
Ф. Вольте, 23 ноября 1871, там же, т. 2; Энгельс — 
Т. Куно, 24 янв. 1872, там же; Энгельс — А. Бебелю, 
20 июня 1873, там же; Ленин В.И., Что делать?, Соч., 4 изд., 
т. 5; е г о же, Письмо к товарищу о наших организацион¬ 
ных задачах, там же, т. 6; е г о же, Проект Устава РСДРП 
там же; его же, Шаг вперед, два шага назад, там же т 7 : 
его же, Предисловие к брошюре «Рабочие о партийном рас¬ 
коле», там же, т. 9; е г о же, Тактическая платформа к объ¬ 
единительному съезду РСДРП, там же, т. 10; е г о же 
Свобода критики и единство действий, там же, т. 10; е г о же’ 
Борьба с кадетствующими с.-д. и партийная дисциплина, там 
же, т. 11; его же, Секретарю «Лиги социалистической 
пропаганды», там же, т. 21; е г о же, Первоначальный набро¬ 
сок статьи «Очередные задачи Советской власти» там же т 27' 
его ж е, Доклад Центрального Комитета 29 марта [IX съезд 
РКП(б)І, там же, т. 30; его же, Заключительное слово по 
докладу Центрального Комитета 30 марта [IX съезд РКП(б)] 
там же, его же, Детская болезнь «левизны» в коммунизме’ 
там же, т. 31; е г о же, Условия приема в Коммунистиче¬ 
ский Интернационал, там же; его же, Первоначальный 
проект резолюции X съезда РКП о единстве партии, там же 
т. 32; его же, Наказ от СТО (Совета труда и обороны) 
местным советским учреждениям, там же; его ж е, К во¬ 
просу о национальностях или об «автономизации», там же 
т. 36; Хрущев Н. С., Отчетный доклад ЦК КПСС XX 
съезду партии, в кн.: XX съезд КПСС 14—25 февр. 1956 
Стенография, отчет, т. 1, М., 1956; его же, Отчет ЦК КПСС 
XXII съезду КПСС, в кн.: XXII съезд КПСС 17—31 окт 
1961. Стенография, отчет, т. 1, М., 1962; его ж е, О Про¬ 
грамме КПСС, там же; его же. Развитие экономики СССР 
и партийное руководство народным хозяйством. Доклад на 
Пленуме ЦК КПСС 19 ноября 1962, М., 1962; Резолюция XX 
съезда КПСС по отчетному докладу ЦК КПСС, в кн.: XX 
съезд КПСС 14—25 февр. 1956. Стенография, отчет, т. 2, М. 
1956; О дальнейшем совершенствовании организации управ¬ 
ления промышленностью и строительством, в кн.: КПСС 
в резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов 
ЦК, 7 изд., ч. 4, М., 1960; Об антипартийной группе Мален¬ 
кова Г. М., Кагановича Л. М., Молотова В. М., там же - Ре¬ 
золюция XXII съезда КПСС по Отчету ЦК КПСС в кн.: 
XXII съезд КПСС 17—31 окт. 1961. Стенография, отчет 
т. 3, М., 1962; Программа КПСС, там же; Устав КПСС, там же; 
Современный этап коммунистического строительства и задачи 
партии по улучшению руководства сельским хозяйством. 
Постановление Пленума ЦК КПСС по докладу т. Н. С. Хру¬ 
щева, принятое 9 марта 1962 г., М., 1962; О развитии эконо¬ 
мики СССР и перестройке партийного руководства народным 
хоз-вом. Постановление Пленума ЦК КПСС по докладу 
т. Н. С. Хрущева, принятое 23 нояб. 1962 г., М., 1962; Про¬ 
граммные документы борьбы за мир, демократию и социализм 
М., 1961; Козлов Ф. Р., Об изменениях в Уставе КПСС. 
Доклад на XXII съезде партии, М., 1961; Справочник парт, 
работника, [в.] 1—3, М., 1957—61; Николаев А. 
На страже партийности, М., 1958; Смирнов С. А. , Де¬ 
мократический централизм — руководящий принцип орга¬ 
низационного строения партии, М., 1963; Ш и т а р е в Г. И. 
Демократический централизм — закономерность развития 
марксистско-ленинской партии, «ВИ КПСС», 1962, № 4; 
Лукьянов А. И., Л а з а р е в Б. М., Советское государ¬ 
ство и общественные организации, 2 изд., М., 1962; Фед о- 
с е е в А. С., Демократический централизм — ленинский прин¬ 
цип организации советского государственного аппарата. 
(История, очерк), М., 1962. л. В. Шириков. Москва. 



ДЕМОКРАТИЧЕСКОЕ ОБЩЕСТВО, Польское 
демократическое обществ о,— польск. 
политич. орг-ция 30—60-х гг. 19 в. Оси. в Париже 
17 марта 1832 группой польских эмигрантов. Во главе 
Д. о. стоял выборный орган — «Централизация» (с ме¬ 
стом пребывания до 1848 во Франции, а затем в Англии). 
Манифест Д. о. (1836) провозглашал лозунг «нар. 
революции», гл. движущей силой к-рой должно было 
стать крестьянство. Первыми актами будущей револю¬ 
ции Д. о. считало отмену феод, повинностей и сословного 
неравенства и передачу крестьянам без выкупа их 
земель. Однако Д. о. не предусматривало ликвидации 
помещичьего землевладения. Клас, ограниченность 
демократов-шляхтичей, составлявших большинство 
членов Д. о., проявилась также и в проповеди клас. 
мира внутри нации, и в стремлении восстановить Поль¬ 
шу в границах 1772 (с включением укр., белорус, и 
литов, земель). Состав Д. о. был пестрым: от бурж. 
национал-либералов и умеренных демократов (Л. Меро- 
славский) до утопии, социалистов (радикальная группа 
С . Ворцеля, в 1835 порвавшая с Д. о. и организовавшая 
революц.-демократия, об-во « Люд польски») . Несмотря 
на непоследовательность и ограниченность программы, 
деятельность Д. о. имела большое значение для развития 
польского нац.-освободит, движения; Д. о. подготовило 
Краковское восстание 1846 . Чл. орг-ции принимали актив¬ 
ное участие в революции 1848—49. В 50-х гг. внутри 
Д. о. усилился идейный разброд. Влияние Д. о. значи¬ 
тельно уменьшилось. В 1862, после создания Центр, 
нац. комитета (ЦНК), Д. о. самоликвидировалось, 
призвав своих чл. бороться за независимость Польши 
под руководством ЦНК. 

Источи.: Тоѵѵаггузідѵо Бешокгаіусгпе Роізкіе. Боки- 
тепіу і різта, ЛѴагзг., 1954. 

Лит.: Миллер И. С., Крест, вопрос в программе Поль- 
^ 0 п Г0 ™ Дем0кратич - об ' ва (30—40 годы XIX в.), «ВИ», 1948, 
№ 9; В а с 2 к о В., Ро^Цйу зроіесгпо-роіііусгпе і Шо 2 оПсгпе 
ТЧшаггузЦѵа Бетокгаіусгпе@о Роізкіедо, [\Уагзг. ], 1955. 

ДЕМОКРАТЙЧЕСКОЕ ОБЪЕДИНЕНИЕ АФРИ¬ 
КИ (КазйетЫешепІ ОётосгаПцие Аігісат — К БА), 
Африканское демократическое объ¬ 
единение — РДА,— массовая орг-ция, создана в 
окт. 1946 на конгрессе афр. представителей Франц. Зап. 
Африки в г. Бамако. Орг-цию составили терр. секции, 
возглавляемые Координац. к-том РДА; пред, к-та 
был избран Ф. Уфуэ-Буанъи (Берег Слоновой Кости). 
РДА поставила целью борьбу за политич., экономии, 
и социальное освобождение народов тропич. Африки, 
за укрепление единства всех африканцев. Помимо 
Франц. Зап. Африки, РДА распространила свое влия¬ 
ние на Франц. Экватор. Африку, Того, Камерун, Франц. 
Сомали. Создание РДА ознаменовало переход от сти- 
хийных разрозненных выступлений отд. народностей 
и племен к организованной в широких масштабах борьбе 
народов тропич. Африки против империализма. В 1946— 
1950 РДА насчитывала ок. 1 млн. чл. Это были пре- 
им. крестьяне, а также представители рабочего класса, 
интеллигенции, мелкой нац. буржуазии. Вначале опре¬ 
деляющее влияние на политику РДА оказывала наи- 
более демократии, его часть. В это время РДА дейст¬ 
вовала в контакте с компартией и др. демократии, 
силами Франции и вела последоват. антиимпериалистич. 
борьбу. Благодаря действиям РДА был отменен при¬ 
нудит. труд, ликвидирован «эндиженат» («кодекс о 
туземцах») и т. д. По мере обострения борьбы и в обста¬ 
новке усилившихся со стороны колон, властей репрес¬ 
сий часть лидеров РДА изменила прежней антиимпе¬ 
риалистич. программе. В 1950 Уфуэ-Буаньи заявил о 
разрыве связей с франц. компартией и о стремлении 
сотрудничать с колон, властями. Смена политич. курса 
руководством РДА вызвала кризис объединения, суже¬ 
ние его массовой базы. Ряд орг-ций и секций осудил 
его новый курс. Так РДА лишилась поддержки Демо- 
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кратич. союза Сенегала, Демократич. союза Нигера, 
Союза населения Камеруна. В 1955 эти орг-дии были 
исключены из РДА. С ликвидацией колон, федерации — 
Франц. Зап. Африки в 1958—59 и возникновением на 
ее развалинах самостоят. афр. гос-в, профранц. курс 
руководства РДА еще более углубил кризис объедине¬ 
ния. Секции РДА имеются (дек. 1963) в Республике Бе¬ 
рег Слоновой Кости, в Нигере, Верхней Вольте, Конго, 
Чаде, Габоне; в Дагомее в нояб. 1963 секция распуще¬ 
на пр-вом; Гвинейская демократия^ партия порвала 
с руководством РДА, заявив о своей верности антиим- 
периалистич. программе РДА, выработанной в 1946. 
Суданский союз (Республика Мали), не отвергая 
своей принадлежности к РДА, практически не уча¬ 
ствует в работе координац. к-та РДА. 

д о мы: Ъе КаззетЫетепІ аётосгаНцие Аггісаіп аапз 

Іа Іиііе апіі-ітрёгіаіізіе, Р., 1948. 

Лит.: Гаврилов Н. И., Зап. Африка под гнетом 

Франции (1945 —1959), М., 1961; С к о р о в Г. Е., Фран¬ 
цузский империализм в Зап. Африке, М., 1956, А р т о 
Заговор рабовладельцев, М., 1952. Н. И. Гаврилов. Москва. 

ДЕМОКРАТИЧЕСКОЕ СОВЕЩАНИЕ, Всерос¬ 
сийское демократическое совеща- 
н и е> _ совещание, созванное 14—22 сент. (27 сент.— 
5 окт.) 1917 в Петрограде по решению эсеро-меньше¬ 
вистских ЦИК Советов рабочих и солдатских депута¬ 
тов и Исполнит, к-та Советов крест, депутатов в целях 
ослабления нараставшего в России революц. кризиса 
и укрепления социальной базы Временного правитель¬ 
ства. Потеряв после разгрома корниловщины большин¬ 
ство в Советах, соглашатели пытались подменить созыв 
Второго Всероссийского съезда Советов рабочих и сол¬ 
датских депутатов Д. с., создать новое коалиц. пр-во, 
сохранив тем самым власть в руках буржуазии. Одоб¬ 
рив идею коалиции, Д. с. должно было создать види¬ 
мость участия народа в решении вопроса о власти и от¬ 
влечь внимание масс от борьбы за победу социалистич. 
революции. Путем подтасовки состава Д. с. меньше¬ 
вики и эсеры добились большинства в свою 
пользу, не отражавшего подлинного соотношения 
сил в стране. Представительство Советов (особенно 
местных), солдатских орг-ций, фабзавкомов, профсою¬ 
зов, объединявших подавляющее большинство народа, 
было сильно урезано в пользу антидемократич. бурж. 
и мелкобурж. орг-ций — земств, городских дум, 
кооперации и др. Д. с., указывал В. И. Ленин, «... не 
представляет большинства революционного народа, 
а лишь соглашательские мелкобур¬ 
жуазные верх и» (Соч., т. 26, с. 1). Фабзавкомы 
и солдатские к-ты, Петроградский и др. Советы выра¬ 
зили протест против созыва фальсифицированного Д. с. 

Из 1582 делегатов Д с. Советы рабочих и солдатских де¬ 
путатов имели 220 представителей, Советы крест, депутатов — 
220, профсоюзы и фабзавкомы — 100, гор. самоуправления — 
ЗОО’ земства — 200, орг-ции армии и флота — 125, казаки— 
31всесословная кооперация — 120, рабочая кооперация— 
30, почтово-телеграфный союз — 10, ж.-д. союз — 25, учи¬ 
тельский союз — 15, торг.-пром. служащие 20, экономич. 
группы (к-ты снабжения, экономич. совещания) — 33, 
продовольств. к-ты и орг-ции — 15, зем. к-ты —45, крест, 
союз — 10, нац. орг-ции и учреждения (Укр. рада, Мусульм. 
совет Совет нац. партий и др.)—60. От 1 до 15 представителей 
имели инженеры, врачи, журналисты, фельдшеры. Парт, 
состав Д. с.: 532 эсера, 172 меньшевика, 55 трудовиков и нар. 
социалистов, 28 национал-социалистов, 23 укр. эсера, 15 бун¬ 
довцев, 13 укр. с.-д., 4 кадета; по 1 представителю имели 
Киргизская «народная партия», Белорус, социалистич. гро¬ 
мада, белорус, автономисты. Св. 400 чел^ зарегистрировалось 
беспартийными или не указали своей парт, принадле¬ 
жности. 

Большевистская фракция насчитывала Іоб делегатов. 
Ее поддерживала значит, группа беспарт. делегатов 
от профсоюзов, местных советов и др. массовых орг-ций. 
В. И. Ленин призывал фракцию, используя трибуну 
Д. с. для разоблачения соглашателей, сосредоточить 
гл. усилия на работе среди революц. масс, на подго¬ 
товке вооруж. восстания. Каменев же и его сторонники 
тянули ее к соглашению с меньшевиками и эсерами, 


сеяли иллюзии о возможности решения Д. с. вопроса 
о власти. 

Опасность открытой правительств, коалиции с каде¬ 
тами, разоблачившими себя в глазах масс как партия 
корниловцев, породила разногласия в лагере соглаша- 
•гелей. Одни из них выступали на Д. с. за возобновление 
коалиции с кадетами, другие предлагали коалицию с 
буржуазией, но без кадетов, третьи выступали против 
коалиции, за «однородное социалистич. пр-во», не тре¬ 
буя, однако, перехода власти к Советам, тогда как это 
был единственно возможный путь решения вопроса о 
власти, соответствующий интересам народа. Деклара¬ 
ция большевистской фракции, подготовленная комис¬ 
сией ЦК партии и оглашенная на Д. с. 18 сент. (1 окт.), 
подвергла уничтожающей критике соглашат. политику 
эсеро-меньшевистских лидеров и весь опыт коалиц. 
власти, отмечала искусств, состав Д. с. и требовала 
безотлагательного созыва Всеросс. съезда Советов, 
передачи им всей власти, отмены частной собственности 
на землю и передачи ее крестьянству, введения рабочего 
контроля над произ-вом и распределением, национали¬ 
зации важнейших отраслей пром-сти, вооружения 
рабочих, отмены тайных договоров и немедленного 
предложения всеобщего демократич. мира. 

Голосование по вопросу о власти (19 сент.) показало 
полный крах политики соглашателей. Голосовавшаяся 
вначале формула «за коалицию или против» дала им 
незначит. большинство (766) голосов (против — 688 при 
38 воздержавшихся). % представителей Советов рабо¬ 
чих и солдатских депутатов, фабзавкомов и рабочих 
профсоюзов голосовали против коалиции, к ним присо¬ 
единилась значит, часть делегатов местных крест. 
Советов и нац. орг-ций. Это показывало, что не только 
пролетариат, но и большинство крестьянства против 
коалиции, а «быть против коалиции,— указывал 
Ленин,— это значит на деле идти за большевиками» 
(там же, с. 167). После этого были поставлены на голо¬ 
сование две поправки: 1-я — «за пределами коалиции 
остаются элементы кадетской и др. партий, к-рые при¬ 
частны к корниловскому заговору»— была принята 
798 голосами (против 139, воздержалось 196), 2-я — 
«за пределами коалиции остается кадетская партия» — 
была принята 595 голосами (против 493, воздержалось 
72). Поставленная же затем на голосование резолюция, 
одобрявшая со всеми поправками коалицию с буржуа¬ 
зией, собрала только 183 голоса (против 813, воздер¬ 
жалось 80). Т. о., Д. с. выявило полную беспомощность 
в решении вопроса о власти. В поисках выхода согла¬ 
шатели пошли на новый подлог. 20 сент. (3 окт.) на рас¬ 
ширенном заседании президиума совещания было ре¬ 
шено выделить из состава Д. с. на пропорциональных 
началах из представителей всех групп и фракций 
постоянный орган — Демократич. совет ( Предпарла¬ 
мент ), к-рому передавались функции зашедшего в 
тупик Д. с. Список совета был утвержден на заключит, 
заседании Д. с. 22 сент. (5 окт.). Провал Д. с. явил¬ 
ся новым доказательством правильности ленинского 

курса на организацию вооруж. восстания. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (См. Справочный том, 
ч. 1. с. 115); Революц. движение в России в сент. 1917. Обще- 
национальн. кризис. [Док-ты и мат-лы], М., 1961, Голи- 
ков Г. Н., Демократич. совещание и провал соглашатель¬ 
ской политики эсеро-меньшевиков, в сб.‘. ИЗ, Іт. I 41, І.М.1, 
1952; Славин Н. Ф., Кризис власти в сент. 1917 г. и об¬ 
разование Временного совета республики (Предпарламент), 
в сб.: ИЗ, [т.Д 61, [М. ], 1957. Г. Н. Голиков. Москва. 

ДЕМОКРАТИЯ (греч. Ццохратіа, букв.— власть 
демоса, т. е. народа, народовластие) — одна из форм 
гос-ва, при к-рой власть либо формально-юридически 
(в эксплуататорских гос-вах), либо юридически и фак¬ 
тически (в гос-вах социалистич. типа) принадлежит 
народу, а также обществ, и гос. строй, характеризую¬ 
щийся совокупностью определ. прав и свобод граждан. 
Впервые встречаясь у Геродота, термин «Д.» утвер- 
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дился (как обозначение одной из форм гос-ва) и пере¬ 
шел в науку нового времени от Аристотеля. 

Первым типом Д. была рабовладельч. Д., 
существовавшая в ряде наиболее экономически разви¬ 
тых др.-греч. полисов (позднее, уже в 19 в., в науке 
появился термин военная демократия — для харак¬ 
теристики обществ, строя эпохи разложения первобыт¬ 
нообщинных отношений и зарождения клас. об-ва). Наи¬ 
более ярким примером античной рабовладельч. Д. яв¬ 
ляется гос. строй Афин 5—4 вв. до н. э. (см. Афины 
Древние). Верховным органом власти в Афинах было 
нар. собрание (экклесия), собиравшееся ок. 40 раз в год. 
Совет ( буле) играл фактически роль комиссии, подгота¬ 
вливавшей проекты решений экклесии. Все должност¬ 
ные лица были подотчетны экклесии и выбирались 
чаще всего путем жеребьевки. Важной составной частью 
афин. Д. был суд присяжных (гелиея). За исполне¬ 
ние различных должностей, в т. ч. за участие в гелиее, 
а одно время и за присутствие на нар. собрании 
неимущие граждане получали небольшую плату> Вся 
эта система обеспечивала широкое участие даже бедней¬ 
ших граждан-мужчин в управлении гос-вом. Однако не 
только громадная масса рабов, но и тысячи постоянно 
проживавших в Аттике лично свободных греков из др. 
эллинских полисов были лишены к.-л. политич. прав. 
Несмотря на клас. ограниченность рабовладельч. Д.— 
Д. привилегированного меньшинства — победа Д. 
в Афинах сыграла громадную роль в экономич. и куль¬ 
турном расцвете Афин в 5—4 вв. до н. э. Демократии, 
устройство существовало во мн. греч. полисах, особенно 
входивших в состав Афинского мор. союза (см. Архе 
Афинская). Однако в целом Д. не была типичной фор¬ 
мой рабовладельч. гос-ва. 

Для эпохи феодализма Д. еще менее характерна. 
Лишь элементы Д. существовали в нек-рых европ. 
ср.-век. городах, где в результате цеховых восстаний 
против патрициата к участию в гор. управлении прихо¬ 
дят сравнительно широкие слои ремесленников (но 
в органы гор. управления проникали лишь богатые 
мастера, устанавливалась цеховая олигархия). Фор¬ 
мально демократия, республикой была Новгородская 
феодальная республика ; высшим органом власти явля¬ 
лось здесь вече, в к-ром могло участвовать все взрос¬ 
лое муж. население и даже свободные крестьяне ив ок¬ 
рестных деревень. В отд. р-нах и в особых условиях 
(недоразвитость феод, отношений, сохранение общины 
и др.) продолжали существовать элементы примитивно- 
демократич. организации (напр., нек-рые швейц. об¬ 
щины, обществ, устройство казачества). 

Предвосхищение нек-рых принципов бурж. Д. появ¬ 
ляется в эпоху Реформации 16 в. — в респ. форме 
организации кальвинистских общин (с избранием пас¬ 
торов верующими). Но широко проблема Д. как формы 
политич. власти встала впервые в эпоху, непосредст¬ 
венно предшествующую ранним бурж. революциям, а 
практически — во время самих революций. Отражением 
размежевания внутри буржуазии и степени близости 
различных ее слоев к народу была различная оценка Д. 
франц. политич. писателями 18 в.: для одних (напр., 
П. Гольбах) Д. — нежелательная, «плохая» форма 
правления, другие (Ж. Ж. Руссо) —сторонники самой ши¬ 
рокой демократии. Руссо, как наиболее яркий теоре¬ 
тик Д. того периода, когда буржуазия была поднимаю¬ 
щимся классом, провозгласил, что народу принадле¬ 
жит весь гос. суверенитет — только общая воля народа 
в праве создавать законы и устанавливать пр-ва; он — 
сторонник т. н. «непосредственной Д.» (т. е. такой, где 
весь народ осуществляет власть непосредственно, а не 
через представит, учреждения). В конце 18 —1-й четв. 
19 вв. в условиях крепостнич. самодержавной России 
особенно отчетливо мн. демократия, принципы были 
сформулированы Радищевым, в « Русской правде » Пестеля. 


Первые революц. бурж. политич. манифесты и 
конституции—амер. Декларация независимости 1776 , 
франц. Декларация прав человека и гражданина (1789), 
франц. конституции 1791 и особенно 1793 проникнуты 
идеями нар. суверенитета и договорного происхожде¬ 
ния гос. власти. В бурж. гос-вах феод, сословно-предста- 
вит. учреждения уступили место новым представит, 
органам, создававшимся для участия в законода¬ 
тельстве и контроля за пр-вом; права главы гос-ва 
были точно определены и ограничены статьями консти¬ 
туции; были провозглашены и закреплены в конститу¬ 
циях политич. права и свободы граждан (неприкосно¬ 
венность личности, религ. свобода, свобода слова, 
печати и т. д.). Все это было большим шагом вперед в 
сравнении с феод, гос-вом и феод, обществ, строем. 
Однако Д., рожденная революц. борьбой масс, оказа¬ 
лась не «всеобщей Д.», а лишь клас., бурж. Д.— фор¬ 
мой политич. господства буржуазии. На практике в 
зависимости от соотношения клас. сил в той или иной 
стране в бурж. гос-вах устанавливалась та или иная 
степень Д. (страны «классической» бурж. Д. 19 в.— 
Англия, а также США, Швейцария), но всегда Д. 
буржуазной — ограниченной, урезанной и формальной, 
с множеством оговорок и изъятий, направленных 
на то, чтобы не допустить к активному участию в 
политич. жизни широкие слои народа. 

Бурж. политич. мысль создала огромную апологе- 
тич. лит-ру, не только превозносящую бурж. Д., но 
главное — фальсифицирующую ее подлинную сущность 
(напр., франц. «демократия, школа» 19 в.—-А. Ток- 
виль «Демократия в Америке», Ламартин «Парламен¬ 
тарная Франция»; Джон Стюарт Милль — «О свободе», 
«Представительное правление» и др.). Для апологетов 
бурж. Д. особенно характерно объявление бурж. Д. 
надклассовым гос-вом, «чистой» Д., «Д. для всех», 
признание обязательным атрибутом Д. защиту «священ¬ 
ного права собственности» (последнее отчетливо обна¬ 
руживает бурж. сущность этих теорий). В рядах совр. 
защитников бурж. Д. находятся и правые с.-д. лидеры. 
В. И. Ленин подверг уничтожающей критике бурж.-ре¬ 
формистские взгляды на Д. («Государство и револю¬ 
ция», «Пролетарская революция и ренегат Каутский» 
и др.работы Ленина). Он показал, что в обществе, 
разделенном на классы, можно говорить только о клас. 
Д., остающейся даже в самом «демократия.» эксплуа¬ 
таторском гос-ве лишь Д. для меньшинства, Д. для 
эксплуататоров, что бурж. Д. остается «неизбежно 
узкой, тайком отталкивающей бедноту, а поэтому на¬ 
сквозь лицемерной, лживой», развенчал бурж.-либе¬ 
ральное противопоставление Д. и диктатуры, показав, 
что бурж. Д.— это лишь наиболее тонко завуалиро¬ 
ванная форма диктатуры буржуазии. В то же время 
Ленин подчеркивал, что для пролетариата не безраз¬ 
лична форма бурж. гос-ва, что он должен использовать 
бурж. Д. для сплочения и защиты своих интересов. 
«Мы за демократическую республику, как наилучшую 
для пролетариата форму государства при капитализме, 
но мы не вправе забывать, что наемное рабство есть 
удел народа и в самой демократической буржуазной 
республике» (Соч., т. 25, с. 370). 

Эпоха империализма характеризуется переходом бур¬ 
жуазии к политич. реакции по всем линиям, в т. ч. 
свертыванием Д. Империалистич. буржуазия добивается 
расширения исполнит, власти за счет парламента, фак- 
тич. передачи пр-ву законодат. полномочий, ведет на¬ 
ступление на демократия, права и свободы, а в период об¬ 
щего кризиса капитализма в нек-рых случаях полностью 
ликвидирует Д. в ряде гос-в, устанавливая фаш. дик¬ 
татуру или др. формы авторитарного режима. В то же 
время влияние мировой системы социализма, борьба 
трудящихся вынуждают монополистич. буржуазию 
идти на определенные уступки, делать шаги в сторону 
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нек-рого расширения демократия, прав и институ¬ 
тов. Одновременно усиливается бурж. пропаганда, 
стремящаяся замаскировать диктатуру монополистич. 
буржуазии под «всеобщую Д.», под «государство всеоб¬ 
щего благоденствия». Широко рекламируя якобы 
демократия, характер своей избират. системы, моно¬ 
полистич. буржуазия, используя такие мощные сред¬ 
ства, как капитал, печать, радио, кино, телевидение, 
навязывает избирателям своих кандидатов. Но в наи¬ 
более опасные для политич. господства нмпериалистич. 
буржуазии моменты она сменяет бурж. Д. на свою 
открытую диктатуру. Глубочайшим разоблачением 
бурж. Д. служит установление в 1933 фаш. диктатуры в 
бурж.-демократия. Германии. 

В история, период, когда буржуазия была в осн. про¬ 
грессивным классом, установление Д. входило в задачи 
буржуазных революций. В конце 19 — нач. 20 вв. про¬ 
блема борьбы за Д. была поставлена Лениным по-ново¬ 
му: даже в революции, носящей по содержанию бурж.- 
демократнч. характер, роль авангарда и гегемона в 
борьбе за Д. должна принадлежать рабочему классу— 
только он может довести до конца бурж.-демократия, 
революцию и тем самым обеспечить необходимые пред¬ 
посылки для социалистич. революции. Ленинские идеи 
о значении демократия, преобразований в борьбе за 
социализм получили дальнейшее развитие в совр. усло¬ 
виях в документах междунар. коммунистич. движения 
(в Заявлении Совещания представителей коммунистич. 
и рабочих партий 1960, Программе КПСС 1961 и др. 
компартий). В совр. условиях, когда монополистич. 
капитал все явственнее обнаруживает свою антиде- 
мократич. сущность, связь между борьбой за Д. и борь¬ 
бой за социализм становится еще более тесной. Осн. 
содержанием общедемократич. борьбы становится 
борьба против капиталистич. монополий, при этом 
решающую роль в развитии совр. массовых антимоно- 
полистич. демократия, движений играет создание си¬ 
стемы классовых союзов, способность пролетариата и 
его партии сплотить различные социальные слои, 
страдающие от гнета монополий, на основе общих де¬ 
мократических требований. В современных усло¬ 
виях борьба за Д., возглавляемая рабочим классом и 
его партиями, не может состоять только в защите су¬ 
ществующих демократия, свобод и институтов. Ком¬ 
партии капиталистич. стран выдвигают лозунг объеди¬ 
нения всех демократия., антимонополистич. сил для 
борьбы против всевластия монополий — за возрожде¬ 
ние, развитие и обновление Д. как этапа для пере¬ 
хода к социалистич. революции и установления Д. но¬ 
вого типа — социалистич. Д. Борьба за Д. 
рассматривается как составная часть борьбы за соци¬ 
ализм; их неразрывная связь объединяет и ту, и дру¬ 
гую с борьбой против империализма и с борьбой за 
мир. 

Борьба за Д. относится к числу наиболее актуальных 
проблем развития молодых нац. гос-в, освободившихся 
от колониальной зависимости. Компартии этих стран 
подчеркивают, что борьба за нац. освобождение и со¬ 
циальный прогресс не может быть доведена до конца 
без развертывания Д., без демократизации всей обществ, 
и гос. жизни. Они выступают за образование государ¬ 
ства национальной демократии , открывающего перспек¬ 
тивы некапиталистич. пути развития. 

Высшей формой Д. является социалистическая Д. 
Уже парижские рабочие, сражавшиеся в дни июнь¬ 
ского восстания 1848 на баррикадах под лозунгом «Да 
здравствует демократическая и социальная респуб¬ 
лика», выразили по существу стремление к установле¬ 
нию новой, не бурж., а социалистич. Д. Это стремление 
получило науч. выражение в «Манифесте коммунистиче¬ 
ской партии» Маркса и Энгельса, впервые связавших 
понятие Д. с социалистич. революцией, уничтожением 
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частной собственности и установлением диктатуры про¬ 
летариата: «...первым шагом в рабочей революции 
является превращение пролетариата в господствующий 
класс, завоевание демократии» (Соч., 2 изд., т. 4, с. 446). 
Ленин, анализируя вслед за Марксом («Гражданская 
война во Франции») уроки Парижской Коммуны 1871, 
увидел в ее политич. установлениях прообраз новой 
социалистич. Д. и конкретнее — прообраз одной из ее 
форм— власти Советов (см. «Государствои революция»). 
Социалистич. Д., рождавшаяся в ожесточенной клас. 
борьбе, не прикрывалась, подобно бурж. Д., лицемер¬ 
ным лозунгом «Д. для всех», а открыто провозгласила, 
что эта Д. переходного периода явится одновременно 
диктатурой пролетариата. «Демократия для гигант¬ 
ского большинства народа и подавление силой, т. е. 
исключение из демократии, эксплуататоров, угнетате¬ 
лей народа,— вот каково видоизменение демократии при 
переходе от капитализма к коммунизму» (Л е- 
н и н В. И., Соч., т. 25, с. 434). Ленин показал, т. о., 
что коренное отличие социалистич. Д. уже при самом 
ее возникновении состоит в том, что она представляет 
собой Д. для подавляющего большинства, что она во¬ 
влекает в управление гос-вом самые широкие массы 
трудящихся. 

Социалистич. Д. существует в форме республики 
Советов и в форме народной демократии. Действую¬ 
щие конституции социалистич. гос-в (см. Консти¬ 
туция СССР , Конституции зарубежных социалистиче¬ 
ских государств) закрепляют законодательно осн. 
демократия, принципы: суверенитет народа; всеобщее 
избират. право; провозглашают осн. демократия, сво¬ 
боды: слова, печати, собраний и митингов, уличных 
шествий и демонстраций, совести, неприкосновенность 
личности; права граждан: на труд, на образование, на 
отдых, на материальное обеспечение в старости, в слу¬ 
чае болезни или потери трудоспособности и др. Т. о., 
социалистич. Д. включает в себя не только «старые», 
традиционные политич. свободы (получающие прин¬ 
ципиально новое содержание), но и мн. совершенно 
новые — социальные — права. Социалистич. Д. впервые 
обеспечивает свободу от эксплуатации. Д. представ¬ 
ляет объективное требование социалистич. строя, ибо 
обществ, собственность на средства производства пред¬ 
полагает обществ, управление нар. хоз-вом, стр-во 
социализма возможно лишь благодаря привлечению 
нар. масс к управлению делами об-ва. Социалистич. 
Д., в противоположность бурж., не только провозгла¬ 
шает права народа, но и гарантирует их реальное 
осуществление. 

Социалистич. Д. с момента своего возникновения 
подвергается ожесточенным нападкам со стороны бурж. 
и реформистских идеологов. Социалистич. гос-во изо¬ 
бражается ими как антидемократическое, «тоталитар¬ 
ное», «диктаторское» (этими понятиями они объединяют 
как социалистические, так и глубоко скомпрометиро¬ 
вавшие себя фаш. режимы); в качестве идеала «полной» 
и «ничем не ограниченной» Д. социалистич. гос-вам 
противопоставляется бурж. Д., «свободный мир» (или 
«западный мир»). Общественный и политический 
строй социалистических гос-в антикоммунисти¬ 
ческая правосоциалистическая и реформистская пе¬ 
чать противопоставляет некоему «либеральному», 
«демократия.» социализму (в действительности оказы¬ 
вающемуся лишь несколько приукрашенным капита¬ 
лизмом); « демократический социализм» стал офиц. док¬ 
триной совр. правых социалистов. 

Социалистич. Д.— явление развивающееся. Ее ме¬ 
ханизм складывается по мере упрочения нового строя; 
не всегда ее развитие происходит «по прямой». Так, 
в СССР с победой социализма сложились социальные 
предпосылки для дальнейшего развития социалистич. 
Д. Это отразила Конституция 1936 (отмена ограниче- 
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ний избират. права по клас. принципу, введение всеоб¬ 
щих и равных выборов и т. д.). Однако в условиях 
культа личности Сталина развитие сов. Д. тормозилось. 
В этот период имело место такое грубейшее нарушение 
Д., как нарушение социалистич. законности. Культ 
личности в корне противоречил социалистич. Д., он 
нанес ей огромный ущерб (хотя и не смог изменить глу¬ 
боко демократия, сущности социалистического строя). 
Борьба по преодолению вредных последствий культа 
личности, развернувшаяся после XX съезда КПСС 
(1956),—это одновременно борьба за восстановление 
ленинских норм парт, и гос. жизни, за развитие со¬ 
циалистич. Д. С завершением перерастания гос-ва дик¬ 
татуры пролетариата в общенар. гос-во пролетарская Д. 
превратилась в общенар. Д. Курс на дальнейшее ши¬ 
рокое развитие социалистич. Д. связан с вступлением 
СССР в период развернутого строительства коммунизма. 
Это нашло отражение в законодат. актах и парт, доку¬ 
ментах 50—60-х гг. [прежде всего в новой Программе 
КПСС (1961)] ив практике гос. строительства (повыше¬ 
ние роли и активизация деятельности Советов и обществ, 
организаций, расширение прав союзных республик, из¬ 
менение форм и методов руководства пром-стью, строи¬ 
тельством и с. х-вом, расширение круга выборных 
должностных лиц, периодич. обновление состава пред¬ 
ставит. органов, последоват. осуществление права 
отзыва депутатов, всенар. обсуждение наиболее важ¬ 
ных гос. законов и постановлений, организация широ¬ 
кого народного контроля и т. д ). Всестороннее 
развертывание социалистич. Д. является гл. направле¬ 
нием развития социалистич. государственности в период 
строительства коммунизма. В процессе дальнейшего 
развития социалистич. Д. произойдет, указывает Про¬ 
грамма КПСС, постепенное превращение органов гос. 
власти в органы обществ, самоуправления. Д. как 
форма государства постепенно отмирает, 
уступая место Д. как форме неполитич. 
организации общества. 

См. также Государство. 

Лит. (кроме указ, в ст.): Коммунисты и демократия (об¬ 
мен мнениями), «ПМиС», 1963, Л'.Ѵ» 4—7; Дюкло Ж., Бу¬ 
дущее демократии, пер. с франц., М., 1963; Черняев А. С., 
Причины и характер совр. демократия, движения в странах 
развитого капитализма, «ННИ», 1961, № 5; П а в л о в В. И., 
Ре дько И. Б., Гос-во нац. демократии и переход к некапи- 
талистич. развитию, «НАиА», 1963, № Г, Демократия и ком¬ 
мунизм. Вопросы коммунистической теории демократии. Сб. 
ст., М., 1962. См. также лит. при ст. Государство. 

С. Ф. Кечекъян. Москва. 

ДЕМОКРАТИЯ ВНУТРИПАРТИЙНАЯ — основа 
организации и деятельности КПСС и других марксист¬ 
ско-ленинских коммунистич. и рабочих партий, неотъ¬ 
емлемая часть руководящего принципа организац. 
строения партии — демократического централизма. Под 
Д. в. понимается активное участие коммунистов в ре¬ 
шении всех парт. дел. «Это значит,— писал В. И. Ле¬ 
нин,— что все дела партии ведут, прямо или через пред¬ 
ставителей, все члены партии, на равных правах и без 
всякого исключения; причем все должностные лица, 
все руководящие коллегии, все учреждения партии — 
выборные, подотчетные, сменяемые» (Соч., т. 11, 
с. 396). 

До Окт. революции в подпольных условиях партия 
вынуждена была ограничивать Д. в., напр. гласность, 
регулярную выборность и отчетность парт, к-тов. 
Нелегальная партия могла успешно действовать толь¬ 
ко на основе строжайшей конспирации. В то время ЦК 
часто подбирал руководителей из числа проф. револю¬ 
ционеров и кооптировал (включал) их в состав местных 
к-тов. Однако и в условиях полицейских преследо¬ 
ваний все важнейшие вопросы парт, жизни решались 
коллегиально на съездах и конференциях партии, на 
пленумах ЦК, к-рый выбирался на парт, съездах 
и отчитывался за свою деятельность. Выбирались и 


отчитывались руководящие органы многих местных 
парт, орг-ций. Кооптация новых членов в ЦК допуска¬ 
лась только при единогласном решении всех членов 
ЦК, а в другие к-ты — 2 / 3 голосов. Каждому члену 
партии предоставлялось право обращаться с заявлением 
в ЦК, редакцию ЦО и к парт, съезду. 

С победой Окт. революции партия широко развер¬ 
нула Д. в. Даже в суровых условиях гражд. войны 
1918—20 ежегодно созывались съезды партии и парт, 
конференции, регулярно проходили пленумы ЦК. 
Докладывая IX съезду партии (1920) о работе ЦК, 
Ленин подчеркнул, что «...только коллегиальные реше¬ 
ния ЦК, принятые в Оргбюро или в Политбюро, или 
пленуме ЦК, исключительно только такие вопросы 
проводились в жизнь секретарем ЦК партии. Иначе 
работа ЦК не может идти правильно» (там же, т. 30, 
с. 414). X съезд партии (1921) принял решение о все¬ 
мерном проведении в жизнь рабочей внутрипарт. де¬ 
мократии, к-рая, говорилось в решении съезда, «...обе¬ 
спечивает всем членам партии, вплоть до наиболее 
отсталых, активное участие в жизни партии, в обсуж¬ 
дении всех вопросов, выдвигаемых перед ней, в реше¬ 
нии этих вопросов, а равно и активное участие в пар¬ 
тийном строительстве. Форма рабочей демократии 
исключает всякое назначенство, как систему, а находит 
свое выражение в широкой выборности всех учрежде¬ 
ний снизу доверху, в их подотчетности, подконтроль¬ 
ности и т. д.» («КПСС в резолюциях...», 7 изд., 
ч. 1, 1954, сГ519—20). Курс партии на развертывание 
Д. в. был подтвержден в решениях XI и XII съездов 
партии, XII и XIII партконференций. Одновременно 
партия осудила попытки троцкистов использовать Д. в. 
в своих фракционных целях борьбы против ЦК. Д. в. 
не имеет ничего общего с фракционностью и группов¬ 
щиной, разрушающими единство партии. Д. в. нераз¬ 
рывно связана с сознательной, твердой дисциплиной, с 
обязанностью выполнять парт, решения. XVII съезд 
партии (1934) дополнил Устав специальным разделом 
о внутрипартийной демократии и парт, дисцип¬ 
лине. 

В связи с демократизацией сов. избират. системы на 
основе Конституции СССР (1936) Пленум ЦК ВКП(б) 
в февр. 1937 принял резолюцию о необходимости пере¬ 
строить парт, работу на основе безусловного и полного 
проведения в жизнь начал Д. в. Эти меры были закре¬ 
плены затем в Уставе ВКП(б), принятом XVIII съездом 
партии (1939), и должны были бы способствовать раз¬ 
витию Д. в. Однако в обстановке культа личности 
Сталина эти решения по существу не были проведены 
в жизнь; Д. в. была свернута, нарушалась коллек¬ 
тивность в руководстве, приглушалась критика и само¬ 
критика, были грубо нарушены ленинские принципы 
единого парт.-гос. контроля, отстранены от участия в 
работе контрольных органов массы трудящихся, допу¬ 
скались злоупотребления властью и произвол по отно¬ 
шению к коммунистам. 

Двадцатый съезд КПСС (1956) осудил культ личности 
Сталина. КПСС, решительно ликвидировав последст¬ 
вия культа личности, восстановила ленинские нормы 
парт, жизни, твердо и последовательно развивает 
Д. в. В решениях Двадцать второго съезда КПСС 
(1961), в принятых этим съездом новых Программе 
и Уставе КПСС разработана система мероприятий, 
гарантирующая строгое соблюдение и дальнейшее 
развитие демократических основ внутрипартийной 
жизни. 

Крупным вкладом в развитие Д. в. явился переход 
к систематич. обновлению состава парт, органов в опре¬ 
деленных пропорциях. XXII съезд КПСС возвел этот 
принцип в закон парт, жизни, закрепив его в Программе 
и Уставе КПСС. Важным принципом Д. в. является 
свободное деловое обсуждение членами партии воиро- 
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сов парт, политики в отд. парт, орг-циях и в партии 
в целом. Каждый член партии может вносить предло¬ 
жения, открыто высказывать свое мнение. После же 
принятия партией решения по обсуждаемому вопросу 
каждый член партии обязан безоговорочно проводить 
это решение в жизнь. Каждый член партии имеет право 
критиковать любого коммуниста, независимо от зани¬ 
маемого им поста. Лица, виновные в зажиме критики 
и преследовании за критику, привлекаются к строгой 
парт, ответственности, вплоть до исключения из рядов 
КПСС. Огромное значение для дальнейшего развития 
Д. в. имеет решение Ноябрьского пленума ЦК 
КПСС (1962) о восстановлении ленинских принципов 
парт., гос. и общественного контроля за точным выпол¬ 
нением требований Программы и Устава КПСС, дирек¬ 
тив и указаний партии и Сов. пр-ва каждым работни¬ 
ком на любом посту. Строжайшее соблюдение и раз¬ 
витие Д. в. имело и имеет огромное значение не только 
для КПСС, но и для всего междунар. коммунистич. 
движения. 

Лит. см. при ст. Демократический централизм. 

Л. В. Шириков. Москва. 

ДЕМОКРЙТ (Дтщбхріто?) (ок. 460—ок. 370 до 
н. э.) — др.-греч. философ-материалист. Род. в г. Абде- 
ра (Фракия), совершил поездки в Афины, Египет, 
Гравию, Иран, Индию, Вавилонию, Эфиопию. Учился 

у основоположника др.-греч. атомистики Левкиппа. От 
многочисл. соч. Д. по различным отраслям знаний (фи¬ 
лософии, физике, математике, 
медицине, физиологии, теории 
музыки, поэзии) сохранились 
лишь фрагменты. Большая за¬ 
слуга Д.— разработка атоми- 
стич. теории строения материи. 
Филос. учение Д.— это сфор¬ 
мировавшийся, развитый в осн. 
своих положениях антич. ма¬ 
териализм. Именно поэтому 
Ленин назвал материалистич. 
линию в развитии истории фи¬ 
лософии «линией Д.». В пони¬ 
мании истории об-ва Д. стоит 
на идеалистич. позициях, т. к. 
считает ум движущей силой 
обществ, развития; однако в ус¬ 
ловиях своей эпохи он являлся 
прогрессивным мыслителем. 
Расходясь с распространенной 
в др.-греч. мире легендой о первобытном обществе 
как «золотом веке», Д. выдвигает концепцию про¬ 
гресса человечества от первобытной дикости и стад¬ 
ности к социальной организованности и культуре, при¬ 
чем основой этого прогресса считает материальную 
нужду и пользу, а не мифич. силы. Д. понимает 
культуру как продолжение природы; источник раз¬ 
вития ремесел, с. х-ва и т. д. он усматривает в под¬ 
ражании человека деятельности животных. Аристокра¬ 
тия. учению о природном неравенстве людей Д. про¬ 
тивопоставил теорию об обществ, договоре. Атеизм Д. 
привел его к признанию того, что источником религ. 
представлений является страх и невежество людей. 
Д.— убежденный сторонник рабовладельч. демокра¬ 
тии, он считает, что бедность в демократия, гос-ве сле¬ 
дует предпочитать богатству в монархическом; выступа¬ 
ет за гражд. мир и подчинение законам гос-ва. В этике 
Д. осн. место занимает учение о мудрой умеренности. 

Философию Д. развивают Эпикур, Лукреций Кар и др. 

С о ч. в книгах: Демокрит в его фрагментах и свидетель¬ 
ствах древности, М., 1935; Маковельский А. О., 
Древнегреческие атомисты, Баку, 1946; Материалисты Древ¬ 
ней Греции, М., 1955; Б і е 1 з Н., Біе Ггаешепіе йег Ѵог- 
зокгаіікег... , [Всі] 2, 6 Аиіі., В., 1952. 

Лит.: Маркс К. и Энгельс Ф., Из ранних произ¬ 
ведений, М., 1956 (см. Указатель имен); Маркс К. и 


Энгельс Ф., Немецкая идеология, Соч., 2 изд., т. 3, 
с. 126; Тимошенко В. Е., Материализм Демокрита, М., 
1959; Асмус В. Ф., Демокрит, [М. ], 1960. 

А. Ч. Козаржевский. Москва. 

ДЕМОС (греч. 5т]р.о<; — народ, нар. массы) — в Др. 
Греции первоначально, по-видимому, группа лиц, свя¬ 
занных узами родства и общим местом поселения. За¬ 
тем простой народ [крестьяне, а также низы гор. насе¬ 
ления (ремесленники, мелкие торговцы)], противостоя¬ 
щие богатым и влиятельным эвпатридам. В 7—6 вв. 
до н. э. Д. сыграл решающую роль в демократия, дви¬ 
жениях, свергнувших господство родовой знати. Явля¬ 
ясь в последующий период (5—4 вв. до н. э.) базой суще¬ 
ствования рабовладельч. демократии, Д. через нар. со¬ 
брания и суды оказывал серьезное влияние на политич. 
жизнь греч. гос-в. Однако социальная база Д. была 
ограничена ( метеки и рабы не входили в Д., только 
граждане могли составлять народ). В кон. 5 — нач. 4 вв. 
до н. э. в связи с ростом крупной собственности и разо¬ 
рением мелких производителей социально-экономич. 
положение осн. массы Д. ухудшилось, углубились про¬ 
тиворечия между правящей рабовладельч. верхушкой 
и Д., последний в этот период постепенно стал терять 
политич. влияние. 

Лит.: Тюменев А. И., Очерки экономической и со¬ 
циальной истории Др. Греции, т. 1—3, П., 1920—22; Древ¬ 
няя Греция, М., 1956. 

ДЕМОСФЕН (Дт|р.оавёѵг ( с) (ок. 384—12.Х.322 
до н. э.) — др.-греч. оратор, политич. деятель, идеолог 
рабовладельч. демократии. Род. в Афинах в семье бо¬ 
гатого оружейного мастера. В 351 Д. произнес первую 
речь против Филиппа Македонского (отсюда «Филип¬ 
пики»), где резко критиковал пассивную позицию Афин 
по отношению к захватнич. политике Македонии. С это¬ 
го времени Д. — признанный 
вождь антимакед. группиров¬ 
ки Афин и других полисов 
Греции. В своих речах требо¬ 
вал организации союза греч. 
гос-в -и подготовки к войне с 
Филиппом. Победа Д., высту¬ 
пившего с речью в защиту 
афин. стратега Диопифа, сде¬ 
лала Д. фактич. руководите¬ 
лем Афин (341). Д. проводит за¬ 
кон о триерархиях, важный для 
создания флота, и об использо¬ 
вании теорикона на воен. цели; 
путем ряда воен. союзов доби¬ 
вается создания антимакед. 
коалиции греч. полисов. После 
разгрома союзного войска при 
Херонее (338) Д. продолжает 
придерживаться осторожной, 
но последовательной антимакед. позиции. В 324, привле¬ 
ченный к суду в связи с делом казначея Гарнала, Д. вы¬ 
нужден покинуть Афины. В 323, после смерти Александ¬ 
ра Македонского , он торжественно возвратился в город и 
снова призвал к борьбе с Македонией. После нового по¬ 
ражения греков в Ламийскойвойне (323—322 дон. э.) 
Д., преследуемый врагами, принял яд. Последоват. па- 
триотич. позиция Д., непревзойденное ораторское ма¬ 
стерство сделали его имя популярным. Оценка деятель¬ 
ности Д. в бурж. историографии колебалась от крайней 
идеализации (нем. ученые Б. Нибур, В. Егер, англ. 
Дж. Грот) до беспощадной критики (нем. ученый 
Р. Пёльман и др.). Сов. историография рассматривает 
Д. как яркого представителя рабовладельч. демокра¬ 
тии, деятельность к-рого протекала в обстановке глубо¬ 
кого социально-экономич. кризиса греч. полиса. Со¬ 
хранились 61 речь, 56 выступлений, 6 писем, приписы¬ 
ваемых Д., из к-рых ок. 20 речей и неск. писем Д. в 
действительности не принадлежат. 



Демокрит. Скульптура 
2 в. до н. э. Римская 
копия. Мрамор. 



Демосфен. Скульптура 
Полиевкта. 3 в. до н. э. 
Римская копия.Мрамор. 
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Изд.: Бетозіііепіз огаііопез... ЕсШіо шаіог, іп аесШшз 
В. О. ТеиЬпегі, ѵ. 1—3, Ьірзіае, 1914—27; то же, есі. С. РиЬг, 
ЕсШіо тіпог. [Розі С. РиЬг ей. 1. ЗукЩгіз], ѵ. 1—3, Ьірзіае, 
1923—38; Демосфен. Речи, пер. с греч., М., 1954. 

Лит.: Жебелев С. А., Демосфен, Берлин — П.— М., 
1922; Радциг С. И., Демосфен оратор и политический 
деятель, в кн.: Демосфен. Речи, пер. с греч., М., 1954; Тге- 
ѵез Р., Бетозіепе е Іа ПЪеПА &геса..., Вагі, 1933; 
•Г а е & е г \Ѵ., БетозІЬепез йег Зіааізтапп ипй зеіп "ѴѴегйеп, 
[В.], 1939; МаіЬіеиО., БётозіЬёпе, 1’ііотте еі Г оеиѵге, 
Р., [1948]. , И. В. Позд.еева. Москва. 

ДЕМУЛЕН фезтоиііпз), Камиль (2.III.1760 — 
5. IV. 1794) — деятель франц. бурж. революции кон. 
18 в., адвокат и журналист. Накануне восстания 14 
июля 1789 призывал народ к оружию. Редактировал 
демократия, газеты «Ьа Ггапсе ІіЬге», «Кёѵоіиііопз 
сіе Егапсе еі сіе ВгаЬапЬ...», «Ьа ТгіЬипе Лез раігіоіез». 
Был избран членом Конвента ; выступал против жи¬ 
рондистов и опубликовал памфлет, направленный 
против одного из их лидеров Ж. П. Бриссо («Іеап- 
Ріегге Вгіззоі Лётазциё»). В период якобинской дикта¬ 
туры Д. примыкал к правому крылу якобинцев — 
сторонникам Ж. Ж. Дантона. В кон. 1793— пая. 1794 
Д. издавал журнал «Ье Ѵіеих Согсіеііег» («Старый кор¬ 
дельер»), в к-ром требовал отмены закона о максимуме, 
смягчения революц. террора (освобождения аресто¬ 
ванных по политич. делам, создания «комитета мило¬ 
сердия»), резко нападал на Ж. Р. Эбера и др. левых 
якобинцев, критиковал политику М. Робеспьера. 
Был арестован (вместе с другими дантонистами) и по 

решению революц. трибунала гильотинирован. 

С оч.: Оеиѵгез, 1. 1—3, Р., 1871—90; Ье Ѵіеих Согсіеііег. 
Есі. сотрШе еі сгіііцие (Гаргёз Іез поіез сіе А. МаіЪіех. Аѵес 
ипе іпігобисііоп еі сіез соттепіаігез раг Н. Саіѵеі, Р., 1936. 

Лит.: С 1 а г е і і е .1., Сатіііе Бевтоиііпз, Ьисііе Без- 
тоиііпз, ёіисіез зиг Іез сіапіопізіез сР аргёз сіез сіоситепіз пои- 
ѵеаих еі іпёсіііз, Р., 1875; МаіЬіег А., Аиіоиг сіе Бапіоп..., 
Р., 1926; Французская буржуазная революция 1789 — 1794, 
под ред. В. П. Волгина и Е. В. Тарле, М., 1941, гл. 9. 

„ А. И. Молок. Москва. 

ДЁМЫ (ед. ч. Ц{ло«) — терр. округа Др. Аттики 
со времен реформ Клисфена (при Клисфене, по Геро¬ 
доту, число Д. достигало 100, в 5 в. до н. э. — св. 150, 
в 3 в. — 174). Члены Д.— демоты (ед. ч. Ццот^с) 
избирали главу — демарха (Ццар^о?), составляли 
списки проживающих в них граждан и метеков. Вклю¬ 
чение в список демотов считалось юридич. доказатель¬ 
ством афин. гражданства. Д. вели учет собственности 
демотов, пропорционально своей численности выбирали 
путем жеребьевки своих членов в буле Афин, выполня¬ 
ли общие культы. Под влиянием Афин Д. были созданы 
и в других др.-греч. гос-вах (напр., на Косе и Родосе 
в кон. 5 в.). 

Лит.: 6 о ш т е А. \Ѵ., ТЬе рориіаііоп оі АІЬепз іп ІЬе 
ГіБЬ апй ІоиПЬ сепіигіез В. С., Охі., 1933. 

ДЕМЬЕВИЛЬ фетіёѵіііе), Поль (р. 13.IX. 1894) — 
франц. китаевед. Окончил Сорбонну, Коллеж де Франс, 
Школу воет. яз. и Школу высших исследований в Па¬ 
риже. С 1919 работал во франц. Школе Дальнего Востока 
в Ханое, в 1924 переехал в Амой (Китай), где был 
профессором в ун-те. С 1931 — проф. кит. яз. и лит-ры 
в Школе воет. яз. в Париже, с 1946—в Коллеж де Франс. 
С 1935 (до 1954 совм. с Я. Дёйвендаком) редактирует 
журн. «Т’оипд Рао», посвященный истории и культуре 
народов Воет. Азии. В 1951 избран чл. Академии над¬ 
писей и изящной словесности. Работы Д. посвящены гл. 
обр. истории буддизма в Китае; при этом Д. публикует 
и широко использует рукописи из Дуньхуанского фонда 
(см. Дуньхуан). 

С о ч.: Ье сопсііе йе ЬЬаза, Р., 1952; ТЬе 1\ѵіп ра^ойаз оі 
2ау1оп, .СатЬ., 1935 (совм. с О. Еске). В. А. Рубин. Москва. 

ДЕНАРИЙ СВЯТОГО ПЕТРА (от лат. Лепагіиз — 
рим. серебряная монета) — поголовный налог, ежегод¬ 
но взимавшийся с католиков рим. папами. Впервые 
упоминается в док-тах 10—11 вв. Вначале был добро¬ 
вольным приношением князей и королей ряда стран 
главе католич. церкви, со временем превратился фак¬ 
тически в обязательный, регулярно собиравшийся 


налог. Этот налог платило население Англии, Дании, 
Польши (с сер. 11 в.), Швеции, Норвегии (с сер. 12 в.), 
Орденского гос-ва в Пруссии (с нач. 14 в.) и нек-рых 
др. стран Зап. Европы (Ирландии, Венгрии, Порту¬ 
галии). Был ликвидирован в период Реформации. 
В 1860 был вновь введен во всех католич. странах в ка¬ 
честве добровольного сбора. 

Лит. см. при ст. Папство. 

ДЕНАЦИФИКАЦИЯ — процесс очищения гос. т 
обществ.-политич. и экономич. жизни Германии от 
последствий господства фаш. режима в целях облегче¬ 
ния демократии, преобразования страны. Решениями 
Потсдамской конференции 1945 и постановлением Конт¬ 
рольного совета в Германии (окт. 1945) о проведении Д. 
предусматривалось уничтожение национал-социалист¬ 
ской (фашистской) партии, ее филиалов и подконтроль¬ 
ных ей организаций; роспуск всех нацистских учреж¬ 
дений и обеспечение того, чтобы они не возродились ни в 
какой форме; предотвращение всякой нацистской дея¬ 


тельности и пропаганды; привлечение к суду лиц, ви¬ 
новных в воен. преступлениях и преступлениях про¬ 
тив мира и человечности, а также активных нацистов; 
удаление нацистов со всех ответственных постов; 
отмена фаш. законодательства; устранение нацистских 
доктрин из системы нар. образования и др. Междунар. 
воен. трибунал в Нюрнберге осудил главных нем. воен. 
преступников, объявил преступными орг-циями: руко¬ 
водящий состав национал-социалистской партии, геста¬ 
по, СД (службы, безопасности), СС. 

В сов. зоне оккупации Германии сов. воен. админист¬ 
рация оказала нем. демократия, силам всемерную под¬ 
держку в проведении Д., к-рая была завершена в 
марте 1948. К этому времени с руководящих постов бы¬ 
ли удалены сотни тыс. фаш. активистов. 

Мероприятия по Д. в амер., англ, и франц. зонах 
оккупации Германии носили чисто формальный харак¬ 
тер. Империалистич. круги США, Англии и Франции 
совместно с зап.-герм, империалистами фактически 
сорвали выполнение решений о Д. Из старых нацистских 
кадров в Зап. Германии были созданы многие неонацист¬ 
ские партии и орг-ции (Немецкая имперская партия, 
Союз истинных немцев, Германский социальный союз, 
и др.). Характерно, что в июне 1958 в ФРГ был офици¬ 
ально отменен союзнич. закон о запрещении Нацио¬ 
нал-социалистской партии. В 1959 в органах юстиции 
ФРГ работало около 9 тыс. судей и прокуроров —быв¬ 
ших чл. нацистской партии, что составляет 2 / 3 всех 
западногерм. судей и прокуроров. Срыв Д. явился од¬ 
ним из актов зап. держав, направленных на раскол 
Германии, на возрождение в Зап. Германии реакц. 
милитаристских сил. 

Лит.: Правда о политике западных держав в германском 
вопросе. (Ист. справка), М., 1959; Нюрнбергский процесс. Сб. 
мат-лов, 3,ивд., т. 1—2,^М., 1955. Ю. М. Шаѵков. Москва. 

ДЕНБЕИ — первый японец, попавший в Россию- 
в период самоизоляции Японии (30-е гг. 17 в.— 50-е 
гг. 19 в.). Сын купца из г. Осака. В 1695 судно, на к-ром 
плыл Д. (из Осаки в Эдо), прибило бурей к юж. побе¬ 
режью Камчатки, через два года Д. был найден у итель¬ 
менов (камчадалов) на р. Иче В. В. Атласовым. В кон. 
1701 Д. доставлен в Москву. В янв. 1702 Петр I после 
беседы е Д. в с. Преображенском отдал распоряжение 
Сибирскому приказу обучить Д. рус. языку, с тем чтобы 
тот в свою очередь обучил нескольких рус. подростков 
японскому. С 1707 Д. жил в доме князя М. П. Гагарина. 
Сохранился рассказ («скаска») Д. о Японии, составлен¬ 
ный в Сибирском приказе в январе 1702 и подписан¬ 
ный Д. 


лит., г л о о л и н п. ьі., первый японец в Рогсии 
1700 —1705 гг., «РС», 1891, окт.; Файнберг Э. Я. 

Японцы в России в период самоизоляции Японии, в сб : Япо¬ 
ния. „ Вопросы истории, М., 1959. 

ДЕНБИ (БепЪщЬ), или кремневый комплекс 
Д е н б и,— доэскимос. археология, культура Сев. 
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Америки, открытая в 1948 в нижнем, отделенном сте¬ 
рильной прослойкой горизонте эскимос, поселения 
Айятейет на мысе Денби в зал. Нортон (Аляска). Куль¬ 
туры, близкие к Д., были обнаружены также на мысах 
в зал. Коцебу и на Арктич. побережье Аляски (перевал 
Анактувук), в Канаде (на р. Фёрт) и в сев.-воет. Грен¬ 
ландии (культура Индепенденс I). Для Д. характерны 
мелкие ножевидные пластинки, снятые с призматич. 
нуклеусов, маленькие оббитые боковые и концевые 
лезвия-вкладыши, резцы, скребки и ножи, а также 
острия (на западе) древних амер. типов. Датируется 
(радиоуглеродным методом) временем более чем 2000 лет 
до н. э. 

Лит.: О і (1 й і п ё з 3. Ь., Тйе ИепЫ^й Изпі Сошріех, 
<<Атегісап Апііциііу», 1951, ѵ. 16, № 3; М а с N е і з 1і Р>. 8., 
Меп оиі о! Азіа; аз зееп Ігош Иіе ІУогІЬѵѵезІ Уикоп, Апііігоро- 
Іо^ісаі Рарегз оі 11іе ІІпіѵегзііу оі Аіазка, 1959, ѵ. 7, № 2. 

Н. И. Береговая. Ленинград. 

ДЕНЕЖНАЯ РЕФОРМА 1895—97 в России — 
ликвидация царским пр-вом бумажно-ден. обращения 
и введение твердой золотой валюты. Д. р. 1839—43, 
установившая в России серебряный монометаллизм (см. 
Канкрина реформа), привела лишь к кратковременной 
стабилизации валюты. Крымская война 1853—56 усили¬ 
ла дефицитность гос. бюджета и потребовала чрезмер¬ 
ной эмиссии кредитных билетов, размен к-рых на сереб¬ 
ро был прекращен, и они стали, подобно ассигнациям, 
бумажными деньгами. Неустойчивость валюты пре¬ 
пятствовала капиталистич. развитию страны, противо¬ 
речила интересам рус. буржуазии, тормозила прилив 
иностр. капиталов в пром-сть, ухудшала условия внеш. 
займов. Выигрывали одни помещики, к-рые были за¬ 
интересованы в колебании курса рубля для увеличе¬ 
ния своей выручки по хлебному экспорту и покры¬ 
тия ипотечных долгов. Противоречия между помещи¬ 
ками и буржуазией и напряженность бюджета надолго 
задержали проведение Д* р.; к подготовке ее пр-во 
приступило только в 80-х гг. Путем значит, увеличения 
косвенных налогов, форсирования хлебного экспорта 
за счет недоедания народных масс, кабальных внеш. 
займов золотой запас Гос. банка 1885—97 был увеличен 
на 800 млн. руб. (до 1,1 млрд.). Д. р. проводилась в неск. 
этапов и завершилась в 1897 введением свободного раз¬ 
мена кредитных билетов на золото. Но при этом метал- 
лич. содержание рубля, а тем самым и его курс по отно¬ 
шению к иностр. валюте был снижен на 1 / 3 , что было 
значит, уступкой помещикам. Золотая валюта сущест¬ 
вовала в России до 1-й мировой войны, когда размен 
кредитных билетов на золото был прекращен. 

Лит.: Мат-лы по денежной реформе 1895 —1897 гг., в. 1, 
П,— М., 1922; Власенко В. Е., Денежная реформа 
в России. 1895 — 1898 гг.. К., 1949; Гусаков А. Д., 
Очерки по денежному обращению России накануне и в период 
Окт. социалистич. революции, М., 1946. 

ДЕНЕЖНЫЕ ДВОРЫ — предприятия по произ-ву 
монет в Рус. гос-ве. После возобновления во 2-й пол. 
14 в. чеканки монеты на Руси Д. д. появились в ряде 
княжеств. В 15 в. монета чеканилась более чем в 20 го¬ 
родах. В 16 в. были Д. д. в Москве (на Варварке), Пско¬ 
ве (у Трупеховских ворот) и в Новгороде (близ Ярос¬ 
лавова двора; возник в сер. 15 в.). В нач. 17 в. Моек, 
и Новгородский Д. д. попали в руки польск. и швед, 
интервентов, выпускавших легковесную монету рус. 
типа. В Ярославле в 1612 возник временно Д. д. второго 
нар. ополчения. В 20—30-х гг, 17 в. право свободной 
чеканки последовательно ограничивалось, и Д. д. в 
Новгороде и Пскове были закрыты. После установления 
в 1648 гос. монополии на закупку серебра монету чека¬ 
нила только казна. В сер. 17 в. на Моек. Д. д. работало 
св. 200 чел. мастеров. К 1654 относятся первые попытки 
машинной чеканки крупной монеты на открытом в связи 
с ден. реформой пр-ва Алексея Михайловича Англ. Д. д. 
(по назв. подворья). В 1655—63 на нем чеканили толь¬ 
ко медную монету; для этого же были восстановлены 
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Доска с надписью на сохранившейся части стены 
Китайгородского денежного двора. 


Д. д. в Новгороде и Пскове, а после 1656 открыт Д. д. 
в Кукенойсе. После 1663 монета чеканилась только 
в Москве на двух Д. д. В 90-х гг. 17 в. существовали 
Д. д.: в Кремле (у Набережного сада), в здании Земского 
приказа; был построен в 1697 Китайгородский (Крас¬ 
ный) Д. д. В связи с ден. реформой нач. 18 в. Д. д. за- 


Слева — перечеканка монеты при Елене Глинской. Ми¬ 
ниатюра из Лицевого летописного свода 16 в. Справа — 

монетные чеканы конца 17 в. 

крыт в 1701). Здесь же изготовляли серебряные про¬ 
волочные копейки (выпуск их прекращен в 1718). 

Лит.: Маркевич А., О чеканке рус. денег в г. Ко- 
кенгузене в пол. XVII ст., в сб.: Тр. 10 Археол. съезда, т.1, 
М., 1899; Чижов С. И., К истории денежного произ-ва 
на Руси за царский период, в кн.: Сб. ст. в честь гр. П. С. Ува- 
рово'й, М., 1916; Базилевич К. В., Денежная реформа 
Алексея Михайловича и восстание в Москве в 1662 г., М.—Л., 
1936; История Москвы, т. 1, М , 1952, с. 404—06; Спас¬ 
ский И. Г., Денежное обращение в Моек, гос-ве с 1533 г. по 
1617 г., М., 1955 (МИА, т. 44); его же, Денежное х-во 
Рус. гос-ва в сер. XVII в. и реформы 1654 — 63 гг., в кн.: Ар¬ 
хеография, ежегодник за 1959 г., М., 1960; Р ы б а к о в Б. А., 
Ремесло древней Руси, М^, 1948. И. Г. Спасский. Ленинград. 

ДЕНЕЖНЫЕ РЕФОРМЫ В СССР — были проведе¬ 
ны в 1922—24 и 1947. Д. р. 1 9 2 2—2 4. Сов. гос-во 
с первых дней существования стремилось к созданию 


крылись и началась ма¬ 
шинная чеканка круглой 
монеты на Замоскворец¬ 
ком монетном дворе (от- 
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устойчивой валюты. Весной 1918 под рук. В. И. Ленина 
был разработан проект Д. р., но осуществлению его 
помешала гражд. война, в ходе к-рой Сов. пр-во вы¬ 
нуждено было для покрытия расходов форсировать 
эмиссию денег (с нояб. 1917 по март 1921 их количество 
увеличилось в 76 раз). При сокращении снабжения 
рынка товарами это вызвало рост товарных цен (за тот 
же период — в 93,6 раза). С переходом к новой эконо¬ 
мической политике, когда остро встала проблема раз¬ 
вития товарно-ден. отношений, потребовалось прове¬ 
дение Д. р. Начало Д. р. положил декрет СНК РСФСР 
от 11 окт. 1922, предусматривавший выпуск в обращение 
кредитных билетов Гос. банка — червонцев, равных 
по золотому содержанию дореволюц. 10-рублевой 
золотой монете. Червонцы подлежали обеспечению дра¬ 
гоценными металлами, устойчивой иностр. валютой, 
краткосрочными векселями и легко реализуемыми 
товарами. Выпуск червонцев осуществлялся в соответ¬ 
ствии с потребностями оборота, что обеспечивало их 
устойчивость. Проведению Д. р. на первом ее этапе спо¬ 
собствовали осуществленные в 1921—22 деноминации 
(изменение нарицат. стоимости ден. знаков). Но наряду 
с устойчивым червонцем продолжали обращаться обесце¬ 
нившиеся ден. знаки — совзнаки (это было обусловлено 
дефицитом бюджета, для покрытия к-рого гос-во ис¬ 
пользовало выпуск совзнаков). Параллельное обраще¬ 
ние валют было серьезным препятствием на пути вос¬ 
становления х-ва. Обесценение совзнака, обслуживав¬ 
шего преим. мелкий товарооборот (до 1924 червонец 
фактически не проникал в деревню), сдерживало реа¬ 
лизацию крестьянами с.-х. продуктов, вызывало рост 
и «ножницы» цен, товарную и валютную спекуляцию. 
Голод на ден. знаки среднего и мелкого достоинства 
приводил к появлению ден. суррогатов. Все это требо¬ 
вало завершения Д. р. — перехода к единой устойчи¬ 
вой валюте, экономил, предпосылки к-рого были созда¬ 
ны к 1924: рост пром. и с.-х. производства, резкое сниже¬ 
ние бюджетного дефицита, достижение активности тор¬ 
гового и платежного балансов, увеличение запасов зо¬ 
лота и иностр. валюты. Постановлением ЦИК и СНК 
СССР от 5 февр. 1924 в обращение были выпущены каз¬ 
начейские билеты, а декретом от 22 февр. 1924 — сереб¬ 
ряные и медные монеты. С 15 февр. 1924 был прекращен 
выпуск совзнаков, а декрет СНК от 7 марта 1924 уста¬ 
новил порядок изъятия их путем выкупа по соотноше¬ 
нию: 1 руб. казначейскими билетами за 50 тыс. руб. 
совзнаками образца 1923. Переход к твердой валюте 
имел громадное значение для укрепления смычки между 
городом и деревней, оздоровления финанс. и хоз. дея¬ 
тельности предприятий, повышения реальных доходов 
трудящихся. Успех Д. р., проведенной исключительно 
за счет внутр. ресурсов, без всякой иностр. помощи, сви¬ 
детельствовал о преимуществах социалистич. систе¬ 
мы х-ва. 

Д. р. 1 9 4 7. Сокращение объема произ-ва и рознично¬ 
го товарооборота в годы Вел. Отечеств, войны 1941—45, 
эмиссия денег для покрытия огромных воен. расхо¬ 
дов, а также выпуск фашистами фальшивых денег на 
оккупиров. сов. территории привели к образованию 
излишка денег в обращении, к повышению рыночных 
цен и понижению покупательной способности рубля. 
По Постановлению Совета Министров СССР и ЦК 
В КП (б) от 14 дек. 1947 «О проведении денежной рефор¬ 
мы и отмене карточек на продовольственные и промыш¬ 
ленные товары» в обращение были выпущены новые 
полноценные деньги; старые деньги обменивались на 
новые по соотношению 10 : 1. Это позволило ликвиди¬ 
ровать крупные ден. накопления спекулятивных эле¬ 
ментов и предотвратить возможность скупки ими това¬ 
ров по сниженным ценам после отмены карточной 
системы. Заработная плата, пенсии, стипендии, доходы 
колхозов и колхозников от гос. заготовок и др. трудовые 


доходы населения продолжали выплачиваться в новых 
деньгах и прежних размерах. Одновременно была лик¬ 
видирована карточная система, переоценены вклады 
(на льготных условиях) и проведен обмен облигаций 
ранее выпущенных гос. займов (за исключением займа 
1947) на облигации 2%-ного займа 1948. В отличие от 
Д. р. 1922—24, потребовавшей коренной перестройки 
ден. системы, Д. р. 1947 сохранила ранее существовав¬ 
шую систему, изменив лишь наименования банков¬ 
ских билетов, к-рые стали выпускаться не в червон¬ 
цах, а в руб. Д. р. 1947, систематич. снижение цен на 
товары и рост покупат. способности денег привели к 
повышению материального благосостояния сов. народа. 
С 1 марта 1950 установлено твердое золотое содержание 
рубля (0,222168 г золота), на основе к-рого стало про¬ 
изводиться исчисление его курса. В соответствии с по¬ 
требностями нар. х-ва с 1 янв. 1961 в СССР в обращение 
были выпущены деньги нового образца и изменен мас¬ 
штаб цен (1 руб. новыми деньгами за 10 руб. старых). 
Одновременно повышены золотое содержание (до 
0,987412 г золота) и курс рубля к валютам иностр. гос в. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 27, с. 350—51; 
т. 33, с. 384—85; Директивы КПСС и Сов. правительства по 
хоз. вопросам. Сб. док-тов, т. 1, 3, М., 1957—58; Айзен¬ 
берг И. П., Валютная система СССР, М., 1962 (библ.); 
Мец Н. Д., Наш рубль. Историч. очерк, М., 1960. 

Г. В. Базарова. Москва. 

ДЕНЁН (Бепаіп) — город на С. Франции, в деп. 
Нор. Во время войны за Испанское наследство (1701 —14) 
франц. армия под командованием маршала Виллара 
24 июля 1712 одержала при Д. победу над австро-голл. 
войсками под команд. Евгения Савойского (третий из оси. 
участников антифранц. коалиции — Англия в окт. 
1711 заключила с Францией сепаратный мир). Австро- 
голл. войска понесли крупные потери, были вынуждены 
отказаться от плана занятия Парижа и очистить франц. 
территорию. Победа при Д. ускорила подписание Ут¬ 
рехтского мирного договора 1713. 

Лит. см. при ст. Испанское наследство. 

ДЕНЙ фешз), Эрнест (3.1.1849—5.1.1921) — франц. 
историк-славист. Специалист по истории Чехословакии. 
Проф. ун-тов в Гренобле (1881—86), Бордо (1886—90). 
С 1905 — проф. Сорбонны. Во время 1-й мировой 
войны поддерживал чехословацкую бурж. эмиграцию. 
Сотрудничал с Т. Масариком. Издавал с 1915 журн. 
«Ьа паііоп ТсЬедие», в к-ром пропагандировал создание 
чеш. бурж. гос-ва. В 1920 основал при Парижском ун-те 
Институт славянских исследований (ІпзШиІ сі’еіисіез 
зіаѵез). Осн. работы Д. посвящены истории Чехии в 
период 15—17 вв. 

Соч.: Низ еі Іа @иегге Йез Ьиззііез, Р., 1878; Ріп сіе 1’іп- 
Йёрепс1а*псе ЪоЬёте, ѵ. 1—2, Р., 1890; Ьа Воііёте сіериіз 
Іа МопІа&пе-ВІапсЪе, ѵ. 1—2, Р., 1903. 

ДЕНЙКИН, Антон Иванович (4.XII.1872—8.ѴІІ. 
1947) — ген.-лейтенант царской армии, главнокоман¬ 
дующий контрреволюц. вооруж. силами Юга России в 
период гражд. войны. В 1899 окончил Академию Ген¬ 
штаба. В годы 1-й мировой войны командовал дивизией, 
корпусом, в 1917 — Зап., а затем Юго-Зап. фронтом. 
За участие в мятеже Л. Г. Корнилова был арестован, 
бежал на Дон, где в кон. 1917 вместе с ген. М. В. Алек¬ 
сеевым и Корниловым организовал Добровольческую 
армию, к-рую и возглавил после смерти Корнилова 
(13 апр. 1918). В янв. 1919 при содействии Антанты 
подчинил себе белоказачьи армии Дона и Кубани. 
Летом 1919, захватив Донбасс, предпринял поход на 
Москву (см. Деникинщина). В марте 1920, после окон¬ 
чат. разгрома его армии на Сев. Кавказе, бежал в Крым. 
4 апр. 1920 передал командование ген. Врангелю и 
эмигрировал за границу, где издал свои воспоминания 
о гражд. войне 1918—20, отличающиеся крайне тен¬ 
денциозным освещением гражд. войны, но содержащие 
большой документ, материал («Очерки русской смуты», 
т. 1—2, Париж, 1920—22, т. 3—4, Берлин, 1924—25, 
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ДЕНИКИНЩИНА — ДЕННИС 


в сокращенном варианте — «Поход на Москву», М., 


1928). 

ДЕНИКИНЩИНА — режим белогвард. контррево¬ 
люции в 1919 на Ю. России и Украины в годы гражд. 
войны 1918—20. По социальному содержанию — воен. 
диктатура рус. помещиков и крупной финанс. и пром. 
буржуазии. ІЗ нач. 1919 А. И. Деникину удалось подавить 
Сов. власть на Сев. Кавказе, объединить затем под сво¬ 
им командованием казачьи войска Дона и Кубани, полу¬ 
чить через Черноморские порты значит, материальную 
помощь от стран Антанты и США. Опасность Д. еще 
более возросла в связи с интервенцией в кон. 1918 
стран Антанты на Ю. России. Весной и летом 1919 по¬ 
сле длит, боев Деникин занял Донбасс и обширную 
область от Царицына до Харькова, Екатеринослава, 
Александрова, Орехова и Ногайска. Начав поход на 
Москву, Деникин 6 окт. 1919 занял Воронеж, 13 окт.— 
Орел и угрожал Туле. Его армия к 15 сент. 1919 имела 
св. 153 тыс. штыков и сабель, 500 орудий, более 1900 
пулеметов. Успеху Деникина содействовали помощь 
Антанты, ряд контрреволюц. восстаний в тылу сов. 
армий, колебания середняка на Украине, еще не осоз¬ 
навшего опасности со стороны деникинщины, слабость 
сов. аппарата на местах, соотношение сил на Юж. фрон¬ 
те, преобладание у Деникина конницы, отвлечение 
внимания Красной Армии решающими боями против 
войск Колчака и др. 

Программа Деникина сводилась к созданию единой 
неделимой России, на роль диктатора к-рой он претен¬ 
довал. Однако по настоянию Антанты он формально 
подчинился Колчаку, признанному союзниками «вер¬ 
ховным правителем» России. Борьба за власть мешала 
им вести согласованные воен. действия. Великодер¬ 
жавная политика Деникина встречала враждебное от¬ 
ношение со стороны казачьих гос. образований Дона и 
Кубани, добивавшихся автономии и федеративного 
устройства будущей России; она вызвала активное 
сопротивление со стороны Украины, Финляндии, Поль¬ 
ши, Румынии и закавказских бурж.-националистич. 
республик. Политич. неоднородность Д. и те противо¬ 
речия и разногласия, к-рые имелись между разными ее 
социальными группировками, отразились и на органи¬ 
зации вооруж. сил Деникина, к-рые состояли из 3 
армий: Добровольческой армии, Донской и Кубанской 
казачьих армий. Между ними были серьезные разно¬ 
гласия, сказавшиеся на ходе войны. Донская армия 
подчинялась Деникину только в оперативном отноше¬ 
нии и была совершенно самостоятельна в части органи¬ 
зации, службы, назначения командного состава и т. д. 
А между тем она в окт. 1919 составляла 32% всех во¬ 
оруж. сил Деникина, а Кубанская — 12%. Доброволь¬ 
ческая армия, вначале состоявшая из кадров офицер¬ 
ства и «добровольцев», росла за счет мобилизации насе¬ 
ления и теряла свою боеспособность. Вся полнота 
власти в занятых войсками Деникина областях принад¬ 
лежала ему как главнокомандующему. При нем в ка¬ 
честве совещат. органа существовало «Особое сове¬ 
щание» под председательством ген. М. В. Драгоми- 
рова, а затем ген. А. С. Лукомского. Оно представляло 
собой фикцию пр-ва, к-рое никакой серьезной роли 
не играло. На местах была восстановлена адм.-поли¬ 
цейская власть царского аппарата. Одним из первых 
актов Д. было восстановление всех основных законов, 
действовавших до Окт. революции. Предприятия и ф-ки 
были денационализированы. Процветала спекулятив¬ 
ная торговля, распродавались и вывозились за границу 
запасы сырья, добыча угля, нефти, руд и т. д. катастро¬ 
фически падала, а цены на товары росли. Рабочие 
орг-ции преследовались. Обещанный Деникиным в марте 
1919 8-часовой рабочий день не был осуществлен. Мно¬ 
гие предприятия были милитаризованы и в них была 
установлена воен. дисциплина. Было восстановлено 
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право собственности помещиков на землю. Но чтобы 
привлечь крестьянство, в июле 1919 был разработан 
проект закона, по к-рому часть казенных и частновла- 
дельч. земель передавалась крестьянам за плату. От¬ 
чуждение этих земель должно было начаться через 3 г. 
после установления мира во всей России. Крестьяне 
должны были засеять свои и захваченные ими зем¬ 
ли и Ѵз урожая с них отдать владельцам этих 
земель. 

Летом 1919 Юж. фронт стал главным. 9 июля В. И. Ле¬ 
нин призвал страну: «Все на борьбу с Деникиным». 

Сентябрьский пленум ЦК РКП(б) принял ряд важ¬ 
ных мер к разгрому войск Деникина. В окт. войска 
Юж. фронта перешли в наступление (см. Орловско- 
Кромская операция 1919 и Воронежско-Касторненская 
операция 1919). После длит, ожесточенных боев бело¬ 
гвардейцы начали отходить на Юг. К этому времени 
в деникинском тылу развернулось повстанческое дви¬ 
жение. Середняк решительно повернул в сторону Сов. 
власти. В р-не Лозовая — Синельникове было до 
35 тыс. партизан; на Херсонщине — до 20 тыс. пов¬ 
станцев, на Черноморском побережье — св. 12 тыс. 
В р-не Запорожья против Деникина в этот период дей¬ 
ствовала армия Махно — до 40 тыс. чел. Для руковод¬ 
ства партиз. движением в деникинском тылу ЦК КП(б)У 
еще в июле 1919 организовал особый орган Зафронтбю- 
ро. 12 дек. сов. войска заняли Харьков, 16 дек.— Киев. 
К нач. 1920 был освобожден Донбасс, а 9 янв.— Ро¬ 
стов. Деникинские армии отходили тремя группиров¬ 
ками на Сев. Кавказ, Одессу и Крым, преследуемые 
Красной Армией. В марте войска Деникина на Сев. 
Кавказе были разгромлены сов. войсками. Деникин 
с частью войск бежал в Крым. 4 апр. Деникин ушел 
в отставку и уехал за границу. Его сменил П. Н. Вран¬ 
гель (см. Врангелевщина). 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том 
к 4 изд. Соч., ч. 1, с. 122—23); История гражд. войны в СССР, 
т. 4, М., 1959; Гражд. война 1918 — 21, т, 3, М., 1930; Его¬ 
ров А. И., Разгром Деникина. 1919 г., ІМЛ, 1931; К и н Д., 
Деникинщина на Украине, 16. м. 1, 1927; Агуреев К. В., 
Разгром белогвардейских войск Деникина, М., 1961; П о- 
кровский Г., Деникинщина. іХ.], 1926; Дени¬ 
кин А. И., Поход на Москву (/-Очерки русской смуты»), 
М., 1928; Алексеев С. А. ІсостЛ, Деникин — Юде¬ 
нич — Врангель. Мемуары, М., 1927. А. Б. Иадишев. Москва. 

ДЁНИЦ (Обпііг), Карл (р. 16.IX.1891) — воен.-мор. 
деятель фаш. Германии, гроссадмирал (1943). В 1936— 
1943—командующий герм, подводным флотом. С 30 янв. 
1943 —главнокомандующий герм. ВМФ. 1 мая 1945, 
согласно завещанию А. Гитлера, сменил его на посту 
рейхсканцлера и верх, главнокомандующего вооруж. 
силами фаш. Германии. 2 мая в Плёне сформировал но¬ 
вое «имперское пр-во» (с 3 мая — в Мюрвике ок. 
Фленсбурга). 23 мая арестован англ, властями. В окт. 
1946 Междунар. воен. трибуналом в Нюрнберге приго¬ 
ворен как воен. преступник к 10 годам тюремного за¬ 
ключения. В 1956 освобожден. Ведет активную профа¬ 
шистскую деятельность В ФРГ. И. Е. Зайцев. Москва. 

ДЕННИС феппіз), Юджин 
(10.VIII.1904—31.1. 1961) —де¬ 
ятель амер. и междунар. рабо¬ 
чего движения. Родился в г. 

Сиэтл (шт. Виргиния) в рабо¬ 
чей семье. С 13 лет начал тру¬ 
довую деятельность; работал 
электриком, плотником, порто¬ 
вым грузчиком. Принимал ак¬ 
тивное участие в забастовоч¬ 
ном движении. В 1927 всту¬ 
пил в компартию, занимал от¬ 
ветственные посты в партий¬ 
ных орг-циях Южной Кали¬ 
форнии, Пенсильвании. С 
1938—чл. Нац. к-та Комму- 
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нистич. партии США. В 1944—45 вместе с У. 
Фостером вел борьбу с ревизионизмом и ликвидатор¬ 
ством Браудера и его сторонников за сохранение и 
укрепление компартии. Б 1946—57 Д.— ген. секретарь 
Над. к-та компартии. Неоднократно подвергался пре¬ 
следованиям и репрессиям. В 1950—51 отбывал тюрем¬ 
ное заключение, в 1951 — 55, снова осужденный по лож¬ 
ным обвинениям, опять находился в тюрьме. С кон. 1955 
возобновил свою работу в партии. Д. вел решит, борьбу с 
развернувшейся в компартии США в этот период подрыв¬ 
ной деятельностью ревизионистов, отстаивая марксист¬ 
ско-ленинское учение. В 1957—59 Д.— секретарь Над. 
к-та (пост ген. секретаря был ликвидирован). С дек. 

1959 — пред. Над. к-та компартии США. 

С о ч.: Статьи и речи. (1947 —1951), М., 1952; Письма из 
тюрьмы, М., 1957; Іп йеіепзе о! уоиг Ігеейогп, N. У., 1949; 
Ійеаз ІЬеу саппоі іаіі, N. У., [1950]. Н. В. Мостовец. Москва. 

ДЕНОНСАЦИЯ (франц. сіёпопсіаііоп — уведомле¬ 
ние, от йёпопсег — заявлять) — в междунар. праве заяв¬ 
ление одного гос-ва другому о досрочном прекращении 
действия договора, заключенного между ними ранее. 
Как правило, порядок Д. предусматривается в самом до¬ 
говоре или в спец, соглашении, прилагаемом к нему. 
Примером Д. может служить Д. Египтом 15 окт. 1951 
англо-егип. договора 1936, как нарушающего сувере¬ 
нитет егип. народа. 

ДЕНСУШЯНУ (Оепзи$іапи), Николае (1846—1911)— 
рум. историк, археолог и архивист. Род. в Трансиль- 
вании, с 1877 жил в Румынии. Был библиотекарем, 
юристом, внештатным преподавателем Бухарестского 
ун-та. В течение 25 лет работал над исследованием 
«Доисторич. Дакия» («Басіа Ргеібіогіса», опубл. в 
1913), сохранившим науч. значение до наших дней. 
В 1884 опубл. монографию по истории крест, восста¬ 
ния в Трансильвании («ВеѵоІиЦипеа Іиі Ногіа іп Тгап- 
зііѵапіа §і ІІп§агіа. 1784—1785», Вис., 1884). Подготовит, 
мат-лы и док-ты к ней, собранные Д., составили 39 то¬ 
мов. Характеризуя восстание как узконац. движение, 
Д. все же считал, что одной из причин его был невыно¬ 
симый феод. гнет. В 1887—97 собрал и выпустил в свет 
6 томов ист. док-тов, положивших начало известной кол¬ 
лекции Хурмузаке. Мн. труды Д. остались ненапечатан¬ 
ными, в т.ч. об антирелиг. традициях в прошлом рум. 
народа. 

П у б л.: Босшпепіе ргіѵіібге Іа ізіогіа Котйпііог. 1199 — 
1345, Вис., 1887; то же, 1451 —1575, Вис., 1891—97. 

Лит.: Оеог^езс и-В и г а и С Ь., Сагасіегиі газсоаіеі 
1&гапе§1і сііп Тгапзііѵапіа Йе Іа 1784 ѵазиі Не ізіогіо&гаііа Ьиг- 
еЬегй готіпй, «8іи(1іі», 1955, № 5 — 6, с. 75—90. 

ДЁН-ТЕРЕК — городище на прав, берегу р. Элегест, 
в 2 км к С.-З. от пос. Кочетово Тандинского р-на Тувин¬ 
ской АССР. Городище является остатками монг. горо¬ 
да 1-й пол. 13 в., построенного после завоевания р-на 
верх, течения р. Енисей ханом Джучи в 1207. Городище 
отождествляется с первонач. центром обл. Илан-чжоу 
(центр сев.-монг. воен. поселений). Раскапывалось 
под рук. Л. Р. Кызласова в 1956—57. Вскрыты остатки 
кирпичных адм. зданий и каркасных домов с камышо¬ 
выми и черепичными крышами. Население занималось 
добычей кам. угля, жел. руды, выплавкой железа и 
чугуна, изготовлением оружия, посуды, тканей и пр. 
Часть горожан была занята плужным земледелием, осн. 
на орошении. Хлеб, оружие и ремесл. изделия вывози¬ 
лись в Монголию для обеспечения походов монг. войск 

и удовлетворения потребностей крупных феодалов. 

Л. Р. Кызласов. Москва. 

«ДЕНШАВАЙСКОЕ ДЕЛО» — расправа англ, ко¬ 
лониальных властей в Египте над крестьянами дер. Ден- 
шавай. 13 июня 1906 5 англ, офицеров охотились в Ден- 
шавае на голубей. На просьбу крестьян о прекращении 
охоты офицеры ответили выстрелами, ранив неск. че¬ 
ловек. Возмущенные крестьяне обезоружили англичан, 
двое из к-рых убежали. Один из них умер от солнечного 
удара. Спец, трибунал обвинил крестьян в убийстве 


англ, офицера и приговорил 4 к повешению, 12 — к тю¬ 
ремному заключению, 8 — к 50 ударам бичом. Казнь 
была совершена 28 июня 1906 в Деншавае. Всеобщий 
взрыв негодования, вызванный «Д. д.», послужил нача¬ 
лом нового подъема антиколониального движения в 
Египте. Англ, власти были вынуждены пойти на нек-рые 
уступки. 8 янв. 1908 узники Деншавая были помило¬ 
ваны. 

Лит.' Голдобин А. М., Из истории нац.-освободит, 
движения в Египте в 1906 —1907 гг., «Уч. зап. ЛГУ», 1959, 
№ 282. . А. М. Голдобин. Ленинград. 

ДЕНЬ БАРРИКАД (Ба Іоигпёе без Ьаггісабез) — 
восстание в Париже 12 мая 1588 против возросшего 
при Генрихе III феод.-абсолютистского гнета. Ор¬ 
ганизовано Парижской лигой, с к-рой король соби¬ 
рался покончить, введя в город войска в ночь на 
12 мая. К нар. массам примкнула буржуазия, недо¬ 
вольная ростом налогов и ущемлением ее привилегий. 
Днем город покрылся баррикадами, и введенные вой¬ 
ска капитулировали. 13 мая король бежал и сто¬ 
лица оказалась в руках лиги. Однако, напуганные 
движением нар. масс, руководители лиги в 1593 
пошли на соглашение с принявшим католичество 
Генрихом Бурбоном и признали его королем Генри¬ 
хом IV. 

Лит. см. при ст. Парижская лига. 

ДЕПАРТАМЕНТ ПОЛИЦИИ — орган политич. ро¬ 
зыска и управления полицией царской России [бавг. 
1880 — февр. 1917 (до 1881 — Департамент гос. поли¬ 
ции)]. Наследовал дела Третьего отделения, а также 
(с 15 нояб. 1880) Департамента полиции исполнительной 
Мин-ва внутр. дел. Гл. задачей Д. п. было «предупреж¬ 
дение и пресечение преступлений и охрана общественной 
безопасности и порядка». В ведении Д. п. находились 
охранные отделения, полицейские учреждения, сыск¬ 
ные отделения, адресные столы и пожарные команды. 
Был тесно связан с Отд. корпусом жандармов и его мест¬ 
ными органами (губ. жандармскими управлениями и 
жандармскими полицейскими управлениями ж. д.). 
Формально Д. п. входил в состав Мин-ва внутр. дел, но 
занимал в нем особое положение. Общее руководство 
Д. п. и Отд. корпусом жандармов осуществлял с 1882 
товарищ министра внутр. дел (он же командир Корпуса 
жандармов; шефом жандармов был сам министр). Д. п. 
возглавлял директор. Аппарат Д. п. к февр. 1917 со¬ 
стоял из Особого отдела, 9 делопроизводств и др. час¬ 
тей. 1-е делопроизводство — распорядительное (дек. 
1880—1917) — заведовало общеполицейскими делами 
(личным составом полицейских учреждений); 2-е — за¬ 
конодательное (дек. 1880—1917) — составлением поли¬ 
цейских инструкций, циркуляров, а также законопроек¬ 
тов; 3-е — секретное (дек. 1880—1917) — до конца 19 в. 
было важнейшим — заведовало всеми делами поли¬ 
тич. розыска: надзором за политич. орг-циями и пар¬ 
тиями, борьбой с ними, а также с массовым движением, 
руководством всей внутренней (гласной и негласной) 
и заграничной агентурой, охраной царя. В 3-^м дело¬ 
производстве велись дела народовольч. и первых с.-д. 
орг-ций,были заведены персональные дела на В. И. Ле¬ 
нина, И. В. Бабушкина, Н. Е. Федосеева, М. И. Брусне- 
ва и др. С 1 янв. 1898 важнейшие дела 3-го делопроиз¬ 
водства были переданы в Особый отдел. Особый отдел 
Д. п. (1898—1917) к 1917 имел 7 отделений: 1-е— обще¬ 
го характера и переписки, 2-е — по делам партии эсе¬ 
ров, 3-е— по делам партий большевиков и меньшевиков, 
4-е — по бурж. орг-циям нац. окраин России, 5-е — 
по разбору шифров, 6-е — следственное, 7-е — по 
справкам о политич. благонадежности. В Особом отделе 
существовала спец, картотека революц. и обществ, дея¬ 
телей России, коллекция фотографий и нелегальных из¬ 
даний всех политич. партий России. В нем велись пер¬ 
сональные дела руководителей партии большевиков. 
4-е делопроизводство (18 февр. 1883—1902, 1907—17) 
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наблюдало за ходом политич. дознаний в губ. жандарм¬ 
ских управлениях, а после восстановления в 1907 осу¬ 
ществляло надзор за массовым рабочим и крест, движе¬ 
нием, а также за деятельностью легальных обществ, 
орг-ций, земств и гор. органов самоуправления; 5-е 
делопроизводство (18 февр. 1883—1917) ведало гласным 
и негласным надзором; 6-е (1894—1917) — следило за 
изготовлением, хранением и перевозкой взрывчатых 
веществ, фабрично-заводским законодательством и 
его осуществлением, выдачей справок о политич. благо¬ 
надежности лицам, поступающим на гос. или земскую 
службу; 7-е (1902—17) — наследовало функции 4-го 
делопроизводства по наблюдению за дознаниями по 
политич. делам; 8-е (1908—17) — заведовало сыскными 
отделениями (органами уголовного розыска); 9-е 
(1914—17) — делами, связанными с войной (контрраз¬ 
ведка, надзор за военнопленными и т. п.). 

В ведении Д. п. находилась особая агентура — глас¬ 
ная и негласная. Уже первые начальники Особого отде¬ 
ла Л. А. Ратаев (1898—1902) и С. В. Зубатов (1902-03) 
насаждали в политич. партиях иорг-циях провокаторов; 
широкое распространение провокация получила в 
годы революции 1905—07 и политич. реакции (дело 
Е. Ф. Азефа). Д. п. являлся вдохновителем погромов, 
провокац. политич. процессов (дело с.-д. фракции 2-й 
Гос. думы), деятельности черносотенных орг-ций Рос¬ 
сии. После падения самодержавия Д. п. был упразднен. 
Вместо него были учреждены «Временное управление 
по делам обществ, полиции и обеспечению личной и 
имущественной безопасности граждан» и Гл. управле¬ 
ние по делам милиции Мин-ва внутр. дел Врем, пр-ва, 
к-рые по функциям и фактич. деятельности напоминали 
Д. п. Окончательно эти органы были ликвидированы 
Вел. Окт. революцией 1917. 

Директора Д. п.: 1880, авг.—1881, апр. — барон 
И. О. Велио; 1881—84 —В. К. Плеве; 1884—93 — П. Н. Дур¬ 
ново; 1893—97 — Н. И. Петров; 1897 —1902 — С. Э. Зволян- 
ский; 1903 —1905, февр.— А. А. Лопухин; 1905 — С. Г. Кова- 
ленский, Н. П. Гарин; 1905, нояб. — 1906 — Э. И. Вуич; 
1906 — П. И. Рачковский; 1906—09 — М. И. Трусевич; 
1909 —11 — Н. П. Зуев; 1911, дек.—1914, янв.— С. П. Белец¬ 
кий; 1914 — Брюн де Сент Ипполит; 1915 — Моллов; 1915 — 
1916—К. Д. Кафафов; 1916, март—1916, сент.— Е. К. Климо¬ 
вич; 1916, окт.— 1917, февр. — А. Т. Васильев. 

Лит.: Ленин В. И., Предисловие к брошюре «Доклад¬ 
ная записка директора Департамента полиции Лопухина», 
Соч., 4 изд., т. 8; Падение царского режима. Стеногр. отчеты 
допросов и показаний, данных в 1917 г. в Чрезвычайной следств. 
комиссии Врем, пр-ва, под ред. П. Щеголева, т. 1—7, Л., 1924— 
1925; Е рошкинН.П., Очерки истории гос. учреждений до- 
революц. России, М., 1960. Н. П. Ерошкин. Москва. 

ДЕПАРТАМЕНТ УДЕЛОВ — возник в 1797 в Рос¬ 
сии по закону об «Учреждении императорской фамилии». 
Часть казенных земель совм. с крестьянами передава¬ 
лась в собственность имп. фамилии и доход с них посту¬ 
пал на содержание этого дома. Во главе Д. у. стояли 
министр уделов и четыре товарища министра. В губер¬ 
ниях удельными землями ведали удельные экспедиции, 
находившиеся в ведении казенных палат. Местные удель¬ 
ные учреждения получили независимость от губ. учреж¬ 
дений и стали именоваться удельными конторами. 
В 1826 Д. у. вошел в состав мин-ва имп. двора. Упразд¬ 
нен Врем, пр-вом 14 апр. 1917. 

Министры Д. у.: 1797—98 —кн. А. Б. Куракин; 
1798 —1800— граф С. П. Румянцев; 1800—02— кн. Н. Б. Юсу¬ 
пов; 1802—06—Д. П. Трощинский; 1806 — 25 — Д. А. Гурьев. 

Лит.: История уделов за столетие их существования, 
т. 1—2, СПБ, 1902; Центр, гос. ист. архив СССР в Ленинграде. 
Путеводитель, М., 1956. 

ДЕПЕРЬЁ (Без Рёгіегз), Бонавантюр (ок. 1500—ок. 
1544)—франц. писатель-гуманист, секретарь Маргариты 
Наваррской. Был близок с К. Маро, Э. Доле и др. деяте¬ 
лями франц. Возрождения. В 1535 участвовал в переводе 
Библии на франц. язык. Д. — автор сб. новелл «Новые 
забавы и веселые разговоры» («ІЧоиѵеІІез гёсгёаііопз еі 
Іѳуеих йеѵіз», изд. в 1558; рус. пер. 1936), напоминаю¬ 
щих новеллы Боккаччо и Маргариты Наваррской и ри¬ 


сующих нравы франц. придворной знати. Самое извест¬ 
ное соч. Д.—«Кимвал мира» («СушЬаіиш типсіі», 1537; 
рус. пер. 1936), где в сатирич. форме выведены видные 
деятели католичества и протестантизма, зло высмеи¬ 
ваются притязания богословов на исключит, знание ис¬ 
тины и поставлена под сомнение сама религ. истина. 
Книга Д. являлась ярким свидетельством свободомыс¬ 
лия автора; она была конфискована и приговорена к сож¬ 
жению. 

Соч.: Оеиѵгез Ігапсаізез раг М. Б. Басоиг, ѵ. 1—2, Р., 
1856. 

Лит.: Г е Ь ѵ г е Б., Огщёпе еі Без Рёгіегз ои Гепідте йи 
«СушЬаіиш тишіі», Р., 1942; СЬепеѵіёгеА., Вопаѵеп- 
Іиге Оез Рёгіегз, за ѵіе, зез роёзіез, Р., 1886; В е с к е г Р 1і. 
А., Вопаѵепіиге Йез Регіегз аіз БісМег ипй ЕггаЫег, \Ѵ.— 
Брг., 1924. 

ДЕПРЁТИС (БергеНз), Агостино (31.1.1813—29. 
VII.1887) — итал. политический деятель, популяр¬ 
ный оратор и журналист. В 30-х гг. входил в студенч. 
мадзинистскую орг-цию. В 1847—48 участвовал в либе¬ 
ральном движении в Пьемонте. В 1860—в походе «Ты¬ 
сячи» 4 , будучи продиктатором Сицилии (диктатором был 
Дж. Гарибальди), вел сложную игру, пытаясь найти 
компромисс между позицией демократов во главе с 
Ф. Криспи и умеренными кавуристами, требовавшими 
немедленного присоединения Сицилии к Пьемонту. Фак¬ 
тически Д. проводил линию Кавура. 14 сент. 1860 Д. 
был смещен Гарибальди. В 60-х гг. занимал ряд мини¬ 
стерских постов. С 1873 Д.— признанный лидер т. н. 
«Левой»—группировки, отражавшей интересы пром.-фи- 
нанс. буржуазии и аграриев. 

25 марта 1876, после падения «Правой», Д. возглавил 
1-й кабинет «Левой» и занимал посты премьер-министра 
в неск. кабинетах (кроме 1879—81) до самой смерти. Лов¬ 
кий тактик и беспринципный оппортунист, Д. был масте¬ 
ром политики лавирования и компромиссов. Путь, прой¬ 
денный Д.,— яркий образец трансформизма 4 , характер¬ 
ного для значит, части итал. буржуазии постепенного 
перехода (после воссоединения Италии) от радикаль¬ 
ных бурж.-демократии, позиций к умеренно-монархич. 
консерватизму. В области внеш. политики Д. проводил 
курс на сближение с центральными державами, завер¬ 
шившийся созданием Тройственного союза 1882. С его 
именем связано начало итал. экспансии в Африке (за¬ 
хват в 1885 Массауа в Эфиопии и пр.). 

Лит.: С а г о с с і О., А&озііпо Бергеііз е Іа роШіса іпіег- 
па ііаііапа йаі 1876 аі 1887, ІТогіпоІ, 1956. 

Ю. П. Лисовский. Москва. 

ДЕРБЁНДИ, Дербендий е,— династия прави¬ 
телей Ширвана (ист. область в Сев. Азербайджане) 
[1382—1538]. Основатель династии — Ибрагим 1, пред¬ 
ки к-рого были правителями г. Дербента (отсюда — 
назв. династии). При его преемниках, ширваншахах Ха¬ 
лиле (Халилулле) I [1417—62] и Фаррух-Ясаре 
[1462—1501], Ширван сохранял свою независимость. 
Усиление гос-ва Сефевидов привело к тому, что шир- 
ваншах Шейшах [1502—24] признал себя в 1519 их вас¬ 
салом. В 1538 войска шаха Тахмаспа I заняли Ширван, 
захватили ширваншаха Шахруха и казнили. Правите¬ 
лем Ширвана стал брат Тахмаспа Алкас Мирха. 

Лит.: ПетрушевскийИ. ГБ, Гос-ва Азербайджана 
в XV в., в кн.: Сб. ст. по истории Азербайджана, в. 1, Баку ( 
1949; А л и-з аде А., Социально-экономич. и политич. исто¬ 
рия Азербайджана XIII — XIV вв., Баку, 1956, с. 351—99. 

«ДЕРБЁНД-НАМЁ» («Книга о Дербенте»)— история 
г. Дербента; содержит также ценные сведения по исто¬ 
рии Дагестана и Сев.-Воет. Азербайджана в 5—И вв. 
Ее составитель неизвестен. Сохранились варианты на 
азерб., перс., араб, яз., различающиеся по полноте со¬ 
держания и охвату времени. Самый древний известный 
азерб. вариант«Д.-н.» (кон. 17 в.) принадлежит перу Му¬ 
хаммеда Аваби Акташи, составившего его на основе 
списка на перс. яз. Описание нек-рых событий в «Д.-н.» 
сходно с «Историей Дербента» (по-арабски — «Тарих 
Баб-ал-абваб», составлена в нач. 12 в.), сокращенный 
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вариант к-рой сохранился в изложении тур. историка 
Мюнаджим-Баши. Возможно, «Д.-н.» и является со¬ 
кращенным вариантом этого последнего труда. Один из 
списков «Д.-н.» правитель Дербента Имам-Кули бек 
преподнес Петру I в 1722 во время Перс, похода. Име¬ 
ются переводы «Д.-н.» на рус., франц. и др. яз. 

II у б л.: БегЬепй-НашеІі, ог ійе Нізіогу о? БегЬепсі, ІгапзІ. 
Ггогп а зеіесіесі ТигкізЬ ѵегзіоп апй риЫізЬей \ѵШі Ійе Іехіз 
апгі ѵѵШі поіез іііизігаііѵе оі Віе Ьізіогу, ^ео^гарйу... Ьу Мігга 
А. Кагехп-Вед, 81РЪ, 1851; Т а р и х и, «Дербент-наме», под 
ред. М. Алиханова-Аварского, Тифлис, 1898. 

Лит.: Б а р т о л ь д В. В., К вопросу о происхождении 
Дербент-наме-Иран, т. 1, Л., 1927; С аидов М., Дербент- 
наме, в сб.: Тр. 2-й науч. сессии [Дагестанской н.-и. базы 
АН СССР], Махачкала, 1949, с. 104 —16. 

, С. М. Алиев. Москва. 

ДЕРБЕНТ — город, районный ц. Дагестанской АССР, 
расположен на побережье Каспийского м., ж.-д. стан¬ 
ция. В 1961 61 т. ж. (с поселком «Огни») (в 1824—11 т.ж., 
в 1897 —13.8 т. ж., в 1914—20 т. ж., в 1939—34 т. ж., в 



Ворота южной крепостной стены Дербента. 


1959—47 т. ж.). Крепость Д., запиравшая узкий про¬ 
ход между Каспийским м. и горами (путь из Воет. Ев¬ 
ропы в Переднюю Азию), возникла в 5 в. В 7—9вв. 
Д. входил в состав арабского халифата, в 10 в. являлся 
центром феод, княжества со своей наследственной ди¬ 
настией. В 13 в., завоеванный монголами, пришел в упа¬ 
док. В 16—17 вв. и в нач. 18 в. Д. входил в состав Ира¬ 
на, в 1722 был присоединен к России, но в 1735 по Ганд- 
жинскому договору уступлен Ирану. В 1747, после 


Западные ворота цитадели Нарын-кала в Дербенте. 

Современный вид. 



смерти шаха Надира, с центром в Д. образовалось Дер¬ 
бентское ханство, к-рое в 1796 было занято рус. вой¬ 
сками, в 1806 окончательно присоединено к России. 
В нач. 20 в. Д. становится крупной ж.-д. станцией. 
В дек. 1917 в Д. устанавливается Сов. власть (оконча¬ 
тельно 25 марта 1920, когда Красная Армия освобож¬ 
дает Д. от власти бурж. националистов). За годы Сов. 
власти в Д. появилась пром-сть: консервный, мясной, 
молочный, винодельч. комбинаты, з-ды шлифовальных 
станков и стройматериалов, шерстопрядильная ф-ка. 
В городе краеведч. музей. В Д. сохранились крепостные 
стены 6—11 вв., соборная мечеть (Джума) 8 в., остатки 
древнего водопровода, караван-сараи, бани и др. 

Лит.: Хан-Магомедов С. О., Дербент, М., 1958; 
Артамонов М. Н., Древний Дербент, в сб.: СА, т. 8, 
М., 1946; КозубскийЕ. И., История города Дербента, 
Темир-Хан-ІПура, 1906; М і п о гз к у V., А Ьізіогу оі 8йаг- 
ѵап апй БагЬапй іп ІЬе 1(Ші— ІШі сепіигіез, СатЬ., 1958. 

, Я. И. Мишиев. Дербент. 

ДЕРБЕТЫ, д э р б э т ы (правильнее — д у р б э- 
т ы),— одна из народностей МНР. Расселены гл. обр. 
на 3. страны. Числ. — 25,7 т. ч. (1956). Говорят на 
языке зап.-монг. ветви монг. группы языков. Верую¬ 
щие Д.— буддисты-ламаисты. Д., как и др. народы, 
активно участвуют в социалистич. строительстве, в раз¬ 
витии экономики и культуры МНР. В прошлом кочевые 
скотоводы, ныне Д., кроме животноводства, широко за¬ 
нимаются земледелием, а часть из них работает в 
пром-сти. Вместе с др. ойратскими (см. Ойраты) пле¬ 
менами (торгут, чорос, хошут) Д. составляли в нач. 17 в. 
объединение «Дербэн ойрат» и входили в состав Джун¬ 
гарского феод, гос-ва (см. Ойратское ханство) , разгром¬ 
ленного маньчжурами в 1756—58. Кочевья Д. были рас¬ 
положены в верх, течении Иртыша. Еще в 1630 часть Д. 
вместе с др. ойратскими племенами перекочевала в 
низовья Волги (многие из них вернулись в Джунгарию 
в 1771), образовав Большой и Малый Дербетовские улу¬ 
сы (в СССР потомками этих переселенцев являются 
калмыки). В 1765 др. группа Д. переселилась в р-н их 
совр. расселения по р. Кобдо и севернее (Убсунурский, 
Кобдоский и частично Дзабханский аймаки). 

ДЕРБИ (БегЬу), Эдуард Джефри Смит, лорд Стэнли 
(29.III.1799—23.Х.1869),— англ. гос. деятель. Круп¬ 
ный землевладелец. В 1822 был избран в парламент. 
В 30-х гг. перешел от вигов к тори. В 1840—44 — мин. 
колоний. Выступал против отмены в 1846 хлебных за¬ 
конов. Возглавлял внутри партии тори приверженцев 
протекционизма. В 1852, 1858—59, 1866—68 — премьер- 
министр. В 1867 под напором масс пр-во Д. провело 2-ю 
парламентскую реформу. Д. — сторонник колониаль¬ 
ной экспансии и один из организаторов расправы с 
освободит, движением в Индии (подавление восстания 
1857—59), Ирландии (подавление восстания 1867) и др. 
колониях. 

Лит.: Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 8 — 
16 (Указатель имен); Ерофеев Н. А., Очерки по истории 
Англии. 1815—1917, М., 1959. 

ДЕРБЫШЕВ, Николай Иванович (22.III.1879— 
13.11.1955) — сов. гос. и парт, деятель. Чл. Коммуни- 
стич. партии с 1896. Род. в Томске в семье работника 
кож. з-да. Окончил городское уч-ще; по профессии ме¬ 
ханик наборных машин. В 1896 вступил в Томске в 
орг-цию Сибирского с.-д. союза. Был чл. Томского к-та, 
с 1901—чл. Омского к-та РСДРП. В 1905 — чл. Ураль¬ 
ского обл. к-та РСДРП. С 1907 вел парт, работу в Пе¬ 
тербурге, был чл. Василеостровского райкома РСДРП. 
За революц. деятельность неоднократно (в 1900, 1902, 
1906) подвергался арестам, тюремному заключению и 
ссылкам. После Февр. революции 1917 — пред. Центр, 
совета фабзавкомов Петрограда. Делегат VI съезда 
РСДРП(б) от уральской обл. орг-ции. После Окт. ре¬ 
волюции был наркомом по делам печати. В нояб. 1917 
совершил политич. ошибку, выйдя вместе с В. Ноги¬ 
ным, А. Рыковым и др. из состава СНК из-за несогласия 
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с линией ЦК РСДРП(б). Работал секретарем Петрогр. 
бюро профсоюзов. В 1920 — зам. пред. Совнархоза Се¬ 
верного р-на, затем нач. Гл. управления полиграфия, 
пром-сти. В 1921—26 — пред. ЦК профсоюза печатни¬ 
ков. В 1922—24 избирался чл. ВЦИК и ЦИК СССР. 
С 1927 был на руководящей хоз. работе. Последние 

годы жизни — персональный пенсионер. 

Лит.: Протоколы Центрального Комитета РСДРП(б). 
Авг. 19Г7—февр. 1918, М., 1958, с. 136, 142, 242. 

ДЕРВИЗ фой, Павел Григорьевич (1826—1881) —рус. 
ж.-д. делец 60—70-х гг. Служил в Сенате, в период 
Крымской войны 1853—56 — в интендантском ведом¬ 
стве Воен. мин-ва. С начала частного ж.-д. строитель¬ 
ства (кон. 50-х гг. 19 в.) стал играть активную роль в 
ж.-д. учредительстве, используя свои связи с гос. ап¬ 
паратом. Сын Д.—Павел Павлович фон Д. представи¬ 
тель дельцов-учредителей 90-х гг., опиравшихся йена 
правительств, поддержку, а на использование средств 
подконтрольных им банков (см. Русский торгово-про¬ 
мышленный банк). 

Лит.: Витте С. Ю., Воспоминания, т. 1, М., 1960, 
с. 116—23; ПогребинскийА. П., Строительство ж. д. 
в пореформенной России и финанс. политика царизма (60—90-е 
гг. XIX в.), в сб.: ИЗ, [т. ] 47, М., 1954. 

ДЕРВИШ (перс,—бедняк, нищий) —мусульм. монах, 
приверженец суфизма. Д. делятся на странствующих и 
живущих в обителях под началом шейха-настоятеля; 
объединяются в дервишские ордена. 

ДЁРВИШСКИЕ ОРДЕНА — корпорации, или брат¬ 
ства, дервишей. Стали образовываться в ряде стран рас¬ 
пространения ислама с 11 в. Имеют свои уставы, ду¬ 
ховную иерархию, обители (завия, ханака), культ под¬ 
вижников и святых-покровителей. Идеология, основа 
Д. о. — суфизм. Вступивший на путь дервишества 
обязан стать послушником (мюридом) одного из «стар¬ 
цев» ордена, его наставника-муршида, шейха (то же — 
пира, ишана, устаза). Нек-рые Д. о. имели обители для 
женщин. Наиболее известные Д. о. — кадирийя, накш- 
бандийя, ясавийя, мевлевийя, бекташийя (см. Бек- 
таши), тиджанийя , сенусийя. Между Д. о. (а также 
между ними и мусульм. духовенством) идет борьба за 
влияние на верующих. По своему социальному составу 
Д. о. неоднородны, поскольку разрешается быть дер¬ 
вишами как обездоленным, так и богачам, стоящим у 
власти (в Ливии король — глава ордена сенуситов). 
Д. о. владели крупной собственностью, в т. ч. земель¬ 
ной, а нек-рые шейхи были крупными феодалами и иг¬ 
рали значит, политич. роль. В Турции связь Д. о. с 
феод, монархия, строем была столь тесной, что вслед 
за упразднением халифата и султаната и установлением 
республиканского образа правления они в 1925 были 
распущены, а их обители и молитв, дома (завия, текке) 
закрыты. В Алжире Д. о. в 1939 насчитывали до 400 т.ч. 
Точной статистики Д. о. не существует. В СССР сохра¬ 
нились только пережиточные формы Д. о. в виде мюрид- 
ских братств в Чечено-Ингушетии, а также разобщен¬ 
ных общин верующих в нек-рых республиках Ср. Азии 
и Казахстана. 

Лит.: Сухарева О. А., Ислам в Узбекистане, Таш., 
1960; Гордлевский В. А., Избр. соч., т. 3, М., 1962; 
Климович Л. И., Ислам. Очерки, М., 1962; С мир¬ 
но в Н. А., Мюридизм на Кавказе, М., 1963. 

Л. И. Климович. Москва. 

ДЁРГЕМ, Дарем фигЬат), Джон Джордж Л э м б- 
т о н (ЬашЫоп) (12.IV.1792—28.VII. 1840), лорд,— 
англ, политич. деятель. В 1813 был избран в парламент 
(от партии вигов). В 1835—37 — посол в России. Был 
сторонником англо-рус. сближения. В 1838 Д.— ген.- 
губернатор Канады. В 1839 представил англ, пр-ву 
Отчет о положении дел в Британской Сев. Америке. На¬ 
писанный под влиянием восстания в Канаде, вспыхнув¬ 
шего в 1837 и подавленного англ, войсками, отчет реко¬ 
мендовал с целью укрепления англ, господства провести 
реформу управления англ, колониями в Сев. Америке, 


предоставив им частичное самоуправление (предлага¬ 
лось, в частности, слияние Верх, и Ниж. Канады и соз¬ 
дание в Канаде пр-ва, ответств. перед парламентом). 
Отчет Д., во многом предвосхищавший идею создания 
доминионов, в значит, мере определил дальнейшую по¬ 
литику Великобритании в отношении Канады. 

Лит.: М и л е й к о в с к и й А. Г., Канада и англо-амер. 
противоречия, М., 1958; Б и г 1і а га ’з, Керогі оп ІЬе аИаігз 
о! ВгШзЬ ИоПЬ Атегіса, ѵ. 1—3, Охі., 1912; N е \ѵ С Ь е з- 
1 е г, Богй БигЬат, Охі., 1930; Сгеі&ЬІоп Б. О., Боті- 
піоп оі Піе,ЙогЦі, [Возіоп], 1944. 

«ДЕРЕВЕНЩИКИ» — условное название части чле¬ 
нов « Земли и воли». См. Народничество. 

ДЕРЁВСКАЯ ПЯТЙНА — см. Пятины. 

ДЕРЖАВИН, Гаврила Романович (3.VII.1743— 
8.VII.1816) — рус. поэт, гос. деятель. Из мелкопомест¬ 
ных дворян. Служил в имп. гвардии. В 1773—75 при¬ 
нял активное участие в подавлении крест, войны под 
предводительством Е. И. Пугачева. В 1784—88 — Оло¬ 
нецкий, затем Тамбовский губернатор. С 1793 — сена¬ 
тор. Горячность, неуживчивость, самостоятельность в 
суждениях и опрѳдел. самомнение обусловили ряд лич¬ 
ных конфликтов Д. с влият. деятелями и с Екатери¬ 
ной II. При Павле I был фактически не у дел. При Алек¬ 
сандре I — мин. юстиции (1802—03). «Записки» Д. 
(1811 — 13) — яркий памятник эпохи Екатерины II, 
«Объяснения Д. на его сочинения» (1809—10), а также 
многочисл. док-ты практич. деятельности Д., содержа¬ 
щие характеристики ряда гос. деятелей, вошли в его 
Собр. соч. (т. 1—7, СПБ, 1864—72). Д.-поэт, являясь 
представителем рус. классицизма, одновременно разру¬ 
шал его принципы, подготовляя почву для новой поэ¬ 
зии А. С. Пушкина. 

Лит.: Благой Д., Державин, М., 1944; 3 а п а д о в 
А. В., Державин, М., 1958; Икон ников В. С., Г. Р. Дер¬ 
жавин в своей гос. и обществ, деятельности, П.—К., 1917; 
Ф и р с о в Н. Н., Г. Р. Державин как выразитель настрое¬ 
ния росс, дворянства, «Изв. Сев.-воет, археол. и этногр. ин-та 
в Казани», 1920, т. 1. 

ДЕРЖАВИН, Николай Севастьянович [3(15).XII. 
1877 — 26.11.1953]— сов. славяновед-филолог, историк. 
Акад. (с 1931), почетный чл. АН Белорус. ССР и Бол¬ 
гарской АН. Чл. Коммунистич. партии с 1945. В 1922— 
1925 — ректор Ленингр. ун-та. В 1931—34 — директор 
Ин-та славяноведения АН СССР. Пред. Антифаш. к-та 
сов. ученых (1942), чл. Всеслав. к-та (1942—47), затем 
чл. Слав, к-та СССР (до 1953). Автор более 500 науч. 
работ (в осн. по болг. лит-ре и истории Болгарии). Наи¬ 
более важны работы по истории болг. нац. возрожде¬ 
ния («История Болгарии», т. 4, М.—Л., 1948), статьи 
о Паисии Хилендарском и Софронии Врачанском в «Сб. 
статей и исследований в области слав, филологии» 
(М, —Л., 1941), книга «Христо Ботев — поэт-револю¬ 
ционер» (М,—Л., 1948). В работах Д., посвященных 
этногенезу славян («Славяне в древности», М., 1946; 
«История Болгарии», т. 1, М.—Л., 1945), сказалось влия¬ 
ние воззрений Н. Я. Марра. Д.—лауреат Гос. пр. 
СССР (1948). 

Соч. (кроме указ, в статье): Происхождение рус. народа, 
М., 1944; История Болгарии, т. 2—3, М.— Л., 1946 — 47; Иван 
Базов. Жизнь и творчество, М,—Л., 1948. 

Литл.. Полная библиография работ Н. С. Державина в обла¬ 
сти славяноведения, «КСИС», 1953, в. 11. 

ДЕРИБАС, Осип Михайлович (1749—1800) — руси¬ 
фицированное написание фамилии рус. адмирала де Ри- 
баса, испанца по национальности. См. Рибас де, Иосиф. 

ДЁРПТСКОЕ (ТАРТУСКОЕ) ЕПЙСКОПСТВО — феод, 
гос-во в Ливонии (занимало терр. юго-зап. части 
совр. Эст. ССР). Осн. в 1224 рижским епископом Аль¬ 
бертом, возглавлявшим агрессию нем. крестоносцев в 
Прибалтику. Во главе Д. (Т.) е. стоял католич. епископ, 
избиравшийся капитулом соборных каноников — колле¬ 
гией высших местных кафедральных священников; епис¬ 
коп был крупнейшим феодал ом-землевладельцем. Церк. 
феодалы, а также нем. рыцари жестоко эксплуатирова¬ 
ли местное эст. и рус. население. Епископ ведал также 
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церк. вопросами в землях на 3. (до Рижского и Пярну- 
ского зал. Балтийского м.). Эти земли были пожалова¬ 
ны им Ордену меченосцев. Фактически в ср. века Д.(Т.) е. 
зависело от Ливонского ордена, унаследовавшего владе¬ 
ния меченосцев. Д. (Т.) е., как и Орден, проводило вра¬ 
ждебную политику в отношении рус. земель. Феод, усо¬ 
бицы, а также реформация в нач. 16 в. ослабили 
Д. (Т.) е. Перестало существовать в нач. Ливонской 
войны 1558 — 83. 

Лит.' 6 е г п е 4 А., ѴегІаззип^з&езсЬісМе Йез ВізІНитз 
Бограі Ьіз гиг АизЪіМиіщ Йег БапсЫапйе, <Гиг]е\ѵ, 1896; 
АгЬизо\ѵЬ., Біе ІіѵІапДізсЬе ОеізШсІікеіі ѵот Епсіе Йсз 
12. Ьіз іпз 16. Лх., Мііаи, 1914; Ьаіѵіези копѵегзасцаз ѵагй- 
піса, 4. 21, Кі&а, 1940. См. также лит. при ст. Эстонская ССР. 

Р.Кенкмаа. Таллин. 

ДЁРПФЕЛЬД (ОбгрГеЫ), Вильгельм (6.XII.1853—25. 
IV. 1940) — нем. археолог. Полевую работу начал в 
1877—81 в качестве архитектора на раскопках в Олим¬ 
пии. В 1887—1911 — директор Афинского отделения 
Герм, археол. ин-та. Производил раскопки в Афинах и 
на о. Лефкас. Особое значение имеют его раскопки 
Трои , первоначально с Г. Шлиманом, затем в 1893—94— 
самостоятельно. Д. разработал методику послойных 
археологических раскопок, в основном сохранившую¬ 
ся и ныне. 

С о ч.: Баз ^гіесЬізсЬе ТЬеаІег, АІЬеп, 1896; Тгоіа ипгі 
Іііоп, Вй 1—2, АІЬеп, 1902; А14-І4Ьака, Вй 1—2, МііпсЬ., 
1927; Аіі-Оіушріа, ВЙ 1—2, В., 1935; АІ4-А4Ьеп ипй зеіпе 
А&ога, Н. 1,-2, В., 1937—39. 

ДЕРУЛЁД (Пёгоиіёсіе), Поль (2.IX.1846—30.1. 
1914) — франц. политич. деятель, литератор. Участ¬ 
ник подавления Парижской Коммуны 1871, организа¬ 
тор и лидер шовинистическо-реваншистской «Лиги пат¬ 
риотов» (1882—89), один из гл. пропагандистов бу- 
ланжизма, активный антидрейфусар (см. Дрейфуса 
дело). В 1889 и 1898 избирался в Палату депутатов. 
23 февр. 1899, в день похорон президента Франции 
Ф. Фора, Д. пытался с помощью реакц. военщины про¬ 
извести антиресп. гос. переворот, окончившийся неу¬ 
дачей. В 1900 был приговорен к изгнанию из Франции, 
в 1905 — амнистирован. Б. Л.Вульфсон. Москва. 

ДЕРЯБИНА, Серафима Ивановна [нелегальная фам.— 
Иванова Нина (Антонина) Вячеславовна; парт, 
псевд. — Сима, Елена] (1888—1920) — деятель¬ 
ница революц. движения в России. Чл. Коммуни- 
стич. партии с 1904. Род. в Екатеринбурге. В 1907 
была секретарем Екатеринбургской орг-ции РСДРП. 
Неоднократно подвергалась арестам и высылкам. 
Вела парт, работу в Ростове-на-Дону, Москве, Туле, 
Петербурге, Самаре. Участвовала в «Летнем» 1913 
совещании ЦК РСДРП с партийными работниками. 
В 1914 была чл. Исполнит, комиссии Петрогр. к-та 
РСДРП. После Февр. революции 1917 — чл. Самар¬ 
ского губкома РСДРП(б) и Самарского совета. В 1918 
была арестована белогвардейцами и в «поезде смерти» 
отправлена в Сибирь. Д. удалось бежать. В марте 1919 
на 2-й Всесибирской конференции подпольных боль¬ 
шевистских орг-ций была избрана чл. Урало-Сибирского 
бюро ЦК РКП(б). Работая на Урале в подполье, была 
арестована колчаковской контрразведкой; освобождена 
после занятия Екатеринбурга Красной Армией. Была чл. 
оргбюро Екатеринбургского к-та РКП(б). На 7-м 
Всеросс. съезде Советов (1919) была избрана чл. ВЦИК. 
Умерла от туберкулеза. 

Лит.: Бычкова А. Н., Пламенное сердце, в сб.: 
В боях и походах, Сверял., 1959; Очерки истории большевист¬ 
ских орг-ций на Урале (1883 —1918 гг.), ч. 1, Сверял.,1951; 
Борьба за Сов. власть в Самарской губ., Куйбышев, 1957; 
Октябрь в Самаре. Воспоминания, Куйбышев, 1957. 

, Е. И. Моисеева. Сверцловск. 

ДЕСА (сіеза) — территориальная, или соседская, об¬ 
щина на о. Ява; является низшей адм. единицей. На др. 
островах Индонезии называется дусун, гампонг, кута, 
нагари и т. д. Объединяет от 1000 до 1500 чел. (300—400 
крест, семей). Общинная администрация определяет 
землеустройство общины, а также трудовые повинности 

5 С. И. Э. т. 5 


общинников. Имеются Д. с постоянными наделами, с 
периодич. переделом земли и целиком состоящие из 
частновладельч. земель. В Д. далеко зашли процессы 
социальной и имуществ. дифференциации. Малоземель¬ 
ное крестьянство (имеющее до 1 га земли) составляет до 
90% землевладельцев. Бедноте принадлежит ок. 20% 
земли. Остальная земля находится в руках помещиков 
(50% и более), кулаков и середняков. Св. 60% сел. на¬ 
селения лишено земли и превратилось в с.-х. пролета¬ 
риат и закабаленных арендаторов. В Индонезийской 
республике с 1960 начато осуществление агр. преобразо¬ 
ваний, затрагивающих также Д. 

Лит.: 3 и 4 а г й і о Каг4о1іайікоезоето 

Беза, До§іакаг4а, 1953; Бпйащ?-ипйап8 рокок а^гагіа, Вапйип&’ 
[1961]. ю. А. Сотников. Москва’ 

ДЕ САНКТИС (Бе Бапсііз), Гаэтано (15.X.1870— 
9. IV. 1957) — итал. историк-античник, ученик 
К. Ю. Белоха. Проф. ун-та в Турине (1900—29) и Риме 
(1929—31). В 1931 был отстранен фаш. пр-вом от пре- 
подават. и науч. работы за отказ принести присягу фа¬ 
шизму, установленную в 1931 для профессоров ун-та. 
Смог вернуться к работе только с падением фаш. режи¬ 
ма. Участвовал в археол. раскопках Феста (на о. Крит) 
и в Киренаике. Автор «Истории греков» («Зіогіа <іеі 
Огесі», т. 1—3, 1898—1939) и «Истории римлян» («8іо- 
гіа сіеі Вошапі», т. 1—4, 1907—23, последнее изд. 

1953—56). Де С., в отличие от последователей гипер¬ 
критицизма (напр., итал. историка Э. Пайса), при¬ 
знает достоверность рим. традиций о древней истории 
Италии до 3 в. до н. э.; он широко приводит археологии, 
данные, мат-лы по экономике и культуре, рим. законо¬ 
дательству и иск-ву. Дает интересную характеристику 
фаст и анналов. 

С о ч. (кроме указ, в статье): Регісіе, Меззіпа, 1944; 
84ис1і йі зіогіа йеііа зІогіодгаПа цгеса, Рігепге, 1951. 

ДЕСКАМИСАДОС (Везсатізабоз — безрубашечни- 
ки, от сіез — приставка, означающая лишение, и 
сатіза — рубашка) — самоназвание политически ак¬ 
тивных представителей гор. бедноты в революции 1820— 
1823 в Испании, поддерживавших наиболее демо¬ 
кратии. политич. требования того времени, прежде все¬ 
го — суверенитет народа. Враги революции и даже сто¬ 
ронники ее из среды либерального дворянства и круп¬ 
ной буржуазии употребляли слово «Д.» как бранное по 
адресу наиболее революц. элементов. Д. не составляли 
политич. партии, но иногда примыкали к партии ко- 
мунерос, выступая на ее лев. фланге. Они были наиболее 
активны в юж. приморских провинциях, где клас. 
борьба больше всего обострилась в 1821—22. 

И Мпг* кря 

ДЕСМОНД (Безшопй), Джералд (ум. 1583), граф-гла¬ 
ва одной из могуществ. феод, фамилий в Манстере (Юго- 
Зап. Ирландия) из рода Фицджеральдов. В 1579—83 
возглавлял антиангл. восстание в Манстере, вызванное 
попытками англ, пр-ва Елизаветы I Тюдор добиться 
полного подчинения Манстера. Восстание носило мас¬ 
совый характер, проходило в форме партизан, борь¬ 
бы. Оно велось под знаменем католицизма (т. к. Ре¬ 
формация использовалась англ, королями для кон¬ 
фискации земель в Ирландии) и осложнялось вмешатель¬ 
ством католич. Испании и панского Рима. Приглашен¬ 
ные ирл. вождями иси. и итал. войска, высадившиеся 
в сент. 1580 в гавани Смервик, были вскоре разбиты ан¬ 
гличанами. Д. не выдвинул широкой программы осво¬ 
бодит. борьбы; родовые интересы оставались для него 
главными; он грабил крестьян своих противников. Все 
это способствовало локализации и поражению восста¬ 
ния. Воспользовались англичане и непреодоленной 
враждой между ирл. и англо-ирл. знатью. Англичане 
подавляли восстание со страшной жестокостью. Манстер 
был опустошен, мн. города и местечки полностью 
уничтожены. Д., скрывавшийся от англичан, был убит 
на юге крестьянами, у к-рых он отнял скот. После по- 
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давления восстания земли Д., его родичей и сторон¬ 
ников (св. полумиллиона акров) были конфискованы 
англ, короной (1586) и розданы крупными участками 
англ, колонистам — гл. обр. представителям знати и 
фаворитам королевы. 

Лит.: О с и п о в а Т. С., Освободит, борьба ирл. народа 
против англ, колонизации, М., 1962; Сапрыкин Ю. М., 
Англ, колонизация Ирландии в XVI— нач. XVII в., М., 1959; 
Г а 1 1з д. В., ЕІігаЬеіЬ’з Ігізіі \ѵагз, Ь., 11950 1. 

ДЕСНИЦКИЙ, Семен Ефимович (ок. 1740—15.\ I. 
1789) — рус. просветитель, юрист и социолог. Происхо¬ 
дил из мещан г. Нежина. Окончил духовную семина- 
рию. Учился в Моек, ун-те (1759—60), завершил обра¬ 
зование в Глазго, где в 1767 получил звание доктора 
гражд. и церк. права. С 1767 до 1787 — нроф. права в 
Моек, ун-те, где первым начал спец, разработку рус. 
нрава и преподавание на рус. яз. Положил начало ист. 
школе нрава в России, выступив против господствовав¬ 
шей теории естеств. права (Пуфендорф и др.), опира¬ 
ясь на Д. Юма и А. Смита. Преподаванию права придал 
практич. направление с привлечением рус. законо¬ 
дательства и юридич. практики («Слово о прямом и бли¬ 
жайшем способе к научению юриспруденции», 1768). 


Юридич. воззрения развивал в связи с социология, 
учением, в к-ром дал опыт раскрытия закономерности 
ист. развития обществ, отношений. Важнейшим зве¬ 
ном в развитии признавал установление собственности 
и прежде всего зем. собственности, в чем наиболее чет¬ 
ко выразились материалистич. тенденции Д. Из них 
вытекал антифеод, характер позиций Д.— сочувствие 
бурж. развитию и критика крепостного права. Однако 
Д. не был последователен, что нашло отражение в его 
записках для Уложенной комиссии — «Представление 
о учреждении законодат., судительной и наказатель- 

ной власти в Росс, империи». 

С о ч : Слово о прямом и ближайшем способе к научению 
юриспруденции..., в кн.: Избр. произв. рус. мыслителей 

2 пол. ХШ в., т. 1, [Л.], 1952. 

Лит.: РБС. т. 6, СПБ, 1905; Б а к И. С., Социологии, 
взгляды и экономии, предложения С. Е. Деснпцкого, в кн., 
История рус. экономии, мысли, т. 1,ч. 1, М., 1955, его же, 
С Е. Деспнцкий - выдающийся рус. социолог, «ВФ>>, 1955, 
д;, | Н. Л. Рубинштейн. Москва. 

ДЕСПОТИЯ (от греч. ОЕОкОТЕШ — неогранич. 
власть) — форма гос-ва , при к-рой вся полнота власти, не 
ограниченной законом, принадлежит одному власти¬ 
телю _ наследств, монарху, правящему при посредстве 
сложного воен.-бюрократии, аппарата; особенно харак¬ 
терна для большинства рабовладельч. гос-в Др. Восто¬ 
ка (Египет, Ассирия, Вавилония, Иран, Индия, Ки¬ 
тай и др.) и отличается полным произволом власти и 
бесправием населения; синонимом Д. является неогранич. 
монархия и тирания. При Д. воля деспота считалась 
законом. Его личность нередко обожествлялась при 
жизни и после смерти. Власть деспота признавалась 
неограниченной, хотя фактически он принимал реше¬ 
ния, учитывая пожелания представителей окружавшей 


его знати. 

Причиной образования Д. в древнейших странах Вос¬ 
тока являлось длит, сохранение общинного быта. Ф. Эн¬ 
гельс отмечал, что там, где гос. власть возникает «...в 
период, когда община обрабатывает землю еще сообща 
или, но крайней мере, передает только во временное 
пользование отдельным семьям, где, таким образом, 
еще не образовалась частная собственность на землю,— 
там государственная власть появляется в форме дес¬ 
потизма» (М арке К. и Э н г е л ь с Ф., Соч., 2изд., 
т 19 с 497) 

Необходимость создавать и поддерживать в порядке 
ирригац. сооружения, без к-рых не могло существовать 
земледелие в ряде стран Востока, поднимала значение 
политич. централизации и укрепляла деспотия, власть. 

Образованию Д. в странах рабовладельч. Востока 
предшествовала военная демократия — форма обществ, 
организации, складывающаяся при переходе от перво¬ 


бытнообщинного строя к клас. обществу; племенной 
вождь становился наследств, деслотом. Нередко перво¬ 
начальной формой гос. строя являлась рабовладельч. 
олигархия, предшествовавшая образованию Д. 

Наиболее законченным воплощением Д. являлся Др. 
Египет, где властитель — фараон, начиная с эпохи Др. 
царства (3-е тыс. до н. э.), считался богом, «сыном Ра» 
(Солнца) и обладал верховной законодат., судебной, 
исполнит, и воен. властью. Д. существовала также в 
гос-вах Двуречья. Так, в Шумере цари III династии 
Ура осуществляли в полной мере власть воет, деспотов. 
Все население полностью зависело от них, получая из 
их рук довольствие и землю. В распоряжении царей 
были многочисл. ремесл. мастерские и караванная тор¬ 
говля. Опорой их являлась служилая знать, участво¬ 
вавшая в дележе прибавочного продукта. Аналогич¬ 
ные порядки прослеживаются и в Вавилонии и Асси¬ 
рии. В законах Хаммурапи царь, правда, не именует¬ 
ся богом, но рассматривается как наместник богов. 
Деспотией была обширная Перс, держава (см .Ахемени- 
дов государство), в к-рой все нити гос. управления 
сходились во дворце «царя царей». Д. сложилась также 
в Др. Индии, где, согласно Ману законам, царь правил 
страной как неогранич. повелитель, опирающийся на 
жреч. и воен. аристократию. Характер Д. присущ был 
и др.-кит. гос-вам, особенно четко он был выра¬ 
жен во времена Циньской монархии (3 в. до н. ;>.). 

В период раннего феодализма на Бл. и Ср. Востоке 
власть монархов ограничивала родовая аристократия— 
«цари областей» в Иране при Аршакидах и ранних Со - 
санидах, вожди племен в араб. Халифате.Сдерживаю- 
щее влияние оказывали на самодержавных монархов 
религ.-правовые нормы и традиции (особенно мусуль¬ 
манские), обеспечивавшие политич. влияние и высокое- 
обществ, положение духовенства. Это наблюдалось да¬ 
же в Багдадском халифате (см. Аббасидов халифат } 
8—9 вв., к-рый был феод. Д. Халиф, сосредоточив в сво¬ 
их руках всю полноту духовной и светской власти, пра¬ 
вил, опираясь на вооруж. силу, и широко применял ме¬ 
ры террора. С распадом Багдадского халифата в 9—10 вв. 
феод, деспотии сложились в отд. частях ранее единого 
гос-ва (в Испании, Иране, Египте). Черты Д. особенно 
резко выступали в гос-ве Надир-шаха в 18в. На терр. 
Индии также складывались деспотия, монархии, напр. 
гос-во Великих Моголов (в 16—17 вв.), охватывавшее оо- 
ширную терр. и осуществлявшее значит, централиза¬ 
цию управления. Наряду с гос-вом Великих Моголов 
феод. Д. достигла своего наивысшего развития в Осман¬ 
ской империи 14—16 вв. 


Наличие особой формы гос-ва — деспотии, монархии в 
странах Др. Востока было подмечено еще Аристотелем, к-рый г 
отмечая различные виды монархии, выделял деспотия, 
власть у нек-рых варварских народов. Отождествляя Д. 
с тиранией, он определял последнюю как монархию, относя¬ 
щуюся деспотически к целому политич. обществу. В ср. века 
для отридат. оценки отд. воплощении монархии, власти упот¬ 
реблялось понятие «тирания» (Фома Аквинский, тирано¬ 
борцы и мн. др.). 

Широко пользовались понятием «деспотизм» франц. про¬ 
светители 18 в (Монтескьё, Мабли, Дидро и др.) для критики 
абсолютистской монархии.Монтескьё, наир., противопоставлял 
умеренное правление деспотическому, как такому, где «... все^ 
вне всяких законов и правил движется волей и произволом 
одного лица» («О дѵхе законов», в кн.: Избр. произв., м.„ 
1955, с. 169). Однако, поскольку всякая неогранич. монархия 
неизбежно представляет собою несвязанное законом правде 
ние одного лица, различие между неогранич. монархией, 
Д. и тиранией не может быть установлено с достаточной опре¬ 
деленностью. На это указывал К. Маркс, отмечая, что все это 
назв. одного и того же понятия, в крайнем случае, различие 
в нравах при одном и том же принципе (см. Письмо к Руге, 
в кн.: К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 1, с. 374 /Э). 

Лит.: Маркс К., Формы, предшествующие капитали¬ 
стическому производству, М., 1940, с. 6—7; М ар к с К. 
и Энгел ь с Ф., Соч., 2 изд,, т. 9, с 135 36, т. 19, с. 4 ^ . 

т. 20, с. 186; А в д и е в В. И , История Др. Востока 2 изд 
М. 1953; Струве В. В., История Др. Востока, М., 1941, 
Дьяконов И. М., Обществ, и гос. строй древнего Двуре¬ 
чья, М., 1959; Всемирная история т 1, М., 1955, гл. * '. 
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9 —13, 21, 23 — 25; т. 2, М., 1956, гл. 1, 7, 14 — 17; т. 3, М., 
1958, гл. 7, 8, 20, 35, 37; Р і г е п п е < 1 ., Нізіоіге сісз іпзШШі- 
оп8 еі сіи (ігоіі ргіѵё сіе Гапсіеппе Ё^уріе, і. 1 —3, Вгих., 
1932—35. „ С. Ф. Кечскьяи. Мосина. 

ДЕССАЛИН (Ое88а1іпез), Жан Жак (он. 1760—17.X. 
1806) — император Г аити. Негр; до 1790 — раб некое¬ 
го, Дессалина, чью фамилию и принял. С 1791 — актив¬ 
ный участник борьбы негров и мулатов Гаити за незави¬ 
симость от Франции. Вскоре стал одним из руководите¬ 
лей восстания и ближайшим помощником Туссен-Лу- 
верпгюра. В 1802 потерпел поражение, но тут же начал 
готовить новое восстание и в 1803, когда от желтой 
лихорадки погибла почти 1 / 2 франц. армии, нанес ей 
решающий удар. 1 янв. 1804 Д., окончательно изгнав 
французов с острова, провозгласил независимость Гаи¬ 
ти. Армия объявила Д. пожизненным губернатором. 
8 окт. 1804 Д. провозгласил себя императором по при¬ 
меру Наполеона и правил под именем Якова 1 до 1806. 
Самым важным мероприятием Д. было то, что он на 
юге, западе и в центре острова начал наделять местных 
жителей мулатов и негров землей, ранее принадлежав¬ 
шей французам. Это вызвало недовольство крупных зем¬ 
левладельцев и привело к ряду восстаний, во время од¬ 
ного из к-рых Д. был убит недалеко от Порт-о-Пренса. 

ДЕСТРЁ (Безігёе) , Жюль (21 .VI11.1863—3 .XII. 
1936) — бельг. политич. и гос. деятель. В нач. 90-х гг. 
19в., работая адвокатом в Шарлеруа, примкнул к социа- 
листич. движению, вступив в Бельг. рабочую партию. 
С 1894^ — депутат бельг. парламента. В годы 1-й миро¬ 
вой войны стоял на социал-шовинистич. позициях, вел 
активную антигерм, пропаганду в Великобритании и 
Италии, а также в России, где в окт. 1917 — февр. 1918 
был посланником. Окт. социалистич. революцию встре¬ 
тил враждебно. В дек. 1919 — нояб. 1920 был минист¬ 
ром но вопросам науки и культуры Бельгии. В течение 
20-х гг. 20 в. неоднократно представлял Бельгию в 
разл. комиссиях Лиги наций по вопросам культуры. 

С о ч.: Еп Каііе аѵапі Іа #иегге. 1914 — 1915, Вгих. — Р., 
1915; Еп Иаііе репйапі; Іа ^иегге, Вгих—Р., 1916; Ь’ёГГогІ; 
ЪгЦаппщие, Вгих.—Р., 1916; Ьез Гопс1еиг8 сіе пеі&е. ІЧоІез 
зиг Іа гёѵоіиііоп ЬоІсЬёѵщие & Ре1го§тасІ репйапі; 1’йіѵег 
1917 —1918, Вгих. —Р., 1920. Г. В. Уранов. Москва. 

ДЕСЯТАЯ ВСЕРОССИЙСКАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ 
РКП(б) — состоялась в Москве 26—28 мая 1921. Кон¬ 
ференция была внеочередной. Порядок дня: 1) Эконо¬ 
мия. политика (докладчик В. И. Ленин): а) Продо- 
вольств. налог (докладчик А. И. Свидерский), б) Коопе¬ 
рация (докладчик Л. М. Хинчук), в) О финанс. рефор¬ 
ме (докладчик Е. А. Преображенский), г) Мелкая 
пром-сть (докладчик В. П. Милютин); 2) Роль эсеров и 
меньшевиков в переживаемый момент (докладчик 
К. Б. Радек); 3) III конгресс Коминтерна (докладчик 
К. Б. Радек). Кроме того, конференция заслушала два 
информац. доклада В. И. Ленина и В.М. Молотова оза- 
седании коммунистич. фракции 4-го съезда профсою¬ 
зов и доклад Молотова о ближайших задачах органи- 
зац. работы партии. 

. Конференция была созвана экстренно для дальней¬ 
шего разъяснения сущности и задач новой экономической 
политики (нэп), провозглашенной Десятым съездом 
РКП(б) (март 1921). Открывая конференцию, В. И. Ленин 
указал, что гл. пунктом порядка дня является вопрос 
об экономия, политике, о переходе от продразверстки к 
продналогу. В своем докладе на конференции Ленин 
разъяснил значение и пути осуществления нэпа как 
политики, проводимой «всерьез и надолго», подчеркнув, 
что задачей является упрочение союза рабочего класса 
с крестьянством на экономия, основе, подъем с. х-ва, на¬ 
лаживание правильного товарообмена между с. х-вом и 
пром-стью, обеспечение подъема крупной пром-сти и 
проведение электрификации страны, как базы для по¬ 
строения социалистич. общества. Отмечая первоочеред¬ 
ность задачи поднятия с. х-ва для создания необходи¬ 
мых прод. фондов, Ленин особо подчеркивал значение 
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крупной пром-сти. «Действительной и единственной ба¬ 
зой для упрочения ресурсов, для создания социалисти¬ 
ческого общества является одна и только одна — это 
крупная промышленность» (Соч., т. 32, с. 385). Вместе с 
тем Ленин указывал на важность подъема с. х-ва, ибо 
«... без сосредоточения в руках государства крупных 
запасов продовольствия ни о каком воссоздании круп¬ 
ной промышленности не может быть и речи» (там же, 
с. 389). Важной задачей партии в борьбе за восстанов¬ 
ление и развитие нар. х-ва, указывал Ленин, является 
развитие инициативы и самостоятельности на местах, 
практич. изучение опыта, подтягивание отсталых рай¬ 
онов к передовым, обучение работников на лучших об¬ 
разцах работы. В своем заключит, слове Ленин гово¬ 
рил, что «... хозяйственное дело — наше общее дело. 
Это самая для нас интересная политика» (там же, с. 407). 

Ленин предупредил о трудностях и опасностях, свя¬ 
занных с нэпом (оживление капиталистич. элементов), 
но подчеркнул, что, обладая командными высотами 
пар. х-ва, Сов. гос-во сумеет преодолеть эти трудности 
и опасности. 

Конференция приняла написанную Лениным резо¬ 
люцию «Об экономической политике», в к-рой было отме¬ 
чено, что полное усвоение и точное проведение нэпа 
является коренной политич. задачей, указывалось на 
важность правильного товарообмена между пром-стью 
и с. х-вом как основного в тот период хоз. рычага, под¬ 
черкивалась роль кооперации, указывалось на необхо¬ 
димость всесторонней поддержки и развития предпри¬ 
имчивости и самодеятельности нар. масс, вниматель¬ 
ного освещения и изучения практич. опыта хоз. строи¬ 
тельства. Конференция утвердила план работы 
ЦК РКП(б), в к-ром гл. внимание было обращено на 
целесообразное распределение парт, сил, на необходи¬ 
мость воспитания и выдвижения новых работников, 
на укрепление связи ЦК с местными парт, орг-циями. 

Конференция одобрила позицию коммунистич. фрак¬ 
ции 4-го съезда профсоюзов, осудившей антипарт., 
анархо-синдикалистские взгляды Д. Б. Рязанова и 
М. Й. Томского по вопросу о взаимоотношениях партии 
и профсоюзов. Выступая с заключит, словом на конфе- 
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ренции, Ленин подчеркнул междунар. значение социа- 
листич. строительства в Сов. России. «Сейчас главное 
свое воздействие на международную революцию,— го¬ 
ворил Ленин,— мы оказываем своей хозяйственной по¬ 
литикой. Все на Советскую Российскую республику 
смотрят, все трудящиеся во всех странах мира... На это 
поприще борьба перенесена во всемирном масштабе. 
Решим мы эту задачу — и тогда мы выиграли в между¬ 
народном масштабе наверняка и окончательно» (там 

же, с. 413). 

Лит.: Ленин В. И., X Всероссийская конференция 
РКП(б): 1. Речь при открытии конференции 26 мая; 2. Доклад 
•о продовольственном налоге 26 мая; 3. Заключительное 
слово по докладу о продовольственном налоге 27 мая, 

4 Проект резолюции по вопросам новой экономической 
политики; 5. Речь при закрытии конференции 28 мая, Соч., 

4 изд., т. 32, с. 377—413; КПСС в резолюциях и решениях 
съездов, конференций и пленумов ЦК, 7 изд., ч. 1,М., 1Уэ4, 

С ДЕСЯТАЯ ДЕНЬГА — в Рус. гос-ве в 17 в. чрезвы¬ 
чайный налог на воен. нужды с «животов и промыслов» 
торг, людей (гостей, с членов гостиной, суконной и чер¬ 
ных сотен и слобод), посадских людей, захребетников и 
слижилых людей, имевших торг, промыслы. Взимался 
«с рубля по гривне» в 1654, 1668, 1673, 1678, 1680. 

ДЕСЯТЙНА (лат. сіесіта, франц. йёсіте, сііте, 
нем. 2еЬпІ, англ. ІііЬе) — 1) Д. ц е р к о в н а я — де¬ 
сятая часть дохода, взимавшаяся церковью с населе¬ 
ния в ср. века в Зап. Европе. В древности сущест¬ 
вовала у ряда семитич. народов, в частности у евреев, от 
к-рых перешла в зап. христ. церковь. Впервые церковь, 
опираясь на Библию, потребовала Д. в 585 (Маконский 
собор). Пипин Короткий ввел Д. в качестве возмеще¬ 
ния церкви при секуляризации. При Карле Великом с 
779 (Геристальский капитулярий) Д. стала обязатель¬ 
ной для всего населения Франкского королевства. Бра¬ 
лась с урожая зерна и винограда (большая Д. сіесі- 
ша ша]ог), огородных и технич. культур (малая Д. 
сіесіта тіпог), скота и продуктов скотоводства («Д. 
крови» — сіесіта тіхіа). Канонически Д. распределя¬ 
лась: Ѵз — на содержание церк. здания, Ѵз— священнику, 
і/ на помощь бедным прихода, впоследствии — х / 4 — 
епископу. В действительности Д. пользовались высшее 
духовенство и светские феодалы (инфеодированная Д.). 
Высшие прослойки населения часто получали освобож¬ 
дение от Д., так что в осн. тяжесть Д. ложилась на 
крестьян. Д. была особенно обременит, побором, пото¬ 
му что всегда взималась натурой (не подлежала перево¬ 
ду на деньги) со всего количества урожая (часто — 
прямо на поле). Отмена Д. была одним из осн. тре¬ 
бований крестьян, особенно во время крест, войн и ран¬ 
них бурж. революций. Во Франции Д. отменена в 1789 
1790, в др. зап.-европ. странах — в 19 в. В воет, церк¬ 
вах Д. в осн. не утвердилась. 

На Р у с и Д. была установлена кн. Владимиром Свя¬ 
тославичем вскоре после крещения Руси и предназнача¬ 
лась первоначально для киевской десятинной церкви, а 
потом приобрела характер повсеместного налога, взимав¬ 
шегося церк. орг-циями (но не монастырями). 

2) Церк. округ, часть епархии в России до нач. 18 в. 
Во главе Д. стоял десятильник, функции к-рого с 1551 
частично перешли к старостам поповским и десятским 
священникам. 

3) Рус. поземельная мера. Известна с кон. 15 в. 
Первоначально Д. измерялась двумя четвертями и пред¬ 
ставляла собой квадрат со сторонами в х / 10 версты 
(2500 кв. саженей). Межевой инструкцией 1753 размер 
казенной Д. был определен в 2400 кв. саженей (1,0925 
га) В 18 — нач. 20 вв. употреблялась также хоз., или 
косая, Д. (80X40=3200 кв. саженей), хозяйственная 
круглая Д. (60X60=3600 кв. саженей), сотенная 
(100X100 = 10000 кв. саженей), бахчевая (80X 10=800 
кв. саженей) и др. Была отменена после Окт. револю¬ 
ции в связи с переходом к метрич. системе мер в 1918. 


Лит.: Д о б и а ш-Р ождестве некая О. А., Церк. 
общество Франции в XIII в., ч. 1, П., 1914; Череп¬ 
иц н Л. В., Рус. метрология, М., 1944; Гете Н., КігсІіІісНе 
ВесМв&езсЫсМе, \Ѵеітаг, 1954. . 

ДЕСЯТИННАЯ ГОСУДАРЕВА ПАШНЯ — казен¬ 
ная пашня, к-рую обрабатывали государевы пашенные 
крестьяне и дворцовые крестьяне в порядке феод, по¬ 
винности. Была распространена гл. обр. в Сибири, а 
также в юж. р-нах России и на дворцовых землях. Из- 
вестна с конца 16 в. Гос. пашенный крестьянин получал 
в личное пользование участок земли (собиниую пашню) 
при условии обработки казенного ноля — Д. г. п. Со¬ 
отношение размеров собинной и Д. г. п. устанавлива¬ 
лось местной администрацией и обычно колебалось от 
кч ту а 4-1 Хлеб с. 71. г. и. поступал в казну и шел на жа¬ 


лованье служилым людям, питание аманатов, виноку¬ 
рение. С кон. 17 в. часть сиб. пашенных крестьян стала 
переводиться с Д. г. п. на натуральный оброк. В 1769 
обработка Д. г. п. в Сибири была заменена ден. рен¬ 
той; у дворцовых крестьян она была отменена позже. 

Лит.: Буцинский П. Н., Заселение Сибири и быт 
первых её насельников, X., 1889; Ш у н к о в В. И. , Очерки 
по истории колонизации Сибири в XVII нач. XVIII вв., 
М. —Л. 1946; его же, Очерки по истории земледелия Сибири 
(XVII в.), М., 1956; Ш ерсто боевВ. Н., Илимская пашня, 
х. 1 — 2, [Иркутск], 1949—57; Бояршинова 3. Я., Насе¬ 
ление Томского у. в 1-й пол. XVII в., в сб.: Тр. Томского гос. 
ун-та. Сер. историко-филологич., т. 112, 1950; Сафр о* 

н о в Ф. Г., Рус. крестьяне в Якутии (XVII—-нач. XX вв.), 
Якутск, 1961. А. Н. Копылов. Новосибирск. 

ДЕСЯТЙННЫЙ СБОР — 1) Название промыслово¬ 
го налога в Рус. гос-ве в 16—18 вв. Д. с. взимался с 
пушного, слюдяного, соляного и др. промыслов, а так¬ 
же с выплавки металлов. Фактически не всегда равнял¬ 
ся десятой части. 2) В Сибири Д. с. был осн. тамож. 
пошлиной с кон. 16 в. до ликвидации внутр. таможен в 
России в 1753. Первоначально Д. с. взимался в Сибири 
с привозных «рус. товаров» и с сибирской «мягкой рух¬ 
ляди» (пушнины). Постепенно в сферу обложения Д. с. 
включались др. товары; к кон. 17 в. взимался со всех 
товаров в Сибири. 

Лит .Базилевич К.В.,К вопросу об изучении тамож. 
книг XVII в., в сб.: ПИ, сб. 2,М.-Л., 1936; Копыло в А. Н., 
Тамож. политика в Сибири в XVII в. ,в кн.: Рус. гос-во в XVII в. 
Новые явления в социально-экономич., политич. и культурной 
жизни. Сб. ст., М., 1961; П а в л е н к о Н. И., Развитие метал¬ 
лургия. пром-сти России в 1-й пол. XVIII в., М., 1953. 

А. Н. Копылов. Новосибирск. 


ДЕСЯТЫЙ — списки уездных служилых людей (дво¬ 
рян и детей боярских, казаков) Рус. гос-ва в 16—17 вв., 
составлявшиеся во время их смотров (разборов), вер¬ 
стания, назначения и выдачи им жалованья. В Д. фик¬ 
сировалась степень боевой годности старых служилых 
людей, записывались в службу «новики» (годные к служ¬ 
бе молодые дворяне) и брались на учет «недоросли» 
(Д. верстальные, разборные, выдачи ден. жалованья и 
нр.). Д. появились в сер. 16 в. (впервые упоминаются в 
1554) в связи с воен. реформой Ивана IV. Содержат цен¬ 
ные данные для изучения орг-ции, комплектования, во¬ 
оружения рус. армии, экономии, положения дворян. 

Лит.: С т о р о ж е в В. Н., Опись десятен 16 и 17 вю, 
в кн.: Описание док-тов и бумаг, хранящихся в мамю, 
кн. 7, М., 1890; его же, Десятни XVI в., там же, кн. 8, М., 
1891; Новосельский А. А., Распад землевладения 
служилого «города» в XVII в. (по десятням), в сб.. Рус. гос-во 
в XVII в., М., 1961, с. 231—53. 

ДЕСЯТЫЙ ВСЕРОССИЙСКИЙ СЪЕЗД СОВЕТОВ— 

состоялся в Москве 23—27 дек. 1922. Присут¬ 
ствовало 2215 делегатов. Среди них: делегаты от 
РСФСР — 1727 чел. и представители от УССР, БССР, 
ЗСФСР. Парт, состав съезда: чл. и кандидатов РКП(б) — 
2092, беспартийных — 118, чл. др. партий (анархисты- 
универсалисты, грузинские федералисты, поалей-цио- 
нисты) — 5. Среди делегатов было 80 женщин. Социаль¬ 
ный состав делегатов: рабочих 44%, крестьян 31%, 
служащих, учащихся и пр. 25%. Порядок дня съезда: 
отчет ВЦИК и СНК о внутр. и внеш. политике респуб¬ 
лики (докладчик Л. Б. Каменев); доклад о состоянии 
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пром-сти; доклады Нар. комиссариата земледелия 
(П. А. Месяцев), Нар. комиссариата по просвещению 
(А. В. Луначарский), Нар. комиссариата финансов 
(Г. Я. Сокольников); предложение договорных сов. рес¬ 
публик о создании Союза Сов. Социалистич. Республик 
(докладчик И. В. Сталин); выборы ВЦИК. Съезд одоб¬ 
рил внутр. и внеш. политику Сов. пр-ва. Учитывая но¬ 
вые условия хоз. и политич. жизни страны, потребовав¬ 
шие объединения сов. республик в единое союзное 
гос-во, съезд единодушно принял пост., в к-ром при¬ 
знал своевременным объединение РСФСР, УССР, БССР 
и ЗСФСР в Союз ССР. В основе этого постановления 
была ленинская идея добровольного объединения равно¬ 
правных народов в Союз Советских Социалистических 
Республик. Съезд избрал делегацию на 1-й съезд Сове¬ 
тов СССР для выработки проекта Декларации и Дого¬ 
вора об образовании СССР. На 10-м съезде обсуждались 
вопросы дальнейшего развития нар. х-ва, восстановле¬ 
ния, финансирования тяжелой индустрии, улучшения 
производств, планирования, борьбы с бесхозяйствен¬ 
ностью. В пост, о мероприятиях по укреплению и раз¬ 
витию с. х-ва съезд обратил особое внимание сов. орга¬ 
нов на содействие и помощь в работе с.-х. кооперации, 
указал на необходимость широкой помощи крестьян¬ 
ству в деле восстановления х-ва, улучшения с.-х. обра¬ 
зования, укрепления кадров земельных органов. Было 
принято решение об организации первой с.-х. выставки. 
Впервые на Всеросс. съезде Советов была намечена ши¬ 
рокая программа нар. образования. По вопросу фи- 
нанс. политики съезд выработал мероприятия по лик¬ 
видации бюджетного дефицита, укреплению и оздоров¬ 
лению ден. обращения. Было принято пост, о работе 
Центр, комиссии по борьбе с последствиями голода. 
Съезд обратился с воззванием ко всем народам мира, в 
к-ром подтвердил незыблемость мирной политики Сов. 
власти и указал на необходимость разоружения, как 
гарантии от опасности войн. Съезд избрал ВЦИК в 
составе 270 чл. и 118 кандидатов. 

Лит.: Съезды Советов Союза ССР, союзных и автономных 
сов. социалистич. республик. Сб. док-тов, т. 1, М., 1959. 

Н. Б. Долговязова. Москва. 

ДЕСЯТЫЙ СЪЕЗД РКП(б) — состоялся в Москве 
8—16 марта 1921. Присутствовало 717 делегатов с ре¬ 
шающим голосом и 418 с совещательным, представляв- 
щих 732 521 чл. партии. Порядок дня: 1) Политич. отчет 
ЦК (докладчик В. И. Ленин); 2) Организац. отчет ЦК 
(докладчик Н. Н. Крестинский); 3) Отчет Контрольной 
комиссии (докладчик А. А. Сольц); 4) О Главполитпро¬ 
свете и агитационно-пропагандистской работе партии 
(докладчик Е. А. Преображенский); 5) Очередные зада¬ 
чи партии в нац. вопросе (докладчик И. В. Сталин; со¬ 
докладчик Г. И. Сафаров); 6) Вопросы парт, строитель¬ 
ства (докладчик Н. И. Бухарин; содокладчики: 
Е. Н. Игнатов, В. Н. Максимовский, И. Т. Смилга); 
7) Профсоюзы и их роль в хоз. жизни страны (доклад¬ 
чик Г. Е. Зиновьев; содокладчики: Л. Д. Троцкий, 
А. Г. Шляпников); 8) О замене разверстки натуральным 
налогом (докладчик В. И. Ленин; содокладчик 
А. Д. Цюрупа); 9) Социалистич. республика в капи- 
талистич. окружении (докладчик Л. Б. Каменев); 
10) Отчет представителя РКП(б) в Коминтерне (доклад¬ 
чик Г. Е. Зиновьев); 11) О единстве партии и анархо¬ 
синдикалистском уклоне (докладчик В. И. Ленин); 
12) Выборы руководящих органов. Кроме объявленного 
порядка дня, съезд заслушал доклад М. С. Ольминского 
о работе Истпарта [Комиссии по истории РКП(б) и 
Октябрьской революции]. На закрытых заседаниях 
12—14 марта был обсужден воен. вопрос (о реоргани¬ 
зации Красной Армии). 

Съезд проходил в тяжелой и сложной обстановке, в 
период перехода Сов. России от войны к мирному социа¬ 
листич. строительству. Страна была разорена империа- 


листич. и гражданской войнами. Ощущался острый не¬ 
достаток пром. товаров, продовольствия и топлива. Кре¬ 
стьянство выражало недовольство системой продраз¬ 
верстки, проводившейся в условиях гражд. войны. На 
почве тяжелого положения недовольство захватило и 
нек-рые слои рабочих. Вспыхнул ряд ацтисов. мятежей, 
из к-рых наиболее крупным и опасным был Крон¬ 
штадтский антисоветский мятеж 1921, Внутри Комму- 
нистич. партии активизировались антипарт. группиров¬ 
ки: троцкисты, т. н. « рабочая оппозиция» , «децисты» и 
др. Особую остроту приняла дискуссия о профсоюзах. 
Междунар. империализм, организуя заговоры и вреди¬ 
тельство, вынашивал планы нового воен. нападения 
на Сов. республику. 

В этой чрезвычайно сложной обстановке Коммуни- 
стич. партия под руководством В. И. Ленина нашла ключ 
к разрешению трудностей и вывела Сов. страну на путь 
победоносного социалистич. строительства. 

В. И. Ленин в своей речи при открытии съезда и в 
отчете о политич. деятельности ЦК РКП(б) отметил, 
что съезд собрался при таких условиях, когда враже¬ 
ских войск, поддерживаемых иностр. империалистами, 
на терр. Сов. республики нет. Ленин отметил также ус¬ 
пехи междунар. коммунистич. и рабочего движения, об¬ 
разование и рост компартий в ряде стран. Характери¬ 
зуя линию партии в области внеш. отношений, Ленин 
развивал идею мирного сосуществования, указывая, что 
«... наше внимание и все наши усилия были направле¬ 
ны на то, чтобы добиться перехода от отношений войны 
с капиталистическими странами к отношениям мирным 
и торговым» (Соч., т. 32, с. 156). Ленин раскрыл огром¬ 
ные трудности, вставшие перед страной после оконча¬ 
ния гражд. войны, и определил задачи как в области хоз. 
строительства, так и в области отношений между клас¬ 
сами внутри страны. Ленин подчеркнул необходимость 
укрепления союза рабочего класса и крестьянства на 
новой экономия, основе, отметив, что продразверстка, 
проводившаяся в условиях военного коммунизма, была 
вынужденной мерой в обстановке гражд. войны. В сво¬ 
ем докладе «О замене разверстки натуральным налогом» 
Ленин указал на необходимость перехода от продраз¬ 
верстки к продналогу, с тем чтобы всемерно облегчить 
положение трудящегося крестьянства и создать усло¬ 
вия для подъема сел. и всего нар. х-ва. Съезд принял 
важнейшее решение о переходе от политики воен. ком¬ 
мунизма к новой экономической политике (нэп), рассчи¬ 
танной на построение социализма. Было принято реше¬ 
ние о замене продразверстки продналогом, причем съезд 
указал, что размер продналога должен быть меньше, 
чем обложение по продразверстке. Кроме того, съезд 
принял также спец, резолюцию, проект к-рой был напи¬ 
сан В. И. Лениным «Об улучшении положения рабочих 
и нуждающихся крестьян». Ленин указывал, что укреп¬ 
ление союза рабочего класса с крестьянством на новой 
экономия, основе обеспечит успешное строительство со¬ 
циализма, что социалистич. перестройка с. х-ва, пово¬ 
рот крестьянства к коллективным формам х-ва может 
быть успешно осуществлен только на базе развития 
крупной пром-сти, что «... дело переработки мелкого 
земледельца, переработки всей его психологии и навы¬ 
ков есть дело, требующее поколений. Решить этот во¬ 
прос по отношению к мелкому земледельцу, оздоровить, 
так сказать, всю его психологию может только мате¬ 
риальная база, техника, применение тракторов и машин 
в земледелии в массовом масштабе, электрификация в 
массовом масштабе. Вот что в корне и с громадной быст¬ 
ротой переделало бы мелкого земледельца» (там же, 
с. 194). 

Решение съезда о переходе к новой экономия, поли¬ 
тике обеспечило восстановление и дальнейшее разви¬ 
тие нар. х-ва, победу социалистич. элементов над ка- 
ииталистич. элементами, построение социализма в СССР. 
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По нац. вопросу съезд принял решение, в к-ром была 
дана развернутая характеристика ленинской нац. по¬ 
литики партии. По инициативе В. И. Ленина в тезисы 
Сталина по нац. вопросу было внесено важнейшее по¬ 
ложение о необходимости непримиримой борьбы с вели¬ 
кодержавным шовинизмом и местным бурж. национа¬ 
лизмом. В своих решениях съезд констатировал сущест¬ 
вование федерации как формы гос. союза независимых 
сов. республик, подтвердив правильность указаний 
В. И. Ленина и тем самым признав ошибочным утвер¬ 
ждение Сталина о федерации, основанной на автономии. 
Съезд отметил, что в результате установления сов. строя 
в России и провозглашения права наций на гос. отделе¬ 
ние, ранее угнетенные царизмом народы России получи¬ 
ли полное политич., правовое равенство. X съезд по¬ 
ставил задачу ликвидировать гос., хоз. и культурную 
отсталость угнетенных в прошлом народов. Было ука¬ 
зано на необходимость оказать помощь народам в раз¬ 
витии пром-сти, в развитии и укреплении сов. государ¬ 
ственности, органов власти и х-ва, суда, прессы, шко¬ 
лы, театра и т. д., в ускорении подготовки нац. кадров. 
Съезд решительно осудил уклоны к великодержавному 
шовинизму и местному национализму. 

Съезд подвел итоги дискуссии о профсоюзах, осудил 
взгляды троцкистов, « рабочей оппозиции», группы « де¬ 
мократического централизма» , представители к-рых пы¬ 
тались и на съезде отстаивать свои антииарт. взгляды. 
Большинством голосов съезд принял резолюцию «О ро¬ 
ли и задачах профсоюзов», содержавшую ленинское 
определение роли профсоюзов как школы коммунизма 
(см. Профессиональные союзы). 

В области парт, строительства съезд, отвергнув пред¬ 
ложения содокладчиков от оппозиции (Е. Игнатов и 
В. Максимовский), принял решения, направленные на 
развертывание внутрипарт. демократии, качественное 
улучшение рядов партии, повышение сознательности, 
коммунистич. воспитания, активности, самодеятельнос¬ 
ти и инициативности всех чл. партии. Съезд подчеркнул, 
что после окончания гражд. войны, в условиях мирного 
социалистич. строительства в парт, работе должны при¬ 
меняться «... методы широких обсуждений всех важней¬ 
ших вопросов, дискуссии по ним, с полной свободой 
внутрипартийной критики, методы коллективной выра¬ 
ботки общепартийных решений, пока по этим вопро¬ 
сам не принято общеобязательных партийных решений» 
(«КПСС в резолюциях...», 7 изд., ч. 1, 1954, с. 520). 
Съезд дал указание ЦК произвести чистку партии. 

По докладу Ленина о единстве партии и анархо-син¬ 
дикалистском уклоне съезд принял предложенную Ле¬ 
ниным резолюцию «О синдикалистском и анархистском 
уклоне в нашей партии», в к-рой решительно осудил ан¬ 
тииарт. взгляды т. н. «рабочей оппозиции» и др. фракц. 
групп, выражавших синдикалистский и анархистский 
уклон, и признал пропаганду этих взглядов несовмести¬ 
мой с принадлежностью к РКП(б). 

Съезд также принял написанную и предложенную Ле¬ 
ниным спец, резолюцию «О единстве партии». Резолю¬ 
ция указывала на вред и недопустимость какой бы то ни 
было фракционности и предписывала немедленно рас¬ 
пустить все фракц. группы. Резолюция содержала осо¬ 
бый 7-й пункт, в к-ром ЦК партии давались полномочия 
применять в случае «... нарушения дисциплины или 
возрождения или допущения фракционности все меры 
партийных взысканий вплоть до исключения из пар¬ 
тии, а но отношению к членам ЦК перевод их в кандида¬ 
ты и даже, как крайнюю меру, исключение из партии» 
(там же, с. 529). Эта резолюция сыграла важную роль в 
борьбе за единство партии. 

Съезд принял положение о контрольных комиссиях, 
предусматривавшее создание ЦКК и контрольных ко¬ 
миссий обл. и губ. комитетов партии, что имело значе¬ 
ние для борьбы за укрепление партии и улучшение гос. 


аппарата. Съезд указал, что задачей контрольных комис¬ 
сий является «... борьба со вкрадывающимся в партию 
бюрократизмом, карьеризмом, злоупотреблениями чле¬ 
нов партии своим партийным и советским положением, 
с нарушением товарищеских отношений внутри партии, 
с распространением неосновательных и непроверенных, 
позорящих партию или отдельных членов ее слухов и 
инсинуаций и других подобных сведений, нарушающих 
единство и авторитет партии» (там же, с. 533). Съезд 
одобрил деятельность делегации РКП(б) в Исполкоме 
Коминтерна и подчеркнул необходимость решит, борь¬ 
бы как против прав, оппортунизма, так и против анар¬ 
хии. и полуанархич. уклонов в междунар. коммунис¬ 
тич. движении. 

Обсудив воен. вопрос, съезд принял особое решение 
(первоначально не опубликованное), направленное на 
укрепление Красной Армии и Флота, на обеспечение 
обороноспособности страны. Съезд обратился с особым 
воззванием к рабочим Петрограда с призывом к даль¬ 
нейшей стойкой защите завоеваний социалистич. револю¬ 
ции. На вечернем заседании И марта съездом была про¬ 
ведена мобилизация ок. 300 делегатов съезда, направ¬ 
ленных в тот же вечер на подавление контрреволюц. 
мятежа в Кронштадте. 

Съездом был избран ЦК РКП(б) в составе 25 чл. и 
15 кандидатов в чл. ЦК и Центральная контрольная 
комиссия в составе 7 чл. и 3 кандидатов. 


Лит.: Л сн и н В. И., Соч., 4 изд., т. 32, с. 141 —247: 
Десятый съезд РКП(б). Стенография, отчет, М., 1963; КПСС 
в резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов 
ЦК, 7 изд., ч. 1, М., 1954; История Коммунистической партии 
Советского Союза, М., 1962; А х м е д о в М. С., В. И. Ленин 
и образование Союза ССР, «ВИ КПСС», 1962, Л« 6. 

«ДЕСЯТЬ ЗАПОВЕДЕЙ »— памятник агитац. лит-ры 
40-х гг. 19 в., написанный петрашевцем II. Н. Фи¬ 
липповым в марте 1849. Предназначались в числе дру¬ 
гих для издания в подпольной типографии, организу¬ 
емой группой Н. А. Спешнева. В форме толкования биб¬ 


лейских заповедей крестьянам разъяснялось в революц. 
духе несоответствие креностнич. порядков моральным 
предписаниям религии. Осуждалась эксплуатация 
крестьян помещиками, поведение «начальников и гос¬ 
под», обижающих и оскорбляющих народ, и царя, к-рый 
не заступался за народ. Крестьяне, восставшие 
против обидчиков, изображались как защитники наро¬ 
да от помещиков. 

Лит.: Дело петрашевцев, т. 3, М.—Л., 1951 (Десять запо¬ 
ведей); Лейкин а-С вирская В. Р., Революц. практика 
петрашевцев, в кн.: ИЗ, [т. 1 47, М., 1954. 


— в России 16—17 вв. категория насе¬ 
ления, находившегося в феод, зависимости от монасты¬ 
рей, часто носившей кабальный характер. Монастыри 
издавна выступали в роли приютов для бездомных де¬ 
тей, к-рые эксплуатировались в их х-ве. «Дети» имелись 
в католич. и визант. монастырях (-зіое;). Рус. Д. впер¬ 
вые упоминаются в док-тах Волоколамского монастыря 
в 1547. Д.— гл. обр. дети крестьян. В 16 в. они состав¬ 
ляли многочисл. группу монастырских работников. 
В нее входили Д., выросшие в монастыре, наемные ра¬ 
ботники, поставленные в сходные с ними условия. Д. 
не имели своей пашни; большинство их пахало землю мо¬ 
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настыря, другие занимались ремеслами, получая жа¬ 
лованье. В 16—17 вв. Д. являлись нетяглой прослой¬ 
кой населения, в кон. 17 в. они были записаны в тягло. 

Лит.: Крита ключей и долговая книга Иосифо-Волоколам- 
ского монастыря XVI в., М.—Л., 1948; Т и х о м и р о в М. Н., 
Монастырь-вотчинник XVI в., в со.: ИЗ, [т. I 3, М., 1938; 
Греков Б. Д., Крестьяне на Руси с древнейших времен 
до XVII в., кн. 2, М., 1954, с. 147 — 63 (библ.). 

С. М. Каштанов. Москва. 

ДЕТИ БОЯ РОКИ Е — разряд мелких феодалов (см. 
Служилые люди), появившийся на Руси в 15 в. Д. б. 
несли обязат. службу, получая за это от князей, бояр, 
церкви поместья; не имели права отъезда. По мнению 
одних исследователей (Н. М. Карамзин, Н. П. Павлов- 
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Сильванскии и др.), Д. б.— потомки младших членов 
княж. дружин («отроков»), по мнению других 
(В. О. Ключевский, В. И. Сергеевич и др.) — потомки 
измельчавших боярских родов. С образованием Рус. 
централизов. гос-ва в последней четв. 15 в. большое ко¬ 
личество Д. б.— вассалов местных бояр — перешло на 
службу в Москву. В 15—1-й иол. 16 вв. наименование 
Д. б. считалось выше звания дворян, потомков несво¬ 
бодных княж. слуг удельного времени. В 16 в. Д. б. 
делились на дворовых (часть верхов господств, класса) 
и городовых (провинц. дворяне). Д. б. в 16 в. обычно бы¬ 
ли вотчинниками. Термин «Д. б.» исчез в нач. 18 в. в 
связи со слиянием служилых людей в один класс — дво¬ 
рянство. 

Лит.: Павло в-С и л ь в а н с к и й Н. П., Государевы 
служилые люди, 2 изд., СПБ, 1909; Сергеевич В., Рус. 
юридич. древности, 2 изд., т. 1, СПБ, 1902, с. 360—77. 

, В. И. Буганов. Москва. 

ДЕТИНЕЦ — внутр. укрепление в ср.-век. рус. го¬ 
роде, прикрывавшее княж. резиденцию и двор церк. 
владыки. Термин «Д.» употребляется в летописях до 
15 в., заменяясь позже назв. «кремль» или существо¬ 
вавшими одновременно с ним словами «град», «город». 

Лит.: Тихомировы. Н., Древнерус. города, 2 изд., 
М., 1956. 

ДЕ ТХАМ, Де Там (Бе ТЬаш) (Де — военачаль¬ 
ник; полностью — Хоанг-хоа-Т хам; Ноап§- 
Ьоа-ТЬаш) (ок. 1857 — 10.11.1913),— руководитель 
крупнейших и длит, вооруж. выступлений против 
франц. колонизаторов в Сев. Вьетнаме в кон. 19 — нач. 
20 вв. С 1887 Де Т. принимал участие в освободит, борь¬ 
бе, а в период с 1893 по 1913 возглавлял антифранц. 
крест, движение в районе Йентхе пров. Бакзянг. Осн. 
часть его повстанч. армии составляла деревенская бед¬ 
нота. На первом этапе (1892—97) вооруж.борьба кресть¬ 
ян Йентхе представляла собой одно из крупнейших мас¬ 
совых антифранц. выступлений в Сев. Вьетнаме в об¬ 
щем движении «Кан выонг» («в защиту императора»), воз¬ 
главлявшегося передовыми патриотически настроен¬ 
ными представителями феод, класса. Однако сам Де Т. 
довольно настороженно относился к деятельности «ши 
фу» (феодальная интеллигенция) и в его отрядах по¬ 
следние не играли никакой роли. В 1897 франц. колони¬ 
заторы, будучи не в силах сломить армию Де Т., пошли 
на заключение с ним перемирия, признав его власть над 
р-ном. В нач. 20 в., когда во главе освободит, движения 
во Вьетнаме появились идеологи молодой нарождаю¬ 
щейся буржуазии — Фан-тю-Чинь и Фан-бой-Тяу, 
последние пытались связаться с Де Т. В 1906 состоя¬ 
лась встреча Де Т. и Фан-бой-Тяу, во время к-рой 
Де Т. обещал Фан-бой-Тяу свою поддержку. В последую¬ 
щий период Де Т. помогал сторонникам Фан-бой-Тяу, 
а также подготовил ряд антифранц. выступлений. 
В 1909 франц. колонизаторы, вероломно нарушив со¬ 
глашение 1897, начали наступление на укрепленный 
район Де Т.; его отряды, не получив поддержки 
из др. р-нов страны, потерпели поражение. Де Т. после 
этого вынужден был скрываться у крестьян. В 1913 он 
был убит предателями, подкупленными колонизатора¬ 
ми. Де Т.— один из нац. героев вьетнамского народа. 

Лит.: Г) і п Ь-х ийп-Баш, ІЧ^иуё п-ѵ а п-8 и’, Тгай- 
П б Л § -V і ё 1, Нойп^ Ноа Тііаш ѵа рЬоп§ Ігао пбгщ йап 
уёп-Ніё’, На-пбі, 1958, 1г. 192. И. М. Щедрое. Москва. 

ДЕУЛИНСКОЕ ПЕРЕМЙРИЕ 1618 — заключено 
1 дек. между Рус. гос-вом и Речью Посполитой на 14 1 / 2 
летвс. Деулине, близ Троице-Сергиевамонастыря (совр. 
г. Загорск), после неудавшейся попытки польского вой¬ 
ска во главе с королевичем Владиславом в 1617—18 за¬ 
хватить Москву. В состав рус. делегации входили боя¬ 
рин Ф. И. Шереметев, Д. И. Мезецкий, окольничий 
А. В. Измайлов и др., польск. посольство возглавляли 
А. Новодворский, Л. Сапега, Я. Гонсевский. Чтобы по¬ 
лучить передышку, рус. пр-во было вынуждено усту¬ 


пить Польше смоленские (за исключением Вязьмы), 
черниговские, новгород-северские земли с 29 города¬ 
ми, в т. ч. Смоленск. Королевич Владислав, ссылаясь на 
соглашение с боярами-изменниками в 1610 и на то, что 
нек-рые москвичи признали его царем в 1611, не отка¬ 
зывался от претензии на рус. престол. После Д. п. был 
проведен размен пленными, в результате в Москву вер¬ 
нулся отец царя, патриарх Филарет и др. Д. п. не раз¬ 
решило конфликта России с Польшей. Тяжелые усло¬ 
вия Д. п. полностью были ликвидированы в результате 
войн с Речью Посполитой в 1632—34, 1654—67 (см. Ан- 
друсовское перемирие 1667 , « Вечный мир» 1686). 

Лит.: С а в и ч А. А., Деулинское перемирие 1618 г., «Уч. 
зап. Моек. гос. пед. ин-та им. К. Либкнехта», т. 4, Сер. исто¬ 
рик., 1939, в. 2. 

ДЕФЮИССО феГшззеаих), Альфред (9.XII.1843— 
11.XI.1901) — деятель бельг. рабочего движения, один 
из основателей Бельгийской социалистической партии 
(до 1940 — называлась Бельг. рабочая партия, БРП). 
По профессии адвокат. После опубликования в марте 
1886 своего труда «Катехизис народа» («Бе саІёсЬізше 
сіи реиріе») вынужден был до 1894 жить во Франции, 
скрываясь от судебного преследования бельг. властей. 
В 1887 за призыв к решит, действиям и к всеобщей стач¬ 
ке как к средству добиться всеобщего избират. права Д. 
был исключен правым руководством БРП из рядов пар¬ 
тии. В 1889 вновь был принят в БРП. В 1894, после 
возвращения из эмиграции, был избран от шахтер¬ 
ского р-на Боринаж в бельг. парламент, депутатом 
к-рого оставался до конца жизни. Г.в.Уранов. Москва. 

ДЕХКАН (перс, дихкан, дехган) — социальный 
термин, известный со времен Сасанидов в Иране, а так¬ 
же в Ср. Азии (до 30-х гг. 20 в.). Происхождение тер¬ 
мина «Д.», видимо, связано с социальным расслоением 
и разложением сел. общины; выделившиеся из общины 
владельцы земли — как крупные, превратившиеся затем 
в феодалов, так и мелкие, иногда и сельские старшины, 
именовались Д. В раннем средневековье источники на¬ 
зывали Д. чаще всего землевладельцев-феодалов из 
старинной иран. провинц. знати, владевших землей на 
правах мулька, т. е. аллода; из сообщения ас-Самани, 
араб, автора 12 в., видно, что так могли называть и 
крестьянина—собственника земли (т. е. выделившегося 
из сел. общины). По мере того как между 11 и 13 вв. мест¬ 
ные землевладельцы, владельцы мульков в Иране и в Ср. 
Азии, уступали место тюркским и монг. воен. ленни- 
кам-иктадарам, старое значение термина «Д.» как 
феодала постепенно исчезло. После 13 в. источники, 
говоря о Д., имеют в виду уже только крестьян, притом 
всех категорий. 

Лит.: Бартольд В. В., Туркестан в эпоху монг. наше¬ 
ствия, ч. 2, СПБ, 1900; Якубовский А. Ю., История 
Узб. ССР, т. 1, кн. 1, Таш., 1955;П ет р ушевскийИ. П., 
Земледелие и агр. отношения в Иране в XIII — XIV вв.,М,—Л., 
1960; N б 1 й е к е ТО., ОезгЬісЫе йог Регзег ипй АгаЬег гиг 
2еИ Йег Зазапійеп. Айз йег агаЫзсйеп СЬгопік йез ТаЬагі, 
Беійеп, 1879, 8. 440. И.П.Петрушевский. Ленинград. 

ДЕХРИСТИАНИЗАЦИЯ (лат. <Іе — приставка, в 
сложных словах выражающая устранение) — борьба с 
католич. церковью, развернувшаяся во Франции с кон. 
сентября 1793, в период франц. бурж. революции; воз¬ 
главлялась лев. группами якобинского блока — эбер- 
тистами и др. Д. отражала возмущение народа (гл. 
обр. гор. масс) реакц. происками духовенства. Внешне 
Д. выражалась в отказе от обрядов католич. культа, 
закрытии церквей и изъятии церк. ценностей и колоко¬ 
лов для нужд обороны. Д., насаждавшаяся эбертиста- 
ми нередко в принудит, порядке, встречала недоволь¬ 
ство крестьянства, в подавляющем большинстве со¬ 
хранявшего религ. верования. В связи с этим 6 дек. 1793 
по предложению Б. Барера, поддержанного М. Ро¬ 
беспьером, якобинский Конвент принял декрет, запре¬ 
тивший «всякие насилия или угрозы, направленные про¬ 
тив свободы культов», и осудивший Д. 
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Лит.: Франц, бурж. революция 1789 —1794, под ред. 
В. П. Волгина и Е. В. Тарле, М. — Л., 1941, с. 411—16. 

ДЕЦЕБАЛ (ОесеЪаІиз) (ум. 106) — царь даков, 
объединивший под своей властью многочисл. дакийские 
племена. Упорный противник Рима (римляне воевали с 
Д. дважды — при Домициане и Траяне). Создал армию, 
обученную и вооруженную на рим. манер. В борьбе с 
Римом старался заключать союзы со всеми возможны¬ 
ми его противниками (маркоманнами и квадами, язы¬ 
ками, роксоланами, парфянами и др.). После падения сто¬ 
лицы даков бежал в горы, на С. страны, где нек-рое 
время вел партиз. войну с римлянами. Видя бесполез¬ 
ность борьбы, Д. покончил жизнь самоубийством. Имя 
Д. осталось памятным у фракийских племен. Оно встре¬ 
чается в древних надписях стран дунайского бассейна 
и Италии. 

ДЕЦЕМВЙРЫ (бесетѵігі, от лат. сіесет — десять 
и ѵіг — муж) — в Др. Риме коллегия из 10 чел., изби¬ 
раемая для выполнения спец, поручений гос. масштаба 
(решения агр. вопросов, суд. дел, вопросов культа, за¬ 
писи законов). Наиболее известна коллегия Д. 451 до 
н. э., избранная в период обострения клас. борьбы в Ри¬ 
ме. Она состояла только из патрициев и пользовалась 
чрезвычайной властью. В 450 была избрана новая кол¬ 
легия Д., в к-рую вошли и плебеи. Д. этой коллегии 
пытались узурпировать власть, в результате чего кол¬ 
легия была распущена и восстановлены обычные респ. 
магистратуры. Результат деятельности Д. 451—450 — 

двенадцати таблиц законы. 

Лит.: Бе Магііпо Г., Зіогіа йеііа созіііи/іопе 
готапа, 1, ИароП, 1958. 

ДЁЦИИ, Гай Мессий Квинт Траян (Саіиз Меззіиз 
Циіпіиз Тгаіапиз Бесіиз) (ок. 200 — июнь 251) —рим. 
император [249—251]. В 250 провел первое общее для 
всей империи преследование христиан. Боролся с го¬ 
тами, вторгшимися во Фракию и Македонию, убит в 

битве при Абрите в Ниж. Мёзии. 

Лит.: К е § і Ь и з Ь., Бесіо е Іа сгізі йеіі’ітрего Котапо 
пеі Іегго зесоіо, «Бійазсаіеіоп», п. з., III, 1925. 

ДЕШЕЛЁТ (ОёсІгеІеПе), Жозеф (8.1.1862—4.X. 
1914)— франц. археолог. Науч. деятельность начал с 
изучения ср.-век. живописи, а затем галло-рим. рель¬ 
ефной краснолаковой керамики (Без ѵазез сёгашіциез 
оціёз бе Іа Оаиіе-готаіпе, Р., 1904). В 1897— 

1901 руководил раскопками городища Мон-Бёвре 
(см. Бибракта ). Наибольшее значение имеет его много¬ 
томный труд «Руководство по археологии первобытной, 
кельтской и галло-римской», составленный в осн. на 
франц. материале, но дающий классификацию и 
хронологию обширного круга археол. памятников 
Зап. Европы. 

С о ч.: Ь’Оррійит йе ВіЬгасІе, Р., [1903]; Мапиеі й’агсЬё- 
оіо^іе ргёЬізІогіцие, сеШцие еі ^аііо-готаіпе, Р., 1. 1—6, 
1908—34; Ьез Іоиіііез сіи топі Веиѵгау.йе 1897 а 1901, 
Р., 1904. 

ДЁШМУКХ — феодал у маратхов (Индия) в 16— 
18 вв. До сер. 17 в. Д,— сборщик налогов в округах. 
Привилегии Д. были несколько урезаны Шиваджи. 
В совр. Индии (на Юге) Д. называют помещиков и кула¬ 
ков. 

Лит.: 8 е п 8. N.. Айтіпізігаііѵе зузіет оі Віе МагаІЬаз, 
2 ей., СаІсиВа, 1925. 

ДЕШПАНДЕ — феодал у маратхов (Индия) в 
16—18 вв. Первоначально— сборщик налогов в облас¬ 
тях. Стоял над дешмукхом. Привилегии Д. были уре¬ 
заны Шиваджи. 

Лит. см. при ст. Дешмукх. 

ДЁШТ-И-КИПЧАК, Кипчакская степь, — 
назв. в араб, и перс, источниках 11—15 вв. степей, про¬ 
стиравшихся от верховий Сыр-Дарьи и зап. отрогов 
Тянь-Шаня до устья Дуная. Впервые термин «Д.-и-К.» 
встречается у перс, автора Насира Хосрова в 11 в., 
когда кипчаки, или половцы, выйдя с берегов Иртыша, 
с 1030 стали соседями Хорезма и заняли терр. совр. 
Казахстана и юж.-рус. степей. В 13 в. Д.-и-К. завое- 
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вали татаро-монголы (см. Золотая Орда). Д.-и-К. обыч¬ 
но делился на Зап. и Воет. Кипчак, границами между 
ними являлись Урал и р. Яик. Позже Воет. Кип¬ 
чак вошел в состав Белой Орды. Терр. Зап. Кипчака из¬ 
вестна в рус. летописях под назв. «Половецкая 
земля». В 16—18 вв. термин «Д.-и-К.» употреблялся 
в среднеазиатской историографии для наименования 

земель Воет. Кипчака (совр. Казахстан). 

Лит.: Веселовский Н. И., Очерк ист.-геогр. сведе¬ 
ний о Хивинском ханстве, СПБ, 1877; Аристов Н.,0 зем¬ 
ле Половецкой, К., 1877; Кудряшов К. В., Половецкая 
степь, М., 1948; Магциагі 3., ПЬег йаз Ѵоікзіиш йег 
Кошапеп, в кн.: В а п @ \У. ипй М а г ц и а г I I., ОзШігкізсЬе- 
Біаіекізіийіеп, В., 1914, 8. 111, 137, 158—63. 

Ш. Ф. Мухамедъяров. Казань. 

«ДЕЯНИЯ АПОСТОЛОВ» — 5-я книга Нового завета 
(см. Библия). Католич. и протест, богословы датируют 
«Д.а.» третьей четв. 1 в., на самом деле «Д. а.» оформ¬ 
лены значит, позже, возможно даже после 150. «Д. а.» 
являются продолжением Евангелий и содержат легенды 
о деятельности апостолов мифич. Христа после его 
смерти и вознесения. В первых 12 главах осн. действую¬ 
щим лицом является апостол Петр, в дальнейших 
16 — Павел. «Д. а.» в какой-то мере отражают борьбу 
между течениями в христианстве 2 в., связываемыми 
с именами этих апостолов и воплощающими иудейскую 
традицию, с одной стороны, и стремление формиро¬ 
вавшейся христ. церкви к полному разрыву с иуда¬ 
измом—с другой. Устройство и быт ранних христ. 
общин в «Д. а.» идеализированы. Места, где в общих 
словах говорится о разделе и общности имущества (І1„ 
44 сл. и V, 1 —10), широко использовались «христ. со¬ 
циалистами» и особенно К. Каутским для изображения 
раннего христианства как коммунистич. течения. Опи¬ 
сание миссионерской деятельности, приписываемой 
Павлу, повторяет свидетельства приписываемых ему 
же посланий, вошедших в Новый завет, и, видимо, заим¬ 
ствовано из них. Включение «Д. а.» в новозаветный ка¬ 
нон имело целью обосновать происхождение церкви непо¬ 
средственно от группы апостолов, учеников и преемни¬ 
ков Христа, и т. о. «доказать» чистоту и неизменность 
христ. вероучения с самого его начала. 

Лит. см. при ст. Библия. 

«ДЁЯТЕЛИ РЕВОЛЮЦИОННОГО ДВИЖЕНИЯ 
В РОССИИ» — биобиблиографич. словарь, издание' 
Всесоюзного об-ва политкаторжан и ссыльно-поселен- 
цев (М., 1927—34) под ред. Ф. Я. Кона, Б. П. Козьми¬ 
на, В. И. Невского, И. А. Теодоровича и др. Содержит 
осн. сведения о биографиях и деятельности участников 
революц. движения, библиографию о них. Хронологи¬ 
чески разбит на 5 п-эриодов: кон. 18 в.— 50-е гг. 19 в. 
(т. 1, ч. 1); 60-е гг. 19 в. (т. 1, ч. 2); 70-е гг. (т. 2); 80-е гг. 
(т. 3—4); 90-е гг. — 1904 (т. 8—10). Социал-демократам 
(до 1905) предназначались 3 т. (т. 5—7). Внутри каждого 
раздела персоналии расположены в алфавитном поряд¬ 
ке. Из печати вышли; т. 1 (ч. 1—2, 1927—28), т. 2 
(в. 1—4, 1929—32), т. 5 (в. 1—2, 1931—33), т. 3- 
(в. 1—2,1933—34). Верстка 3-го и 4-го вып. 3 тома, под¬ 
готовленный к печати 4-й т. и авторские рукописи 5-го т. 
(Гн-Ле) хранятся в Центр, гос. ист. архиве в Москве- 
(ф.533,оп. 1). Составители: 1-го и2-готомов— А. А. Ши¬ 
лов и М. Г. Карнаухова; 3-го т,— М. М. Клевенский, 
Е. Н. Кушева, А. А. Шилов, Р. М. Кантор, П. Г. Лю¬ 
бомиров; 5-го т.— Э. А. Корольчук и Ш. М. Левин. 

ДЖА БАБУ (ІаЬаѵи), Джон Тенго (1859—1921)— 
южноафр. политич. деятель и журналист. Родители Д. 
были обращены в христианство. Он воспитывался в 
миссионерской школе. В 1875 стал учителем, одновре¬ 
менно писал статьи для местной печати. Д. был вто¬ 
рым в истории Юж. Африки коренным жителем, допу¬ 
щенным к экзаменам в Кейптаунском ун-те (1883) 

С 1884 — редактор, а впоследствии издатель первой (в 
Африке южнее Сахары) афр. политич. газ. «Имво забант- 
сунду» в г. Кинг-Уильямс-Тауне. Был одним из ини- 
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циаторов создания в 1916 колледжа в Форт-Хейр —пер¬ 
вого в истории Юж. Африки университетского коллед¬ 
жа для африканцев. 

Лит.: Рогшап Ь., СЬарІегз іп Іііе Ьізіогу оі Іііе тагсіі 
Іо ігеейот, Саре Тоѵѵп, 1959; Коих Е. К., Тіте Іоп&ег ІЬап 
горе; а Ьізіогу оі іііе Віаск шап’з зіги^іе Іог ігеейот іп 8оиШ 
Аігіса, Ь., 1948. 

ДЖАБАДАРИ, Иван Спиридонович [1855 (?) — 

25.IV.1913] — рус. революционер-народник. Из груз, 
дворян. Вел пропаганду в Москве среди рабочих. Один 
из организаторов «Всероссийской социально-революцион¬ 
ной организации » и автор ее устава. Был арестован в 
Москве 4 апр. 1875. По «процессу 50-ти» приговорен к 
5 годам каторги. Впоследствии работал присяжным по¬ 
веренным в Тифлисе. Принимал участие в революц. 
движении 1905. Оставил воспоминания: «Процесс 50-ти» 
(«Былое», 1907, № 8—10); «В неволе» («Былое», 1906, 
№ 5—6). 

Лит.: Процесс 50-ти, М., 1906; Фигнер В., Процесс 
50-ти, «КиС», 1927, № 4; П о п о в И., Страничка из прошло¬ 
го. (Памяти И. С. Джабадари), «Рус. ведомости», 1913, 9 мая, 
№ 106; Деятели революц. движения в России. Био-библ. сло¬ 
варь, т. 2, в. ,1, М., 1929. 

ДЖАБАРТИ, а л ь-Д ж а б а р т и, Абдаррахман 
(1754—1826) — егип. историк; из семьи потомственных 
каирских улемов и сам один из наиболее влият. шейхов 
аль-Азхара (Каирский мусульм. ун-т). Гл. соч. Д.— 
хроника «Удивительная история прошлого в жизне¬ 
описаниях и хронике событий» («Аджаиб аль-асар фи-т- 
тараджим ва-ль-ахбар», т. 1—4, Булак, 1879; рус. пер., 
т. 3, ч. 1, М., 1962) — самый значит, из дошедших до 
нас араб, источников по истории Египта с кон. 17 в. до 
1822. Большую часть хроники занимают некрологи, со¬ 
держащие жизнеописание высокопоставленных совре¬ 
менников Д. (мамлюкских беев, шейхов ит.д.). Враж¬ 
дебно настроенный по отношению к франц. завое¬ 
вателям, Д. с сочувствием относится к гор. бедноте и 
феллахам Египта; в то же время размах борьбы нар. масс 
против франц. оккупантов (1798—1801) вызывает его 
беспокойство. В отличие от ср.-век. араб, летописцев, 
деливших мир на мусульман и иноверцев, Д. ввел в 
употребление понятие «египтянин», что свидетельство¬ 
вало о пробуждении чувства нац. самосознания у егип. 
народа. Резкая критика летописцем деятельности Му¬ 
хаммеда-Али послужила причиной запрета, наложен¬ 
ного на хронику преемниками последнего. Впервые 
хроника увидела свет лишь в кон. 19 в. 

Соч. в рус. пер.: Египет в период экспедиции Бонапарта 
(1798 —1801), М., 1962 (пер. 3-го т. хроники Д.). 

Лит.: К и л ь б е р г X. И., Джабарти и 4-й том его исто¬ 
рии. хроники, «НА и А», 1961, № 2; Фильштин- 

с к и й И. М., Егип. историк ал-Джабарти и его хроника, 
«ВИМК», 1960, № 4; е г о же, Хроника Абд ар-Рахмана 
ал-Джабарти как истории, источник, «КСИВ», 1961, № 47. 

И. М. Филыитинский. Москва. 

ДЖАВАХЙРИ, Мухаммед Махди (р. 1900) — ирак¬ 
ский поэт и обществ, деятель. В 1920 активно включил¬ 
ся в нац.-освободит, движение. Творчество Д. являет¬ 
ся отражением нац.-освободит, борьбы иракского наро¬ 
да [стихи и поэмы «К восставшим в Дамаске» («Иля 
суввар фи Димашк»), «феодализм» («аль-Иктас»), «К мо¬ 
лодежи Ирака» («Иля шабаб аль-Ирак») и др., в к-рых 
прославляются борцы за свободу]. В период королев¬ 
ского режима подвергался преследованиям. После ре¬ 
волюции 1958 повел борьбу за углубление револю¬ 
ции. Был избран пред. Союза иракских литераторов 
и Союза иракских журналистов. После реакц. ба- 
асистского переворота 8 февр. 1963 возглавил Выс¬ 
ший комитет движения в защиту иракского народа. 

ДЖАВАХИШВЙЛИ, Иван Александрович (И.IV. 
1876— 18.XI.1940)—сов. груз, историк, акад. (с 1939). 
В 1899 окончил факультет восточных языков Петерб. 
ун-та. С 1902— приват-доцент Петерб. ун-та по ка¬ 
федре армяно-груз. филологии. В 1906 защитил ма¬ 
гистерскую диссертацию «Гос. строй Древней Грузии и 
Древней Армении», в к-рой впервые установил наличие 
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клас. общества в этих странах. При участии Д. в 191В 
был открыт ун-т в Тбилиси. В 1918 Д. избран проф. и 
деканом филологии, ф-та, а в 1919—26 был ректором 
ун-та. В 1919—25 был пред. Груз, историко-этногра 
фич. об-ва. С 1937 — директор 
Музея им. Шота Руставели. 

В 1937—40 руководил Мцхет- 
ской археол. экспедицией. Об¬ 
ществ. взгляды Д. формирова¬ 
лись под влиянием революц. 
движения в России. В 1905 на¬ 
писал работу «Политич. и со¬ 
циальные движения в Грузии 
в XIX в.» (СПБ, 1906). Для Д. 
были характерны широта науч. 
интересов, глубокое знание ис¬ 
точников не только на груз, яз., 
но и на языках народов соседних 
стран (греч., лат., арм., перс., 
сирийском и др.). Перу Д. при¬ 
надлежат первые фундаментальные труды (изданы на 
груз, яз.) по древней и ср.-век. истории Грузии: «Исто¬ 
рия груз, народа» (1—4 тт., 1908—49), «История груз, 
права» (1—2 тт., 1928—29), «Экономия, история Грузии^ 
(1—2тт., 1930—34),«Осн. вопросы истории груз, музы¬ 
ки» (1938) и др. История груз, народа рассматривается 
в тесной связи с историей соседних народов. Д. большое 
внимание уделил развитию источниковедения и вспо- 
могат. ист. дисциплин («Задачи, источники и методы 
истории прежде и теперь», 1916—26; «Др.-груз. ист. 
письменность», 1916; «Груз, нумизматика и метрология», 
1925; «Груз, палеография», 1926; «Груз, дипломатика», 
1926, и др.). Разыскал и опубл. большое количестве 
ценных источников по истории Грузии. Д. участвовал 
в создании первого учебника по истории Грузии. В по¬ 
следние годы жизни занимался изучением общих проб¬ 
лем истории Кавказа, опубликовав работу «Введение в 
историю груз, народа» (1937). Им подготовлено многа 
историков, специалистов по истории Грузии. Имя Д. 
присвоено Ин-ту истории АН Груз. ССР. 

Лит.: Акад. И. А. Джавахишвили. [Некролог], «ВДИ», 
1940, № 3—4; Д ж а н а ш и а С. Н., И. А. Джавахишвили, 
«ВАН», 1941, .№ 1; К и к вид з е А., Акад. И. А. Джавахи¬ 
швили, «Историк-марксист», 1941, №1; Гвритишв илиД., 
Иван Джавахишвили, Тб., 1960 (на груз, яз.); его же, 
Акад. И. Джавахишвили, Тб., 1949 (на груз. яз.). 

, „ М. Д. Лордкипанидзе. Тбилиси. 

ДЖАГАТАИ, Ч а г а т а й (ум. 1242), — монг. хан, 
второй сын Чингисхана. Участвовал в большинстве его 
походов, в т. ч. в завоевании Китая, Хорезма. При раз¬ 
деле Чингисханом завоеванных земель между сыновь¬ 
ями (1224) Д. получил в удел ср.-азиат, области от Алма¬ 
лыка (к С.-З. от совр. Кульджи) до Аму-Дарьи и Сыр- 
Дарьи[см. Джагатайский(Чагатайский)улус]. Его став¬ 
ка находилась в долине р. Или. Д. часто жил в ставке 
вел. хана Угедея. В монг. гос-ве Д. считался лучшим 
знатоком ясы и монг. обычного права. В подвластных 
ему областях требовал строгого соблюдения монг. за¬ 
конов; к исламу относился неблагожелательно и же¬ 
стоко преследовал мусульман за исполнение нек-рых 
предписаний шариата, противоречащих монг. законам 
и обычаям. 

Лит.: 3 и \ѵ а у п і, Тііе Тйгікіі-і-іаіісіп-щізіій, Ьеійеп— Ь., 
1912—37 (в серии Е. 3. \Ѵ. ОіЬЬ тетогіаі, ѵ. 16, рі 1—3); 
Рашид-ад-Дин, Сборник_ летописей, т. 2, М., 1966; 
ВагіЬоІй \Ѵ., Са^Ьаіаі-кііап, в ки.: Епгукіораесііе Дез- 
Ізіат, Вй 1, Ьеійеп — Ьрг., 1913, 8. 846—49. 

А. Г. Подольский. Москва. 

ДЖАГАТАЙСКИЙ (ЧАГАТАЙСКИЙ) УЛУС — общее 
назв. обширных ср. -азиат, областей, составивших 
по разделу 1224 наследств, удел второго сына Чингис¬ 
хана — Джагатая и его дома. Д. (Ч.) у. включал Ма- 
вераннахр, Семиречье и Кашгар от Сыр-Дарьи и Аму- 
Дарьи до Алмалыка (к С.-З. от совр. Кульджи). После 
Курултая 1251 и воцарения Мункэ-хана большинства 
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взрослых представителей династии Чагатаев было каз¬ 
нено. Д-(Ч.) у. поделили Мункэ и Батый, к к-рому 
отошел Мавераннахр. В 60-х гг. 13 в. внук Чагатая 
Алгу восстановил власть Чагатаев в Д. (Ч.) у. Чагатай¬ 
ские ханы передали непосредств. управление Маверан- 
нахром наместникам-откупщикам Махмуду Ялавачу 
(1225—38) и его сыну Масудбеку (1238—89), жестоко 
эксплуатировавшим местное население. Преемники Ал¬ 
гу Мубарек и Борак, стремясь к более тесным связям 
с населением оседлых областей, приняли ислам. 
В Мавераннахр из Семиречья была перенесена ханская 
ставка и переселены нек-рые монг. роды, в т. ч. джа- 
лаиры и барласы (1266). Попытки разных ханов укре¬ 
пить единство монг. владений, в частности адм. и фи- 
нанс. реформы Кебек-хана (1318—26), не смогли устра¬ 
нить феод, раздробленности. Д. (Ч.) у. уже к 40-м гг. 14 в. 
фактически распался на ряд феод, владений. Феод, 
усобицы привели к обособлению Мавераннахра от Се¬ 
миречья и Кашгара, где в сер. 14 в. чагатаид Тоглук- 
Тимур создал Моголистанское ханство. После смерти 
последнего Чагатаида эмира Казагана (1358) Маверан- 
иахр распался на ряд враждовавших феод, владений. 
С образованием гос-ва Тимура власть Чагатаидов в 
Мавераннахре прекратилась. В Моголистане Чагатаи 
правили до 70-х гг. 16 в. В пределах Д. (Ч.) у. шло 
складывание норм т. н. чагатайского (староузбекского) 
языка. 

Лит.: История Узб. ССР, т. 1, кн. 1, Таш., 1955; Бар¬ 
тольд В. В., Очерк истории Семиречья, Фрунзе, 1943; 
его же, История культурной жизни Туркестана, Л., 
1927. См. также лит. при ст. Золотая Орда. 

А. Г. Подольский. Москва. 

ДЖАГЙР (от перс, джа — место и гир — бери) — 
господствующая форма феод, землевладения в Моголь- 
ской Индии 16—18 вв. (см. Моголъская империя). Вла¬ 
делец — джагирдар — получал право сбора гос. земель¬ 
ного налога со своего Д. в свою пользу и был обязан за 
это содержать определенный контингент наемных войск, 
в осн. всадников. Разница между получаемыми с Д. 
доходами и затратами на содержание войск была очень 
большой и позволяла владельцам Д. жить в роскоши. 
Средний размер Д. был огромным (примерно до 100 тыс. 
га). При пожаловании Д. указывалась лишь сумма до¬ 
хода с него, местонахождение владения определялось 
налоговым ведомством. Великие Моголы часто переме¬ 
щали джагирдаров из одного владения в другое, опа¬ 
саясь их сепаратистских тенденций. До 18 в. Д., как 
правило, не мог передаваться по наследству и мог быть 

пожалован только государем. 

Лит.: Антонова К. А., Очерки обществ, отношений 
и политик, строя Могольской Индии времен Акбара (1556— 
1605), М., 1952; Рейснер И. М., Народные движения в 
Индии в XVII — XVIII вв., М., 1961. К. А. Антонова. Москва. 

ДЖАГИРДАР — владелец джагира. Д., к-рые были 
по преимуществу мусульманами, составляли верхушку 
правящего феод, класса Могольской Индии. Д. содер¬ 
жали воинские контингенты, из к-рых в осн. состояла 
армия гос-ва. Кроме земельного налога, обычно взи¬ 
мали с крестьян еще неположенные поборы (т. н. аб- 
вабы) и принуждали крестьян работать на постройках 
дворцов, мавзолеев, на ремонте ирригац. сети, дорог и 
т. д. К кон. 16 в. крупных Д. (выше чина двухсотника) 
было ок. 450, а мелких — ок. 1,4 т. ч. В колониальный 
период Д. назывались нек-рые крупные землевладель¬ 
цы. В результате реформ, проведенных в Республике 
Индии в 50-х гг. 20 в., значит, часть зе.м. владений Д. 
отчуждена за компенсацию в пользу гос-ва. 

Лит . см. при ст. Джагир. К. А. Антонова. Москва. 

ДЖАДИДЙЗМ (араб, усул-и-джадид — новый ме¬ 
тод) — бурж.-либеральное, националистич. движение, 
зародившееся в 80-х гг. 19 в. среди тат. буржуазии. Пер¬ 
воначально — это узкое, культурнич. движение за 
реформу старой системы мусульм. образования, за необ¬ 
ходимость европ. образования для мусульман. В ново- 


методных школах детей обучали по новому для мусуль¬ 
ман звуковому методу. Основоположником, активным 
пропагандистом Д. был крымский татарин мурзак (по- 
томств. дворянин) и крупный землевладелец И. Гас- 
принский, издававший в Бахчисарае в 1883—1914 тат. 
бурж.-националистич. газету «Тарджиман» («Перевод¬ 
чик»). В Ср. Азии в период революции 1905—07 и в 
последующие годы Д. перешагнул первонач. культур¬ 
нич. рамки и приобрел ярко выраженную окраску бурж,- 
либерального, контрреволюц.-националистич. политнч. 
движения и идеология, течения. Социальной базой Д. 
были преимущественно бурж. слои населения Ср. Азии 
ичастьнац. интеллигенции. Попытки джадидов увлечь 
массы националистич. лозунгами не увенчались успе¬ 
хом. В период революции 1905—07 трудящиеся Ср. 
Азии пошли не за нац. буржуазией, а за рус. рабочим 
классом. Туркестанские, бухарские и хивинские джади- 
ды ориентировались на турецких пантюркистов, поддер¬ 
живали тесные связи с тат. и азерб. пантюркистами. Вме¬ 
сте с тем они являлись фактически сторонниками цариз¬ 
ма и пытались удерживать массы от революц. выступле¬ 
ний. Перед бухарским эмиром и хивинским ханом они 
выступали с просьбами о социальных и политич. рефор¬ 
мах, содействующих бурж. развитию. Среднеазиатский 
Д. до 1917 не сумел приобрести определенных органн- 
зац. форм. Джадидами называли тех, кто высказывался 
за необходимость ликвидации нек-рых феод, пережит¬ 
ков, стеснительных для нарождающейся буржуазии, 
за огранич. реформу ислама и религ. школ, за приспо¬ 
собление ислама к бурж. развитию окраин и потребно¬ 
стям нац. буржуазии. Но определенной программы джа- 
диды не имели. Отсюда множество оттенков во взглядах, 
иногда прямо противоположных предложений, противо¬ 
речивость в высказываниях и установках джадидов, от¬ 
ражавших разнородные влияния. Общим для всех групп 
был узкоогранич. характер предлагаемых ими реформ. 
Наиболее близкой для себя джадиды считали кадет¬ 
скую партию. Они резко выступали против с.-д. Д. не 
имел не только общей программы, но и руководящего 
центра и устава. Джадиды группировались вокруг от¬ 
дельных джадидских издательств, газет и журналов, 
к-рые легально издавались в Туркестане и Бухаре, 
вокруг новометодных школ, благотворительных обществ 
и т.п. К ним временами примыкали отдельные предста¬ 
вители демократия, интеллигенции (наир., Хамза-Ха- 
ким-заде, Садриддин Айни и др.), но с Д. как политич. 
течением они фактически не имели ничего общего. Силь¬ 
ное влияние на развитие Д. в Ср. Азии оказала бурж. 
младо-турецкая революция 1908. По примеру младо-ту¬ 
рецкой бурж.-националистич. партии «Единение и про¬ 
гресс» джадиды часто именовали себя младо-бухарцами 
(в Бухаре), младо-хивинцами (в Хиве), младо-сарта- 
ми или младо-мусульманами (в Туркестане). Лидерами 
среднеазиатского Д. были: Махмуд-ходжа Бек Буди, 
Мунавар-Кары Абдурашидов, Абдур-Рауф-Фптрат, 
Убейдулла Ходжаев (Туркестан), Файзулла Ходжа¬ 
ев (Бухара), Палван-Нияз Ходжи-Юсупов (Хива) 
и др. 

После Февр. революции 1917 джадиды создали свои 
националистич. партии: Шуро-и-ислам в Туркестане, 
младо-бухарскую и младо-хивинскую партии в Бухаре 
и Хиве. После победы Окт. революции джадиды были в 
числе организаторов гражд. войны против Сов. власти, 
вдохновителями т. н. «Кокандской автономии», всту¬ 
пили в соглашение с рус. белогвардейщиной (Дутовым 
и др.) и эмиром Бухарским, активно участвовали в бас¬ 
маческом движении. С построением социализма в Ср. 
Азии Д. был окончательно ликвидирован. 

Лит.: Гафуров Б. Г., История таджикского народа 
в кратком изложении, т. 1,3 изд., М., 1955; П я с нов¬ 
ей и й А. В., Революция 1905 —1907 годов в Туркестане, М., 
1958, с. 542—566; История Узбекской ССР, т. 1, кн. 2, Таш¬ 
кент, 1956, с. 278 — 280; В а х а б о в М. Г., О социальной 
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природе среднеазиатского джадидизма и его эволюции в период 
Великой Окт. революции, «ИСССР», 1963, №2. 

„ А.В.Пясковский. Москва. 

ДЖАЙЛС (Оііез), Герберт Аллен (8. XI 1.1845— 

13Л 1.1935) — англ, синолог. С 1867 по 1893 находился 
на консульской службе в Китае, с 1897 — нроф. кит. 
языка в Кембридже. Автор известного «Кит.-англ, сло¬ 
варя» («А СІііпезе-ЕпдІізЬ сіісііопагу», Б,— ЗЬап^Ьаі, 
1892, 3 есі., Реіріпд, 1936) и исследований в области 
кит. филологии. Написал также ряд трудов но истории 
и истории культуры Китая — «Китай и китайцы» («СЬіпа 
агкі Піе сйіпезе», N.-V., 1902), «Цивилизация Китая» 
<«ТІіе сіѵііігаііоп оі СЬіпа», Б., 1911), «Религии Древне¬ 
го Китая» («Веіщіопзоіапсіепі СЬіпа», Б., 1905). Его перу 
принадлежит также фундаментальный «Кит. биографии, 
словарь» («А СЬіпезе Ьіо§гарЬіса1 йісііопагу», Б. — 
8Ьап§[Ьаі, 1898). Основанные на глубоком знании язы¬ 
ка и культуры, сои. Д. содержат ценные сведения но ис¬ 
тории Китая. 

С о ч. (кроме указ, в статье): ТЬе гетаіпз о! Ъао Тгіі 
Нопёкопр, 1886; Ап іпігойисііоп Іо 11іе Ііізіогу оі СЬіпезе рісіо- 
гіаі агі, 2 ей., Ь., 1918; СЬіпа апй ІЬе МапсЬиз, СашЬ., 1912. 

„ Л. С. Васильев. Москва. 

ДЖАЙНИЗМ — одна из религий Индии, ныне на¬ 
считывающая ок. 2 млн. последователей (джайнов). Назв. 
происходит от Джины (санскр. — победитель) — про¬ 
звища, к-рое было дано основателю монашеской общины 
джайнов Вардхамане Махавире (6 в. до и. э.). Д. заро¬ 
дился как религия, оппозиционная брахманизму. Он 
отверг авторитет Вед , открыл доступ в свою общину 
мужчинам и женщинам всех четырех варн, уравняв 
шудров с чл. высших вари в праве на «спасение». Одна¬ 
ко Д., как брахманизм и буддизм, признает переселе¬ 
ние душ и учит, что оно зависит от закона Кармы. Д., 
как и др. религии Древней Индии, учит человека 
покорности судьбе. От буддистов джайнов отли¬ 
чает признание аскетизма религ. подвигом. Строгое со¬ 
блюдение ахинсы (ненасилия) делает для джайна невоз¬ 
можным занятие земледелием, т. к. при вспашке земли 
можно убить живое существо. Возможно, поэтому джай¬ 
ны—но профессии в оси. торговцы и ростовщики. Д. рас¬ 
пространен гл. обр. в Зап. Индии (Гуджарат и Раджа¬ 
стхан). 

Лит.: Ильин Г. Ф., Религия Др. Индии, М., 1959; 
Радхакришнане., Индийская философия, пер. с англ., 
т. 1, М., 1956; Оіазепарр Н. ѵоп, Бег Даіпізтиз, В., 
1925; К а р а а і а Н. К., Даіпа геіі&іоп апй Іііегаіиге, ѵ. 1, 
рі. 1, ЬаЬоге, 1944. А. М. Осипов. Москва. 

ДЖАИЯВАРМАН II — король Камбоджи [802(?) — 
850], основатель феод, монархии Ангкор [802(?) — 
1432]. Правление Д. II совпало с быстрым развитием в 
Камбодже феод, отношений. При Д. II был создан раз¬ 
ветвленный феод. гос. аппарат. Идеологии, основой цент¬ 
рализованной монархии был шиваистский культ Де¬ 
ва-раджи, бога-царя. Объединение в руках Д. II высшей 
светской и духовной власти укрепило монархию. Внутри 
страны Д. II вел длит, войны за объединение, завершив¬ 
шиеся созданием империи на терр. совр.Камбоджи и Юж. 
Вьетнама и принятием титула чакравартина — монарха 
вселенной. Правление Д. II характеризуется широким 
храмовым строительством в основанных им городах- 
столицах: Индрапура, Харихаралайя, Амарендранура 
и Махендрапарвата. Д. в. Деопик. Москва. 

ДЖАЙЯВАРМАН VII — король Камбоджи [1181 — 
ок. 1219]. Пришел к власти в результате победы над 
феодалами вассальных гос-в. К времени правления Д. 
VII относится окончат, закабаление общинников. 
При нем ср.-век. Камбоджа достигла наивысшего 
могущества. Ангкорская монархия распространила свое 
влияние на С. до Вьентяна, на В., после захвата 
Тьямпы, — до Воет.-Кит. м., на ІО. — до центр, части 
Малайского и-ова, на 3,— до Бирмы. При Д. VII велось 
небывалое по своим масштабам храмовое строительство, 
крупнейшее в Юго-Вост. Азии. Д■ В. Деопик. Москва. 


джайякатвАнг — правитель (адипати) яванско¬ 
го кн-ва Кедири (Индонезия) в кон. 13 в. В 1292 воз¬ 
главил восстание недовольных феодалов против своего 
сюзерена Кертанагары — короля гос-ва Сингасари. Д. 
напал на столицу Сингасари, убил Кертанагару и за¬ 
хватил престол. Однако в 1293 был свергнут зятем Кер¬ 
танагары — Виджаей, использовавшим вторгшиеся на 
Яву монголо-китайские силы Хубилая и затем возгла¬ 
вившим нар. борьбу с иноземцами. 

ДЖАКАРТА (І-Цакагіа) — столица Республики Ин¬ 
донезия, на сев.-зап. побережье о. Ява. 2973 тыс. жит. 
(1961). Аэропорт Кемайоран (крупнейший в Юго-Вост. 
Азии). Через порт Танджунгнриок (10 км к В.) прохо- 



Улица Гаджа Мада в Джакарте. 


дит значит, часть внеш. торговли страны. Ун-т и др. уч. 
заведения. Музей (оси. в 1778). Радиостанция (силь¬ 
нейшая в Юго-Вост. Азии). В 16 в. на месте совр. Д. 
находился г. Сундакелапа, в 1527 он присоединен к Бан- 
паму и переименован в Джаякерту, в нач. 17 в. был раз¬ 
рушен голландцами. В 1619 па ее месте голландцы 
построили крепость Батавию, выросший вокруг нее 
город в 1621 получил то же назв., до 1732 он служил 
резиденцией ген.-губернатора голл. Ост-Индской ком¬ 
пании. С нач. 20 в. город стал крупнейшим центром 
индонез. нац.-освободит, движения. 17 авг. 1945 здесь 
была провозглашена независимость Индонезии и город 
стал столицей Республики Индонезия (кроме 1946—49, 
когда столица была в Джокьякарте). В 1949 Батавия 
переименована в Д. После завоевания незави¬ 
симости город быстро вырос как пром. и культурный 
центр. В 1941 в нем было 681 т. ж., в 1957 — ок. 2 млн., 
В 1961 — ОК. 3 МЛН. ЖИТ. А. С. Дийков. Москва. 


ДЖАКОВИЧ (Тіаковиіі, Вакоѵіс), Джуро (30.XI. 
1886 — 25.IV.1929) — деятель югосл. рабочего движе¬ 
ния. Хорват. Сын крестьяни- 


на-бедняка. С 1905 работал 
слесарем в Сараеве, участво¬ 
вал в забастовках металлистов 
и строит.рабочих в 1906 и 1910. 
Былчл. С.-д. партии Боснии и 
Герцеговины со времени ее ос¬ 
нования (1909). В июне 1912 
избран в руководство Гл. ра¬ 
бочего союза Боснии и Герце¬ 
говины (оси. в 1905): За рево- 
люц. деятельность был аресто¬ 
ван в 1915 и приговорен к 
смертной казни, замененной 
высылкой на принудит, работы. 



В 1918—19 участвовал в восстановлении орг-ций С.-д. 
партии и профсоюзов в Боснии и Герцеговине, реши- 
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тельно и последовательно выступал против социал-преда- 
телей (Шмитран, бр. Якгаичи и др.), поддерживавших 
бурж. пр-во Королевства сербов, хорватов и словенцев. 
В 1919 —чл. Гл. к-та С.-д. партии Боснии и Герцего¬ 
вины и чл. делегации этой партии на I Объединит, съез¬ 
де Социалистич. рабочей партии Югославии (коммунис¬ 
тов), положившем начало созданию Коммунистич. пар¬ 
тии Югославии (КПЮ). На II съезде КПЮ (июнь 1920) 
избран чл. Центр, партийного веча КПЮ, а на III съезде 
КПЮ (1926) — чл. ЦК КПЮ. В 1920—21—депутат Учре¬ 
дит. собрания; член делегации КПЮ на III конгрессе 
Коминтерна (1921). Д. являлся чл. ИККИ. За революц. 
деятельность неоднократно подвергался арестам, 
тюремному заключению (1919, 1921 — 22), полицейскому 
надзору и принудит, высылке на родину в с. Бродски- 
Варош (1923—26). В 1926 избран секретарем Союза 
металлистов Хорватии. В мае 1928 вошел в новое времен¬ 
ное руководство КПЮ, возглавившее борьбу за кон¬ 
солидацию рядов партии. На IV съезде КПЮ (1928) 
избран организац. секретарем ЦК КПЮ. 20 апр. 1929 

арестован в Загребе и после зверских мучений убит. 

В. А. Токарев. Москва. 

ДЖАКУНЫ — группа аборигенных племен Малай¬ 
ской Федерации. Говорят на диалектах малайского яз. 
Числ.—ок. 9 т. ч. (1959). Д. делятся на племена: манте- 
ра, бидуанда (кн-во Негри-Сембилан и пров. Малакка), 
оранг-улу, оранг-канак, оранг-лаут (кн-во Джохор). 
По религии — анимисты. Основные занятия — собира¬ 
тельство, охота, рыболовство, меньше—подсечно-огневое 
земледелие и ловля жемчуга. Большая часть Д. живет в 
свайных домах, оранг-лауты — в долбленых лодках. 

Лит.: С о 1 е Р. С., ТЬе реоріез оі Маіаузіа, N. У., 1945. 

ДЖАЛАИРЙДОВ ГОСУДАРСТВО, или Джелаи- 
ридов государство (1336—1411), — было соз¬ 
дано первоначально на территории Ирака на облом¬ 
ках Xулагуидов государства главой монг. племени джа- 
лаир, Чингисидом по матери, Хасаном Бузургом. Из¬ 
вестного расцвета достигло при его сыне и преемнике 
Увейсе [1356—74], когда в состав Д. г. входили Ирак 
Арабский, значит, часть Ирака Персидского, Курдис¬ 
тан, часть Азербайджана, Карабаг и Армения. Центр 
гос-ва при Увейсе переместился из Багдада в Тебриз. 
История Д. г. заполнена междоусобной борьбой и бес¬ 
конечными войнами с соседями: Чобанидами, золото¬ 
ордынским ханом Тохтамышем, Тимуром и Кара-Коюн- 
лу (см. Кара-Коюнлу государство) , в борьбе с послед¬ 
ними погибли Джалаириды. 

Источи.: Хафизе Абру, Зейле джами ат-тава- 

рихе Рашиди... (Продолжение «Сборника летописей» Рашид ад- 
дина), с предисл., доп. и коммент. Ханбаба Байани, ч. 1, 
Техран, 1317 г. х. с. (1938); то же, Франц, пер.— Н а і і ъ - і 
А Ь г и, СІігопщие без Коіз Моп&оіз еп Ігап..., Ігай. еі поіез раг 
К. Вауапі, Р., 1936; Мухаммад ибн Хиндушах 
Н а х ч е в а н и. Дастур ал-Катиб..., рук. ИНА АН СССР, 
копия венск. рук. Г-185 (издается). 

Лит.: Али-Заде А., Социально-экономич. и политич. 
история Азербайджана XIII — XIV вв., Баку, 1956; П и гу¬ 
ле в с к а я Н. В. и д р., История Ирана с древнейших вре¬ 
мен до кон. XVIII в., Л., 1958. А. И. Фалина. Москва. 

ДЖАЛАЛ-АД-ДЙН ФИРУЗ ХИЛЬДЖЙ — пер¬ 
вый правитель [1290—96] из династии Хильджи в Де¬ 
лийском султанате, пришел к власти в результате по¬ 
беды одной из группировок тюркской воен.-феод. зна¬ 
ти Индии. Был убит своим племянником и зятем Ала- 
ад-дином Хильджи. 

Лит.: Ь а I К. 3., Нізіогу оі ІЬе КЬаІДз (1290 —1320), А1- 
ІайаЪай, 1950. 

ДЖ АМА АТ (араб, джамаа — общество, община, соб¬ 
рание) — в странах Закавказья «сельский сход»; в Да¬ 
гестане также — «вольное общество», т. е. патриархаль¬ 
ная родовая (или патриархально-феодальная) община, 
сохранившая до нач. 19 в. свободу от феодалов (или ее 
остатки). В Иране и Закавказье джамаат-и дех (арабо- 
перс.)— «сельская община», «сельское общество», «сель¬ 
ский сход» (вплоть до 19 в.). 


«ДЖАМААТ-И ИСЛАМ» — религ.-общинная партия 
Индии и Пакистана. Образована в 1941. Ее лидер — 
пакистанский богослов, сторонник возрождения исла¬ 
ма и превращения Пакистана в теократич. мусульм. 
гос-во — А. Маудуди. В Пакистане «Д. и.» тесно связана 
с феод, реакцией. В Индии примыкает к правой оп¬ 
позиции Нац. конгрессу. 

«ДЖАМААТ УЛЬ-УЛЁМА» (до 1947 — «Д ж а- 
маатуль-улема и-х и и д ») — религ.-общинная 
партия мусульм. богословов Индии и Пакистана. Осн.. 
в 1919 Махмудом Хасаном Шейх у-Хиндом и Абул Калам 
Азадом, находилась под рук. мусульман — чл. Индий¬ 
ского национального конгресса, придерживалась антиангл, 
ориентации и участвовала в общеинд. нац.-освободит, 
движении. После образования двух гос-в — Индии и 
Пакистана (1947) раскололась на две не связанные орга¬ 
низационно партии. «Д. у.-у.» Пакистана находилась 
в оппозиции правившей до 1956 Мусульманской лиге . 
В ряде вопросов поддерживает демократия, партии и 
орг-ции. В Индии придерживается офиц. курса 
Нац. конгресса. 

ДЖАМБИ (ГЦашЫ) — султанат на Востоке о. Су¬ 
матра (Индонезия), существовавший до 1901. Впервые 
гос-во Д. упоминается в кит. хронике 2-й пол. 7 в. г 
когда оно было подчинено империей Шривиджайя. 
В кон. 13—1-й пол. 16 вв. входило в империю Маджа- 
пахит. С падением Маджапахита (16 в.) Д. приобрел 
независимость. С 1-й четв. 17 в. вел торговлю пряно¬ 
стями с голландцами и англичанами; с сер. 17 в. факти¬ 
чески попал под власть голл. Ост-Индской компании. 
По договору 1834 султан Д. признал суверенитет Гол¬ 
ландии. Ряд антиголл. восстаний в 19 в. был подавлен 
вооруж. силой. В 1901 голландцы свергли султанам 
присоединили Д. к своим непосредственно управляе¬ 
мым владениям в Индонезии. После создания независи¬ 
мой Индонезийской Республики (1945) терр. б. султана¬ 
та составила провинцию Джамби. 

ДЖАМГЕРЧЙНОВ, Бегималы Джамгерчинович 
[р.2(15) .Х.1914] — сов. историк, парт, и обществ, дея¬ 
тель. Чл. КПСС с 1941. Акад. АН Кирг. ССР (с 1954). 
В 1951—54 — ректор Кирг. гос. ун-та. В 1952—56 — 
чл. ЦК КП Киргизии, деп. Верх. Совета Кирг. ССР 3-го 
и 4-го созывов (1951—59). Д.— автор более 30 иссле¬ 
дований, гл. обр. по истории Киргизии 19 в. 

С о ч.: Присоединение Киргизии к России, М., 1959; 

К вопросу об обществ.-экономич. строе киргизов накануне 
присоединения Киргизии к России (в сер. XIX в.), в кн.: 
Первая науч. сессия АН Кирг. ССР, Фрунзе, 1955; Из истории 
господства Кокандского ханства в Киргизии, «ИАН Кирг. 
ССР», 1958, в. 6; Программа КПСС и освободительное движение- 
народов против колониального рабства, Фрунзе, 1962. 

«ДЖАМИАТ-ТАВАРЙХ» (араб.— «Сборник летопи¬ 
сей») — тат. ист. соч., составлено в Касимовском хан¬ 
стве при дворе хана Ураз-Мурхаммеда в 1602 сановни¬ 
ком Кадыром Али беем, сыном Хушум бия на основе 
одноименного труда перс, историка Рашидаддина. Осо¬ 
бую ценность представляет заключит, оригинальная 
часть «Д.-т.», посвященная истории Казанского, Сибир¬ 
ского и Касимовского ханств, Ногайской и Казахской 
орд. Текст «Д.-т.» (без указания автора) по списку Ка¬ 
занского ун-та был опубл. И. Н. Березиным (Б-ка воет, 
историков, т. 2, ч. 1, Каз., 1854). 

Лит.: Рахим А., О новом списке тат. история, сочине¬ 
ния XVII в., «Вестн. Науч. об-ва татароведения», 1927, № 7. 

ДЖАМШЕДПУР — город в шт. Бихар (Индия). 
Нас. 332 т. ч. (1961). Д.— один из гл. индустр. городов 
Индии, пром. центр монополистич. объединения Тата. 
Кроме металлургия, комбината (ок. 2 млн. т стали в 
год), в Д. расположены паровозостроит. и автомобиль¬ 
ный з-ды, электростанция и др. крупные предприятия, 
контролируемые фирмой Тата. Строительство города на¬ 
чалось в 1908, когда группа инд. капиталистов во 
главе с Джамшеджи Тата приступила к сооружению ме¬ 
таллургия. з-да вблизи дер. Сакчи. Это было первое круп- 
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іюе нац. предприятие тяжелой пром-сти Индии. В но¬ 
вейшее время Д. стал одним из центров рабочего движе¬ 
ния Индии. 

ДЖАНАШИА, Симон Николаевич (13. VI 1.1900— 
15. XI. 1947) — сов. груз, историк, акад. АН Груз. ССР 
(с 1941), акад. АН СССР (с 1943), заел. деят. науки Груз. 
ССР (с 1946). Чл. КПСС с 1940. В 1922 окончил Тбилисский 
ун-т. В 1936—41— директор Ин-та языка, истории и ма¬ 
териальной культуры Груз, филиала АН СССР, с 1941 — 
вице-президент АН Груз. ССР и директор ее Ин-та исто¬ 
рии. Д. исследовал вопросы происхождения и генетич. 
связи груз, племен с народами Кавказа и Др. Востока, 
происхождения груз, рабовладельч. гос-ва («Происхож¬ 
дение общественных классов и гос-ва среди груз, пле¬ 
мен», 1932), а также историч. географии Грузии. На 
основе анализа разнообразных источников Д. показал 
этнич. родство груз, племен с древними народами Перед¬ 
ней Азии и др. народами Кавказа («Тубал-Табал, Ти- 
барен, Ибер», 1937; «Древнейшее нац. предание о пер¬ 
воначальном расселении груз, племен в свете истории 
Бл. Востока», 1940). Особенно большой вклад внес Д. 
в изучение возникновения и развития феод, отношений 
в Грузии («Феод, революция в Грузии», 1935; «Грузия 
на пути ранней феодализации», 1937, и др.). Д. яв¬ 
ляется также автором работ по археологии Грузии. 
В 1940—47 руководил Мцхетской археол. экспедици¬ 
ей, работы к-рой ознаменовались блестящими открытия¬ 
ми и дали ценный материал для истории Грузии и все¬ 
го Кавказа. Гос. премии СССР (1942, 1947). 

Д. исследовал ряд важных вопросов истории Грузии 
(«Георгий Шервашидзе. Культурно-ист. очерк», 1946, и 
др.); написал неск. работ по источниковедению. Перу 
Д. принадлежат исследования по грузинскому, сван¬ 
скому, абхазскому, адыгейскому и др. языкам. Он участ¬ 
вовал в написании и редактировании первого учебника 
по истории Грузии. Был видным обществ, деятелем и 
крупным науч. организатором. Оси. труды Д. изда¬ 
ются в 6 тт., в 1949—59 опубл. 1—3 тт. (на груз. яз.). 

Лит.: Шанидзе А. Г., БердзенишвилиН. А., 
Ч и т а я Г. С., Памяти акад. С. Н. Джанашиа,«ВАН», 1948, 
Хо 12. М. Д. Лордкипанидзе. Тбилиси. 

ДЖАНБАС-КАЛА — развалины крепости антич. 
времени в пустыне Кызылкум (Турткульский р-н Ка¬ 
ра-Калп. АССР). Д.-к. датируется 4 в. до н. э.— 1 в. 
н. э. Двойные оборонит, стены Д.-к. образуют прямо¬ 
угольник площадью 200X170 м, занятый жилыми по¬ 
стройками, разделенными на два больших массива — 
квартала. Раскопками (1939) под рук. С. П. Толстова 
расчищено неск. жилых помещений, а также остатки 
общинного святилища огня. Население Д.-к. занима¬ 
лось поливным земледелием и скотоводством. В р-не 
Д.-к. открыто 18 стоянок первобытной эпохи, в т. ч. 


Вид Джанбас-кала с воздуха. 
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неолитич. стоянка Джанбас-4 (см. Келътеминарская 
культура). 

Лит.: Толстов С. П., Др. Хорезм, М., 1948; его же, 
По следам древнехорезмийской цивилизации, М.— Л., 1948. 

«ДЖАНГАРИАДА», «Д ж а н г а р », — произведе¬ 
ние калм. нар. эпоса. Представляет собой цикл эпич. 
сказаний о подвигах легендарного Джангара-хана 
(Джангра) и его сподвижников. Сказания зародились у 
предков калмыков — ойратов в древности; объедине¬ 
ны в единую героич. поэму в 15 в. при Эсен-хане 
[1439—51]. Тогда же, видимо, поэма была впервые за¬ 
писана. Все 12 песен поэмы (по числу осн. героев) про¬ 
никнуты духом патриотизма, идеей нар. единения, па¬ 
фосом борьбы за нар. благополучие. 500-летие «Д.» 

отмечалось в СССР в сент. 1940. 

П у б л.: Джангар. Калмыцкий нар. эпос, пер. С. Липкина, 
М., 1940; Козин С. А., Джангариада. Героич. поэма 
калмыков. Введение в изучение памятника и пер. торгутской 
его версии, М.— Л., 1940. 

Лит.: Монголо-ойратский героич. эпос, пер.,вступ. ст.,при- 
меч. Б. Я. Владимирцова, П,— М., 1923. М.И.Гольман. Москва. 

ДЖАНГИЛЬДЙН, Алибей Тогжанович (1884 — 
14.VIII. 1953) — один из организаторов борьбы заСов. 
власть в Казахстане. Чл. Коммунистич. партии с 
1915. Род. в местечке Койдаул Тургайской (ныне Кус- 
танайской) обл. в семье кре¬ 
стьянина. В 1905—06 учился 
в Казанской учительской се¬ 
минарии и Моек, духовной 
академии; за участие в рево- 
люц. движении был исключен. 

В 1908 эмигрировал за гра¬ 
ницу. В 1911 в Женеве встре¬ 
тился с В. И. Лениным. В 1913, 
возвратившись в Казахстан, 
вел революц. работу. Пресле¬ 
дуемый царскими властями, 
уехал в Симферополь, затем в 
Петроград. Был одним из ру¬ 
ководителей Среднеазиатского 
восстания 1916. В 1917 вел по- 
литич. работу в Казахстане. В нояб. 1917 был назна¬ 
чен СНК РСФСР чрезвычайным военкомом Тургайской 
обл. Был пред. 1-го Тургайского обл. съезда Советов. 
С мая 1918 работал чрезвычайным комиссаром Степ¬ 
ного кирг. (казах.) края; руководил созданием казах, 
частей Красной Армии. Трудным путем из Астрахани 
через Каспийское м. и пустынные степи (во главе от¬ 
ряда) доставил Актюбинскому фронту (на ст. Челкар) 
оружие, боеприпасы, обмундирование и медикаменты, 
оказав огромную помощь сов. войскам. Принял актив¬ 
ное участие в восстановлении Сов. власти в Тургай¬ 
ской обл. В июле 1919 был утвержден зам. пред. Рево¬ 
люц. к-та по управлению Кирг. (Казах.) краем. С окт. 
1920 — зам. пред. Президиума ЦИК Казах. АССР и 
нарком социального обеспечения. С 1938 — чл., а с 
1951 — зам. пред. Президиума Верх. Совета Казах. ССР. 

Лит.: Шоинбаев Т. и Спиридонов И., 

А. Т. Джангильдин в годы Окт. революции и гражд. войны 
в Казахстане, «ИАН Казах. ССР. Сер. ист.», 1947, № 44, в. 3; 
Олейник А., Подвиг отряда Алиби Джаигильдина, «Воен,- 
ист. ж.», 1961, № 10. С. Кулъбаев. Алма-Ата. 

ДЖАНИБЕК (ум. 1357) — хан Золотой Орды, 
|1342—57], сын Узбека. Используя недовольство мест¬ 
ного населения тюрк, правителями, при поддержке му- 
сульм. духовенства, в 1356 захватил Азербайджан. Для 
укрепления своей власти стал насаждать ислам (строи¬ 
тельство медресе и мечетей, привлечение знатоков ис¬ 
лама и т. д.). Однако, несмотря на отд. успехи Д. в уси¬ 
лении власти, при нем в орде начался процесс феод, дроб¬ 
ления. Незадолго до смерти Д. вспыхнуло восстание в 
Тебризе, в результате к-рого власть перешла к Джала- 
иридам. По одной версии, Д. умер от болезни, по дру¬ 
гой — был убит сыном Бердибеком. 

Лит. см. при ст. Золотая Орда . 
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ДЖАНЙДЫ — династия ханов Бухары [1599 —1753]. 
См. Аштарханиды. 

ДЖАНШЙЕВ, Григорий Аветович (1851 — 1900) — 
рус. публицист и историк. По национальности армянин. 
В 1874 окончил юридич. ф-т Моек, ун-та, был присяж¬ 
ным поверенным в Москве, одним из издателей-редак- 
торов либеральной газ. «Русские ведомости». Историк- 
публицист бурж.-либерального направления. Труды 
Д.: «Из эпохи великих реформ. Ист. справка» (1892, 
многократно переиздавалась с дополнениями), «Основы 
судебной реформы» с приложением описи «Дела о пре¬ 
образовании судебной части в России», 1891), а также 
ряд спец, очерков о деятелях эпохи реформ: Д. Н. За- 
мятнине, С. И. Зарудном, А. М. Унковском идр. Нек-рые 
статьи Д. носят характер полнтич. памфле¬ 
тов. Написанные в период реакции и контрреформ, они 
имели целью отстоять основы бурж. преобразований 
60—70-х гг. 19 в. В этом их положит, значение, несмот¬ 
ря на явную апологетику «великих реформ». 


Лит.: Гармиза В. В., Земская реформа и земство в 
нет. лит-ре, «ИСССР», 1960, Лі 5; Джаншиев Г. А. — «Мир бо¬ 
жий», 1899, кн. 11, отд. 2; К о н и А. Ф., На службе судебным 
уставам (памяти Обнинского и Джаншиева), «ГМ», 1914. 

кн. 11; Д ж и в ел е г о в А. К., Г. А. Джаншиев [преди¬ 
словие], в кн,; Д ж а н ш и е в Г. А., Эпоха великих реформ, 
10 пзд., СПБ, 1907. 

ДЖАІІАРЙДЗЕ, Прокофий Анрасионович (нарт, 
псевд.— Алеша) (1880—20.IX.1918) — деятель 
Коммунистич. партии, один из руководителей борьбы за 
Сов. власть в Азербайджане. Чл. Коммунистич. партии с 
1898. Род. в с. Шардомети Рачинского у. Кутаисской 
губ. Учился в Тифлисском учит, ин-те. В 1900 прини¬ 
мал активное участие в организации маевки тифлис¬ 
ских рабочих. За участие в организации забастовки 
железнодорожников (авг. 1900) был исключен из ин-та, 
арестован и 11 мес. находился в Метехском замке; 
затем был выслан в Кутаисскую губ. В 1901—04 — член 
Имеретино-Мингрельского и Кавк. союзного к-тов 
РСДРП. В авг. 1904 был направлен Кавк. союзным к-том 
в Баку, вел работу среди рабочих нефтяников, являлся 
ответств. организатором Балаханского р-на, был чл. 
Бакинского к-та РСДРП и одним из организаторов 
с.-д. группы « Гуммет» при Бакинском к-те РСДРП. 
В дек. 1904—руководитель всеобщей бакинской стачки. 
В 1905 — делегат от Бакинской орг-ции на III съезде 
РСДРП. В 1906—08 при активном участии Д. издава¬ 
лись большевистские газеты и журналы: «Бакинский 
рабочий», «Призыв», «Девет-Коч», «Гудок», «Волна» и 
др. В 1906—09 — секретарь правления Союза нефте- 
иром. рабочих, среди к-рых провел большую работу но 
организации борьбы за заключение коллективного 
договора. В 1908—11 несколько раз арестовывался по¬ 
лицией, а затем был выслан на 3 года в Великий Устюг. 
С июня 1914 работал в Тифлисской большевистской 
орг-ции. В мае 1915 был вновь арестован и сослан в 
сел. Каменка (Енисейской губ.), откуда вскоре бежал в 
Тифлис, а затем направлен парт, орг-цией в Трапезунд, 
где под фамилией Баратов вел революц. работу среди 
солдат рус. армии. После Февр. революции 1917 был 
избран в Бакинский к-т РСДРП. Вместе с С. Г. Шаумя¬ 
ном, Н. Н. Наримановым, С. М. Эфендиевым, М. Азиз- 
бековым, И. Т. Фиолетовым и др. возглавил борьбу 
пролетариата Баку за социалистич. революцию. Был 
делегатом VI съезда РСДРП(б), на к-ром избран канди¬ 
датом в чл. ЦК РСДРП(б). В сент. 1917 был пред, ста¬ 
чечного к-та, возглавлял всеобщую стачку бакинских 
рабочих, к-рая закончилась победой рабочих. С дек. 

1917 — товарищ председателя, а с янв. 1918 — пред, 
исполкома Бакинского совета. В марте 1918 входил в 
состав К-та революц. обороны, руководившего подавле¬ 
нием контрреволюц. мятежа мусаватистов. С апр. 

1918 — комиссар внутр. дел Бакинского Совета Народ¬ 
ных Комиссаров. В июне 1918 был назначен комиссаром 


продовольствия. После врем, падения Сов. власти в Ба¬ 
ку 31 июля 1918 был арестован и в ночь на 20 сент. 1918 
расстрелян англ, интервентами и эсерами в числе 20 
бакинских комиссаров в Закаспии. 

Портрет Д. см. СИЭ, т. 2, на отд. листе к стр. 56. 

Лит.: Шестой съезд РСДРП (большевиков). Авг. 1917 г. 
Протоколы, М., 1958, с. 7, 109, 124, 144, 145, 192, 219, 223* 
225, 227, 234, 237, 446; Протоколы Центрального Комитета 
РСДРП(б). Авг. 1917 — февр. 1918, М., 1958, с. 3, 6, 7; Т о- 
к а р ж е в с к и й Е. и К а з и е в М., Алеша Джапаридзе. 
Краткий бногр. очерк, Баку, 1948; Памяти «26»,(Баку, 1922]. 
с. 105 — 07; Гулиев А. Н , Н а й д е л ь М. И. , 50 лег 
профсоюза рабочих нефтяной пром-сти, Баку, 1956. 

ДЖАРМО (по назв. одного из отрогов Курдских 
гор) — одно из древнейших земледельч. многослойных 
поселений неолитич. эпохи (5-е тыс. до н. э.) в предгорной 
части Сев. Ирака. Население жило в глинобитных по¬ 
стройках, иногда на кам. фундаменте. В Д. найдены от¬ 
печатки зерен пшеницы и ячменя, зернотерки, вклады¬ 
ши от серпов, многочисл. кости домашних животных. 
Охота у населения Д. имела второстепенное значение. 
Из камня изготовлялись орудия, сосуды, браслеты и 
бусы. Посуда из глины с примесью соломы появляется 
только в верхнем слое. Найдены фигурки животных и 

женские статуэтки из необожженной глины. 

Лит.: Чайлд Г., Древнейший Восток в свете новых 
раскопок, пер. с англ., М., 1956; Вгаійѵѵоосі К. .]., 
Тііе Хеаг Еазі апй ІЬс ГоипйаПопз Іог сіѵііігаііоп, Оге&оп, 1952. 

ДЖАСА (монг. — жас) — х-во ламаистских монастырей 
в Монголии. Д. возникли в сер. 17 в. и постепенно прев¬ 
ратились в крупные х-ва, осн. на жестокой эксплуата¬ 
ции трудящегося аратства. Накануне монг. нар. рево¬ 
люции 1921 монастыри и духовные феодалы сосредото¬ 
чивали в своих руках до 3 млн. голов скота — почти 
] / 3 общего поголовья скота в стране. Б среднем на 1 мо¬ 
настырское х-во приходилось св. 5 тыс. голов скота, что 
в 30 раз превышало численность скота в среднем аратс¬ 
ком х-ве. В процессе ликвидации феод, собственности на 
средства иронз-ва в МНР к концу 30-х гг. Д. прекра¬ 
тили свое существование, скот и имущество Д. были 

конфискованы и переданы госхозам и бедняцким х-вам. 

Лит.: Даурский В., Джаса, «Совр. Монголия», 1937, 
№ 6(25), 1938, № 1(26); Позднеев А., Очерки быта буд¬ 
дийских монастырей и буддийского духовенства в Монголии..., 
СПБ, 1887. М. И. Гольман. Москва. 

джАтаки — лит. памятник Др. Индии. Повест¬ 
вуя о событиях, случившихся с Буддой во время 
его земных перевоплощений, Д. сообщают ценные 
сведения о социально-экономич. жизни, науках, про¬ 
свещении, нравах и обычаях страны в сер. 1-го тыс. 
до н. э., а также в более ранние времена. Насчитывается 
ок. 550 Д.; записаны на яз. пали. По форме Д. напоми¬ 
нают притчу, басню, бытовую сказку. В основе Д. ле¬ 
жит фольклорный материал, иллюстрирующий доктри¬ 
ны, из к-рых слагается буддизм. Большинство Д. носит 
нравоучительный с точки зрения буддийской морали 
характер. Входят в составе «Суттапитакн» («Собрания 
текстов») в буддийский канон «Типитаку». 

Лит.: Минаев И. П., Несколько рассказов из превра¬ 
щений Будды, «ЖМНП», 1871, .М 11, его ж е, Несколько 
слов о буддийских жатаках, «ЖМНП», 1872, № 6; е г о ж е, 
Индийские сказки, «ЖМНП», 1874, № 11,1876, Л7 2,4. 5: 
Ольденбург С. Ф., Буддийский сб. «Гирлянда джатак» 
и заметки оджатаках, в кн.: Зал Воет. Отд. рус. археология 
об-ва, т. 7, СПБ, 1893, в. 1—4. 

ДЖАТЫ — одна из земледельч. каст Индии и Пакис¬ 
тана (особенно многочисленны в Пенджабе и примыкаю¬ 
щих к нему округах Уттар-Прадеша). В источниках 12 — 
14 вв. Д. выступают как независимое племя; они оказы¬ 
вали упорное сопротивление иноземным завоевателям, 
в частности Тимуру и Бабуру, в то же время Д. привле¬ 
кались в качестве наемников в войска делийских сул¬ 
танов и могольских падишахов. К 17 в. сел. община Д. 
состояла из иеск. сословно-кастовых групп: 1) рядовых 
общинников, собственников земель, 2) обслуживавших 
общину «неприкасаемых» (слуг, ремесленников). 3) фео- 
дализировавшейся общинной верхушки. С кон. 17 в. 
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Д. поднялись на борьбу против гнета Великих Моголов. 
В этой борьбе участвовала и общинная верхушка Д., 
стремившаяся занять место могольской знати в феод, 
эксплуатации джатского крестьянства. Известны три 
крупных восстания Д.: 1-е восстание (1669) в округе 
Матхура, вождь—Гокла; 2-е (1672)— в округе Нарнаул. 
В нем активно участвовали сектанты сатнами («доброе 
имя»), а также общинные слуги, мелкие торговцы, ре¬ 
месленники и «неприкасаемые». Повстанцы захватили 
Нарнаул и ряд др. городов, но на подступах к Дели бы¬ 
ли разбиты падишахскими войсками. 3-е восстание 
(1686—91) — под руководством деревенского старшины 
Раджи Рама; повстанцы разграбили гробницу Акбара, 
перерезали дорогу между Дели и Агрой, разбили мо¬ 
гол ьское войско и утвердили свою власть па большой 
терр. по правому берегу Джамны. Борьба Д. против 
моголов продолжалась и в 18 в., к сер. 18 в. сложилось 
самостоят. джатское кн-во. Наиболее сильным оно было 
при Бадан Сингхе. В 1763 распалось под ударами мо- 
гольской армии. 

Лѵт.: Р е й с н с р И. М.. Народные движения в Индии 
в XVII — XVIII вв., М.. 1961, гл. 6. К.З.Ашрафян. Москва. 

ДЖАУНПУР — город в Индии (штат Уттар-Прадеш). 
Нас. ев. 52 т. ч. (1951). Город Д. осн. прибл. в сер. 
14 в. В 1394 в связи с распадом Делийского султаната 
Д. стал центром одноименного независимого кн-ва, в 
к-ром правила мусульм. династия Шарки. В кон. 
14—17 вв. играл значит, роль в политич. жизни Сев. 
Индии; был центром мусульм. иск-ва, науки, богосло¬ 
вия и наз. современниками Ширазом Индии. 

ДЖАУНПУР — феод, кн-во в Сев. Индии в кон. 
14 в.— 1479, занимавшее терр. от Алигарха на 3. до Сев. 
Бихара на В. Образовалось в результате распада Де¬ 
лийского султаната. В Д. правила династия Шарки 
(видные ее представители Ибрахим-шах [1402—36] 
и Махмуд-шах [1436—581). Д. вел непрерывные войны с 
др. гос-вами и кн-вами Индии, в частности с Дели, 
Малвой, Ориссой и Бенгалией. Особенно острой была 
борьба с делийскими султанами, в к-рой Д. выступал 
нередко нападающей стороной. Однако в 1479 делийско¬ 
му султану Бахлулу Лоди удалось нанести поражение 
Хусейн-шаху Шарки [1458—1479], и Д. был вновь при¬ 
соединен к Делийскому султанату. Д. был известен как 

центр мусульм. иск-ва и науки Сев. Индии. 

Лит.: Н а I і гл А., 8оше тіпог йупазііез оі МогіЬегп 
Тпйіа ііигігщ ІЬе XV сепіигу, ««Іоигп. оі Іпсііап Ьівіогу», Тгі- 
ѵапйгигп, 1948, ѵ. 26, рі. 3, зег. № 78; Р а п (1 е у А. В., 
Тіге іігзі Аірііап епіріге іп Іпйіа (1451 —1526), Са1си11а,[і956]. 

К. 3. Ашрафян. Москва. 

ДЖАФАРАБАД — поселение времени перехода от 
позднего неолита к энеолиту (5 — сер. 4-го тыс. до 
и. э.) в Юго-Зап. Иране, в 7 км к С. от Суз. Д. является 
важнейшим памятником, на исследованиях к-рого осно¬ 
вана периодизация культур указанной эпохи на терр. 
И рана. Поселение отличается мощным культурным слоем 
(св. 6 м), позволяющим выделить ряд стадий культур¬ 
ного развития: Д—I характеризуется еще крайне при¬ 
митивной керамикой с узорами в виде корзинного пле¬ 
тения и относится к нач. 5-го тыс. до н. э. В слое Д—II, 
относящемся к середине и 2-й пол. 5-го тыс. до н. э., 
открыты остатки стен из утрамбованной глины; кера¬ 
мика здесь много совершеннее, а орнаментация ее вклю¬ 
чает изображение человека и животных. В Д. — III, со¬ 
ответствующем Сузам —А, появляются сооружения из 
необожженного кирпича и первые медные изделия (зер¬ 
кало, проколки и пр.). Этот слой относится к сер. 4-го 
тыс. до н. э. Для него характерны нерасписные сосуды. 

В Д., особенно в III слое, найдены глиняные фигур¬ 
ки животных, женские статуэтки и разнообразные гли¬ 
няные печати. 

Лит.: МасСоѵп Б. Е., ТЬе геіаііѵе зігаіі&гарЬу апй 
сіігопоіо&у оі Ігап, в сб.: Кеіаііѵе сіігопоіо^іез іп оій ѵѵогій 
агсЬаеоІоціез, СМ., 1954—55; Вгеіоп Ь., ТЬе еаНу регіойз 
аі 8иза. Мезороіапгіап Кеіаііопз, «Ігад», 1957, ѵ. 19, № 2. 


ДЖАХАНГЙР, Джехангир (перс . — «за¬ 
воеватель мира» — тронное имя) (1569—1627), — 
правитель [1605—1627] гос-ва Великих Моголов, сын 
Акбара. При нем происходило ослабление централиза¬ 
ции гос-ва, были отменены реформы Акбара, земли раз¬ 
давались феодалам, сбор налогов сдавался на откуп, 
процветала коррупция. В 1613 англ. Ост-Индская ком¬ 
пания получила от Д. первый фирман (указ), разрешав¬ 
ший основать торг, факторию в Сурате. В 1615—18 ко 
двору Д. было направлено первое англ, посольство. 
В 1622 персы отняли у Моголов «ключ» караванной 
торговли — г. Кандагар. Д. мало занимался гос. дела¬ 
ми, большое политич. влияние имела его жена — Нур 
Джахан. Написал воспоминания «Тузук-и-Джахан- 

гири» (ТНе ТОгик-і-ІаЬапдігі, ог шетоігз оі Іаііапегіг, 
Б., 1909). 

Лит.: К е п п е Й у Р., А Ьізіогу оі Иіе Огеаі Мо^ЬМз, 
ог^а Ьізіогу оі *Ье ВайзЬаЬаіе оі БеІЬі, ѵ. 1—2, Саісиііа, 

ДЖАЯСВАЛ, Каши Прасад (1881—1937) — инд. ис¬ 
торик. Осн. работы посвящены исследованию политич. 
структуры древнего инд. гос-ва и политич. истории Сев. 
Индии в первые века нашей эры; ценный вклад внес Д. 
в изучение истории гос-в Вакатаков и Бхарашивов. Д. 
занимался также эпиграфикой, археологией, нумизмати¬ 
кой. В течение долгого времени был издателем журн. 

«.Тоигпаі оі 1Ье ВіЬаг апб Огіяза гезеагсЬ яосіеіу». 

С оч.: Ніпйи роіііу, а сопзіііиііопаі Мзіогу оі Іпйіа іп 
Ніпйи іітез, Саісиііа, 1924, 2 ей., Вап^аіоге, 1943; Нізіогу 
оі Іпйіа, 150 А. Б. іо 350 А. Б., ЬаЬоге, 1933; Оезсгірііѵе са- 
іаіоцие оі шапизсгіріз іп МііМІа, Раіпа, 1927 (совм. с V. А. 8а- 
зігі); Ап ітрегіаі Мзіогу оі Іпйіа 700 В. С. іо 770 А. Б. Запзкгіг 
іехі. ЬаЬоге, 1934; Мапи апй йаіпаѵаікуа, а сотрапзоп апй 
а сопігазі, Саісиііа, 1930. 

ДЖВАРИ— храм в Грузии, близ г. Мцхета, у слия¬ 
ния рр. Куры и Арагви, один из наиболее выдающихся 
памятников ср.-век. груз, зодчества. Построен в 
586/587— 604 на горе, где с первых времен принятия 
Грузией христианства возвышался большой деревян¬ 
ный крест (по-грузински — джвари) рядом с маленькой 
церковью, т. н. Малый Джвари. Д. — крестово-ку¬ 
польное сооружение, лучший образец этого типа хра¬ 
ма, распространенного в Грузии 7 в. Построен из камня, 
стены, как с фасадной, так и с внутр. сторон, обли¬ 
цованы чисто отесанными правильными квадрами. Ук¬ 
рашен рельефами, изображающими ктиторов (воет, 
фасад) и «вознесение креста» (над юж. входом). Отли¬ 
чается строгостью форм, исключительно гармоничными 
пропорциями, цельностью и законченностью архитек- 
турно-художеств. образа. 

Лит.: Ч у б и и а ш в и л и Г. Н., Памятники типа Джвари. 
Тб., 1948. В. Беридзе. Тбилиси. 

ДЖЕБЕЛ — многослойный археол. памятник в гро¬ 
те в горах Б. Балхан, в 4 км к В. от ст. Джебел ж. д. 
Красноводск — Ашхабад (Туркм. ССР). Раскопан 
А. П. Окладниковым в 1949 — 50. В шести нижних 
культурных слоях обнаружены многочисл. кремневые 
изделия мезолитич. типов (призматич. и конич. нуклеу¬ 
сы, ножевидные пластинки, концевые, дисковидные, ну- 
клевидные скребки и др.). В верхнем из мезолитич. слоев 
появляется остродонная керамика. Выше лежали слои с 
остатками неолитич. времени и времени начала бронз, 
века. 

Литл Окладников А. П., Пещера Джебел — па¬ 
мятник древней культуры прикаспийских племен Туркмении, 
Тр. ЮТАКЭ, т. ,7, Аш., 1956. 

ДЖЕВАНШИР — князь Албании Кавказской из 
династии Михранидов [638—670], сын Вараз-Григора. 
При нем началось завоевание Албании арабами. Вместе 
с арм. кн. Мушегом Мамиконяном и владетелем Сюника 
Григорием участвовал в сражении с арабами у Кадисии 
(637) на стороне сасанидских войск. После разгрома пер¬ 
сов Д. вел сражения с их остатками на терр. Закавказья. 

В 660 заключил союз с Византией против Халифата. 

В 667 под угрозой нашествий арабов с Ю. и хазар с С. 
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признал себя вассалом Халифата. Д. был убит в ре¬ 
зультате заговора крупных феодалов, боровшихся 

против централизации княж. власти. 

Лит. см . при ст. Албания Кавказская. 

ДЖЕВДЕТ (Сеѵсіеі), Ахмет (18.IX.1822 — 25.V. 
1895 ) _ Х ур. историк и политич. деятель. В 1855—65— 
гос. историограф, позже занимал посты губернатора, 
министра, пред. Гос. совета. Под рук. Д. в 1868 76 был 

составлен первый гражд. кодекс Османской империи. 
Д,— автор соч. по истории, исламу, грамматике, логи¬ 
ке, риторике. Его 12-томная «История», охватывающая 
события 1774—1826, и мемуары («Записки») содержат 
большой фактич. материал по воен.-политич. и обществ. - 

экономич. истории Османской империи 18—19 вв. 

С о ч.: ТагіЬ-і Сеѵсіеі (История Джевдета), с. 1 —12, Ізіап- 
Ьиі, 1891-92; Техакіг, с. 1-12, Апкага, 1953. 

Лит.: ВаЪіп&ег Гг., Біе СезсЬісМззсІігеіЪег Йег Оз- 
тапеп ипй іііге ѴѴегке, І.рг., 1927; 01кйІа§іг М. §акіг, 
•Сеѵсіеі; ра$а, Науаіі, §а!ізіуе1і, езегіегі, Апкага, 1945. 

ДЖЕИТУН — остатки древнейшего (5-е тыс. до н. э.) 
в Ср. Азии поселения земледельцев (для орошения ис¬ 
пользовались разливы реки) и скотоводов неолитич. пе¬ 
риода (в 30 км к С. от Ашхабада). Состояло из неболь¬ 
ших глинобитных однокомнатных домов. Найдены зер¬ 
на пшеницы, ячменя и кости диких и в меньшем числе 
домашних животных. Орудия изготовляли из кремня 
(вкладыши серпов, геометрия, микролиты) и кости. Гли¬ 
няную посуду украшали простыми геометрия, узорами 



Кремневые орудия из Джейтуна. 



Керамика и глиняная статуэтка из Джейтуна. 

розовой и красной краской по светлому фону. Найдены 
также кам. и глиняные фигурки животных. Материалы 
Д. характеризуют ранний этап развития земледельч. 
культуры и имеют много общего с памятниками этого 
типа в Передней Азии (Джармо, Иерихон и др.). 


АД-ДИН АЛЬ-АФГАНИ 

Лит.: К у ф т и н Б. А., Полевой отчет о работе XIV' от¬ 
ряда ЮТАКЭ по изучению культуры первобытно-общинных 
оседло-земледельч. поселений эпохи меди и бронзы в 1952 г., 
Тр. ЮТАКЭ, т. 7, Аш., 1956; Массон В. М., Джейтун 
и Кара-депе, «СА», 1957, X» 1; его же, Древнейшая зем¬ 
ледельч. культура Ср. Азии, «Изв. АН Туркм. ССР». Сер. 
обществ, наук, 1960, № 1; его ж е, Джейтунская культура, 
Тр. ЮТАКЭ, т. 10, Аш., 1960, с. 37 — 109. 

ДЖЕЛАЛ-АД-ДЙН (М е н г у б е р т и) (ум. 1231) — 
хорезмшах с 1220, старший сын хорезмшаха Мухаммеда 
ибн-Текеша (см. Хорезм). Был способным полководцем. 
Возглавил сопротивление татаро-монголам, нанес им 
поражение, но позже под натиском превосходящих сил 
бежал в Индию. В 1224 Д. перенес свою деятельность в 
Зап. Иран и Месопотамию. В 1225 захватил Азербайд¬ 
жан и опустошил часть Грузии и Армении. Грабит, по¬ 
ходы войск Д. вызвали возмущение армян, грузин 
и др. народов, а также части местных феодалов. В 1231 
в Гандже против Д. вспыхнуло восстание во главе с 
Бендаром. В новом столкновении с монголами Д., не 
сумев сплотить население Закавказья, несмотря на 
гсроич. сопротивление, был разбит, бежал в Месопота¬ 
мию, где был убит курдами. 

Лит.: Заходер Б. Н., История воет, средневе¬ 
ковья, М., 1944; История Узб. ССР, т. 1, кн. 1, Таш., 1955; 
Моііаттай іЪп А 1т а й АП аі Ыазаѵѵі, Нізіопс 
йи зиііап В іеіаі ей —Біп МапкоЬігІі..., Іехіе агаЬе риЫіё... раг 
О. Ноийаз, ѵ. 1—2, Р., 1891—95; АббасИкба л, Тарих-и 
Муфассал-н Иран (на перс, яз.), т. 1, Техран, 1312, с. 59—63, 
111—41; Бартольд В., Туркестан в эпоху монгольского 
нашествия, СПБ, 1900, ч. 2, с 451—86; А л и - 3 а д е А. К., 
Социально-экономич. и политич. история Азербайджана 
XIII — XIV вв., Баку, 1956. А. Г. Подольский. Москва. 

ДЖЕЛЁП (алб. хйеіёр, слово араб, происхожд.) — на¬ 
лог на скот в Албании с нач. тур. господства (кон. 15 в.) 
до 1944. В сер. 19 в. в Албании Д. взимался в размере 
двух лучших коров, овец или коз со ста имевшихся в 
х-ве голов. Требование отмены Д. было лозунгом мн. 
восстаний алб. крестьянства, в т. ч. Зенеля Гёлеки и 
Рано Хекали восстания 1847. Был отменен в Албании 
лишь с установлением нар. власти. Аналогичный налог 

существовал и в Османской империи с 15 в. до 1918. 

Лит.: Нізіогіа е Зіщірёгізё, ѵ. 1, Тігапё, 1959; Бес¬ 
се А. де, Турецкая империя, М., 1860. 

ДЖЕЛЯЛЙ (тур. СеіаШег) — участники антифеод, 
нар. восстаний в Османской империи в 16—17 вв.; назв. 
получили по имени Джеляли (Сеіаіі) — руководителя 
нар. восстания 1519 в Токате. Восстания Д. возникали 
разновременно и в разных областях империи. Иногда 
они попадали под руководство мятежных феодалов, 
иногда проходили под религ. лозунгами, но в основе 
всегда были крестьянскими, антифеодальными (см., 
напр., Кара Языджи — Дели Хасана восстание) и жесто¬ 
ко подавлялись султанскими карателями. 

Лит.: Твери тинова А. С., Восстание Кара Языд¬ 
жи—Дели Хасана в Турции, М.— Л., 1946. 

А. С. Тверитинова. Москва. 

ДЖЕЛЯЛЬЗАДЁ, Мустафа Челеби (Сеіаі- 
гайе Мшйаіа (ДйеЬі), Коджа Нишанджи (ум. 1567) — 
тур. историк. Занимал ряд постов на гос. служ¬ 
бе, был главой канцелярии султана. Известен как автор 
соч. по истории Османской империи до сер. 16 в.— «Ка¬ 
тегории стран и ступени путей» («Табакат аль-мемалик 
ва дереджат аль-месалик»), насыщенного большим фак¬ 
тич. материалом, а также по истории царствования сул¬ 
тана Селима I —«Книга о Селиме» («Селим-наме»). 

Литл В а Ъ і п §ег Р г., Ю іе ОезсІіісЩззсІігеіЬег йег Озта- 
пеп ипй іііге ѴѴегке..., Брг., 1927. 

ДЖЕМ А ЛЬ-А Д-Д ЙН АЛЬ-АФГАНИ, Мухаммед Сеид 
[р. 1838/39 (1254 г. х.) — ум. 9.III.1897] мусульм. 
религ.-политич. деятель, основоположник панисламизма, 
сторонник умеренной реформации ислама, направленной 
на приспособление феод, идеологии и обрядности исла¬ 
ма к бурж. отношениям. Род. в Асадабаде (Афганистан). 
В 1869 (или 1868) покинул свою страну, в 1870 из Ин¬ 
дии через Египет прибыл в Стамбул, где его модерни- 
заторские идеи вызвали сильное неудовольствие кон¬ 
сервативного мусульм. духовенства. В 1871—79 жил в 
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Каире; стал известен как сторонник конституц. строя. 
По обвинению в антиангл. агитации был выслан в Хайда¬ 
рабад, где написал соч. на перс. яз. «Ри дд -е начурийин» 
(«Опровержение материалистов»; франц. пер. А. М. Оо- 
ісііоп, «Кёіиіаііоп бе» шаіёгіаіініея», Р., 1942); в нем 
с позиций мусульм. правоверия пытался «опровергнуть» 
нек-рые положения материализма, к-рый был известен 
ему в форме концепций вульгарных материалистов. 
В 1883—86 жил в Зан. Европе. В 1884 в Париже изда¬ 
вал совм. сМ. Абдо еженедельную газ. «аль-Урват аль- 
вуска» («Надежная опора»). По приглашению ираи. ша¬ 
ха Наср-эд-дина в 1887 поселился в Тегеране, откуда 
ездил в Европу, был в России. С 1892 жил под Стамбу¬ 
лом как гость султана Абдул-Хамида II, там же умер. 
В кон. 1944 останки Д, были перевезены в Афганистан 

Лит.: Богушевич О. В., Мухаммад Джемаль ад-Дин 
аль-Афгани как политич. деятель, КСИНА АН СССР, т 47, 
1961; «аль-Урват аль-вуска ва-с-савра ат-тахририйя аль- 
кубра» («аль-Урват аль-вуска» и великое освободит, восста¬ 
ние), Капр, 1957; В г о \ѵ п е Е., ТЬе Регвіап геѵоІіШоп оГ 
1905 —1909, СашЬ., 1910; В г о ск е 1 ш ап п С., ОезсЫсШе 
йег агаЬізсЬеп Ыііегаіиг, 8ирр1.-Вс1 3, Ьеісі., 1942, 8. 311 — 315. 

. Е. А. Беляев. Москва. 

ДЖЕМАЛЬ-ІІАША (Сепіаі Ра$а), Ахмед (1872 — 
1922) — тур. гос. деятель, один из лидеров младотур. 
партии « Единение и прогресс» . В янв.—сент. 1913— воен. 
губернатор Стамбула, в сент. 1913 — мае 1914 — мин. 
обществ, работ, в мае 1914 — 18 — мор. министр. Чл. 
неофиц, «триумвирата» (Энвер, Талаат, Джемаль), со¬ 
средоточившего накануне и во время 1-й мировой войны 
в своих руках всю власть в Турции. В 1914—17 коман¬ 
довал войсками в Сирии и Палестине, где организовал 
зверские погромы арабов и армян. В кон. 1918 эмигри¬ 
ровал в Германию, затем в Швейцарию. С 1920 — воен. 
советник в Афганистане. Убит в Тбилиси чл. партии 
«Дашнакцутюн». Д.— автор мемуаров (па рус. яз. — 
«Записки Джемаль-паши 1913—1919 гг.», Тифлис, 1923), 
в к-рых пытался оправдать свои действия в годы 1-й 
мировой войны и снять с себя ответственность за поли¬ 
тику младотурок. 

Лит.: Мандельштам А. Н., Младотурецкая дер¬ 
жава, М., 1915; Павлович М. П., Революц. Турция. Ве¬ 
личие и падение Оттоманской империи, [М. ], 1921; Мил¬ 
лер А. Ф., Краткая история Турции, [М. ], 1948. 

ДЖЕМДЕТ-НАСР - - остатки древнего поселения 
земледельцев кон. 4-го тыс. до н. э. в Месопотамии 
(Центр.Ирак)эпохи энеолита. Исследовалось в 1925— 
1927. Состоит из 3 холмов. Средний холм (360X180 м) 
содержит один культурный слой. Он дал наименование 
(Д.-Н.) одному из периодов истории додинастич. Шуме- 

Сосуды (1 — 3) из Джемдет-Насра. Музей Ашмола. 
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ра (ему предшествуют периоды элъ-обейдской культуры 
и культуры У рука), представленному рядом памятни¬ 
ков, к-рые характеризуют время сложения раннеклас. 
общества в Шумере. В Д.-Н. вскрыты жилые дома, состо¬ 
ящие из большого числа комнат, и развалины монумент, 
здания (92x48 м) — дворца или храма. В последнем 
найдены глиняные таблички с никтографич. знаками 
(насчитывается ок. 450 знаков). Поселение было окру¬ 
жено стеной. В строительстве применялся прямоуголь¬ 
ный кирпич. Для Д.-Н. характерны монохромная и по- 
лихромная глиняная посуда (с геометрия, и криволи¬ 
нейным орнаментом и изображениями скорпионов, 
змей и др.) и кам. сосуды. Орудия труда: глиняные сер¬ 
пы, кам. мотыги, ножи из обсидиана. Имеется немного 
медных изделий — рыболовный крючок, долото. Мно¬ 
го печатей-штампов с изображением людей и животных. 
Найдены также своеобразные цилиндрич. печати, для 
к-рых характерна условность изображений (получили 
назв — печати стиля Д.-Н.). 

Лит.: М а с к а у Е., КерогЧ оп ехсаѵаііопз аі Тетсіеі; 
^азг, в ки.: Метоігз о! ЕіеМ тизеит о? паіигаі Ьізіогу, ѵ. 1 
№ 3, Ь.— СЫ., 1931; Е 1 і о 1: Н. \Ѵ. , Ехсаѵаііопз іп Мезоро- 
Іатіа апй \ѵез1егп Іган; зііез оГ 4000—500 в. с., СатЬ., 1950; 
Чайлд Г., Древнейший Восток в свете новых раскопок, 
пер. с англ., М., 1956. Ю. А. Заднепровский. Ленинград. 

ДЖЁМСОН, Джеймсон Цатезоп), Линдер Старр 
(9.II.1853—26.XI.1917) — англ, колонизатор в Юж. 
Африке. По профессии врач. Участвовал с кон. 80-х гг. в 
руководстве монопольной Британской Южно-Африкат 
ской компанией. Выполняя захватнич. планы Родса , Д. 
в дек. 1895 возглавил вооруж. вторжение отряда англ, 
солдат в бурскую республику Трансвааль. Отстаивая 
свою независимость, буры разбили отряд Д. и взяли его 
в плен. Д. был пособником Родса в англо-бурской войне 
1899—1902. В 1904—08 был премьером Капской колонии . 
В 1910—12 возглавлял империалистич. партию брит, 
юнионистов в Южно-Африканском Союзе. 

ДЖЕМШЙДЫ — народность иран. происхождения. 
См. А ймаки. 

ДЖЕНГЕЛЙЙЦЫ — участники партиз. антиимпе- 
риалистич. движения в Гиляне (Иран), начавшегося в 
1912. В отрядах Д., скрывавшихся в непроходимых ле¬ 
сах (перс, джеигель — лес, отсюда и назв. движения — 
«Д.»), участвовали крестьяне, батраки-курды, работав¬ 
шие на землях гилянских помещиков, мелкая гор. и 
сел. буржуазия. Материальную помощь Д. оказывала 
торг, буржуазия Гиляна. Организаторами Д. были 
Кучек-хан, Хешмет Талегани, Ахмед Кесмаи и др. В го¬ 
ды 1-й мировой войны во главе Д. стояла панисламист- 
ская бурж.-националистич. орг-ция «Единение ислама» 
(«Эттехаде ислам»); ее программа — борьба под знаме¬ 
нем ислама с империалистами за независимость Ирана, 
возврат к первонач. «демократич.» основам ислама. 

В период подъема нац.-освободит, движения в Гиляне в 
1920—21 (см. Гилянская республика 1920 — 21) Д. вы¬ 
ступали единым антиимнериалистич. фронтом с иран. 
коммунистами. Однако руководители Д., опасаясь уси¬ 
ливавшегося влияния компартии и развития революц. 
событий, организовали контрреволюц. переворот 29 сент. 
1921, облегчивший шахскому пр-ву подавление Гиляь- 
ской республики и разгром Д. 

Лит.: И в а н о в М. С., Очерк истории Ирана, М., 1952, 
гл. 14 —15; Иванова М. Н., Влияние Окт. революции 
на развитие нац.-освободит, движения в Иране (1918 —1922), 
в кн.: Великий Октябрь и народы Востока, М., 1957; е е ж е, 
Нац.-освободит, движение в Иране в 1918 — 1922 гг., М., 1961; 
Мирза Ахмед Теми ми Телегани, Доктор Хеш¬ 
мет ке будэ ва дженгел-е-Иран че будэ? (Кто был доктор Хеш¬ 
мет и кто такие гилянские дженгелийцы?), Тегеран, 1324 
с. г. х. [1945]. М. Н. Иванова. Москва. 

«ДЖЕНЕРАЛ МОТОРС КОРПОРЁЙ ШЕН» (Се 
пегаІ Моіогз Согрогаііоп) — амер. монополия, трест. 
Создана в 1916 предпринимателем Дюраном и банкиром 
Дюпоном на капиталы последнего. В 1917 сумма обо¬ 
ротов— 96 млн. долл., в 1939 — 1,4 млрд. долл. В пе~ 


6 с. и. Э. т. 5 
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риод 2-й мировой войны занимала одно из первых мест по 
сумме первичных контрактов на воен. поставки нр-ву 
США. Ныне но сумме оборотов (11,4 млрд. долл, в 1961) 
занимает 1-е место среди нром. компаний США и мира, 
а по стоимости активов (8,3 млрд, долл.) — второе. 
За 1947—61 получила ок. И млрд. долл, чистой при¬ 
были. Производит автомобили [1-е место; в 1961— 4 млн. 
(в 1919—392 тыс.) 1, двигатели, в т. ч. авиационные, те¬ 
пловозы, холодильники и др. электроприборы, электрон¬ 
ные прнбюры воен. значения, строит, машины. «Д. м. к.» 
принадлежат 128 з-дов в США, 5 з-дов в Канаде, 7 в 
Австралии и ряд предприятий в 19 др. странах. 
Заграничные активы «Д. м. к.» достигают 1 млрд, долл., 
а автомобили, произведенные ее заграничными пред¬ 
приятиями, составляют 20% всей ее продукции. 13 нр-ве 
Эйзенхауэра президент «Д. м. к.» Ч. Э. Вильсон 
занимал пост министра обороны. В 1963 компания 
«Дюпон» по решению Верховного суда начала распре¬ 
делять среди своих акционеров принадлежащий ей 
с 1917—22 пакет акций «Д. м. к.». Связана с банком 
Моргана. 

«ДЖЕНЕРАЛ ЭЛЕКТРИК КОМПАНИ» (Сенегаі 
Еіесігіс Сотрапу) — амер. монополия в электротех- 
нпч. н электронной пром-сти. Трест осп. в 1892 Дж. 
И. Морганом и др. финансистами, объединившими 3 
компании, вт. ч. компанию Эдисона, существовавшую с 
1878. В 1907, 1922 и 1929 заключал картельные согла¬ 
шения с герм, трестом «Всеобщее общество электри¬ 
чества» о дележе мирового рынка сбыта. В период 2-й 
мировой войны также сотрудничал с герм, монополия¬ 
ми. В 1940—44 воен. поставки «Д. э. к.» но первичным 
контрактам с пр-вом США достигли 3,3 млрд. долл. 
Стоимость активов в 1961 — 2,7 млрд. долл. По сумме 
оборотов занимает 5-е место среди капиталистич. ком¬ 
паний мира и 4-е место в США. Сумма продаж в 1961 
(4,5 млрд, долл.) распределялась так: оборудование и 
материалы, в т. ч. синтетич.алмазы,— 51%, потреби¬ 
тельские товары — 24%, воен. изделия —25%. Строит 
атомные реакторы и участвует в программах но кон¬ 
струированию управляемых снарядов, ракет и спутни¬ 
ков, а также космич. кораблей. Имеет 175 з-дов, круп¬ 
ные лаборатории и разветвленный торг, аппарат. Об¬ 
щее число рабочих и служащих — 249 тыс. (1961). По 
договору с комиссией по атомной энергии управляет 
заводом по произ-ву плутония в Ханфорде и атомной 
лабораторией. Президент «Д. э. к.» в 1942—44 был зам. 
иач. управления воен. произ-ва, а в 1950 возглавил 
управление по мобилизации пром-сти. Пред, правле¬ 
ния Кординер до 1961 был пред, совещат. совета по 
пром-сти и торговле при Мин-ве торговли. 

ДЖЁНКИНС'ОН (.Іепкіпяоп), Антони (ум. 1610 пли 
1611) — англ, купец и дипломат. Много путешествовал 
по Европе, Азии и Африке. В 1557 — 72 четыре раза по¬ 
сетил Рус. гос-во. С разрешения Ивана Грозного в 
1558—59 и 1562—64 ездил в Иран и Ср. Азию. Д. уда¬ 
лось добиться согласия Ивана IV на англ. торг, моно¬ 
полию (1567—69) при условии заключения союзного 
договора между Англией и Россией. После отказа Ан¬ 
глии подписать договор Иван IV отменил привилегию 
(1570). Д. составил описания путешествий — важный ис¬ 
точник по истории взаимоотношений России с Англией, 

Бухарой, Хивой и Ираном. 

Лѵт.: Еагіу ѵоуаяез апй Ігаѵеіз Іо Кизяіа апй Регзіа Ьу 
А. Лепкіпзоп апй оійег ЕгщІізЬпіеп, ѵ. 1—2, Ь., 1886; Англ, 
путешественники в Моек, гос-во в XVI в., пор. с англ. 
Ю. В. Готье, ГЛ.]. 1937; Толстой Ю., Первые сорок лет 
сношений между Россиею и Англиею. 1553—93, СПВ, 1875. 

Г. Д. Бурдей. Саратов. 

ДЖЁНМИ — феод, землевладелец в Керале (Юж. 
Индия). В ср. века Д,— сословие феодалов из брахман¬ 
ской касты намбуднри и воен.-земледельч. касты паи- 
ров. В новое и новейшее время — помещики феод, ти¬ 
па. В 1933 в кн-ве Траванкур Д. были лишены права 


распоряжаться своими землями и превращены в полу¬ 
чателей из казны фиксированных платежей — дженмак- 
карама, собиравшихся с арендаторов адм.-налоговым 
аппаратом; в 1954 эта система была введена и в кн-ве 
Кочин. После создания в 1956 штата Керала ком- 
мунистич. ир-во этого штата в 1957 — 59 провело отме¬ 
ну за выкуп дженмаккарама и «Закон об агр. отноше¬ 
ниях», но к-рому арендаторы на землях Д. получают за 
выкуп право собственников. Оба закона были подписаны 
президентом Индии ЛИШЬ В 1961. Г.Г. Котовский. Москва. 

ДЖЕННАРИ (Оеппагі), Эджидио (20. IV.1876 — 
12.IV.1942) — деятель нтал. рабочего и коммунистпч. 
движения. Окончил математпч. ф-т Римского ун-та, 
учительствовал. В 1897 вступил в Итал. социалнстпч. 
партию (ИСП). Во время 1-й мировой войны возглавлял 
антивоен. борьбу социалистов Флоренции (был редак¬ 
тором социалистич. газ. «ГНГейа», руководителем соцпа- 
листич. секции). Участвовал в создании в 1917 в ИСП 
фракции максималистов. В 1919—20 — один из орга¬ 
низаторов движения в защиту Сов. Республики. С иач. 
1918 (после ареста К. Ладзари) фактически руководил 
секретариатом ИСП; в 1920 избран ее ген. секретарем. 
Возглавляя левую группу максималистов, решитель¬ 
но боролся за изгнание реформистов из ИСП. В нояб. 
1920 на конференции в г. Имола принял участие в соз¬ 
дании коммунистич. фракции ИСП (группа «Ордпне 
нуово», левые максималисты, абстенциоиисты). Эта 
группа стала ядром Итал .компартии — ИКП, образо¬ 
вавшейся в янв. 1921 в г. Ливорно. В 1921—26 Д.— чл. 
ЦК ИКП. В 1921—22, 1924—26 — депутат парламента. 
Активно боролся против фашизма. Ввиду фаш. реп¬ 
рессий Д. в 1926, по решению ИКП, выехал за границу. 
Жил в Европе, Лат. Америке, СССР. Д.— делегат III 
и IV конгрессов Коминтерна. В 1921—22 — чл. Пре¬ 
зидиума ИККИ; в 1922-24 — чл. ИККИ. В 1924-28- 
чл. Интернациональной контрольной комиссии Комин¬ 
терна. Умер в г. Горьком. 

Лит.: Л е и и н В. И.. Соч., 4 исд., т. 31, с. 354 — 55, т. ЗА 
с. 441; Грамши А., Эджидио Дженнари, в кн.: Трид¬ 
цать лет жизни и борьбы Итал. ком. партии, М., 1953. 

ДЖЕНН ЕСС (Іеппейй), Дайамонд (р. 10.11.1886 - 
канадский этнограф, исследователь эскимосов и индей¬ 
цев амер. севера, представитель «исторической» школы 
в амер. этнографии. Возглавлял ряд науч. учреждений 
(президент Амер. антропологии, об-ва, президент Амер. 
археол. об-ва, директор Арктич. ии-та Сев. Америки, 
зав. отделением антропологии Нац. музея Канады и 
др.). Впервые был на С. в составе канад. арктич. экспе¬ 
диции Стефансона—Андерсона (1913—16). Позднее— 
участник и руководитель ряда географо-этнографпч. 
экспедиций в амер. Арктику. 

С о ч.: Тйе Ше оГ ІІіе Соррег Езкітод. в сб.: КероП оі Іііе 
Сапайіап Агсііс ЕхрейШоп 1913 —18, ѵ. 12, рі А, ОІІа\ѵа, 
1923; Муійз апй Ігайіііопз Ігот МоПйегп Аіазка, ІЬе Маскеп- 
7.іе йеііа, апй Согопаііоп Ои!1, там же, ѵ. 13, рі А, 1924; 
Тйе Іпйіапз оі Сапайа, ІОІІаѵѵа, 19551; Тйе реоріе оі Піе 1\ѵі- 
]щЫ, [СЫ.], 1959. 

ДЖЕНТЙЛЕ (СепШе), Джованни (30.V.1875 — 
15.IV.1944) — нтал. философ-идеалист, официальный 
идеолог итал. фашизма. Преподавал носледователыю в 
ун-тах Палермо, Пизы и Рима; в 1922—24 — мин. про¬ 
свещения в пр-ве Муссолини, в 1925—29 — чл. фаш. 
Большого совета. С 1943 — президент Итал. АН. Убит 
партизанами-аитифашпетамп. 

Правый неогегельянец, Д. «реформировал» гегелев¬ 
скую диалектику в духе субъективного идеализма. С 
точки зрения Д., не существует ист. прошлого вне соз¬ 
нания познающего субъекта. Поэтому историк не отоб¬ 
ражает действит. картину прошлого, а заново творит ее 
в собств. воображении. Хотя Д. пытался смягчить от¬ 
кровенный субъективизм этой концепции, указывая на 
совпадение эмпирического «Я» философа или историка 
с трансцендентным «Я» фпхтевского типа, его теория 
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резко заострена против идеи объективного ист. знания 
и вносит в историографию полный произвол. Филосо¬ 
фия Д., основанная на отрицании объективной законо¬ 
мерности ист. процесса, теоретически оправдывала фаш. 
фальсификацию истории. Сам Д. в своих ист. соч. вос¬ 
хвалял фаш. гос-во и даже утверждал, что фашизм яко¬ 
бы реализует моралыю-иолитич. идеал итал. освободит, 
движения. 

Соч.: Ба гіГогта сіеііа сІіаІеШса Ье&еііапа, Мевзіпа, І913, 
3 ей., Гігепяе, 1954; Теогіа ^епегаіе йеііо зрігііо, Ріва, 1916; 8із- 
Іеша сП Іо&іса соте Іеогіа йеі сопозсеге, ѵ. 1—2, 3 ей., Гігеп- 
хе, 1940—42; Оепезі е зігиііига йеііа зосіеіа, Гігепге, 1946, 2 ей., 
МП., 1954. 

Лит.: Грамши А., Тюремные тетради, Избр. произв. 
в 3 тт., т. 3, М., 1959; Б ы х о в с к и й Б., О фашисте Дженти¬ 
ле, «Под знаменем марксизма», 1931, № 9; Ч е р н ы ш е в Б., 
Совр. идеолог фашизма, там же, № 4 — 5; Кон И. С., Философ¬ 
ский идеализм и кризис бурж. ист. мысли, М., 1959, с. 154 — 
155; Эфиров С. А., От Гегеля к ... Дженаро (о судьбах 
диалектики в бурж. философии), М., 1960; 8 р і г і 1; о Б., 

Моіе 8іі1 репзіего йі О. Оепіііе, Гігепге, 1954. 

ДЖЕНТИЛОНИ — ДЖОЛЙТТИ ПАКТ (1913) — 
негласное избират. соглашение между итал. либерала¬ 
ми (премьер-мин. Джолитти) и католиками (граф 
Джентилони — Сепіііопі — лидер Итал. католич. из¬ 
бират. союза). Заключено в условиях, когда значит, 
расширение избират. права (1912) заставило итал. бур¬ 
жуазию опасаться усиления представительства социа- 
листич. партии в парламенте. На основании пакта като¬ 
лики обязались поддержать на выборах кандидатов- 
либералов против социалистов при условии, что либе¬ 
ралы не будут проводить мероприятий, ущемляющих 
интересы церкви. Пакт свидетельствовал о кризисе ли¬ 
берального курса Джолитти и положил начало поли- 
тич. блоку итал. буржуазии с церковью. Он явился 
одним из этапов на пути преодоления конфликта между 

итал. гос-вом и Ватиканом. 

Лит.: Грамши А., Избр. произв., т. 3, М., 1959, С. 383, 
402; На н делоро Дж., Католическое движение в Италии, 
пер. с итал., М., 1955; Т о § 1 і а I 1; і Р., Бізсогзо зи ОіоІіШ, 
Кота, 1950; 3 а с і п і 8., Зіогіа йеі рагШо ророіаге Иаііапо, 
МП., 1951. К. Г. Холодковский. Москва. 

ДЖЕНТРИ (англ, депігу)— название среднего и мел¬ 
кого дворянства в Англии 16—17 вв., в отличие от круп¬ 
ной феод, знати (поЬШіу); важная составная часть т. н. 
нового дворянства. Своеобразие экономич. развития 
этой прослойки заключалось в том, что в условиях бур¬ 
ного капиталистич. развития Англии 16—17 вв. Д. су¬ 
мело к нему приспособиться и стало гл. проводником 
капиталистич. тенденций в англ, деревне. В условиях 
агр. переворота 16—17 вв. Д. увеличило свою зем. соб¬ 
ственность. Проведение огораживаний характеризует 
Д. в еще большей степени, чем крупных лордов. Спе¬ 
циально изучавшие историю Д. англ, историки Тоуни и 
Хабаккук пришли к выводу, что зем. собственность Д. 
заметно росла, в частности за счет собственности круп¬ 
ных лордов. К Д. перешли также земли в результате 
распродажи секуляризованных в 16 в. монастырских 
пмуществ. Д. вело х-во по-новому, стремясь извлечь 
из своих земель наибольшую выгоду, часто сдавая 
землю крупным капиталистич. фермерам (и начав, т. о., 
получать за свои земли капиталистич. зем. ренту). Д. 
часто сами непосредственно занимались с. х-вом, эк¬ 
сплуатируя поденных с.-х. рабочих, разводя громад¬ 
ные стада овец, приарендовывая при этом землю для 
организации больших фермерских х-в (т. н. джентль- 
мений). В качестве землевладельцев, занимающихся 
н нредпринимат. деятельностью, Д. получали наряду 
с капиталистич. земельной рентой и капиталистич. 
прибыль. Д. нередко занимались и пром. деятель¬ 
ностью, заводя на своих землях пром. предприятия 
(дубильно-кожевенные, сукно-валяльные, лесопильные 
и др.), организуя разработку жел. и оловянных рудни¬ 
ков, вкладывая капиталы в крупные заморские торг, 
компании. В связи с обычаем майората младшие сы¬ 
новья Д. обычно покидали отцовские дома; иногда они 
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становились чиновниками или занимали духовные дол¬ 
жности, чаще делались купцами, мануфактуристами, 
моряками, уезжали в колонии и т. д. Д., экономич. уси¬ 
лившееся уже в 16 в., играло большую политич. роль. 
В 16 в. Д. наполняло собой палату общин, в ру¬ 
ках Д. были должности шерифов, мировых судей, 
из среды Д. вышли ми. политич. деятели, полу¬ 
чившие титулы лордов (семьи Сесилов, Расселов, Хер¬ 
бертов и др.). Д. выделило из своей среды лидеров 
парл. оппозиции против абсолютизма первых Стюар¬ 
тов; подавляющее большинство чл. Долгого парламен¬ 
та было из Д. Новое дворянство (в т. ч. и Д.) выступило 
гл. союзником буржуазии в революции 17 в. Из среды 
Д. вышли гл. лидеры революции — Дж. Гемпден, 
Дж. Пимп О. Кромвель ; вождь демократии, партии левел¬ 
леров Дж. Лилберн также происходил из рядов Д. Рево¬ 
люция окончательно порвала сохранявшуюся еще 
(в оси. формальную) зависимость Д. от крупных лор¬ 
дов—баронов, превратив собственность Д . в полную част¬ 
ную собственность бурж. типа (отмена «рыцарского дер¬ 
жания» 24 февр. 1646). В результате распродажи во 
время революции епископских и делинквентских земель 
зем. собственность Д. еще более увеличилась. В даль¬ 
нейшем к кон. 17 и 18 вв. Д. уже раскололось. Верхуш¬ 
ка его превратилась в лордов, часть Д. слилась с гор. 
буржуазией, но значит, часть осталась на положении 
мелкого дворянства в качестве сквайров. Последние 
играли крупную роль в политич. жизни 18 в. Но они 
были уже своего рода антиподом Д. 16—17 вв,— их 
характерными чертами стал провинциализм, консер¬ 
ватизм, узкоземельные интересы; в политич. отноше¬ 
нии они поддерживали партию тори. 

Вокруг определения места Д. в экономич. и политич. жизни 
Англии 16 —17 вв. среди англ. бурж. историков развернулась 
в 40—50-е гг. острая полемика. Р. Тоуни, пользуясь статистич. 
методом исследования, попытался показать процесс интенсив¬ 
ного перемещения зем. собственности из рук знати и короны в 
руки Д. Несмотря на то, что Тоуни не вскрывает социалыю- 
экономич. природы «роста Д.», а его выводы страдают извест¬ 
ным схематизмом, в целом он правильно характеризует общую 
тенденцию развития Д. Против исследоват. метода и выводов 
Тоуни выступил X. Тревор-Ропер, представивший Д. не как пе¬ 
редовой обществ, слой — не как носителя бурж. переворота в 
англ, деревне 16 —17 вв., а как сословие отсталых, обедневших 
провинц. помещиков — сквайров. Такая оценка Тревор-Ро¬ 
пером Д. связана с его реакц. трактовкой англ. бурж. револю¬ 
ции, к-рую он стремится изобразить как «слепой бунт» отста¬ 
лого провинц. Д. (см. ст.: М. А. Барг, О концепции английской 
бурж. революции XVII в. в работах X. Тревор-Ропера, в 
журн. «ННИ», 1959, № 2). 

В лит-ре на европ. языках англ, термин «Д.» часто 
употребляется для обозначения своеобразного сословия 
шэнъши, сложившегося в феод. Китае. 

Лит.: Барг М. А.,Лавровский В. М., О социаль¬ 
ной природе англ, нового дворянства и йоменри 1-й пол. 
XVII в., «ВИ», 1955, № 6; Ульянов Ю. Р., Рост нового 
дворянства в Англии XV в., в сб.: Из истории ср.-век. 
Европы X — XVII вв., М., 1957; Сапрыкин Ю. М., 
О нек-рых вопросах истории англ. бурж. революции, в сб.: 
Ср. века, 1953, в. 4; Англ. бурж. революция XVII в., т. 1, М., 
1954, гл. 2 и 12; НаЬаккикН. 3 ., Еп^ПзІі Іапйоіѵпегзііір 
1680 —1740, «ТІіе Есопотіс Нізіогу Кеѵіеѵѵ», 1940, ѵ. 10, № 1; 
Т а \ѵ п е у К. Н., ТІіе гізе о! ІЬе ёгепігу, 1558 — 1640, там же, 
1941, ѵ. 11, №1; его же, ТІіе гізе оі Ійе яепігу, там же, 
1954, ѵ. 7, № 1; Т г е ѵ о г-К о р е г Н. К., ТІіе ^епігу 
1540 —1640, Б. —N. У., 1953; К о \ѵ з е А. Ь., ТІіе Еп&ІапсІ 
оі ЕІігаЬеіІі. ТЬе зітисіиге о! зосіеіу, Ь , 1951; Е 1 I о п 

О. К., Еп§1апсІ ипйег Іііе Тийогз, N. У., [1956]. 

В. Ф. Семенов. Москва. 

ДЖЕРАЛЬДИНЫ — см. Фицджеральды. 

ДЖЕРМАНЕТТО (Сегтапеііо), Джованни (18.1. 
1885 — 7.Х. 1959) — деятель итал. рабочего и комму- 
нистич. движения, писатель и публицист. Родился в 
Турине в рабочей семье.В молодости был парикмахером. 
В 1902 вступил в Федерацию социалистич. молодежи. 
В 1906—21 — чл. социалистич. партии, с 1921 — чл. 
Итал. компартии (ИКІІ). Избирался в ЦК ИКП. Выл 
чл. руководящих органов Профинтерна и МОПРа. Под¬ 
вергался преследованиям и неоднократным арестам, 
был дважды ранен фашистами. В янв. 1927 эмигриро- 
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вал. В 1930—46 жил в СССР, в 1946 вернулся на ро¬ 
дину; вел иублицистич. и партийную работу, в 1948 
был избран чл. Центр, ревизионной комиссии ЦК ИКП. 
Умер в СССР, где находился на лечении. Д.—автор 
ряда повестей на тему о борьбе рабочего класса и 
компартии Италии: «Записки цирюльника» (М., 1930, 
книга переведена на 24 языка, последний рус. пер. 
1959), «Феникоттеро» (М., 1935) и «Травальо» (М., 1938). 

Лит.: Ф и и к В., Джованни Джерманетто, «Пн. лит-ра», 
1900, .V* 1; Ипа ѵііа езетріаге, «Ь’ІІпіІа», 1959, 8. X, М» 279. 

ДЖЕСЕР — см. Джосер. 

ДЖЕТЫ-АСАР — группа (св. 20) городищ на 
р. Куван-Дарья (старое русло Сыр-Дарьи, Кармакчин- 
ский р-н, Кзыл-Ординская обл. Казах. ССР), относя¬ 
щихся к кон. 1-го тыс. до н. э.— сер. 1-го тыс. н. э. 
По планировке делятся на 3 тина: укрепленные усадь¬ 
бы, крепости без внутр. жилых построек, крепости с 
жилыми постройками внутри. Раскопки производились 
под рук. С. II. Толстова в 1946—51. Наиболее значит, 
городищем является крепость Д.-а. 3 (Алтын-асар), ха¬ 
рактеризующаяся спиральной планировкой большого 
общинного жилого дома. Осп. занятиями населения, 
жившего патриархально-родовым строем, были земле¬ 
делие с примитивной ирригацией, скотоводство и рыбо¬ 
ловство. По заключению С. П. Толстова, эти памятники 
принадлежали тохарам. 



Джеты-асарская керамика. 

Лит.: Толстов С. П., По следам дрсвнехорсзмийской 
цивилизации, М.—Л., 1948; его же, Хорезмская археолого- 
этнографич. экспедиция АН СССР (1945 — 48 гг.), в кіг. : 

Тр. XАЭЭ, т. 1, М., 1952; е г о ж е, Работы ХАЭЭ АН СССР в 
1949 — 53 гг., там же, т. 2, М., 1958. 

ДЖЕФРИ МОНМАУТСКИЙ (СеоПгеу оі МопшоиіЬ, 
Саіігісішз Мопетиіепяій) (ок. 1100—54) — англ, хро¬ 
нист, епископ. Род. в Монмауте. Его осн. труд — «Ис¬ 
тория королей Британии» («Нійіогіа ге§шп Вгііап- 
піае», ок. 1147), охватывающая ранний период истории 
Британии (до кон. 7 в.). Хроника основана частич¬ 
но на соч. уэльского историка кон. 8—нач. 9 вв. 
Ненниуса «Ніяіогіа Вгііопиш», частично на кельтских 
легендах. В ней, в частности, дается изложение легенды 
о короле Артуре и «рыцарях круглого стола». Соч. 


Д. М. получило уже в 12 в. широкое распространение 
в Англии и на континенте.Сюжеты из соч. Д. М. исполь¬ 
зовали мн. англ, писатели (Шекспир — в «Короле Ли¬ 
ре», Мильтон, Поп, Теннисон и др.). 

С о ч.: Нізіогіа ге@иш Вгііаппіае, ей. Ьу А. Сгізсот, Ъ., 
1929; англ. пер. — Нізіогіез оі ІЬе кіп§з оі Вгііаіп, ей. Ьу Ь. 
Раіоп, I,., 1912. 

Лит.: I о п е 8 \Ѵ. Ь., Сеоіігеу о! МопшоиіЬ, Тгапз. зос. 
Суштгойогіоп, 1898—99; Т а I 1 о с к 3. 8. Р., ТЬе Іе^епйагу 
Ьізіогу оі Вгііаіп, Вегк. —Саі., 1950. 

ДЖЕФФЕРСОН (ЫГсгзоп), Томас (13.IV. 1743 — 
4. VII. 1826) — амер. гос. и обществ, деятель. Родился 
в Албемарле. Происходил со стороны матери из семьи 
богатых землевладельцев Виргинии. Получил разно¬ 
стороннее образование. В 
1769—74—депутат Виргинско¬ 
го законодат. собрания. Пос¬ 
ле роспуска собрания в на¬ 
казание за его неподчинение 
метрополии Д.— один из ини¬ 
циаторов создания в Виргинии 
по примеру др. колоний ре- 
волюц. органа — Корреспон¬ 
дентского к-та. В 1775 избран 
депутатом Континентального 
конгресса, принявшего реше¬ 
ние об отделении сев.-амер. 
колоний от Англии. Д.— ав¬ 
тор проекта Декларации неза¬ 
висимости, принятой конгрес¬ 
сом в 1776 в период войны за независимость в Северной 
Америке 1775 — 83 и провозгласившей образование США. 
Декларация противопоставила господствовавшей в то 
время теории божеств, происхождения власти идею су¬ 
веренитета народа, его право на революцию, провозгла¬ 
шала равенство всех людей (перед законом) и их не¬ 
отъемлемые права на «жизнь, свободу и стремление к 
счастью». Д. намеревался распространить эти права и 
на негров-рабов, но конгресс исключил из проекта Дек¬ 
ларации пункт об осуждении рабства. Д. принял ак¬ 
тивное участие в демократизации обществ, строя Вир¬ 
гинии. В 1776—79, будучи чл. палаты представителей, 
занимался пересмотром законодательства: были отме¬ 
нены феод, порядки в землевладении — майорат, полу- 
феод. рента, запрещение продажи участков. Д. был авто¬ 
ром «Статута о религ. свободе», приложил немало уси¬ 
лий к его принятию, что оказало влияние на конститу¬ 
ции др. штатов и узаконение конституцией США отде¬ 
ления церкви от гос-ва. В 1784 Д. предложил конгрессу 
провести национализацию земель Запада и запретить 
рабство во всех вновь присоединяемых к США штатах, 
последнее, однако, было принято лишь в отношении 
Северо-Запада. В 1779—81 Д. —губернатор Виргинии. 
В 1785—89 — посланник США в Париже. В 1790—93 — 
гос. секретарь США в первом пр-ве Дж. Вашингтона. 
Д. приветствовал бурж. революцию во Франции, считал 
целесообразным для США занимать позицию неуча¬ 
стия в воен. столкновениях в Европе. 

Д. — выдающийся представитель лев. революц. 
крыла просветительства 18 в., выражавший интересы 
фермерства и мелкой буржуазии, критиковал амер. 
революцию за незавершенность, указывал на необхо¬ 
димость демократия, разрешения агр. вопроса, отмены 
рабства, предоставления всему народу полнтич. прав. 
Конституцию 1787 считал недостаточно демократичной, 
нуждающейся в дополнении «биллем о правах». Д. вел 
длит, полемику с лидером партии федералистов А. Гами¬ 
льтоном, представлявшим интересы крупной буржуазии 
Северо-Востока. Несогласие Д. с политикой пр-ва 
Вашингтона вынудило его уйти в отставку. Д. стал 
во главе оппозиц. партии республиканцев. Его демокра¬ 
тия. лозунги находили поддержку народа. В 1796 Д. 
избран вице-президентом, в 1800 и 1804 — президен- 
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том. На посту президента Д. проводил умеренную 
политику компромисса между различными слоями обще¬ 
ства. В президентство Д. отменены реакц. законы, при¬ 
нятые пр-вом его предшественника — Адамса, в т. ч. 
законы Об измене и О чужестранцах, сокращены армия 
и флот, гос. аппарат. В области внеш. политики прези¬ 
дентство Д. ознаменовалось приобретением у Франции 
Луизианы (в 1803) и установлением дипломатия, отно¬ 
шений с Россией. В 1807 Д. ввел эмбарго, запретив 
экспорт всех товаров из США, полагая, что эта мера 
поставит в затруднит, положение Англию, а также Фран¬ 
цию, захватывавших амер. торг. суда. Однако эмбарго 
прежде всего ударило по экономике самих США (эмбарго 
было отменено в 1809). После ухода с поста президента 
(1809) Д. отошел от политич. жизни. 

Являясь президентом Амер. филос. об-ва (1797 — 1815), 
Д. стремился организовать его работу в интересах ши¬ 
рокой пропаганды науч. знаний. Д. — инициатор соз¬ 
дания Виргинского ун-та (1819), работой к-рого руко¬ 
водил до конца жизни. Он подчеркивал необходимость 
просвещения народа, без чего считал невозможным 
ист. прогресс. Филос. взгляды Д. основывались на тео¬ 
рии естеств. права, являвшейся в то время идеологией 
поднимавшейся буржуазии. Д. испытал на себе сильное 
влияние франц. просветителей — Руссо, Мабли, Кон- 
дорсе и английских — Бэкона, Гаррингтона, Локка, 
Пристли. Не будучи атеистом и следуя англ, материа¬ 
листам, Д. критиковал клерикализм с позиций деизма. 
Резко критиковал такие черты капиталистич. строя, 
как несправедливое распределение богатства и его кон¬ 
центрацию в руках немногих. Обществ, идеалом Д. 
была утопия, республика мелких землевладельцев. 
Он утверждал, что будущее США — в развитии земледе¬ 
лия, а не пром-сти. С этих позиций Д. критиковал капи¬ 
тализм, усматривая в машинном произ-ве бич для здо¬ 
ровья народа. Д. считал необходимым периодич. повто¬ 
рение революций, сравнивая их влияние с положит. 

влиянием бурь в мире физич. явлений. 

В амер. бурж. историографии Д. посвящен ряд работ, содер¬ 
жащих порой ценные сведения о взглядах Д., его политич. 
и науч. деятельности (см., напр., СЬ. Веагсі, Есопотіс огщіпз 
о! ЛеГГегзопіап йетосгасу, N. У., 1927; 8. К. Райоѵег, 

ІеБегзоп, N. У., 1942). 

В целом бурж. историография выхолащивает революц. 
содержание учения Д., стремясь доказать, будто совр. капи¬ 
талистич. общество США построено на демократич. началах, 
«в полном соответствии с архитектурным проектом» Д. (см., 
напр., О. СЬіпагсІ, ТЬотаз ^Бегзоп. ТЬе арозііе оГ Агпегіса- 
пізт, Возіоп, 1929; С. О. Во\ѵегз, ТЬе уоищ? ІеДегвоп. 1743 — 
1789, Возіоп, 1945). В работах бурж. историков обходится мол¬ 
чанием влияние на Д. таких мыслителей, как Руссо и Мабли, 
трт факт, что Д., как и его друзья и единомышленники Томас 
Пейн и Б. Франклин, принадлежал к лев. течению в теории ес¬ 
теств. права и, принимая формулу «Жизнь, свобода, собствен¬ 
ность», относил последнюю не к числу естеств. и неотъемле¬ 
мых прав, а к числу прав гражданских, свойственных хщнной 
форме общества; при этом Д. связывал происхождение собствен¬ 
ности с трудом. Высокая оценка деятельности и идей Д. дана 
в трудах У. Фостера, в работах амер. прогрессивных историков 
(Ф. Фонера и др.). Прогрессивные силы США используют луч¬ 
шие традиции Д. в борьбе за мир и демократию. 

В работах сов. историков — А. В. Ефимова, М. Н. Захаро¬ 
вой и нек-рых др. дан анализ филос. и политич. взглядов Д. и 
его практич. деятельности. 

С о ч.: Рарегз, Ей. Воуй I. Р., ѵ. 1—5, Ргіпсеіоп, 1950—51; 
ТЬе \ѵгіііп&8 оі ТЬ. ^Негзоп, ѵ. 1—20, \ѴазЬ. , 1903—04. 

Лит. (кроме указ, в статье): МарксК.иЭнгельс Ф., 
Соч., 2 изд., т. 16, с. 17; Ф о с т е р У., Очерк политич. исто¬ 
рии Америки, М., 1955; ЕфимовА. В., Очерки истории 

США, 2 изд., М., 1958; Захарова М. Н.,0 генезисе идей 
Т. Джефферсона, «ВИ», 1948, № 3; Очерки новой и новейшей 
истории США, т. 1, М., 1960; Фонер Ф., История рабочего 
движения в США, т. 1, М., 1949; Паррингтон В., Основ¬ 
ные течения амер. мысли, т. 1—2, М., 1962; К і ш Ь а 1 1 М., 

ІеИегзоп, [зегіез 1—3], N. У., [1943—50]; М а 1 о - 
п е Г)., ЛеНегзоп апй Ьіз Ііте, ѵ. 1 — 2, Возіоп, 1948; С и п п і п- 
&Ьат N. Е., ТеІГегзопіап гериЫісапз..., Охі., 1958; Б е- 
\ѵе у «Т., ТЬе 1іѵіп& ІЬоидЫз оі ТЬотаз Зеііегзоп, N. У., 1957. 

А. А. Фурсенко. Ленинград. 

ДЖЕЯ ДОГОВОР 1794 О дружбе, торговле и 
мореплавании — англо-амер. договор, подписан в 
Лондоне 19 нояб. 1794 особым уполномоченным США 


верховным судьей Дж. Джеем (Іау) и англ. мин. иностр. 
дел лордом Гренвиллом. Вступил в силу 28 окт. 1795. 
Согласно Д. д., Англия обязывалась к 1 июня 1796 
отвести свои войска из фортов на территориях, отошед¬ 
ших к США по мирному договору 1783, но сохраняла 
право продолжения торговли мехами с индейцами. 
Д. д. предусматривал создание смешанных комиссий 
для терр. разграничения между США и Канадой, опре¬ 
деления суммы долгов амер. граждан Англии и т. п. 
Д. д. не был вполне равноправным. Если англ, корабли 
получили право входить во все порты США, то амери¬ 
канцам разрешалось вести торговлю с Брит. Вест- 
Индией только на судах вместимостью не более 70 т. 
Запрещался ввоз таких товаров, как хлопок, сахар, 
кофе, какао. В США Д. д. вызвал недовольство. 

И с т о ч н.: М і 1 1 е г Н. ей., Тгеаііез апй оІЬег іпіег- 
паііопаі асіз о! ІЬе ИпПей Зіаіез оі Атегіса, ѵ. 2, \ѴазЬ. 1931, 
рр. 245—74. 

Лит.: В е т і з 8. Г., йау’з Тгеаіу, N. У., 1923. 

ДЖИБУТИ (ОДЬоиІі, ЛЪиіі) — адм. центр и порт 
Сомали (Франц. Берег), конечный пункт ж.-д. линии, 
идущей от Аддис-Абебы (Эфиопия). 41,2 т. ж. (1961, 
оценка). Осн. в 1888. В 1896 стал постоянной рези¬ 
денцией франц. колониальных властей. По франко¬ 
эфиопскому соглашению от 12 нояб. 1959 Д. объявлен 
вольным портом для Эфиопии. 

ДЖИВЕЛЁГОВ, Алексей Карпович (14.III. 1875 — 
14. XII. 1952)— рус. сов. историк и искусствовед. 
Ученик П. Г. Виноградова. Доктор искусствоведч. 
наук (с 1936), чл.-корр. АН Арм. ССР (с 1945). С 1898 
но 1939 —один из руководителей энциклопедии, сло¬ 
варя «Гранат». С 1930 возглавлял кафедру зарубежно¬ 
го театра в ГИТИСе, с 1939 сотрудничал в Ин-те миро¬ 
вой лит-ры им. А. М. Горького, с 1945 — в Ин-те теории 
и истории иск-в АН СССР. Ранние работы Д. посвя¬ 
щены гл. обр. проблемам зап.-европ. ср.-век. города 
(«Ср.-век. города в Зап. Европе», СПБ, 1902; «Торговля 
на Западе в ср. века», СПБ, 1904, и др.), в возникнове¬ 
нии и социально-политич. развитии к-рого ведущую 
роль Д. отводил экономич. фактору. Позднее науч. 
интересы Д. сосредоточились на истории зап.-европ. 
культуры, особенно эпохи Возрождения, к решению 
проблем к-рой Д. стремился подойти с марксистских 
позиций («Начало итал. Возрождения», М., 1908, 2 изд., 
М., 1925; «Очерки итал.Возрождения», М., 1929; 

серия биографий выдающихся деятелей итал. Возрож¬ 
дения). 

Соч. (кроме указ, в статье): История совр. Германии, 
ч. 1—2, СПБ, 1908 — 10; Крест, движение на Западе, М., 1906, 
2 изд., М.—П., 1924; Армия Великой Франц, революции и ее 
вожди, М.—П., 1923;Леонардо да Винчи, М., 1935; Данте Алн- 
гиери. Жизнь и творчество, 2 изд., М., 1946; Итал. нар. коме¬ 
дия, М., 1954, Франческо Гвиччардини, в кн.: Франческо Гвич¬ 
чардини, Сочинения, [М.], 1934; Никколо Макиавелли, в кн.: 
Макиавелли, Сочинения, ІМ. —Л. I, 1934, т. 1. 

Лит.: А. К. Дживелегов. (Некролог), «Сов. иск-во», 1952, 
17 дек.; А. К. Дживелегов. (Некролог), «Лит. газета», 1952, 
16 дек. 

ДЖИДДЙНСКИЙ ДОГОВОР 1927 О дружбе 
и добрых намерениях между Великобрита¬ 
нией и гос-вом «Хиджаз, Неджд и присоединенные 
области» (с 1932—Саудовская Аравия). Подписан 
20 мая в Джидде (Хиджаз); явился результатом про¬ 
вала англ, политики противодействия объединению 
Центр. Аравии под властью Ибн Сауда. Англия при¬ 
знала «полную и абсолютную независимость» Саудов¬ 
ского гос-ва (ст. 1), согласилась на продажу ему необ¬ 
ходимого оружия (одна из нот, приложенная к дого¬ 
вору). Вместе с тем Ибн Сауд пошел на определенный 
компромисс с Англией, обязавшись признать «особые 
отношения» Англии с княжествами Перс, залива (ст. 6), 
т. е. фактически брит, протекторат над Кувейтом, 
Бахрейном, Катаром и Договорным Оманом. Мн. спор¬ 
ные вопросы не были урегулированы. В спец, ноте 
к договору Англия указывала на решимость защищать 
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права Трансиордании на порт Акабу и г. Маан. Ибн 
Сауд резервировал за собой право требовать пере¬ 
смотра этого вопроса. Д.д., заключенный первоначально 
на 7 лет, продлевался в 1936 и 1943. Англия неодно¬ 
кратно нарушала условия Д. д., продолжая оказывать 
давление на Ибн Сауда, организуя внутр. мятежи и 
пограничные конфликты (ирако-саудовские и транс- 

иордано-саудовские) и мятежи в Хиджазе и Неджде. 

П у б л.: А соііесііоп оі ігеаііез, еп&а{дшіепі8 апй запасіз 
геіаіііі@г іо Іпйіа апй пещЬЪоигіп& соипігіез, соіпр. Ьу О. II. 
АіісЬізоп, ѵ. 11, БеШу, 1933, р. 227 — 33. 

ДЖЙЗЬЯ (араб.) — налог, дань, к-рую, по преданию, 
платило немусульм. население ( зимми) Мухаммеду , 
а потом халифам; в этом значении упоминается в Коране 
(сура 9, стих 29). Обложению Д. подвергались муж¬ 
чины, достигшие зрелого возраста. Д.—также подуш¬ 
ный налог, к-рый платило немусульм. население 
наряду с поземельным налогом — хараджем (женщины, 
дети, старики, рабы, нищие и монахи от него освобож¬ 
дались). Д. вносилась преим. деньгами, а также нату¬ 
рой — одеждой, скотом и т. п. При взимании учитыва¬ 
лось имуществ. положение плательщиков (богатые ме¬ 
нялы, торговцы тканями, врачи, крупные землевладель¬ 
цы платили 48 дирхемов ежегодно, люди среднего до¬ 
статка —24 дирхема, портные, красильщики —12 дирхе¬ 
мов). В Османской империи Д. существовала до кон. 

18 в., когда слилась с хараджем. 

Лит.: Шеііііаизеп 3., Баз агаЪізсЬе КеісЬ ипй зеіп 
8іигг, В., 1902; Б е п е 1 1 Б. С., Сопѵегзіоп апй іЬе роП Іах 
іп еагіу Ізіат , СатЬ., 1950; Боккееаагй Р., Ізіапііс іаха- 
Ііоп іп іЬе сіаззіс регіой, СорепЬакеп, 1950; Н і I 1 і Р. К., 
Нізіогу о! ІЬе АгаЬз, 6 ей., Ь., 1956. 

ДЖИМКРОУЙЗМ (англ. ]ітсго\ѵІ8ш, обозначение 
расовой сегрегации, связано с термином Лт Сго\ѵ— 
оскорбительным нарицательным обозначением негра 
в США. Это обозначение, возможно, взято из распро¬ 
страненной в нач. 19 в. песни; в лит-ре иногда встре¬ 
чается указание на то, что .Тіш Сго\ѵбыло именем некое¬ 
го рабовладельца-расиста) — система шовинистич. 
расистских мероприятий, проводящихся империали- 
стич. кругами США и направленных к угнетению и ра¬ 
совой дискриминации негров, к обособлению их от 
белых (неграм во мн. городах запрещается селиться 
в кварталах, где живут белые, ездить с белыми в одних 
вагонах, посещать уч. заведения, в к-рых учатся белые, 
и т. д.). Особенно Д. распространен в Юж. штатах, где 
иногда переходит в прямую расправу с неграми и лин¬ 
чеван ие. Демократия, силы США ведут борьбу с Д. 

Лит.: Фостер У., Негритянский народ в истории Аме¬ 
рики, М., 1955; Очерки новой и новейшей истории США, 
т. 2, М., 1960; Розіег \Ѵ. 2., Нізіогу оі ІЬе Сошшипізі 
Рагіу оГ ІЬе Бпііей Зіаіез, N. У., 1952. 

ДЖИНГОИЗМ [ аНГЛ. 1ІП§ОІ8Ш, от Дп^о, что, 
вероятно, является искажением слова Лезик (Иисус) 
в выражении Ьу Лп§о — клянусь богом]. Термин «Д.» 
появился в Англии во время рус.-тур. войны 1877—78, 
когда там широко разлилась волна крикливого 
шовинизма, связанного со слухами о намерении Рос¬ 
сии захватить Константинополь. Выражение «Ьу і іп§о» 
служило рефреном модной в то время воинств, песенки. 
В дальнейшем Д. стал нарицат. именем для обозначе¬ 
ния крайних шовинистич. и империалистич. воззрений. 

ДЖИННА, Мухаммед Али (25. XII. 1876—И.IX. 
1948) — политич. деятель Индии и Пакистана. Род. 
в Карачи в семье гуджаратских торговцев, принадле¬ 
жащей к мусульм. касте ходжа. Получив в 1896 юри- 
дич. образование в Англии, Д. до 1930 занимался адво¬ 
катской практикой в Бомбее. С 1906 — чл. Индийского 
Национального конгресса (был близок с его умеренными 
деятелями — Гокхале, Наороджи, Найду). С 1912 одно¬ 
временно принимал участие в деятельности Мусуль¬ 
манской лиги. Накануне и в годы 1-й мировой войны 
выступал за единство индусов и мусульман. В 1921, 
в период превращения Нац. конгресса в массовую 
партию, Д. вышел из конгресса, считая его слишком 


радикальной орг-цией и осуждая проводимые Ганди 
кампании гражд. неповиновения. В 1928 на Всенарт. 
конференции по выработке инд. конституции Д. доби¬ 
вался предоставления мусульманам 1 / 3 мест в органах 
власти (в то время как они составляли х / 4 часть насе¬ 
ления Индии) и введения куриальной системы выборов 
по религ. признаку. В 1930—34 жил в Англии.В 1930— 
1932 — чл. инд. делегации на конференции «Круглого 
стола» (см. « Круглого стола» конференции) . С 1934 — 
ведущий лидер Мусульм. лиги. Д. выступал за незави¬ 
симость Индии, но в осн. его политич. деятельность 
была направлена на защиту интересов мусульм. вер¬ 
хушки (помещиков, крупной буржуазии, интеллиген¬ 
ции). Д. — наиболее яркий представитель теории 
«двух наций» в Индии — индусов и мусульман, к-рая 
основой определения нации считает религ. признак. 
В 1940 под рук. Д. Лига выдвинула требование выде¬ 
ления из Индии областей с мусульм. населением и соз¬ 
дания из них гос-ва Пакистан. Руководил движением 
за образование Пакистана. После раздела Индии 
(1947) был ген.-губернатором Пакистана. В Пакистане 
Д. считают создателем этого гос-ва и называют «Вели¬ 
ким вождем» («Каид-к азам») и «Отцом нации». 

С о ч.: ЗреесЬез апй \ѵгіІіп§з оі Мг. ЛппаЬ, ей. Ьу Дагпіі- 
ий-йіп Аіішай, ѵ. 1, 6 ей., БаЬоге, [1960]. 

Лит.: Дьяков А. М., Национальный вопрос и англий¬ 
ский империализм в Индии, [М. ], 1948; Банковский 
Ю. В., Г о р д о н -П о л о н с к а я Л. Р., История Паки¬ 
стана, М., 1961; В о 1 і і Ь о Н., ЛппаЬ: сгеаіог оі Ракізіап, 
Ь., 1954; 8 а і у і й М. Н., МоЬатшай АН ЛппаЬ (А ро- 
Іііісаі зіийу), 2 ей., ЬаЬоге, [1953]. Л. И. Юревич. Москва. 

ДЖИРГА (слово, вероятно, монг. происхождения)— 
совет старейшин, а также собрание представителей 
племен у афганцев Афганистана и Пакистана. По мере 
складывания феод, отношений у афганцев собрание 
всех полноправных членов племени (ахле-джирга) 
стало вытесняться собранием вождей родов (джирга- 
и маликан). При решении чрезвычайных гос. вопросов 
в совр. Афганистане созывается т. н. Большая Д. (Лойя 
Д.) — собрание представителей племенной и сановной 
знати, помещиков, крупного капитала, высшего му¬ 
сульм. духовенства (деятельность Большой Д. не регла¬ 
ментируется конституцией). 

ДЖИХАД (араб., букв. — старание, рвение, борь¬ 
ба) — «священная война», в к-рой по предписаниям Ко¬ 
рана (не вполне ясным и противоречивым) полагается 
участвовать каждому боеспособному мусульманину. 
В мусульм. праве — шариате — только нек-рые право¬ 
веды считали Д. безусловно обязательным, рассматри¬ 
вая его как одну из осн. обязанностей мусульманина. 
В ср. века и новое время одни мусульм. богословсксі- 
юридич. авторитеты полагали, что Д.—наступят, война 
в целях расширения терр. мусульм. гос-в и обращения 
иноверцев в ислам; другие считали Д. только оборо¬ 
нит. войной. В условиях упадка феод, мусульм. 
гос-в (Турции, Ирана, Могольской Индии и др.) Д., 
как проявление религ. фанатизма, служил средством 
внеш. агрессии, отвлекавшей верующие массы от клас. 
борьбы, и орудием подавления нар. восстаний. В повое 
и новейшее время Д. часто по наущению англ, колони¬ 
заторов (в Иране, Ср. Азии, отчасти на Сев. Кавказе) 
и герм, империалистов (в Турции во время 1-й мировой 
войны) использовался реакц. феод, кругами в антинар. 
целях. Однако в нек-рых мусульм. странах Д. служил 
идеология, выражением стихийной борьбы нар. масс 
против колонизаторов (наир., в Судане в кон. 19 в., 
в Ливии в 10—20-х гг. 20 в., во время Иракского вос¬ 
стания 1920, в Омане после 2-й мировой войны). 

М. С. Лазарев. Москва. 

ДЖОБЕРТИ (СіоЬегІі), Винченцо (5. IV. 1801 — 
26. X. 1852) — итал. политич. деятель и философ-идеа¬ 
лист. Аббат. В 1825—33 — проф. теологии и философии 
в Туринском ун-те. В молодости участвовал в тайном 
респ. об-ве, в 1833 был арестован и эмигрировал во 
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Францию, затем в Бельгию. В 1843 вышла книга Д, 
«О духовном и гражданском первенстве итальянцев» 
(«І)е1 ргішаіо тогаіе е сіѵііе с!е§1і ііаііапі»). Обращаясі. 
к временам величия Др. Рима, Д. стремился пробу¬ 
дить у итальянцев нац. чувство. В центре концепции Д. 
лежало представление о панстве, как о прогрессивной 
силе, к-рой предстоит миссия объединения итал. гос-в 
в конфедерацию иод эгидой рнм. папы. В дальнейшем, 
по мысли Д., под эгидой папы должен был объединиться 


весь мир. Эта иллюзорная и внутренне консервативная 
концепция ( неогвелъфизм ) была с восторгом встречена 
итал. умеренно-либеральной буржуазией. В обстановке 
формирования в Италии нац. идеи и надвигавшейся 
революции книга Д. оказала огромное влияние на 
обществ, мнение Италии и явилась знаменем либераль- 


но-католич. крыла нац. движения, выступавшего за 

воссоединение Италии «сверху». 

С 4 дек. 1848 по 21 февр. 1849 Д. возглавлял кабинет 
министров Пьемонта. Попытки его в какой-то мере 
воплотить в жизнь свои идеи, с тем чтобы парализовать 


деятельность демократия, крыла нац. движения, потер¬ 
пели полный провал. 

Соч: Ореге, ѵ. 1—37, N80011 — Тогіпо, 1861—66. 

Лит.: Ка ндс лоро Дж., История совр. Италии, т. 2, 
гл. 5 М. 1961 ; О т о й е о А., Ьа Іе^епйа йі Сагіо АІЬегІо пеі- 
1а гссепіе зіогіокгаііа.—Ѵіпсепго СНоЪегІі е Іа зиа сѵоіигюпе 
роііііса, [МП. ], 1957; АпгПоИі А., ОюЬегН, Гігепде, 
ПЧ99І- N а 1 а 1 і О., Ь’орега роііііса йі Ѵіпсепго ОіоЬегІі, 
Воіодпа, 1954 Ю. П. Лисовский. Москва. 

ДЖОВИО (Сіоѵіо), Паоло (лат. Раиіиз Доѵіия) 
<1483—1552) — итал, историк-гуманист. Родом из 
Комо. Осн. соч. Д. —«45 книг историй своего времени» 
(«Ніяіогіагит зиі Іетрогіз ІіЬгі ХБѴ» — опубл. между 

^Г)50_57, в действительности не 45, а 35 книг; первые 

10 книг, по-видимому, не написаны), охватывающее 

■1494 _1547, представляет собой мемуары и отличается 

сильным субъективизмом. Работы Д. и его письма 
(опубл.: Раиіі Іоѵіі орега, і. 1, Воша, 1956) дают мате¬ 
риал по воен. истории и дипломатии, отличаются 
стремлением проникнуть в мотивы поступков гос. дея¬ 
телей; они воссоздают картину моральной жизни Ита¬ 


лии 16 в., портреты современников, сцены придворной 
жизни. Д. считают одним из родоначальников бурж. 

журналистики и публицистики. 

Со ч (кроме указ, в статье): Соштепіагі йеііе созе йе Тиг- 
оіД Ѵепегіа 1331; Еіодіа ѵігогит Ьсіііса ѵігіиіе іііизігіит. 
Еіодіа ѵігогит Іііегіз іііизігіит, Гігепгс, 1548. 


ДЖОКЬЯКАРТА (Оіоіфкагіа, .Іодуакагіа) — город 
в Индонезии, в центре о. Ява. Лдм. ц. авт. р-на Джокь¬ 
якарта. 312,7 т. ж. (1961). Ж.-д. узел. Важный торг, 
центр (изделия из серебра и меди). Пром-сть развита 
слабо. Первое упоминание о Д. относится к нач. 18 в. 
С 1755, после раздела гос-ва Матарам , Д. стала 
столицей одноименного султаната, контролируемого 
голландцами. В 1946—49 во время нац.-освободит, 
войны (1945—49) Д. являлась временной столи¬ 
цей Индонезии, откуда осуществлялось руководство 
борьбой против голл. агрессии. 

д. — старейший культурный центр. Гос. ун-т им. 
Гаджа Мада, Академия художеств, муз. школа, истории, 
.музей и т. д. Ок. Д. — знаменитые архитектурные 
памятники — Боробудур и комплекс храмов Прамбанан. 

ДЖОКЬЯКАРТА (13]ок]акаг1а, Іо§уакагІа) — султа¬ 
нат со столицей того же названия, образованный гол¬ 
ландцами в 1755, после раздела Мата рама на два 
гос _ ва _д. и Суракарту. Первым султаном Д. стал брат 
суоухунана — Мангкубуми, принявший титул Хаменг- 
ку Бувоно, к-рым титуловались все последующие сул¬ 
таны. Д. постоянно враждовала с Суракартой. В нач. 19 в. 
Д. стала одним из центров интриг англичан, готовив- 
пі их захват голл. колоний (Англия захватила Индо¬ 
незию в 1811). После восстановления голл. власти в 
Индонезии (1816) в Д. вспыхнула народная война 
(Яванское восстание 1825—30) против голл. господства 


иод рук. Дипо Негоро. Султанат существовал до 2-й 
мировой войны, став «особым районом» в адм. системе 
т. н. Нидерландской Индии. После образования неза¬ 
висимой Индонезийской Республики (1945) Д. про¬ 
должает сохранять статут «особого района», управляемо¬ 
го пожизненно Хаменгку Бувоно IX (султан с 1939) 

ДЖОЛЙТТИ (Сіоііііі), Джованни (27. X. 1842 — 
17.VII. 1928) — иолитич. и гос. деятель Италии; наи¬ 
более последоват. представитель итал. либерализма 
нач. 20 в. Сын чиновника, но образованию юрист. 
С 1882 — депутат парламента. В 1889—90—мин. казна¬ 
чейства, в 1901—03 — мин. внутр. дел. В 1892—93, 
1903—05, 1906—09, 1911—14, 1920—21 — премьер- 

министр. С именем Д. связана эра расцвета и крушения 
итал. бурж. либерализма. В условиях утверждения 
империализма в Италии и обострения в связи с этим 
клас. противоречий Д. стремился преодолеть узость 
массовой базы бурж. режима в Италии. Путем либе¬ 
ральных реформ и нек-рых уступок рабочим [гос. стра¬ 
хование, легализация рабочих орг-ций и признание 
права рабочих на стачки (1901), широкая избират. 
реформа (1912)] Д.стремился ослабить рабочее движение, 
привлечь па свою сторону его реформистское крыло. Д. 
неоднократно приглашал реформистских лидеров со- 
циалистич. партии в пр-во. В то же время пр-во Д. 
жестоко подавляло крест, движение на Ю. Италии, 
в интересах финанс. капитала и помещиков проводило 
политику крайнего протекционизма, увеличило воен. 
расходы, развязало войну с Турцией (1911 — 12), 
в ходе к-рой Италия захватила Триполи, Киренаику 
и о-ва Додеканес. В 1913 в ходе выборов либералы во 
главе с Д. заключили союз с клерикалами против социа¬ 
листов (см. Джентилони — Джолитти пакт). С нач. 
1-й мировой войны Д., отражая настроения германо¬ 
фильских групп итал. буржуазии и опасаясь неблаго¬ 
приятного исхода войны для Италии, выступил против 
участия Италии в войне, возглавив лагерь «нейтрали¬ 
стов». В обстановке послевоен. революц. подъема 
буржуазия вновь призвала Д. к власти. Путем уступок 
(повышение зарплаты и обещание ввести рабочий конт¬ 
роль на произ-ве) Д. содействовал срыву движения за 
занятие предприятий (сент. 1920). Он покровитель¬ 
ствовал фашистам, рассчитывая с их помощью пода¬ 
вить революц. движение. В 1920 заключил договор 
в Рапалло с Югославией (1920), передавший Италии 
часті, слав, земель (в Истрии и Далмации). Накануне фаш. 
похода на Рим (окт. 1922) вел переговоры с Муссо¬ 
лини об участии фашистов в пр-ве. Он одобрил приход 
фашистов к власти, поддерживал пр-во Муссолини, 
однако к нояб. 1924 перешел в оппозицию. В 1928 
выступил против фаш. закона, упразднявшего парла¬ 
ментский режим. 

Соч.; Метогіе йеііа тіа ѵііа, соп ип зіисііо йі Оііпйо Ма- 
Іакойі, ѵ. 1—2, МП., 1922; Біясогві ехігарагіатепіагі, Тогіпо, 
1952. 

Лит.: Лен и н В. И., Соч., 4 изд., т. 18, с. 403, т. 21, 
с. 327—28; Т о к 1 і а 1 1 і Р., Пізсогзози ОіоІіШ, Вота, 1950; 
Л о н у х о в Б. Р., Борьба рабочего класса Италии против фа¬ 
шизма, М., 1959, С. 63—70, 151—54; А л а т р и П., Происхож¬ 
дение фашизма, пер. с итал., М., 1961; 8 а 1 ѵ с ш і п і О., 
11 іпіпізіго йеііа таіа ѵііа, Гігепге, 1910; N а 1 а 1 е О., Оіоііі- 
іі е кН ііаііапі, ГМП. ], 1949; А п з а 1 сі о О., II тіпізіго 
сіеііа Ьиопа ѵііа, МП., 1949; О а 1 і г г і V., ОіоІіШ е Заіапй- 
га, Вагі, 1949; Р г а з з а 1 і А., ОіоІіШ, Гігепгс, 1959. 

К. Г. Холодковский. Москва. 

ДЖОНС (Іопея), Эрнест Чарлз (25.1. 1819—26.1. 
1869) — деятель англ, и междунар. рабочего движения, 
поэт и публицист; но характеристике К. Маркса «...наибо ¬ 
лее одаренный, последовательный и энергичный пред¬ 
ставитель чартизма» (Маркс К. и Энгельс 6»., 
Соч., 2 изд., т. 8, с. 364). Выходец из аристократии, 
семьи, адвокат, Д. в нач. 1846, порвав со своей средой, 
примкнул к чартистскому движению и стал одним из 
лидеров его левого, революц. крыла. Убежденный 
интернационалист, Д. активно участвовал в деятель- 
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ности междунар. об-ва «Братские демократы», а с лета 
1847 стал чл. основанного Марксом и Энгельсом Союза 
коммунистов. Дружба с Марксом и Энгельсом, завя¬ 
завшаяся с осени 1847, сыграла огромную роль в фор¬ 
мировании мировоззрения Д., ранее склонявшегося 
к бабувизму. Д. отстаивал решит, революц. массовые 
действия. В июне 1848—июле 1850 Д. находился в тюрь¬ 
ме, где написал ряд революц. поэтич. произв., в т. ч. поэ¬ 
му «Новый мир» (1850), переизд. в 1857 под назв. «Вос¬ 
стание Индостана». В 50-х гг. Д. вел энергичную борьбу 
за возрождение чартизма на социалистич. основе. Был 
одним из авторов чартистской программы 1851, откры¬ 
то провозгласившей социалистич. цели движения. 
В издававшихся им журн.«ІЧоІез Іо іЬе Реор1е»(1851 — 52) 
и в газ. «Реоріе’з Рарег» (1852—58) Д. пропагандиро¬ 
вал нек-рые идеи науч. коммунизма, вел агитацию за со¬ 
четание экономии, и политич. борьбы рабочих. В 1854 
по инициативе Д. в Манчестере был созван Рабочий пар¬ 
ламент. Д. выступал с обличением англ, господства в Ин¬ 
дии, Ирландии и др. странах и в 1857 — 58 призывал 
англ, пролетариат к поддержке инд. нар. восстания. С сер. 
50-х гг. у Д., однако, обнаружились реформистские 

колебания, к-рые он в дальнейшем преодолел. 

С оч.: Зеіесііопз Ігот 1Ье \ѵгШп&$ апй яреесЬез \ѵі1Ь іпігосі. 
апй поіез Ьу .ГоЬп Заѵіііе, Б., 1952. 

Лит.: Маркс К. и Э н г е л ь С Ф., Соч., 2 изд., т. 8 —11 
(Указ, имен); Галкин В. В., Эрнест Джонс, в кн.: 
Маркс и Энгельс и первые пролетарские революционеры, М., 
1961; его же, Борьба чартистов за создание массовой рабо¬ 
чей организации в Англии в 1853—1854 гг., в сб.: Из истории 
марксизма и междунар. рабочего движения, М., 1963; Г о л ь- 
м а н Л. И., О взглядах У. Джонса по колониальному вопро¬ 
су, в кн.: Чартизм, сб. ст., М., 1961. Л. И. Гольман. Москва. 

ДЖОНСА ЗАКОН — закон, принятый конгрессом 
США 29 авг. 1916. Автор—сенатор У. Джонс (Іопез). 
Предусматривал образование на Филиппинах двух¬ 
палатного законодат. собрания, избираемого мужской 
частью населения при цензе грамотности. Однако 
амер. ген.-губернатор сохранял всю исполнит, власть 
и мог наложить вето на любой акт законодат. соб¬ 
рания. 

П у б л.: ТЬе РЬіІірріпе Аиіопоту Ас! (.Гопез Ба\ѵ), Епсус- 
Іорейіа, оі ІЬе РЬіІірріпез, ѵ. 6, Мапііа, 1935. 

ДЖОНСОН (Іоітзоп), Линдон Бейнс (р. 27.VIII.1908)— 
гос. деятель США. Родился близ г. Джонсон-Сити 
(штат Техас) в семье фермера. В 1930 окончил учитель¬ 
ский колледж. Преподавал в школе в г. Хьюстоне 
(Техас) в 1930—32. Изучал право в Джорджтаунском 
ун-те. В 1937—49 — чл. палаты представителей конг¬ 
ресса США. В 1941—42 служил в военно-морском фло¬ 
те. В 1949—61 — сенатор, с 1953 — лидер демократов в 
сенате. С января 1961 — вице-президент США (избран 
как кандидат Демократической партии). В ноябре 1963 
(после того как был убит президент Дж. Кеннеди) 
стал президентом США. 

ДЖОНСОН (.ТоЬпзоп), Хьюлетт (р. 25.1.1874) — англ, 
обществ, деятель. Родился в Манчестере в семье тек¬ 
стильного фабриканта. Образование получил в Ман¬ 
честерском ун-те по циклу естеств. наук и техники. 

Позднее окончил теологич. ф-т 
Оксфордского ун г та. В 1910— 
20-х гг. был одним из руко¬ 
водителей англиканской церк¬ 
ви в Манчестере. В 1931—63— 
настоятель Кентерберийского 
собора. Д. широко известен 
как горячий поборник укреп¬ 
ления дружбы англ, и сов. 
народов. В годы 2-й мировой 
войны высказывался за скорей¬ 
шее открытие второго фронта 
в Европе. Был одним из ини¬ 
циаторов сбора средств для 
оказания помощи СССР. Ука¬ 
зом Президиума Верх. Совета 


СССР от 13 июля 1945 Д. был награжден орденом Тру¬ 
дового Красного Знамени. Д. принимает активное уча¬ 
стие во всемирном Движении сторонников мира. Лау¬ 
реат Междунар. Ленинской пр. «За укрепление мира 

между народами» (за 1950). 

Соч.: ТЬезосіаІізІ зіхІЬ оі ІЬе \ѵогМ, Ь., 1939; Зоѵіеі 

зІгеп^ІЬ. Из зоигсе апй сЬаІІеп^е, Ь., 1942; Зоѵіеі зиссезз, Б., 
[19471; СЬіпа’з пе\ѵ сгеаііѵе а&е, Ь., 1953; Еазіегп Еигоре іп Ніе 
зосіаіізі ѵѵогМ, Ь., 1955; Христиане и коммунизм, М., 1957. 

ДЖОНСТОН (ІоЬпзІоп), Гарри Гамильтон (12.VI. 
1858—31. VIII. 1927) — англ, колониальный деятель, 
исследователь Африки. В 1885—89 — вице-консул, 
затем консул в Камеруне и р-нс дельты Нигера. Содей¬ 
ствовал установлению брит, протектората над Ньясален- 
дом, объявленного в 1891. В 1891 — 96 — спец, комис¬ 
сар в Брит. Центр. Африке. В 1899—1901— спец, комис¬ 
сар в Уганде. Участвовал в науч. экспедициях (в 1879— 
1880—в малоизвестные внутр. р-ны Туниса, в 1882—84 — 

в Юж. Анголу, в басе. Конго и в обл. Килиманджаро). 

Соч.: А сошрагаііѵе зіисіу оі Ніе Вапіи апй Зеші-Вапіи 
Бапдиадез, ѵ. 1—2, Охі., 1919 — 22; ТЬе Б&апсіа Ргоіесіогаіе, 
ѵ. 1—2, Б., 1902; Оеог^е Сгепіеіі апй ІЬе Соп^о, ѵ. 1—2, Ь., 
1908; ВгШзЬ Сепігаі Аігіса, Ь., 1897; ТЬе орепіп^ ир оі Аігіса, 
[Ь. 1, 1911; Ріопеегз іп \Ѵез1 Аігіса, Б., 1912. 

ДЖОРДЖ (Сеог§е), Генри (2. IX. 1839-29. X. 1897) — 
амер. публицист, экономист и обществ, деятель. 13 лет 
оставил учебу, приобрел специальность наборщика. 
В своих работах («Прогресс и бедность», 1879, рус. 
пер. 1896, и др.) Д. пропагандировал идею введения 
единого прогрессивного гос. налога на землю как сред¬ 
ства для достижения национализации земли бурж. 
гос-вом. Этим путем он предполагал резрешить все 
противоречия капиталистич. строя. Теории Д. полу¬ 
чили широкое распространение в США, Англии, Ирлан¬ 
дии, Австралии. К. Маркс и Ф. Энгельс вскрыли уто¬ 
пизм и бурж. характер теории Д., к-рая «...остав¬ 
ляет нынешний способ производства нетронутым...» 
(Энгельс Ф., см. Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 
2 изд., т. 21, с. 350). В. И. Ленин отмечал, что харак¬ 
терной ошибкой Д. является смешение «...частной соб¬ 
ственности на землю с господством капитала в земледе¬ 
лии...» (Соч., т. 13, с. 367). В 1886 Д. баллотировался на 
выборах на пост мэра Нью-Йорка от Объединенной 
рабочей партии (в нее входили все рабочие и социа¬ 
листич. орг-ции города), поддерживавшей его програм¬ 
му. Д. не был избран. Но большое число поданных 
за него голосов означало серьезный политич. успех 
Объединенной рабочей партии. 

Соч. в рус. пер. (кроме указ, в статье): Обществ, проб¬ 
лемы, М., 1903; Покровительство отечественной пром-сти или 
свобода торговли, М., 1903. 

Лит.: М а р к с К., [Письмо! Ф. А. Зорге, 20 июня 1881 г., 
К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., т. 27, [Л.1, 1935, с. 140; 
Энгельс Ф., [Письмо] А. Бебелю 18 янв. 1884, там же, 
с. 344; его же, Рабочее движение в Америке, К. Маркс и 
Ф. Энгельс, Соч., 2 изд. ,т. 21, с. 348—50; Л е н и н В. И., Агр. 
программа социал-демократии в первой рус. революции 
1905 — 1907г., Соч., 4 изд., т. 13, с. 367—68; Очерки новой и но¬ 
вейшей истории США, т. 1, М., 1960, с. 355—56, 513; Зубок 
Л. И., Очерки истории рабочего движения в США 
1865 —1918, М., 1962, с. 214—21; В а г к е г С Ь. А., Непгу 
Оеог§-е, N. У., 1955. 

ДЖОРДЖИЯ (Оеог^іа) — англ, колония в Сев. Аме¬ 
рике, затем один из первых 13 штатов США (с 1776). 
Площ. 152,6 тыс. км 2 . Нас. 3943 тыс. ч. (1960). Адм. ц.— 
Атланта. В 1733 на терр. Д. прибыли первые пересе¬ 
ленцы из Англии. В 1776 Д. вместе с 12 другими англ, 
колониями провозгласила независимость и участвовала 
в образовании США. Господств, положение в экономике 
Д. долгое время занимало плантац. рабовладельч. 
х-во. 19 янв. 1861 Д. вышла из состава США и приняла 
активное участие в мятеже юж. рабовладельч. штатов. 
В ходе гражданской войны в США 1861—65 Д. подвер¬ 
глась вторжению федеральных войск. В дальнейшем 
продолжала оставаться отсталым агр. штатом с силь¬ 
ными пережитками рабства, большим процентом арен¬ 
даторов в с. х-ве, в т. ч. кропперов, арендующих за 
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большую часть урожая не только землю, но и тягловую 
силу, с.-х. орудия и ігр. Ок. !/., населения — негры. 
В Д. сильна расовая дискриминация. Атланта — штаб- 
квартира Ку-клукс-клана. 

ДЖОРОВ, Стоян Илиев (1878—1950) — болг. рево¬ 
люционер, участник Вел. Окт. социалистич. революции. 
С 1904—чл. Болг. рабочей с.-д. партии (тесных социа¬ 
листов). Во время революции 1905—07 помогал боль¬ 
шевикам отправлять оружие из Болгарии в Россию. 
С 1908 — чл. РСДРП, вел парт, работу в Баку. В 1911 
арестован, выслан в Сибирь. Послефевр. революции — 
чл. временного к-та РСДРП(б) Красноярска. Участ¬ 
ник I конгресса Коминтерна. В 1918 — пред. болг. сек¬ 
ции при ЦКРКП(б). В 1919 жил в Одессе, затем уехал 
в Болгарию. Чл. БКП. В 1941—45 — участник анти- 
фаш. движения в Болгарии. С 1945— нар. пенсионер. 

Лит.: Вел.Окт.социалистич.революция. Хроника событий, 
т. 2, М., 1959, с. 207; Горе некий М., К удрявце- 
ва А.,Сафронов В., Между двумя революциями. (Очер¬ 
ки истории красноярской большевистской организации 
1907 —17 гг.), Красноярск, 1960, с. 119—21; Славное сорокале¬ 
тие. Из истории Красноярской парт, организации (1917 — 
1957 гг.), Красноярск, 1957, с. 55; Бирмар М. А., 
Към въпроса за участието на Българи във Великата Октом- 
врийска социалистическа революция и гражданската война, 
«Исторически преглед», 1957, № 6. 

ДЖОСЕР (Д ж е с е р ) — егип. фараон III дина¬ 
стии, правивший (по новейшим данным) ок. 2780—60 
до н. э. При нем завершилось объединение Верх, и Ниж. 
Египта в могучую рабовладельч. деспотию и началась 



Ступенчатая пирамида царя Джосера из Саккара. 

Древнее царство. 


эпоха Древнего царства. Столицей стал Мемфис. Д. 
победил кочевников Синайского п-ова и закрепил 
егип. господство в расположенных здесь медных руд¬ 
никах. При нем была подчинена часть Нубии («две- 
надцатимилье»), отданная царем жрецам бога Хнума. 
На Ю. от 1-го Нильского порога была создана линия 
укреплений. Со времени Д. начинается строительство 
пирамид в Др. Египте. 

Лит.: Гонейм М. 3., Потерянная пирамида, пер. с 
англ., М., 1959; Б а и е г 3. Р И., ... ГоиШез а Зашагай. Ба 
ругатійе к йещ-ёз, ѵ. 1—2, Бе Саіге, 1936. 

ДЖОТ (хинди, бенгали) — в Индии в широком значе¬ 
нии землепашество, ведение х-ва. В Бенгалии с 19 в. 
термином «Д.» обозначались осн. формы ведения х-ва 
райятами, а также посредниками между заминдарами 
и райятами: нидж Д. — обработка земли семьей земле¬ 
дельца; махиндари Д.— обработка с помощью батрака 
(махиндара); кришани Д.— обработка земли батраком, 
оплачивающимся из доли урожая; барга Д.— сдача 
земли в издольную аренду; тхика Д.— сдача в аренду 
по фиксированной плате. Иногда слово «Д.» употреб¬ 
ляется в смысле зем. ренты. 

ДЖОТДАР — в Индии в широком значении — сель¬ 
ский хозяин; в Бенгалии с 19 в.— крупный райят 
или субвладелец-иосредник, сдающий землю в аренду 
или обрабатывающий ее при помощи наемного труда. 
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После отмены в 1955—59 в щт. Зап. Бенгалия системы 
заминдари Д. — имя нарицательное для помещиков 
и верхушки богатого крестьянства. 

ДЖОХОР (ІоЬоге) — султанат на Ю. н-ова Малак¬ 
ка. Осн. султаном Малакки Махмудом после захвата 
г. Малакки португальцами в 1511. Во 2-й пол. 17 в. 
власть Д. распространялась на Юж., Центр, и Воет. 
Малайю и воет, побережье Суматры. В 16—1-й иол. 
17 вв. Д. в союзе с голландцами вел борьбу с португаль¬ 
цами в Малакке. В 1689 голландцы навязали Д. нерав¬ 
ноправный договор. В 1722 власть в Д. захватили буги. 
В 40-х гг. 18 в. они объединили почти всю Малайю. 
В кон. 18 в. терр. собственно Д. стала независимым 
уделом одного из феод, родов султаната Д. В 1819 анг¬ 
личане основали факторию на о. Сингапур, входившем 
в Д., а в 1855 и 1885 навязали Д. соглашения, к-рые 
ставили его под англ, протекторат. В 1914 в Д. был 
назначен англ, генеральный советник. С 1946 по 1948 
Д. входил^ в Малайский союз, с 1948 по 1957— в состав 
Малайской Федерации (англ, колонии). С 1957 Д. (как 
султанат) — в составе независимой Малайской Феде¬ 
рации (с 1963—Федерация Малайзия). 

Лит.: \Ѵ і п з I е й 1 К. О., А Ьізіогу о( .Іойоге (1673 са- 
1300 а. Б), «Іоигпаі оі Ійе Маіауап ВгапсЬ оі 11іе В. Азіаііс Зо- 
сіеіу», 1932, ѵ. 10, рі 1 (на малайском яз.); А Маіау Ьізіогу оі 
Кіаи апй ЙоЬоге, там же, рі 2 (на малайском яз.); ІѴіп- 
зіейі .К. О., А Ьізіогу оі ДоЬоге (1365—1895), там же, рі 3 

ДЖУАНГИ — один из народов языковой семьи 
мунда. Расселены на юж. стороне нагорья Чхота-Наг- 
нур в Центр. Индии. Числ. — 13 т. ч. (1951). Д. живут 
отдельными сел. общинами (от 3 до 10 семей), время 
от времени переселяющимися в поисках пищи с места 
на место. У Д. сохранились мн. пережитки первобытно¬ 
общинных отношений. Господствует эндогамия. Земля 
в деревне принадлежит всей общине и ежегодно пере¬ 
распределяется между отд. семьями. До сер. 19 в. 
употребляли кам. орудия и не знали гончарства. С кон. 
19 в. Д. двуязычны, постепенно переходят на язык 
окружающего населения — ория. 

Лит.: В. о у I. С., Мипйаз апй Іііеіг соипігу, Капсііі, 1912. 

ДЖУАНДА КАРТАВИДЖАЙЯ (Пщапсіа Кагіахѵі- 
(Цаіа), Раден Хаджи (14.1.1911—7.XI.1963) — гос. дея¬ 
тель Индонезии. В 1933 окончил высшее технич. уч-ще 
в Бандунге. В 1933—38работал инженером. После про¬ 
возглашения независимости Индонезии Д. К. в 1946—49— 
сначала мин. коммуникаций, затем—гос. мин.; в 1949— 
1950 — мин. экономики, в 1950—53— мин. коммуника¬ 
ций; в 1953—56—пред. Гос. планового к-та; в 1956—57— 
мин. планирования. В 1957—59 — премьер-мин. и мин. 
обороны. С июля 1959—первый министр. Во время по¬ 
ездок президента Сукарно за границу Д. К. неодно¬ 
кратно оставался исполняющим обязанности пре¬ 
зидента. В июне—июле 1960 нанес офиц. визит 
в Сов. Союз по приглашению пр-ва СССР. 

ДЖУАНШЁР — груз, летописец И в., к-рому 
приписывают авторство «Жития царя царей Вахтанга 
Горгасала», охватывающее события с 5 до сер. 8 вв. 
Гл. внимание в нем уделено описанию деятельности 
основателя Тбилиси груз, царя Вахтанга Горгасала 
(5 в.). Автор сильно идеализирует царя. Соч. Д. вошло 
в летописный свод «Картлис Цховреба» как продолже¬ 
ние хроники Леонтия Мровели. 

П у б л.: В г 0 8 8 е I М., Нізіоіге йе Іа Оёогще, рі 1, 81. 
РЬ., 1849, р. 114 — 216; «Картлис Цховреба» (Жизнь Картлии), 
под ред. С. Каухчишвили, т. 1, Тб., 1955, с. 139—244 (на груз, 
яз.). 

Лит.: Джавахишвили И. А., Др.-груз. ист. лите¬ 
ратура, Тб., 1945, с. 185—207 (на груз, яз.); Меликишвн- 
ли Г. А., К истории др. Грузии, Тб., 1959, с. 29—32 
(на груз. яз.). М. Лордкипанидзе. Тбилиси. 

ДЖУВЕЙНЙ, Алаэддин Ата Мелик ибн Мохаммед 
(1226—83) — перс, историк и гос. деятель. Происходил 
из перс, чиновной знати, перешедшей на службу к мон¬ 
гольским ханам. Между 1249—53 ездил в Монголию; 
был наместником илъханов в Багдаде (1262—83, с пере- 
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рывом). Ок. 1260 окончил 3-томный труд «Тарнх-и 
джахангушай» («История миронокорителя». Том 1 
этого труда содержит историю монголов от Чингис¬ 
хана до 1248; т. 2 — историю хорезмшахов и мои г. 
наместников в Иране до 1258; т. 3 — историю похода 
Хулагу-хана в Иран и экскурс в историю ассасинов). 
Труд Д. — один из важнейших источников по истории 
Монголии, Ср. Азии и Ирана 13 в. Его направленность— 
промонгольская, однако Д. не скрывает темных сто¬ 
рон монг. владычества в Иране. Научно-критич. изд. 
труда Д.: Тііе ТагікЬ.-і-іаЬап-§и8Ііа оГ Аіа иб Оіті 
’АІа Маіік-і 1и\ѵаупі, ей. лѵііН іпіг., поіез апй іпйісей... 
Ьу Мігга МиЬашшай іЬп ’АЬйй1-\ѴаЫіаЬ-і Цагѵѵіпі, 
ОМ 8, ѵ. 16, рі 1—3, Ееуйеп — к. , 1912—37: англ, 
пер. — хке Ьікіогу оГ іЬе \ѵогЫ-сопциегог, Ігапйі. Ггопі 
Іке Іехі о! шігга Цагѵіпі Ьу ,1. А. Воуіе, ѵ. 1 — 2, [Мап- 
сЪѳ8Іѳг 1958 ]. 

Лит.: В г о \ѵ п с Е. С., А Шегагу Ьізіогу о! Регзіа, 

СагпЬг., 1956, ѵоі. 3, рр. 65 — 67. 

И. II. Петрушевскии. Ленинград. 

ДЖУЗДЖАНЙ (Д ж у р д ж а н и), Абу Омар Мин- 
хадж-ад-дин Осман нбн Сирадж-ад-дин ср.-век. 
историк. Род. в Иране. Б 1226— 27 бежал от монг. 
завоевателей в Сев. Индию. С 1247 находился 
при дворе правителя Делийского султаната Насир- 
ад-дина Махмуда. Д. — автор труда типа всеобщей 
истории «Табакат-и Насири», завершенного ок. 1260. 
Наряду с описанием политич. событий хроника Д. 
содержит ряд сведений о гор. жизни, формах феод, 
собственности, сектантских выступлениях и т. д. и яв¬ 
ляется ценным источником но истории Делийского 
султаната, а также Ирана периода монг. нашествия. 

С оч : Табакат-и Насири, Калькутта, 1864 (на перс, яз.); 
ТаЬакаі-і ІѴазігі. А ^епегаі Ііізіогу оі ІЬе Миііаіптесіап йупаз- 
Ііез о! Азіа, іпсіийіп^ Ніпйизіап..., Ігапзі. Ьу Н. О. Каѵегіу, 
ѵ і-2, [Саісиііа], 1881. Я. 3. Ашрафян. Москва. 


ДЖУНГАРСКИЙ СЪЕЗД — съезд 44 крупнейших монг. 
феодалов в сент. 1640 в Джунгарии. Созван но инициа¬ 
тиве правителя Ойратского (Джунгарского) ханства 
Батур-хунтайджи для урегулирования споров и выра¬ 
ботки соглашения о союзе монг. князей в связи с 


угрозой завоевания монг. ханств и княжеств маньчжу¬ 
рами, а также для кодификации норм обычного нрава 
в целях укрепления положения класса феодалов. На 
сейм, открывшийся о сент., съехались главы всех 
крупнейших монг. ханств и княжеств Халхи, Ойратии, 
а также Калмыкии и Кукунора. Участники съезда 
принесли клятву (присягу) на верность союзу монг. 
князей и выработали т. н. Монголо-ойратские зако¬ 
ны 1640 (« Цааджийн-бичиг »), носившие характер как 
кодекса норм обычного права, так и политич. согла¬ 
шения, гл. обр. между ойратами и халхасцами, к 
к-рому примкнули и др. князья. Однако под влия¬ 
нием противоречий между различными феод, груп¬ 
пировками, а также в результате искусных интриг 
маньчжурской династии этот союз скоро распался, 
уступив место новым войнам и феод, усобице. Нормы 
феод, права, закрепленные в «Цааджийн-бичиг», про¬ 
должали оставаться в силе много лет спустя после съез¬ 
да и легли в основу позднейших узаконений. 

Лит - Голстунский К. Ф., Монг.-ойратсние зако¬ 
ны 1640 г., СПБ, 1880; Гольман М. И., Рус. переводы и 
списки мои г.-ойратских законов 1640 г., в кн.: Монгольский 
сборник, М., 1959. М. И. Гольман. Москва. 

ДЖУНГАРСКОЕ хАнство — см. Ойратское ханство , 

ДЖУРДЖЕВ (Оигйеѵ), Бранислав (р. 4. VIII. 1908)— 
югосл. историк, специалист по истории юж.-слав. 
народов (особенно Сербии и Черногории) периода тур. 
владычества, а также по истории Османской империи. 
Окончил филос. ф-т Белградского ун-та, где изучал 
также воет, филологию. С 1950 — проф. филос. ун-та 
и директор Ориентального ин-та в Сараеве. 

С оч.: Турска власт у Црноі Гори у XVI и XVЛ веку, 
Сараіево, 1953; ИсторіЦа народа Іугославіце, кн.2. Од почет¬ 


на XVI до краіа ХѴІІі века, Београд, 1960; Іи^озіаѵепзке 
2 еггі1]е рой Іигзкоіп ѵіа^еи, /а^геЬ, 1962. 

П у б л., подготовл. Д. к изданию: Мопишепіа Тигсіса Ііізіо- 
гіат 81аѵогит МегіИіопаІит іііизігапііа, і. 1, 8егііа 1, 2акоп- 
зкі 8ротепісі, 8ѵ. 1, Капипі і Капип-пате, Загаіеѵо, 1957. 

«ДѴКУСТЙЦИЯ Э ЛИБЕРТА» (итал. Сшйіігіа е НЬег- 
Іа — справедливость и свобода) — антифаш. движение, 
возникшее в 1929 в среде бурж. и мелкобурж. кругов 
итал. эмиграции во Франции. Наиболее видные дея¬ 
тели заграницей— К. Росселли, Э. Луссу, А. Таркьяни, 
А. Чайка; в Италии — Э. Росси, Р. Бауэр. Периодич. 
издания — «Циайегпі сіі Сіийіігіа е ЬіЬегІа» и др. На 
политич. и социальные установки движения гл. влия¬ 
ние оказали идеи П. Гобетти о «либеральной рево- 
люции». Оси. требования программы (разработана 
в 1931): установление республики, передача ключевых 
позиций в нром-сти в руки обществ, управления, адм. 
реформа и обл. автономия, отделение церкви от гос-ва. 
Б борьбе против фашизма руководители движения 
в ряде случаев (как, наир., во время антифаш. войны 
1930—39 ц Испании) сотрудничали с компартией. После 
оккупации б. ч. Франции нем.-фаш. войсками (1940) 
движение, не имевшее ни прочной орг-ции, ни массовой 
базы, распалось. На его основе возникла в дальнейшем 
итал. Партия действия , участвовавшая в нац.-освобо¬ 
дит. войне итал. народа (1943—45). 

ДЖУЧИ (ум. ок. 1227) — крупный монг. военачаль¬ 
ник, старший сын Чингисхана, один из гл. исполните¬ 
лей его воен. планов. Участвовал в завоевании Китая 
(1211 — 15), Ср. Азии (1219—21), Дешт-и-Кипчака. 
При разделе Чингисханом завоеванных земель (1224) 
Д. получил в удел области от Иртыша до Уральских 
гор и далее на 3. (см. Джучи улус). Д. умер, не 
успев начать намеченный им поход в Воет. Европу; 
по иск-рым данным. Д. был убит по тайному приказу 
Чингисхана, подозревавшего Д. в желании отложиться. 

ДЖУЧИ УЛУС — наследств, удел Джучи и его 
дома по разделу 1224. Б него входили земли от Иртыша 
до Уральских гор и далее на 3., «куда доходили копыта 
монг. копей», на юге Д. у. граничил с Джагатайским 
(Чагатайским) улусом в Хорезме. В результате завоеват. 
походов Батыя в Воет. Европу терр. Д. у. значительно 
расширилась и он с сер. 13 в. стал независимым от Монг. 
гос-ва. Иногда Золотую Орду называют Д. у. 

Лит. см. при ст. Золотая Орда. 

ДЖХАНГАР — послехараппская (см. Хараппа) 
археол. культура (приблизительно 12—11 вв. до и. э.), 
найденная в ряде поселений небольшого р-на Синда 
(Зап. Пакистан). Впервые обнаружена в 20-х гг. 20 в. 
у населенного пункта Джхаигар в Синде. Страти¬ 
графически культура Д. лучше всего прослежена 
в Чанху-Даро , где слой с культурой Д. залегал над 
слоем с иослехараииской культурой Джхукар. Раскопки 
показали, что небольшая но численности группа созда¬ 
телей культуры Д. оккупировала Чанху-Даро на 
неиродолжит. время уже после оставления его «джху- 
карцами». Наличие определенного сходства культуры 
Д. с культурами Сев. Белуджистана и Ирана позволяет 
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предполагать, что она возникла в результате постепен¬ 
ного проникновения племен из названных областей 
в долину Инда. Точка зрения ряда ученых (наир., 
С. К. Дикшита) об отождествлении создателей культуры 
Д. с ведич. ариями плохо согласуется с материалами 
археологии, истории, лингвистики. 

Лит.. Дикшит С. К., Введение в археологию, пер. 
сангл., М., 1960, гл. 13; Бонга рд-Леви и Г. М., Ха- 
раішская цивилизация и «арийская проблема», «СВ», 1962, № 1; 
М а і и ш Й а г N. О., Ехріогаііопз іп 8іпй, «Метоігз о! ІЬе 
АгсЬаеоІощсаІ Вигѵеу оі Іпйіа», 1934, № 48; М а с к а у Е., 
СЬапЬи-йаго. Ехсаѵаііопз 1935—36, «Атегісап Огіепіаі Зсгіез», 
1943, ѵ. 20; Мойе Н., Баз ігііЬе Іпйіеп, \Ѵеітаг, 1960. 

Г. М. Бонгард-Левин. Москва. 

ДЖХУКАР — послехараппская (см. Хараппа) ар- 
хеол. культура (прибл. 16—15 вв. до ы. э.). Обнару¬ 
жена в 1928 Н. Маджумдаром у населенного пункта 
Джхукар, натерр. Синда (Зап. Пакистан). Культура Д. 



Культура Джхукар (находки в Чанху-Даро): 1— печати-аму¬ 
леты; 2 — образцы керамики; з — долото и булавка. 


прослежена на очень незпачит. терр., и вопрос о ее 
происхождении еще не решен. Двухцветная керамика 
Д. отлична от монохромной керамики Хараппы и имеет 
нек-рые аналогии с белуджистанскими тинами. Свое¬ 
образны и печати Д. из камня, фаянса, глины. Раскопки 
в Чанху-Даро свидетельствуют о наличии определен¬ 
ного временного перерыва между культурами Хараппы 
и Д. Ряд археологов (напр., М. Уилер, С. Пиггот) 
отождествляет носителей культуры Д. с ариями, что 
вызывает серьезные возражения. Определенная бли¬ 
зость Д. к нек-рым археол. культурам Белуджистана 
позволяет думать о ее связи с древними племенами этой 
страны. 

Лит.: Дикшит С. К., Введение в археологию, пер. с 
англ., М., 1960; Б о и г а р д -Л е в и н Г. М., Хараппская 


цивилизация и «арийская проблема», «СЭ», 1962, № 1; Маг 
к а у Е., Сііапііи-йаго. Ехсаѵаііопз 1935—36, «Атегісап Огі¬ 
епіаі Зегіез», 1943, ѵ. 20; \Ѵ Ь е е 1 е г М., ТЬе Іпйиз сіѵііі- 
хаііоп, СашЬ., 1953; Мойе Н., Баз Ігііііе Іпйіеп, Шеітаг, 
1960. , Г.М. Бонгард-Левин. Москва.' 

ДЖЭКСОН (Іаскзоп), Томас Алфред (21. VIII. 

1879—18. VIII. 1955) — англ, историк и философ, 
пропагандист марксизма, чл. Коммунистич. партии 
Великобритании. Д. выступил (в работах «Диалектика. 
Логика марксизма и ее критики», «Великий социалист 
Фридрих Энгельс» и мн.др.) с защитой и популяриза¬ 
цией диалектич. материализма, подвергнув критике 
антимарксистские выступления идеологов лейборизма 
(Макдональд, Ласки и др.). В ист. произв. «Судебные 
процессы британской свободы. Исследования по исто¬ 
рии борьбы за демократия, свободы в Англии», «Борьба 
Ирландии за независимость» и др. Д., применив метод 
ист. материализма к анализу ряда проблем истории 
Англии и Ирландии, показал роль нар. движений 
в истории этих стран, особенно в 18—20 вв., значение 
революц. традиций англ, и ирл. народов. 

С о ч.: ТЬе ВгіІізЬ Ешріге, Ь., 1922; А щеаі зосіаіізі — 
Ргейегік Еп&еіз, Ь., 1935; Біаіесіісз. ТЬе Іощс оі тагхізт, апй 
ііз сгііісз..., Ь., 1936; Тгіаіз оі ВгіІізЬ ігеейот, Ь., 1940; 

Ігсіапй Ьег о\ѵп, Б., 1946; в рус. пер.— Борьба Ирландии за 
независимость, М., 1949; 8о1о Тгипіреі, Б., 1953. 

ДЖЭКСОН (Іаскзоп), Эндру (15. III. 1767—8. VI. 
1845) — амер. воен. и политич. деятель, генерал. 
Родился в бедной семье. Стал состоят, плантатором, 
занимался земельными спекуляциями. Известность 
приобрел во время англо-амер. войны 1812—14, коман¬ 
дуя операциями против индейцев племени криков 
в Джорджии и Алабаме подержав победу над англ, вой¬ 
сками иод Новым Орлеаном 8 янв. 1815. В 1818 окку¬ 
пировал Воет. Флориду. В 1821 был назначен губерна¬ 
тором Флориды, в 1823 избран в сенат. Участвовал 
в президентской кампании 1824. Президент США 
в 1829—37. Политич. группировка, образовавшаяся 
вокруг Д., положила начало Демократической партии 
США, к-рая при Д. опиралась на союз мелких ферме¬ 
ров и богатых плантаторов. На посту президента Д. 
выступал за демократизацию избират. системы и в то 
же время за рабство негров, истребление индейцев, 
захват новых терр. При Д. б. ч. «белого» мужского 
населения получила избират. право; была серьезно 
ограничена власть банка США, разрешены рабочие 
орг-ции. Характерной чертой «джэксоновской демо¬ 
кратии» было введение системы раздачи офиц. должно¬ 
стей своим сторонникам после победы на выборах по 
принципу «победителям принадлежит добыча». 

Источи.: Соггезропйепсе оі Апйгеѵѵ Даскзоп, ей. Ьу 

3. 8. Ваззеіі, ѵ. 1—7, ЛѴазЬ., 1926—35. 

Лит.: 3 ат ез М.. ТЬе Іііе оі Апйгеѵѵ Даскзоп, рі 1—2, 
Іпйіапароііз—N. У., 1938; 8сЬ1езіп§ег А. М., ТЬе а^е 
оі Даскзоп, Возіоп, 1946. 

ДЗА — орг-ции ремесленников и торговцев в ср.-век. 
Японии, приближавшиеся по своему характеру к еврои. 
цехам и гильдиям. Создавались также у извозчиков, 
лодочников, артистов и т. д. Числ. Д. была от неск. 
человек до 60—70 чел. Ремесл. Д. специализировались 
но определенному виду работ или продукции, а тор¬ 
говые — по продаже определенных товаров. Сущест¬ 
вовали гл. обр. в 12—16 вв., особенно много их было 
в центре страны. Возникали иод эгидой храмов, под 
покровительством столичных аристократов, прави¬ 
тельства, ими. двора и князей. За защиту и сохранение 
монопольных прав на произ-во и продажу к.-л. товара 
в определенном р-не платили подати своим покровите¬ 
лям. В кон. 16 в. Нобунага Ода и Хидэёси Тоётоми 
проводили политику частичной ликвидации Д. и их 
монопольных прав. В 17 —19 вв. Д. сохранились лишь 
частично в торговле и в чеканке монет, в основном же 
они были заменены др. монопольными орг-циями 
(накама и кабунакама). 

Лит.: И с к е и д е р о в А. А., Феод, город Японии, 
М., 1961; Т а к е з Ь і Т о у о й а, .) арапезе диіійз, «ТЬе аппаіз 
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о! НіЮІзиЬазііі асасіету», 1954, ѵ. 5, № 1; Т о ё д а Такз- 
с и, Нихон-но хокпн тоси (Феод, города Японии), Токио, 1954; 
Эндо Мотоо, Сёкунин-но рэкиси (История ремесленни¬ 
ков), Токио., 1959. 

ДЗАРАХОХОВ, Хаджи-Мурат Уариевич (1875—1948)— 
герой гражд. войны в СССР. Чл. Коммунистич. партии 
с 1917. Род. в крест, семье в сел. Зильги (Сев.-Осет. 
АССР). В 1906 в поисках работы уехал за границу, 
жил в США, Мексике и на Аляске, работал чернора¬ 
бочим, клепальщиком и шахтером. В США вступил 
в чл. Рус. социалистич. кружка. Вернувшись в Россию 
перед 1-й мировой войной, был мобилизован на фронт 
в конную дивизию. После Февр. революции 1917 — 
зам. пред, полкового к-та. В дни корниловщины, когда 
«дикая дивизия» была двинута на революц. Петроград, 
Д. вместе с 350 всадниками этой дивизии перешел на 
сторону революции. Сформировав отряд, Д. принял 
участие в Окт. революции. Командуя батальоном Крас¬ 
ной гвардии, вел бои в пригородах Петрограда; участ¬ 
вовал в пленении ген. Краснова. С авг. 1918 во главе 
кавк. конного отряда сражался против англо-амер. 
интервентов в р-не Архангельска. В авг. 1920, будучи 
командиром отд. кав. дивизиона в составе 1-й Конной 
армии, сражался против белоноляков. Был награжден 
двумя орденами Красного Знамени. После окончания 
гражд. войны вернулся в родное село. Избирался депу¬ 
татом районного и Верх. Совета Сев.-Осет. АССР. 

ДЗАСАК — со 2-й пол. 17 в. владетельный князь 
(правитель хошуна) в Монголии. Институт Д. был ликви¬ 
дирован нар. властью в кон. 1923—нач. 1924. 

ДЗАСАКТУ-ХАНЫ — династия владетельных кня¬ 
зей зап. части Халхи в феод. Монголии. Основателем 
дома Д.-х. считается Лайхор-хаган (р. 1562) — внук 
Гэрзсэндзе-хана, разделившего Халху на 7 уделов по чи¬ 
слу своих сыновей. В 17 в. Д.-х. Субуди (ум. в 1651) и 
его преемник Норбо [1651—61] представляли один из 
трех наиболее могуществ. феод, домов Монголии (Д.-х., 
Тушзту-ханы, Цэцэн-ханы). В нач. 60-х гг. 17 в. раз¬ 
горелась борьба за власть между наследниками Д.-х. 
Норбо, в к-рую постепенно втянулись мн. крупнейшие 
владетельные ханы и князья Монголии, особенно из 
дома Тушэту-ханов. Феод, междоусобица вокруг на¬ 
следства Д.-х. в 1661—63, получившая в монг. источи, 
назв. «Смуты Лубсана», не затихала и в дальнейшем и 
привела к халха-ойратскому конфликту и войне 1688— 
1689. После установления маньчжурского господства 
над Халхой в 1691 бывшие владения Д.-х. были вы¬ 
делены в Дзасактуханский аймак — одну из осн. 
4 адм. единиц дореволюц. Монголии. Положение Д.-х. 
при маньчжурах было низведено до роли обычных 
хошунных дзасаков. г М. И. Гольман. Москва. 

«ДЗЁГЛИС ДА ДЕВА» — свод законов для горцев 
Воет. Грузии, выработанный при царе Георгии V 
в 1335 на специально созванном законодат. собрании. 
«Д. д.» состоит из 45 статей. Большая часть статей ноев, 
уголовному праву. «Д. д.» установил жестокие нака¬ 
зания за выступления против представителей царской 
власти и отд. феодалов. «Д. д.» отразил наличие общин¬ 
ных отношений и кровной мести у горцев. Свидетель- 
ствовал об экспансии груз, феодалов, стремившихся 
подчинить своей власти свободное население горных 
р-нов. 

Лит.: Сб. законов груз, царя Вахтанга VI, пол рел. 
Д. 3. Бакрадзе, Тифлис, 1887, с. 81—94; Джава х и ш в и- 
л и И. А., История груз, права, в. 1, Тифлис, 1928 (на груз, 
яз.); Д о л и д з е И. С., Судебник Георгия Блистательного, 
Тб., 1957 (на груз. яз.). 

ДЗЁМОН — период япон. истории (назван по кера¬ 
мике особого типа — «дзёмон»), соответствующий 
эпохе неолита (5—сер. 1-го тыс. до н. э.). Для Д. харак¬ 
терны поселения с раковинными кучами и землянками, 
простые ямные погребения, специфич. орудия из камня— 
с самого начала шлифованные (оббитые плечиковые 
и шлифованные прямоугольные топоры, ножи с «пу- 
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Культура Камэгаока периода позднего дзёмона: і, 2, 

9 — каменные скребки; 3—6 — наконечники стрел; 7 — ма- 
гатама (украшение); 8 — круглая бусина; Ю — женская 
статуэтка; 11 — деревянный меч; 12 , 13 — сосуды. 

говкой») и кости (рыболовные крючки и гарпуны), 
керамика с рельефным или оттиснутым веревочным узо¬ 
ром, либо с вычурным линейным орнаментом, преим. 
спирально-криволинейных форм (по-японски — 
«дзёмон»), женские статуэтки. Хозяйство: охота, рыб¬ 
ная ловля, собирательство. Прямые связи с соседними 
культурами материка Азии не прослеживаются. По 
особенностям антропология. типа носители культуры 
Д. сближаются с айнами. Имеется св. 100 локальных 
и хронология, подразделений Д., группирующихся 
в 5 осн. этапов: протодзёмон (5-е тыс. до н. э.—по радио- 
карбонному анализу), ранний Д. (5—4-е тыс. до н. э.), 
средний Д. (4—3-е тыс. до н. э.), поздний Д. (3—2-е тыс. 
до н. э.), конечный Д. (2—1-е тыс. до н. э.; на С. Япо¬ 
нии конечный Д. завершился к сер. 1-го тыс. н. э.). 

Лит.: Воробьев М. В., Др. Япония. Ист.-археол. 
очерк, М., 1958; Ез ака Т., Убшоп сиііиге, Токуо, 1957. 

, М. В. Воробьев. Ленинград. 

ДЗЕРЖЙНСКИИ, Феликс Эдмундович [30. VI ІІ 
(11. IX). 1877—20. VII. 1926] — сов. гос. и парт, 
деятель, активный участник польск. и рус. революц. 
рабочего движения. Чл. Коммунистич. партии с 1895. 
Род. в мелкопоместной польской дворянской семье 
в имении Дзержиново Ошмянского у. Виленской губ. 
В 1894 вступил в с.-д. кружок, в 1895 вступил в литов¬ 
скую с.-д. орг-цию в Вильно, примкнув к ее лев. крылу. 
Вел пропаганду среди ремесл. рабочих. В 1896 ушел 
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из гимназии и стал проф. революционером. В 1897 
но поручению литов, с.-д. орг-ции вел революц. работу 
среди рабочих Ковно, выпустил на иольск. яз. неле¬ 
гальную газ. «Ковенский рабочий». 17 июля 1897 был 
арестован и заключен в Ковенскую тюрьму, где нахо¬ 
дился до мая 1898. В 1898 был 



сослан на 3 года в Нолинск 
(Вятская губ.). Работая здесь 
на табачной ф-ке, вел революц. 
пропаганду, за что вскоре был 
переведен полицией в глухое 
село Кайгородское. 28 авг. 
1899 бежал из ссылки в Виль¬ 
но, затем в Варшаву, где стал 
одним из организаторов объ¬ 
единенной партии — Социал- 
демократии Польши и Литвы 
(СДКПиЛ). Восстановив раз¬ 
громленную жандармерией с.-д. 
орг-цию в Варшаве, создал 


крепкое ядро из рабочих с.-д. 
23 янв. 1900 был вновь арестован и заключен в 10-й 
павильон Варшавской цитадели, затем переведен в Сед- 
лецкую тюрьму; в 1902 был сослан на 5 лет в Воет. 
Сибирь в Вилюйск. В связи с болезнью был оставлен 


в Верхоленске, откуда в июне 1902 совершил побег, 
возвратился в Варшаву, а затем уехал в Берлин, где 
в июле 1903 принял активное участие в IV съезде 
€ДКПиЛ. Был избран чл. Гл. правления СДКПиЛ, 
руководил парт, орг-циями Польши и Литвы. В период 
революции 1905 — 07 активно участвовал в орг-ции 
революц. борьбы против царского самодержавия. 
В 1905 возглавил грандиозную первомайскую демон¬ 
страцию в Варшаве. 17 июля 1905 на Варшавской парт, 
конференции был арестован третий раз и заключен 
в 10-й павильон Варшавской цитадели; в окт. 1905 
освобожден из тюрьмы по амнистии. Участвовал 
в работе IV (Объединительного) съезда РСДРП (1906) 
в Стокгольме, где впервые встретился с В. И. Лениным; 
был введен в состав ЦК РСДРП в качестве предста¬ 
вителя СДКПиЛ. В авг.—окт. 1906 работал в Петер¬ 
бурге как чл. ЦК РСДРП, активно боролся против 
меньшевиков. В связи с предвыборной кампанией 
в Гос. думу выехал в Варшаву, где 13 дек. 1906 был 


вновь арестован. На V съезде РСДРП (1907) был избран 
заочно в ЦК РСДРП. В мае 1907 Д. был освобожден 


из тюрьмы под залог и вернулся в Варшаву, но 3 аир. 

1908 был опять арестован. В авг. 1909 был выслан на 
вечное поселение в Сибирь, откуда в конце ноября 

1909 бежал за границу (в Берлин). В янв. 1910 был 
послан партией на лечение в Италию (на о. Капри), 
откуда уже в марте 1910 вернулся в Краков. В 1910— 
1912 нелегально работал в парт, орг-циях Варшавы, 
Ченстохова и др. пром. р-нах Польши. В 1911 в Па¬ 


риже участвовал в совещании чл. ЦК РСДРП, жив¬ 
ших за границей, 1 сент. 1912 был вновь арестован 
и заключен в 10-й павильон Варшавской цитадели. 
В 1914 Варшавский окружной суд приговорил Д. 
к 3 годам каторжных работ и в июле Д. был отправлен 
вМценскую уездную тюрьму, затем в Орловскую губерн¬ 
скую, а потом в Орловский каторжный централ. В 1916 
Моек. суд. палатой был вновь осужден за революц. 
работу в 1910—12 и приговорен еще к 6 годам каторги. 
В общей сложности Д. провел в тюрьме, на каторге 
и в ссылке 11 лет. Февр. революция 1917 освободила Д. 
из Бутырской тюрьмы в Москве. Включившись в парт, 
работу, был делегатом I Моек. гор. парт, конферен¬ 
ции (3—4 апр. 1917). Участвовал в заседании МК 
РСДРП(б) 14 апр., обсуждавшем вопросы создания 
Красной гвардии. Делегат VII (Апрельской) конфе¬ 
ренции РСДРП(б) и VI съезда РСДРП (б) от Моек. гор. 
орг-ции. На съезде был избран чл. ЦК РСДРП(б) 


и с 1917 был бессменным чл. ЦК. Принимал активное 
участие в Вел. Окт. социалистич. революции. 16 (29) окт. 
1917 на расширенном заседании ЦК РСДРП(б) был 
выбран в Военно-революц. парт, центр по руководству 
вооруж. восстанием. Петрогр. советом был избран 
в состав ВРК. Явился одним из организаторов Окт. 
восстания: под его руководством 25 окт. (7 нояб.) 
1917 рабочими и солдатами были заняты Гл. почтамт 
и телеграф. Участвовал во 2-м Всеросс. съезде Советов, 
где был избран чл. ВЦИК и чл. его Президиума. 
7(20) дек. 1917 по предложению В. И. Ленина был назна¬ 
чен председателем ВЧК по борьбе с контрреволюцией 
и саботажем. Провел огромную работу по разоблачению 
и разгрому контрреволюц. заговоров и мятежей. Во 
время дискуссии но вопросу о Брестском мире занимал 
ошибочную позицию, выступая против заключения 
мира. В годы гражд. войны и иностр. воен. интервен¬ 
ции, помимо руководства ВЧК, выполнял ряд ответств. 
поручений ЦК партии и Сов. пр-ва. В янв. 1919 выез¬ 
жал на Воет, фронт в составе Комиссии ЦК РКП(б). 
29 мая 1920, после нападения Польши на Сов. Россию, 
был назначен нач. тыла Юго-Зап. фронта. Летом 1920 
входил в состав Врем, революц. к-та Польши в Бело¬ 
стоке. В апр. 1920 был избран канд. в чл. Оргбюро ЦК 
РКП(б). 14 апр. 1921 назначен наркомом путей сообще- 
ни я с оставлением па постах пред. ВЧРі и наркома внутр. 
дел. 27 янв. 1921 Д. был назначен пред. Комиссии 
по улучшению жизни детей при ВЦИК. 2 февр. 1924 
был утвержден пред. ВСНХ с оставлением на посту 
пред. ОГПУ. С 1917 был чл. ВЦИК, а затем ЦИК СССР. 
С июня 1924 был канд. в чл. Политбюро и Оргбюро 
ЦК ВКП(б). Умер во время заседания Объединенного 
пленума ЦКиЦКК БКП(б) 20 июля 1926, после пламен¬ 
ной речи, в к-рой отстаивал генеральную линию пар¬ 
тии против троцкистов. Похоронен в Москве на Крас¬ 
ной площади у Кремлевской стены. 


Со .: Избр. произв.,т. 
родным, 2 изд., М., 1958. 


1—2, М., 1957; Дневник. Письма 


Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том к 
4 изд., Соч., ч. 2, с. 199); Седьмая (Апрельская) Всероссий¬ 
ская конференция РСДРП (большевиков). Протоколы, М., 
1958; Протоколы Центрального Комитета РСДРП(б). Авг. 
1917 —февр. 1918, М., 1958 (см. указатель); Шестой съезд 
РСДРП (большевиков), авг. 1917. Протоколы, М., 1958; 

Ф. Э. Дзержинский. 1877 — 1926. [Альбом 1, М., 1951; Хан¬ 
ке в и ч А. Ф., Солдат великих боев. Жизнь и деятельность 
Ф. Э. Дзержинского, Минск, 1961; Зубов Н., Ф. 3. Дзер¬ 
жинский. Биография, М., 1963; Раті§сі (о\ѵ. Геіікза Бгіег- 
гупзкіещ), в кн.: Пгіе8і§б Іаі 1917—27. Гсігіаі роіакоѵѵ \у Ве- 
ѵоІисД Рагсігіегпікоѵеі ѵѵ Бепіп&госПіе. 7Ьібг аг!уки1б\ѵ М 
1928, с. 100—03; «2 роіа ѵѵаікі», М., 1927, № 3. 

«ДЗЁЭИ СИКИМОКУ» («Уложение годов Дзёэй») — 
свод законов, введенный в Японии в 1232 пр-вом сёгу¬ 
нов (воен.-феод, правителей) Минамото. Наз. также 
«Госэйбай сикимоку» и «Канто букэ сикимоку». В«Д.с.» 
были кодифицированы обычаи, существовавшие ранее 
среди воен.-феод, сословия буси, а также судебные 
решения с кон. 12 в. «Д. с.» содержал 51 ст., в т. ч. 
18ст. о собственности на землю, 12 ст. о наказаниях, И ст. 


о правилах иска и судопроизводства, 5 ст. о спец, чинов¬ 


никах сёгуната — сюго и дзито. Был принят в связи 
с приходом к власти буси и преследовал цель укрепле¬ 
ния сёгуната. Позднее к «Д. с.»создавались дополнения. 
Неоднократно переиздавался смногочисл. примечания¬ 


ми. 


И. Г. Поздняков. Москва. 


ДЗИКбВСКИИ (Д з и н к о в с к и й), Иван (ум. 29. 
IX. 1670) — предводитель крест.-казацкого восста¬ 
ния на Слободской Украине в 1670. В 1652 Д. с полком 
(св. 4 тыс.чел.укр. казаков и крестьяне Черниговщины), 
спасаясь от гнета польск. шляхты, перешел рус. гра¬ 
ницу; они поселились на берегах р. Тихой Сосны (прав, 
приток Дона) и основали г. Острогожск. Из переселен¬ 
цев был создан Острогожский полк, Д. избрали полков¬ 
ником. В 1660 полк участвовал в походе рус. войск 
против крымских татар. В 1668 Д. установил связь 
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с восставшими казаками на Дону, помогал им продо¬ 
вольствием и договорился со С. Т. Разиным о совмест¬ 
ном выступлении. 9 сент. 1670 Д. приказал впустить 
в Острогожск один из присланных Разиным отрядов 
во главе с атаманом Ф. Шадрой, поднял восстание 
и захватил власть. Его поддержали местные каза¬ 
ки, стрельцы и городские низы. Верхушка казацкой 
старшины, местное духовенство и рус. дворяне органи¬ 
зовали заговор, захватили вожаков восстания и рас¬ 
стреляли. 

Лит.: воссоединение Украины с Россией. Док-ты и мат-лы, 
т. З.М.,1953, док. № 100, 187 ; С т е ц ю к К. I., 3 історіі' 
спільноі боротьби російського і укра'іі ського народів проти 
феод.-кріпосницького гніту в др. пол. XVII ст. (Іван Дзнковсь- 
кий), в сб.: Наукові зап. ін-ту історіі Украіни, т. 4, К., 1952; 
ее же, Народні рухи на Лівобережній і Слобідській УкраТні 
в 50 — 70-х роках XVII ст.. К., 1960. 

ДЗЙММУ — мифич. предок япон. императоров, 
потомок богини солнца Аматэрасу. Предание о походе 
Д. с о. Кюсю в пров. Ямато на о. Хонсю (667—660 до 
и. э.) и основании им япон. гос-ва (660 до н. э.) отра¬ 
жает, по-видимому, процессы миграции япон. племен 
и складывания племенного союза, относимые совр. 
наукой к нач. н. э. Миф о божественном происхож¬ 
дении Д. используется для возвеличения ими. дина¬ 
стии; с 1873 по 1948 день вступления Д. на престол 
(И февр. 660 до н. э.) ежегодно отмечался как праздник 
основания империи (кнгэн-сэцу). 

ДЗИЮ МИНКЭН УНДО — см. Минкэн ундо. 

ДЗИЮТО (или Р іі к к е н Д з и ю т о) — консти¬ 
туционная либеральная партия, первая политич. пар¬ 
тия в Японии. Осн. в окт. 1881. Опиралась на радикаль¬ 
ную интеллигенцию, либеральных помещиков, гор. 
и сел. буржуазию. Являлась наиболее прогрессивной 
из политич. партий того времени. Во главе стояли Тай- 
сукз Итагаки, Сёдзиро Гото , Роити Найто и др. 
В 80-х гг. определенным влиянием пользовалось левое 
крыло. Нек-рые антиправительств, выступления, воз¬ 
главленные им, были поддержаны широкими слоями 
крестьянства. Левые либералы подверглись репрессиям. 
Партия была распущена в окт. 1884. Среди бывших чл. 
Д. произошел заметный сдвиг вправо. После открытия 
парламента отдельные фракции бывших чл. партии 
Д. в сент. 1890 слились воедино и приняли прежнее 
название Д. По окончании японо-кит. войны 1894—95 
Д. стала отражать интересы нек-рых групп крупной 
буржуазии (в осн. Мицуи), связанной с помещиками. 
От радикализма прежних лет не осталось и следа. 
В июне 1898 Д. объединилась с Симиото — партией 
крупной буржуазии. Новая партия называлась Кэн- 
сэйто. В сент. 1900 Кэнсэйто послужила основой для 
создания новой помещичье-бурж. партии Сэйюкай, 
самораспустившейся в июле 1940 в связи с подготовкой 

к созданию в Японии фаш. партии. 

Лит.: Очерки новой истории Японии, М., 1958 Жу¬ 
ков Е. М., Из истории япон. либерализма (7'-е и 80-е го¬ 
ды X1X столетия), «ИАН СССР. Сер. истории и философии», 
1944, т. 1, № 2; И т а г а к и Та й су к э, Дзиюто си (История 
либеральной партии), т. 1—2, Токио, 1958; Гото Я с у с и, 
Дзшо минкэн ундо си (История движения за свободу и народ¬ 
ные права), Токио, 1958. 

ДЗЭН, Дзэнсю (япон.; кит. — Чань, санскр.— 
дхьяна), — школа в буддизме, объявляющая единств, 
способом познания «истины» («сердца Будды») сосредо¬ 
точенное, самоуглубленное созерцание. Основанная 
в 1-й пол. 6 в. инд. проповедником буддизма Боди- 
дарма, школа Д. получила большое распространение 
в Китае во времена династий Тан (618—907) и Суп 
(960—1279), но при династии Мин (1368—1644) стала 
приходить в упадок. С 13 в. получила широкое распро¬ 
странение в Японии, где секта Д. стала наиболее 
влиятельной буддийской сектой. По нек-рым подсче¬ 
там, в кон. 50-х гг. 20 в. в Японии насчитывалось ок. 
4,5 млн. приверженцев Д.; три ветви Д. (Риндзай, 
Сото и Обаку) имеют более 20 тыс. монастырей и хра¬ 


мов. Учение Д. легло в основу реакц. мистич. филос. 
системы Китаро Нисида(1870—1945). 

Лит.: Р а д у л ь -3 а т у л о в с к и й Я. Б., Конфуциан¬ 
ство и его распространение • Японии, М.—Л., 1947; 8 и г и- 

к і Б. Т., 2еп апй Іарапезе сиііиге, 2 ей., N. У., 1959; 
\Ѵ е п сі ( I., 2еп, Іарап ипй йег ЛѴезІеп, МііпсЬеп, [19611.’ 

К. А. Гамазков, И. Г. Поздняков. Москва. 

ДЗЭНКОКУ НОМИН КУМИАИ (сокр. Д з э н и о), 
Национальный крестьянок ий сою з,— 

крест, орг-ция в Японии. Была создана в мае 1928 
в результате объединения левого Нихон номин кумиай 
(Япон. крестьянского союза, осн. в апр. 1922) и Дзэннп- 
хон номин кумиай (Всеяион. крестьянского союза, 
осн. в дек. 1926), занимавшего центристские позиции. 
Это объединение было шагом на пути к единству крест, 
движения в Японии. Насчитывала 60 тыс. чл. Лидер 
союза —Гэндзиро Сугияма. В руководстве шла острая 
борьба между левым и правым крылом. В дек. 1937 
за отрицательное отношение к интервенции в Китае 
были арестованы Хисао Курода, Тосио Ониси и др. 
руководители левого крыла. Руководство союзом 
захватили правые. В февр. 1938 союз вместе с др. пра¬ 
выми крест, орг-циями вошел в Дайнихон номин ку¬ 
миай (Крестьянский союз Великой Японии, сущест¬ 
вовал до капитуляции Японии в 1945). 

Крест, союз под аналогичным названием действовал 
и после 2-й мировой войны. Был организован в февр. 
1947 после раскола Нихон номин кумиай (или Нитино) — 
Япон. крестьянского союза, общенац. крест, орг-цнп, 
осн. в февр. 1946. Занимал правые позиции. В марте 
1958 объединился с несколькими др. крест, орг-циями 
в Дайнихон номин кумиай ренгокай (Всеяпон. федера¬ 
цию крестьянских союзов). К). В. Георгиев. Москна. 

ДЗЭНКОКУ РОНО ТАІІСЮТО, Над. р а б о ч е- 
крест. массовая партия, — с.-д. партия 
в Японии. Образовалась в июле 1931 в результате 
объединения Рабоче-крест. партии (т. н. новой Рабоче- 
крест. партии — Син-роното, образованной в нояб. 
1929), Нац. массовой партии(Дзэнкоку тайсюто, обра¬ 
зованной в июле 1930) и части членов С.-д. партии 
( Сякай минсюто, образованной в 1926). У руководства 
стояла центристская группировка япон. с.-д. во главе 
с Хисаси Асо (1891 —1940). Лидеры партии занимали 
фактически соглашат. позицию в отношении интервен¬ 
ции япон. милитаризма в Китае. В июле 1932 Д. р.т. 
объединилась с С.-д. партией в Социалистич. массовую 
партию ( Сякай тайсюто). После объединения лидеры 
прежней Д. р. т. скатились на открыто шовинистич. 
позиции в отношении интервенции в Китае. 

Ю. В . Георгиев. Москва. 

ДИ, Шанд и, — верховное божество в Др. Китае. 
В эпоху Инь (16 в. — 1027 до н. э.) Д. почитали в каче¬ 
стве главы пантеона божеств, и духовных сил природы 
и одновременно в качестве легендарного первопредка 
иньцев. 

Завоевавшие в 1027 до н. э. Инь чжоусцы вместе 
с др. элементами иньской культуры восприняли 
и культ Д. Легендарный родоначальник чжоусцев Хоу 
Цзн был провозглашен сыном Д. Культ Д. в начале 
правления династии Чжоу (11—3 вв. дон. э.) был равно¬ 
значен культу неба («тянь»). Однако уже в сер. 1-го 
тыс. до и. з. он постепенно исчезает, уступая место 
культу неба (чжоуский император — «сын Неба»), 
После падения Чжоу первый император новой дина¬ 
стии Цинь в 221 до н. э., желая подчеркнуть «божест¬ 
венное» происхождение своей власти, включил термин 
«Д .» в свой титул (ЦиньШи-хуанди). С этих пор термин 
«Д.» стал входить в титул императоров и со временем 

сам стал обозначением императора. 

Проблеме Д. посвящено большое количество спец, иссле¬ 
дований, но она еще далека от окончат, решения. Одни ав¬ 
торы (франц. китаеведы Ш. Арле, Э. Шаванн) резко разделя¬ 
ют понятия «Д.» и «тянь» (небо), другие (нем. ученый В. Грубе, 
англ, синолог Г. Крил) отождествляют их; одни видят в куль- 
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те Д. признаки монотеизма (Тяиь Чжоу-ган), другие — его 
тотемистич. окраску (Э. Эркес, ГДР). 

Лит.: С с )) к и н а Л. Л., Эмаж ниезнака ди в надписях 
на гадательных костях, «БДИ», 1962, К 1; X у X о у - с ю- 
а и ь, Инь буцы чжунды шанди хз вандп (Бог и царь в иньских 
гадательных записях), «Лиши япьцзю», 1959, Ді> 9. 10; Т і о п 
Т с Іі ё и-к а п к А п і о і п е, Б’ійёе бе сііеи йап.ч Іез Іпііі рге- 
тіегз сіаззіциез сИпоі.ч, ГгіЬоигд, 1942; г г с с 1 И. О., Тііе 
ЬігІЬ о1 Сіііпа, Ь., 1958. Л. С. Васильев. Москва. 

ДИ, Б э й- ди, — в кнт. источниках древности и 
средневековья — общее наименование племен, обитав¬ 
ших к С. от Китая. Не только этнич., но и антрополо- 
гич. характеристика Д. спорна. Бозможно, что в раз¬ 
ные времена в разряд Д. попадали племена моиг., тюрк¬ 
ского и тунгусского происхождения. К числу Д. отно¬ 
сили и т. н. динлинов (племена европеоидного антропо¬ 
логии. типа в Юж. Сибири). С 9 в. до н. э. кит. источники 
выделяют 2 этнич. группы Д.— чиди (красные Д.) и 
байди (белые Д.), каждая из к-рых в свою очередь под¬ 
разделялась на ряд племен. Эти Д., зачастую вместе 
с жунами (жун-ди), совершали набеги на Китай. 
Иногда правителиотд. древнекит. царств (Цзинь) исполь¬ 
зовали их для борьбы с соседними царствами. Позже, 
особенно в эпоху Хань (206 до и. э.—220 н. э.), кит. 
источники обычно выделяли среди Д. различные 
этнич. группы с их этнонимами (сюнну и т. и.), и тер¬ 
мин «Д.» использовался реже. 

И с т о ч н.: Б и ч у р и н Н. Я., Собрание сведении о на¬ 
родах, обитавших в Ср. Азии в древние времена, [т.] 1—3, 
М.—Л., 1950 — 53. 

Лит.: М а Ч а н-ш о у, Бзйди юй сюнну (Бейди и сюнну), Пе¬ 
кин, 1962; Ь е $ к е -Г., Тііе Сінпезе сіаззісз, ѵ. 1, рі. 1, Тііе 
Ргоіе&отепа, Ноле Копд, 1960; Е Ь е г Ь а г й \У., Бокаікиі- 
Іигеп іт аііеп Сіііпа, В(і 1, Піе Ьокаікиііигеп сіез іѴогйепз ипй 
\ѴезІепз, Беійеп, 1942. Л. С. Васильев. Москва. 

ДИАДОХИ (от греч . огіооуо;— преемник, наследник) — 
крупные полководцы, сподвижники Александра Маке¬ 
донского, боровшиеся после его смерти (323 до н. э.) 
за верховную власть и за раздел его империи. Среди 
Д. выделились Иердикка, Антипатр, Кратер, Эвмен, 
Полисперхонт, Кассандр, А нтигон Одноглазый, Демет¬ 
рий Полиоркет, Лисимах, Селевк I Никатор, Птолемей. 
Битва при Инее (301 до н. э.) заканчивает самый острый 
период борьбы Д., приведшей в 80-х гг. 3 в. до н. э. 
к распадению империи Александра Македонского и 
возникновению зллшшетич. гос-в (Селсвкидов в Сирин 
и др. областях Азии, Птолемеев в Египте и потомков 
Антигона в Македонии и Греции). 

Лат.: Р а н о в и ч А. Б., Эллинизм и его историческая 
роль, М.—Л., 1950. 

ДИАКРИИ (Д ігу.рі&і) —одно из трех политпч. течений 
в Аттике ( Др. Греция) 6 в. дон. э. (педиэп, паралии, 
диакрии). Д. поддерживали Писистрата . Социальный 
состав Д. не вполне ясен. Большинство ученых счи¬ 
тает, что Д. состояли из малозем. крестьянства гористой 
местности Диакрии (отсюда и назв. «Д.») в Сев. и Сев,- 
Бост. Аттике. Другие (англ, ученый Л. Н. Юр) видят 
в Д. горняков Лавриона, третьи (нем. ученый Ф. Кор¬ 
нелиус)— афин. гор. бедноту. О Д. упоминает Ари¬ 
стотель («Афинская полития», 13, 4), Плутарх (Солон, 
Г5); Геродот (I, 59) называет их гиперакрпями (гор¬ 
цами). 

Лит.: О 1 і ѵ а Р., Папа г сока іугаппіз, Ргаііа, 1954, 
я. 318 сл. 

ДИАЛЛО фіаПо), Абдулай (р. 1. I. 1917) — гос. 
и обществ, деятель Гвинейской Республики. Род. 
в дер. Консондугу (р-н Дабола, Гвинея). Б 1937 окон¬ 
чил адм. отделение педагогия, уч-ща Уильяма Понти 
в Дакаре (Сенегал). Работая с 1938 почтовым служащим 
в Бамако (б. Франц. Судан), принял активное участие 
в проф. движении трудящихся Зап. Африки. Б 1949 
и 1953 избирался чл. исполкома БФП (на 2-м и 3-м 
конгрессах БФП), а также ее вице-председателем. 
После создания в 1957 Бсеобщего объединения трудя¬ 
щихся Черной Африки — чл. руководящего к-та, а 
с 1959 — вице-пред. объединения. Б 1957—58 Д. вхо¬ 
дил в состав Правительств, совета Франц. Судана 


в качестве мин. труда. В 1958—62 был мин.-резиден¬ 
том Гвинейской Республики в Гане. С янв. 1963 — 
посол Гвинейской Республики в Алжире. С 1959— 
ген. секретарь Конференции народов Африки. 

ДИАНА фіапа) — богиня Луны у древних римлян; 
отождествлялась с греч. богиней Артемидой. 

ДИАС фіаг), Порфирио (15. IX. 1830—2. VII. 1915)— 
мекс. политич. и гос. деятель, генерал. Род. в небога¬ 
той семье в г. Оахака. В годы бурж. революции и гражд. 
войны 1854—60 активно боролся на стороне либералов 
против консерваторов. В годы борьбы мекс. народа 
против французской интервенции (1861 — 67) Д. ко¬ 
мандовал крупными отрядами патриотич. армии. 
В 1871 поднял воен. мятеж против пр-ва Хуареса. 
В нояб. 1876 армия Д. вступила в столицу, а в мае 
1877 конгресс провозгласил его президентом (занимал 
этот пост до 1880). В 1884, вновь став президентом, Д. 
установил деспотия, режим диктатуры. Выражал инте¬ 
ресы полуфеод. помещиков, крупной буржуазии, вер¬ 
хушки католич. церкви и военщины. При Д. Мексика 
стала превращаться в полуколонию Англии и США. 
В стране царил террор. Революция 1910 покончила 
с режимом Д. В мае 1911 диктатор бежал в Европу. 
Умер в Париже. 

Лит.: Очерки новой и новейшей истории Мексики 1810 — 
1945, М., 1960; Альперович М. иРуденко Б., Мек¬ 
сиканская революция 1910 — 1917 гг. и политика США, М., 
1958; В е а 1 з С., РоПігіо Біаг, сіісіаіог оі Мёхісо, РЬП., 
1933; V а 1 а й ёз Л., Е1 рогіігізто. Нізіогіа йе ип гё^ішеп, 
1 . 1—2, Мёхісо, 1948; С а г г е п о А. М., Агсйіѵо Йеі еепегаі 
РогГігіо Біаг, 1. 1—7, Мёхісо, 1947 — 50. 

ДИАС фіаг), Хосе (3. V. 1895—20. III. 1942) — 
деятель иен. и междунар. рабочего движения. Родился 
в г. Севилье в семье рабочего. С детства начал трудовую 
жизнь, длит, время был рабочим-пекарем. С юноше¬ 
ских лет принимал участие в 
рабочем движении. В 1917—25 
возглавлял стачечную борьбу 
и др. массовые выступления 
рабочих, сначала в качестве 
руководителя профсоюза пека¬ 
рей, затем как руководитель 
профдвижения всей Севильи. 

Был одним из руководителей 
всеобщей забастовки в Севилье 
в 1920. Неоднократно подвер¬ 
гался тюремному заключению. 

В 1925—26 участвовал в дея¬ 
тельности МОПР.Изучение ком- 
мунистич. лит-ры, с к-рой Д. по¬ 
знакомился в тюрьме, предопре¬ 
делило его дальнейший жизненный путь. В 1926 Д. всту¬ 
пил в компартию Испании (КПП). Д. возглавил анда¬ 
лузскую областную орг-цию КП И и направлял 
борьбу передовых сил КПП за очищение руководства 
партии от сектантских элементов, завершившуюся в 
1932. В 1932 Д. был избран ген. секретарем КПП. Под его 
руководством КПП превратилась из малочисл. группы 
в массовую марксистско-ленинскую партию. КПП воз¬ 
главила героич. аптнфаш. восстание астурийских 
рабочих в окт. 1934, добилась объединения всех левых 
партий Испании в антифаш. Народный фронт, одержав¬ 
ший победу на выборах в 1936. Д., пользовавшийся 
огромной любовью йен. пролетариата, был избран де¬ 
путатом парламента от Мадрида. 

На \ II конгрессе Коминтерна (1935) Д. был избран 
чл. Исполкома Коминтерна. В 1936—39 КПИ, возглав¬ 
лявшаяся Д., была решающей силой в организации 
пац.-революц. войны ней. народа против фаш. мятеж¬ 
ников и итало-герм. интервентов; она сыграла гл. роль 
в борьбе за создание Народной армии, осуществление 
агр. реформы, за национализацию пром. предприятий, 
брошенных владельцами, и др. демократия, преобра- 
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зования. По указанию Д. компартия приступила к 
орг-ции знаменитого 5-го полка, к-рый стал базой регу¬ 
лярной Нар. армии. После поражения республики Д. 
продолжал, несмотря на тяжелую болезнь, руководить 
борьбой компартии против фашизма, против втягива¬ 
ния Испании во 2-ю мировую войну на стороне держав 
фаш. блока. Умер Д. в Тбилиси после тяжелой бо¬ 
лезни. 

С о ч.: Тгс8 апоз йе ІисЬа. Рог еі Ггопіе рориіаг, рог Іа ПЪег- 
Іай, рог Іа іпйерепйепсіа йе Езрапа, Тоиіоизе, 1947; в рус. 
п ер. — Чему учит Испания Европу и Америку, «Коммунистич. 
Интернационал», 1938, № 12; Об уроках войны йен. народа 
(1936 —1939), «Большевик», 1940, № 4. 

Лит.. Ибаррури Д., Беззаветный борец за дело исп. 
народа. [Некролог), «Коммунистич. Интернационал», 1942, 
№ 3—4; [Б л а г о е в а С.], Хозе Диас, [М. ], 1938. 

ДЙАС РАМЙРЕС (Біах Ватігег), Мануэль (26.XI. 
1888—21. 11. 1962) — мекс. политик, деятель, историк. 
Рабочий-табачник, уже в юношеские годы он активно 
участвовал в рабочем движении страны. В 1907 —19 
жил в США, па Кубе, в странах Центр. Америки. Уча¬ 
ствовал в рабочем движении США. Под влиянием Вел. 
Окт. социалистич. революции Д. Р. стал переходить 
на позиции революц. марксизма. Д. Р. — один из 
основателей мекс. компартии (1919) и Союза комму¬ 
нистич. молодежи Мексики. В 1921—22 — генераль¬ 
ный секретарь мексиканской компартии. В 1921 Д. Р. 
присутствовал на III конгрессе Коминтерна и на 1-м 
конгрессе Профинтерна в Москве. С 30-х гг. Д. Р. 
уделял много времени исследованию рабочего движе¬ 
ния в Мексике. Ему принадлежат «Очерки рабочего 
и крест, движения в Мексике» [«Арипіез Ызіогісоз 
йеі тоѵітіепіо оЬгего у сатрезіпо бе Мёхісо» (1844— 
1880). ЕоікІо бе сиііига рориіаг, Мёхісо, б. I., 1952] 
и ряд др. работ ист. и публицистич. характера. 

ДЙАШ, Ди аш ди Новаиш (Біаз бе Коѵаез), 
Бартоломеу (ок. 1450—29.V. 1500) — португ. морепла¬ 
ватель. В 1487 во главе экспедиции, имевшей целью 
найти морской путь в Индию, исследовал юго-зан. 
побережье Африки от 22° до 38° ю. ш. Первым из ев¬ 
ропейцев обогнул афр. материк с Ю. Пройдя вдоль 
юж. берега Африки до бухты Алгоа, был вынужден 
по требованию команды повернуть в Португалию; 
на обратном пути открыл мыс Доброй Надежды 
(1488). Мат-лы и карты Д. были использованы для 
разработки маршрута экспедиции Васко да Гама в 
Индию, в подготовке к-рой участвовал Д. В 1500 при¬ 
нял участие в экспедиции П. А. Кабрала и на пути от 
Бразилии к Индии погиб во время бури недалеко от 
мыса Доброй Надежды- 

Лит.: МагидовичИ. П., Очерки по истории географи¬ 
ческих открытий, т. 1, М., 1949; Харт Г., Морской путь в 
Индию, пер. с англ., М., 1959; Корке у Р а і ѵ а, Коіеі- 
го йа ѵіа&епі йе Ѵазсо йа Саша, ІРогІо, 18411; Р г ез- 
іа§е Е., Тйе Рог(ц§иезе ріопеегз, Ь., 1933. 

ДЙБИЧ-ЗАБА ЛКАНСКИЙ, Иван Иванович (Иоганн 
Карл Фридрих Антон) [2(13). V. 1785—29. Ѵ.1831], 
граф (1827),— рус. воен. деятель, ген.-фельдмар¬ 
шал (1829). Сын прус, офицера барона Дибича, 
перешедшего в 1798 на рус. службу. Род. в Силезии, 
учился в Берлинском кадетском корпусе. С 1801 
жил в России. Будучи офицером лейб-гвардии 
Семеновского полка, участвовал в войне с Францией 
1805—07. В 1812 — нач. 1813 — обер-квартирмейстер 
корпуса и ген.-квартирмейстер армии Витгенштейна. 
С весны 1813 — ген.-квартирмейстер союзных рус.- 
прус. войск. С апр. 1815 — нач. штаба 1-й армии, 
В 1821 сопровождал Александра I на Лайбахский кон¬ 
гресс и стал одним из близких к нему лиц. С апр. 1823— 
нач. Гл. штаба и управляющий квартирмейстерской 
частью (1824). В нач. дек. 1825 на основе доноса Шер¬ 
вуда сообщил Николаю I о готовящемся восстании де¬ 
кабристов, а затем руководил их арестами во 2-й армии. 
В 1828 во время рус.-тур. войны 1828—29 фактически 


руководил воен, действиями на Балканах, находясь 
при престарелом главнокомандующем Витгенштейне, 
с февр. 1829—главнокомандующий. Был автором пороч¬ 
ного стратегии, плана кампании 1828, приведшего 
к ряду неудач и затяжке войны, выступал против раз- 
вязывания нар.-освободит, войны на Балканах. С дек. 
1830 — главнокомандующий войсками, направлен¬ 
ными на подавление Польского восстания 1830—31. 
Умер от холеры. Был бездарным кабинетным страте¬ 
гом, воспитанником прус. воен. школы, отличался 

честолюбием и интриганством. 

Лит.: Епанчин Н. А , Очерк похода 1829 г. в Европ. 
Турции, ч. 1—3, СПБ, 1905—06; Пузыревский [А. К.], 
Польско-рѵс. война 1831 г., 2изд.,т. 1—2, СПБ, 1890; «РС», 
1880, т. 27 — 29, 1881, т. 30, 32, 1882, т. 34, 36, 1883, т. 37 (пе¬ 
реписка Николая I с Д.). 

ДИВАН (перс.—гос. канцелярия, присутств. место) — 

1) При первых халифах, начиная с Омара [634—644 ],— 
гос. реестр, список для распределения доходов гос-ва 
между различными группами господств, класса и для 
оплаты войск, а также место хранения этих списков. 

2) При Омейядах и Аббасидах Д. аль-харадж—налого- 
во-финанс. ведомство, учреждение, занимавшееся сбором 
податей и налогов; термин «Д.» применялся также и к 
др. правительств, учреждениям. 

3) Совет при тур. султане, состоявший из великого 
везира, муфти и нек-рых др. сановников. 

4) Гос. совет, высший совещат. и исполнит, орган, 
при господарях дунайских княжеств Молдовы и Вала¬ 
хии. В совещаниях Д. принимали участие представи¬ 
тели крупнейших светских я духовных феодалов. Д. 
существовал до объединения Молдовы и Валахии 
(1859) и образования Рум, нац. гос-ва, Д. также наз, 
высшие суд. органы, созданные в Бухаресте, Крайове 

и Яссах по Органическому регламенту 1831 — 32. 

Лит.: 8 а с е г й о | е а п и А., Біѵапеіе Іиі $1е1ап ееі Маге, 
«Апаіеіе Бпіѵ. С. I. РагЬоп», зег.$(ііп(е1ог зосіаіе, ізіогіе, 1956, 
№ 5; С о з 1 а с Ь е 1 V., РапаИезси Р. Р., С а г а с и 
А., Ѵіаіа 1'еийаіа іп Тага Котіпеазса §і Моійоѵа (вес. XIV — 
XVII), Вис., 1957. 

5) В нек-рых совр. странах мусульм. Востока Д.— 
правительств, учреждения по адм. и суд. делам. 

ДИВАНЙ (перс. — государственный, имеющий отно¬ 
шение к гос-ву) — термин для обозначения гос. зе¬ 
мель в Иране и странах Закавказья в средневековье 
(«арази-йе дивани», или «амлак-е дивани»). В раннем 
средневековье в халифате категория земель Д. была 
преобладающей; к землям Д. относились и общин¬ 
ные земли, крестьяне считались лишь держателями 
земли и были обложены поземельной податью — ха- 
радж. На землях Д. гос-во было непосредственным 
эксплуататором крестьян через свой финанс. аппарат. 

Нередко сбор налогов с гос. земель отдавался на откуп. 

Лит.: А л и -з а д е А. А., Соц. -экономии, и политич. ис¬ 
тория Азербайджана XIII — XIV вв., Баку, 1956; Петру- 
шевский И. П., Земледелие и аграрные отношения в 
Иране XIII —XIV вв., М,—Л., 1960; Бик ке^аагйГ., 
Ізіагпіс Іахаііоп іп ІЬе сіаззіс регіой, Сорепііа&еп, 1950. 

И. П. Петругиевский Ленинград. 

«ИІѴШЕ ЕТ ІМРЕКА» (лат, «разделяй и властвуй») — 
лозунг, отражавший существо внеш. политики господств, 
класса рабовладельч. Рима. Наиболее широко при¬ 
менялся в период завоевания Римом Италии (сер. 
4 в. до н. э. — 265 до н. э.), когда в целях укрепления 
рим. господства италийские общины ставились в раз¬ 
личное правовое положение по отношению к Риму. 

Служит одним из принципов колонизаторской поли¬ 
тики империалистич. держав 

ДИВИТИАК фіѵШаси.Д — вождь родоплем. аристо¬ 
кратии галльского племени эдуев. Во время войны Юлия 
Цезаря с галльскими племенами (58—51 до н. э.) сде¬ 
лался одним из верных его помощников, предав гал¬ 
лов в их борьбе за независимость. 

Источи.: Записки Юлия Цезаря и его продолжателей о 
галльской войне..., пер. М. М. Покровского, М.—Л., 1948, 
кн. 1- 16 — 20, 31—32, 41; кн. 2. 5, 10, 14, 15; кн. 6. 12. 
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ДИ ВИТТОРИО (Бі ѴіМогіо), Джузеппе (11. VIII. 
1892—3. XI. 1957) — деятель итал. и междунар. проф. 
движения. Трудовую жизнь начал батраком. В 1908— 
1923 — чл. Социалистич. партии. В 1912—20 примыкал 
к анархо-синдикалистскому профцентру — Итал. проф. 
объединение. В 1919—26 руководил забастовочной и 
антифаш. борьбой в Апулии. В 1921 был арестован, в 
том же году находившийся в тюрьме Ди В. был 
избран депутатом парламента от Социалистич. партии. 
В 1924 вступил в компартию, затем был избран секре¬ 
тарем Нац. ассоциации крестьян (вскоре распущенной 
фаш. властями). В 1926 эмигрировал во Францию, 

заочно был приговорен к 12 го¬ 
дам тюрьмы. В Париже под 
именем Марио Николетти яв¬ 
лялся одним из руководителей 
антифаш. борьбы итал. эми¬ 
грантов. В 1928—30 работал в 
Москве в руководстве Кресть¬ 
янским интернационалом. С 
1931 руководил деятельностью 
подпольного центра Всеобщей 
конфедерации труда (ВКТ) в 
Италии. С 1930 —чл. ЦК и Ру¬ 
ководства Итал. коммунистич. 
партии. В 1936—37 в качестве 
политич. комиссара 11-й Интер- 
нац. бригады активно участво¬ 
вал в антифаш. войне в Испании. С 1938 во Фран¬ 
ции редактировал антифаш. газету итал. эмигрантов 
«Ба ѵосе сіе^іі ііаііапі». В февр. 1940 был арестован, 
в июле 1941 передан итал. фаш. властям, сослан на 
о. Вентотене. Освобожден в авг. 1943 после падения 
итал. фашизма. Назначен пр-вом Бадольо одним из 
комиссаров б. проф. корпораций и секретарем Нац. 
федерации с.-х. трудящихся. В 1943—45 активно уча¬ 
ствовал в Движении Сопротивления (в авг. 1943—мае 
1944—чл. Центр, к-та Нац. освобождения), в достиже¬ 
нии профсоюзного единства и создании Всеобщей италь¬ 
янской конфедерации труда [как представитель В КТ 
Ди В. подписал Пакт проф. единства (см. Римский 
пакт 1944) ]. В 1944—47 — один из ген. секретарей Все¬ 
общей итал. конфедерации труда, с 1947—ген. сек¬ 
ретарь ВИКТ. С 1945 — чл. Исполкома ВФП, в 1945— 
1949 — вице-пред. ВФП, в 1949—57 — пред. ВФП. 

Лит.: I зіпйасаіі іп Иаііа, Вагі, 1955; Оіизерре Бі ѴіМо- 
гіо, «Ьаѵого», 1957, 17 поѵетЬгезирріетепіо аі № 46; С Ь і- 
1 а п I і Р. , Ьа ѵііа Йі Оіизерре йі ѴіМогіо, Кота, [1953]. 

В. К. Наумов. Москва. 

ДЙГГЕРЫ (англ, сіщёег, букв. —копатель) — пред¬ 
ставители крайне левого крыла революц. демократии 
в англ. бурж. революции 17 в., выражавшие интересы 
и идеологию деревенской и гор. бедноты, особенно без- 
зем. и малозем. крестьян ( коттеров , мелких копиголь¬ 
деров), разорявшихся в ходе агр. переворота и подвер¬ 
гавшихся как феод., так и капиталистич. эксплуата¬ 
ции. Впервые назв. «Д.» появилось в ходе крест, вос¬ 
стания в Центр. Англии 1607, направленного против 
огораживаний , но как идеология, и социально-политич. 
течение Д. оформились в ходе революции — на ее бурж.- 
демократич. этапе (1647—49). Являясь первоначаль¬ 
но составной частью движения левеллеров, Д., по мере 
выявления бурж. сущности левеллерской демократии 
(прежде всего в агр. вопросе, в вопр. об отношении 
к собственности), отделились от него (назвав себя 
«истинными левеллерами»). Д. устами своего идеолога 
Дж. Уинстэнли провозгласили идеал «свободной 
республики» (Ргее СоттошѵеаШі), каким он рисовал¬ 
ся самым обездоленным слоям англ, народа. На 
знамени этой республики должно было быть начер¬ 
тано: «земля — общая сокровищница для всех детей 
ее», «уничтожение частной собственности», «рабо¬ 
тайте вместе и вместе ешьте свой хлеб». Это долж¬ 


на была быть «социальная республика», не знающая 
купли-продажи, наемного труда, эксплуатации чело¬ 
века человеком. Так в 1649, на вершине англ. бурж. 
революции, о себе заявил социальный слой, представ¬ 
лявший предтечу совр. пролетариата. Примитивизм 
его социалистич. идеала, отмеченного чертами крест, 
«уравниловки» — раздела всех благ поровну — не мо¬ 
жет не бросаться в глаза. Удивления заслуживает 
не его ист. ограниченность, а прозрение идеологами 
Д. условий грядущего — подлинного освобождения 
человека от всех форм социального порабощения — 
идеала коллективной собственности и коллективного 
труда. 

Вместе с тем в своеобразных условиях англ, револю¬ 
ции (союза буржуазии не с крестьянством, а с его 
классовым врагом — новым дворянством) Д. были 
носителями единственной подлинно революц. кре¬ 
стьянско-плебейской агр. программы, потребовав 
отмены копигольда и власти манориальных лордов 
над землей, возвращения общинных земель в общее 
пользование, выступив за полное уничтожение феод, 
землевладения и в конечном счете — за уничтожение 
частной собственности на землю, т. е. за самую радикаль¬ 
ную ломку существовавших агр. отношений. В условиях 
далеко зашедшей дифференциации англ, крестьянства 
требования Д. не смогли стать основой массового дви¬ 
жения в деревне. Кроме того, отвергая насилие как 
средство достижения своих целей и возлагая всю надежду 
на «внутреннее просветление» своих врагов, к-рые якобы 
«добровольно» присоединятся к ним, Д. обнаружили 
не только утопичность своих идеалов, но и заранее 
обрекли движение на неудачу. Организованная Уин¬ 
стэнли и его сторонниками (У. Эверардом и др.) 
«коммунистическая» колония близ Кобема (гр. Сур¬ 
рей), занимавшаяся коллективным возделыванием 
общинной пустоши (на холме Св. Георгия) и должен¬ 
ствовавшая послужить вдохновляющим примером 
для всей Англии (у них нашлись последователи в граф¬ 
ствах Бакингемшир, Кент и Нортгемптоншир), просу¬ 
ществовала всего лишь год (1649—50). Суд. преследова¬ 
ния, штрафы, уничтожение их посевов, инвентаря (наем¬ 
никами лорда манора и зажиточными фригольдерами) 
и прямое физич. насилие по отношению к жившим на 
пустоши колонистам (на помощь лорду поспешили 
и части армии Кромвеля) в конечном счете сломили Д. 
и они рассеялись. 

Однако огромная социально-политич. роль дви¬ 
жения Д. в развитии революции и его непреходящее 
ист. значение заключалось в сочетании в идеологии 
Д. примитивно-коммунистич. и общедемократич. устрем¬ 
лений, в неразрывности этой связи; именно потому, что 
коммунистич. чаяния возвысили Д. над уровнем по¬ 
вседневных требований нар. низов, Д. смогли стать 
самыми радикальными поборниками интересов этих 
масс в ходе бурж. революции. 

Бурж. ист. наука на протяжении столетий замалчивала 
движение Д. Устами своего корифея С. Р. Гардинера она 
его «высмеяла», назвав фантазией нескольких «психически 
неуравновешенных» бедняков. Со времени Эд. Бернштейна— 
«первооткрывателя» Д.,в историографии наметились две линии; 
модернизаторская — рисующая Д. чуть ли не предтечами 
марксизма, и вторая — уводящая это движение к «евангель¬ 
ским заветам» с тем, чтобы лишить его реально-ист. корней. 
В марксистской историографии движение Д. впервые постав¬ 
лено в связь с ходом самой революции, с ее осн. задачами, и тем 
самым вскрыты его ист. закономерность и значение. 

Лит.: Английская буржуазная революция XVII века, 
т. 1—2, М., 1954 (имеется библ.); Волгин В. П., Диггеры 
и Уинстенли, в кн.: Дж. Уинстенли. Избранные памфлеты, 
пер. с англ., М,—Л., 1950; СтальныйВ., Уинстенли— идео - 
лог коммунизма в великой английской революции, «Известия 
АН СССР», серия VII, № 1, 1935; Барг М. А., К вопросу о 
социальной идеологии диггеров, «ННИ», 1960, № 4; См. 

также лит. к ст. Уинстэнли. М. А. Барг. Москва. 

«ДИГЕНЙС АКРЙТ» («Дікеѵт]; ’Ачріта?») — визант. 
эпич. поэма о жизни и подвигах легендарного героя Ди- 
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гениса (букв. —«двоерожденный», т. е. сын араба и гре¬ 
чанки), воплотившего в себе идеал акритов (букв.— 
пограничников) — воинов, селившихся на границах 
Визант. империи, где они владели небольшими зем. 
наделами и пользовались рядом льгот у пр-ва. Поэма 
создана на основе не дошедших до нас песен, по- 
видимому, в 10—11 вв. Сохранились лишь более позд¬ 
ние (в осн. 12—13 вв.) версии поэмы: 5 стихотворных 
рукописей (Гротта-Ферратская, Трапезунтская, Анд- 
росская, Эскуриальская, Оксфордская) и одна 
прозаическая (Андросская). В неск. редакциях су¬ 
ществует также др.-рус. пер. или переработка 
(«Девгениево деяние»). Поэма ярко отразила жизнь 
на воет, границах Византии. Поиски ист. прототипа 
гл. героя до сих пор следует считать малоудачными; 
в то же время ряд др. персонажей «Д. А.», по-видимому, 
восходит к реальным лицам 9—10 вв. (вождям павликиан 
Хрисохиру, Карвеасу, визант. полководцу Андронику 
Дуке и др.). В образе Дигениса отразилась идеология 


провинц. воен. знати, отстаивавшей свою независимость 
от центр, власти. «Д. А.» содержит ценные сведения 
о визант.-араб, политик, и культурных взаимоотноше¬ 
ниях, об отд. деталях визант. быта и др. 

Лит.: Вяаілеюс Дідеѵт^ ’Ахріта;... Кга т.Кг^г^ ехсоаіг... 0~6 П. 
Калоѵа.роо, т. 1—2, ’АІЦѵаі, 1941; в рус. иер. — Дигенис 
Акрит, пер., статьи и коммент. А. Я. Сыркина, М., 1960; 
Кузьмина В. Д., Девгениево деяние, М., 1962. 

А. Я. Сыркин Москва. 

«ДИДАХЕ» (Діоа-/^ тозѵ оаіОьТЛ атсоатоАозѵ — уче¬ 
ние двенадцати апостолов) — один из древней¬ 
ших памятников христ. богословской лит-ры, написан¬ 
ный неизв. автором, вероятно, в нач. 2 в. н. э. Представ¬ 
ляет собой краткое собрание общих наставлений ран¬ 
них христиан, описание (впервые в христ. лит-ре) 
христ. обрядов и молитв, поучение об отношении христ. 
общин к странствующим проповедникам («апостолам» 
и «пророкам» ) и указание о выборе руководителей об¬ 
щин («епископов» и «диаконов»), В «Д.» совершенно 
не упоминается о земной жизни, распятии и воскресе¬ 
нии Иисуса Христа. Текст «Д.», известный ранее 
только в отрывках, был открыт в 1875 епископом Нико- 
медийским (М. Азия) Вриеннием и опубл. в 1883. 


С о ч.: Учение двенадцати апостолов, пер. с греч., в кн.: 
Л. Н. Толстой, Поли. собр. соч., т. 25, М.—Л., 1937. 

Лит.: Виппер Р. Ю., Возникновение христианской 
литературы, М.—Л., 1946, гл. 4; Р а н о в и ч А. Б., О ран¬ 
нем христианстве, М., 1959; Ленцман Я. А., Происхож¬ 
дение христианства, М., 1960. 

ДИДГбРСКАЯ БЙТВА — произошла 15 авг. 1121 
в окрестностях Дидгори (близ Тбилиси) между груз, 
войсками во главе с Давидом Строителем и сельджук¬ 
ской армией. В кровопролитной Д. б. груз, войска, 
насчитывавшие ок. 60 тыс. чел. (ок. 40 тыс. грузин, 
5 тыс. осетин и 15 тыс. кипчаков, отряд рыцарей-кре- 
стоносцев из Зап. Европы), наголову разбили мусульм. 
войска, что обеспечило освобождение Грузии от их 
власти. 

дидбйцы - этнография, группа аварцев. См. Цезы. 

ДИДРО (Оійегоі), Дени (5. X. 1713—31. VII. 1784) — 
франц. просветитель, философ-материалист, идеолог 
революц. буржуазии накануне революции кон. 18 в. 
Род. в г. Лангре в семье зажиточного ремесленника. 
Учился в иезуитском коллеже в Лангре, затем в колле¬ 
же Д’Аркур в Париже. Стал поклонником идей Монтес¬ 
кьё и Вольтера, начал изучать англ, сенсуалистич. 
философию и естествознание. К 40-м гг. относится нача¬ 
ло самостоят. лит. деятельности Д. и сближение его 
С Ру ссо (с к-рым он разошелся в 50-х гг.), Кондильяком, 
а также Д ’ Аламбером, вместе с к-рым Д. возглавил 
издание знаменитой «Энциклопедии наук, искусств 
и ремесел» (после ухода в 1757 Д’Аламбера из «Энци¬ 
клопедии» и вплоть до выхода в 1772 последнего осн. 
тома «Энциклопедии» — единств, ее редактор). Как 
философ Д. принадлежал к числу наиболее последоват. 


и воинствующих материалистов и атеистов своего вре¬ 
мени (к атеизму пришел через деизм), был сторонником 
материалистич. сенсуализма, в нек-рых высказываниях 
дал «высокие образцы диалектики» (см. Ф. Энгельс, 
Анти-Дюринг, 1957, с. 20). 

Обществ.-политич. и ист. взгляды Д. нашли отра¬ 
жение в его многочисл. статьях для «Энциклопедии», 
в «Добавлении к „Путешествию" Бугенвиля», «Опро¬ 
вержении книги Гельвеция», в «Племяннике Рамо», 
в спец. ист. работах («Ист. очерк о представительных 
учреждениях», вошедший в «Филос., ист. и др. записки», 
«Опыты о царствовании Клавдия 
и Нерона»). В понимании явле¬ 
ний обществ, жизни Д. остался 
идеалистом. Однако рационали- 
стич. метод подхода к обществ, 
явлениям (свойственный Д., как 
и др. передовым философам 
того времени) был большим ша¬ 
гом вперед. Немалое значение на 
пути к материалистич. понима¬ 
нию истории имеют попытки 
Д. перенести материалистич. 
сенсуализм на познание обще¬ 
ства, подчеркивание им большой 
роли интереса в обществ, раз¬ 
витии, решающей роли внеш. 
среды в формировании личности (хотя под средой 
он понимал гл. обр. форму правления). Разделяя 
теорию естественного права, Д. несколько идеализи¬ 
ровал первобытное состояние, однако он не при¬ 
зывал вернуться к нему и считал переход к обще¬ 
ству и гос-ву прогрессом. Д. разоблачал вымыслы 
о божеств, происхождении королев, власти и сословного 
неравенства. Д. считал, что общество создается в резуль¬ 
тате сознат. деятельности людей для обеспечения их 
большего счастья. Он отмечал, что возникновению 
гос-ва предшествовал большой путь развития челове¬ 
чества — от собирания плодов к скотоводству, а затем 
к хлебопашеству, от кочевого образа жизни к оседлому, 
к установлению собственности. Абсолютная монархия 
и деспотизм им решительно осуждались. Хотя Д. чуж¬ 
ды открыто революц. выводы и радикальные планы 
решения политич. проблем, но он считает возможным 
и необходимым при определ. условиях восстание против 
деспотизма. Д. убежден, что прогресс разума — верное 
средство борьбы против всех бед общества, он считает, 
что общество нуждается в передовых, осн. на науках, 
законах, продиктованных философами. Д. различал 
нации, старые, вступившие в период упадка, и нации 
молодые, способные избежать тех отрицат. черт, 
к-рые, по его мнению, явственно обнаружились во Фран¬ 
ции и Англин. К числу молодых наций Д. относил 
Россию. В 1773 посетил Россию, тщетно пытаясь убе¬ 
дить Екатерину II провести прогресс, реформы. [Беседы 
Д. с Екатериной нашли отражение в его «Заметках...» 
(«Мё1ап§ез рЬіІозорЬщиез...», Р., 1870, сокр. рус. пер. 
«Дидро и Екатерина II. Их беседы, напечатанные по 
собственноручным запискам Дидро», СПБ, 1902)]. 
Д. было присуще тяготение к ист. подходу в решении 
филос., экономии, и др. проблем. Полагая, что респуб¬ 
лика— трудно осуществимая форма правления для боль¬ 
ших гос-в, Д. ратовал за огранич. монархию (вклады¬ 
вая в нее но существу ресн.-демократия, содержание). 
Д. интересовался историей торговли и пром-сти (зани¬ 
мавшей большое место в его «Энциклопедии»), права 
и гос-ва. Подобно др. просветителям, Д. склонен был 
ценить в истории гл. обр. ее прикладное значение, рас¬ 
сматривая ее как средство политики и воспитания; 
считал, что история должна подвергнуть критике и осме¬ 
янию пороки феод, сословий и классов—духовенства 
и дворянства. Но он ставил на суд истории также нажи- 
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вал и грабителей из среды крупной буржуазии, высту¬ 
пал за устранение кричащего имуществ. и социального 
неравенства, защищал принцип «умеренных потребно¬ 
стей», ему присущ демократизм, сочувственное отноше¬ 
ние к народу. Защищая в целом бурж. принципы — 
частную собственность, «экономия, свободу», восхваляя 
«почетную профессию купца», Д. в то же время иногда 
высказывал сомнения в достоинствах порядка, осн. 
на частной собственности. Тем самым Д. оказывался 
в противоречии с собств. бурж. идеалом и сближался 
с утопистами. 

С оч.: Оеиѵгез сотрШез, X. 1—20, Р., 1875—77; Техіез 
сЬоізіез, X. 1—2, 4—5, Р., 1953—55; Соггезропсіапсе, ёй. О. 
КоіЬ, X. 1—8, [Р. ], 1955—62; рус. пер.— Собр. соч., т. 1—10, 
М.—Л., 1935—47; Избр. произв., М. —Л., 1951; Избр. атеис- 
тич. произв., М., 1956. 

Лит.: Луппол И. К., Дени Дидро. Очерки жизни и 
мировоззрения, М., 1960; Волгин В. П., Политич. и со¬ 
циальные идеи Дидро, «ВИ», 1955, Лв 3; Казарин А. И., 
Учение Дидро о гос-ве и праве, М., 1960; его же, Экономии, 
воззрения Д. Дидро, М., 1960; его же, Дидро и некоторые 
вопр. рус. культуры 18 в., «ВИМК», 1958, ЛИ;Ье О г а з I., 
Бісіегоі еі ] ’ЕпсусІорёПіе, Р., 1928; В і 1 1 у А., Ѵіе сіе Бісіегоі;, 
Р., 1948;Сгеззоп А., Бісіегоі;, Р., 1949;Могпеі: Б., 
Бісіегоі;, і’іютте еі Гоеиѵге, Р., 1952; М а у е г ,1., Бісіегоі;, 
Ьотте сіе зсіепсе, Р., 1960. А. И. Казарин. Москва. 

ДИДЬЕ фісііег), Жан Поль (25. VI. 1758 — 10.VI. 
1816) — франц. политич. деятель, адвокат и профессор 
нрава, умеренный либерал. Был одним из организато¬ 
ров «Общества нац. независимости», созданного в окт. 
1815 для борьбы за освобождение Франции от оккупа¬ 
ции ее терр. войсками седьмой коалиции. Опираясь 
на группу отставных офицеров-бонапартистов , Д. 
организовал заговор с целью свержения династии 
Бурбонов и возведения на престол сына Наполеона I 
(герцога Рейхштадтского). Заговорщики привлекли 
на свою сторону неск. сотен крестьян и отставных сол¬ 
дат и в ночь с 4 на 5 мая 1816 безуспешно пытались за¬ 
хватить Гренобль. Д., раненный в бою, бежал в Пье¬ 
монт, но там был задержан и выдан франц. властям, 
а затем казнен. 

Лит.: Бисоіп А., Раиі В ісііег , Пізіоіге сіе Іа сопзрі- 
гаііоп сіе 1816, Р., 1844; Б и т о 1 а г И Н., Зеап-Раиі Бісііег 
еХ Іа сопзрігаііоп сіе ОгепоЫе, 4 таі 1816, ОгепоЫе, 1928. 

А. И. Молок. Москва. 

ДИЁГЕС (Біе^иег), Исидоро (12. I. 1909—42) — дея¬ 
тель рабочего движения Испании. Рабочий-каменщик. 
В 1932 вступил в компартию. В годы нац.-рево- 
люц. войны — секретарь мадридской орг-ции Комму- 
нистич. партии Испании (КПП); с 1937 — чл. ЦК 
КПП. С 1938 — чл. Политбюро ЦК КПП. В марте 
1939 руководил вооруж. борьбой против переворота 
Касадо. В 1939 эмигрировал. В 1942 нелегально вер¬ 
нулся в Испанию для реорганизации Коммунистиче¬ 
ской партии Испании в подполье. Попал в руки фа¬ 
шистов и погиб. 

«ДИЁНАС ЛАПА» («Біепаз Бара» — «Ежедневный 
листок») — газета демократия, направления, изд. в Риге 
с 1886. При ред. П. Стучке (1888—91, 1895—97) и 
Плиекшан (Я. Райнис) (1891—95) «Д. л.» стала идей¬ 
ным центром «нового течения» — движения революц.- 
демократич. интеллигенции в Латвии. Печатала статьи 
о клас. борьбе и рабочем движении, фрагменты из 
трудов К. Маркса и Ф. Энгельса. В 1897 запрещена 
царским пр-вом. С 1898 выходила вновь (по 1905), но 
прежнего значения не имела. 

ДЙЖМА, д и ж м э, — 1) В Молдавии в 15—19 вв. 
натуральный годовой оброк, к-рый крестьяне платили 
феодалам в размере Ѵ 10 продуктов. 2) Гос. налог на 
пасеки и стада свиней. Номинально размеры Д. дол¬ 
жны были равняться 1 / 10 дохода плательщика, факти¬ 
чески были иногда больше пли меньше. 

ДИЗРАЭЛИ (Оізгаеіі), Бенджамин, лорд Вико и с- 
ф и л д (ВеасопзПеІсІ) (21. XII. 1804 — 19. IV. 1881), — 
англ. гос. деятель и писатель. Сын литератора Исаака 
Дизраэли, еврея, принявшего христианство. Готовясь к 
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юридич. деятельности, три года провел в конторе стряп¬ 
чего, но оставил ее для занятий лит-рой. Первые повести 
Д.—«Вивиан Грей» (1826—27) и «Путешествие капитана 
Помпанилья» (1828) — представляют собой остроум¬ 
ную, хотя и неглубокую, сатиру на политич. нравы 
и учреждения Англии. В последующие годы Д. совер¬ 
шил продолжит, путешествие на Восток, посетив 
Албанию, Грецию, Турцию, Палестину и Египет. 
В 1832—34 Д. пытался пройти в парламент при под¬ 
держке вигов, но, дважды потерпев поражение, перешел 
к тори и в 1837 был при их поддержке избран в пар¬ 
ламент. В своих политич. памфлетах «Защита англий¬ 
ской конституции» и «Дух вигизма» он критиковал 
идеи демократии и нар. представительства. В нач. 40-х гг. 
Д. возглавил группу деятелей торийской партии, 
получившей назв. «Молодая Англия». Эта группа пыта¬ 
лась противопоставить демократия, идеям чартизма 
реакц. политич. утопию, почерпнутую из идеализиро¬ 
ванных представлений о средневековье. Демагогически 
критикуя фабричную систему, эгоизм вигов и пром. 
магнатов, Д. и его приверженцы выступали за усиле¬ 
ние власти короны, церкви и аристократии. Эту про¬ 
грамму Д. развил в лит. форме в своей трилогии «Ко- 
нингсби, или Молодое поколение» (1844), «Сибилла, 
или Две нации» (1845) и «Танкред, или Новый кре¬ 
стовый поход» (1847). К. Маркс и Ф. Энгельс характе¬ 
ризовали идеи «Молодой Англии» как «феодальный со¬ 
циализм» (см. Соч., 2 изд., т. 4, с. 448—49). Пере¬ 
ход пр-ва Р. Пиля к свободной торговле и отмена 
в 1846 хлебных законов вызвали недовольство в партии 
тори. Это дало возможность Д. возглавить оппозицию 
в парламенте. В 1848 Д. был избран лидером тори 
и приступил к сплочению ее рядов, ослабленных ухо¬ 
дом сторонников Пиля («пилитов»). В 1852 и 1858—59 
Дм будучи мин. финансов, фактически возглавлял 
пр-во. Стремясь заполучить поддержку церковных 
кругов, Д. в 1864 выступил против учения Дарвина, 
объявив, что в споре против тех, кто ведет происхож¬ 
дение человека от обезьяны, он стоит «на стороне 
ангелов». Занимая пост мин. финансов в 3-м кабинете 
Дерби (1866—68), Д. провел в 1867 избират. реформу, 
к-рая увеличила число избирателей почти вдвое. 
Этим шагом Д., в частности, стремился создать попу¬ 
лярность партии тори и поднять свой личный престиж. 
Однако на выборах 1868 тори-консерваторы потерпели 
поражение, и Д., возглавлявший кабинет (1868), вы¬ 
шел в отставку. Находясь в оппозиции, Д. выдвинул 
программу активной колониальной политики, эконо¬ 
мил. и политич. «сплочения империи», обвиняя либера¬ 
лов в пренебрежении имперскими интересами. Д. сы¬ 
грал большую роль в преобразовании партии тори 
в консервативную (см. Консервативная партия Велико- 
британии). Возглавляя в 1874—80 консервативное 
пр-во, Д. в центре своей деятельности поставил во¬ 
просы внешней и колониальной политики, стремясь 
воинств, декларациями отвлечь внимание масс от на¬ 
зревших внутр. реформ. В 1875 он, в обход парламента, 
приобрел у егип. хедива пакет акций Компании Суэц¬ 
кого канала, что подготовило последующий захват 
Великобританией Египта. В 1876, но инициативе Д., 
айгл. королеве был присвоен титул «императрицы 
Индии». Стремясь заручиться прочными позициями 
в Турции, Д. пытался оправдать турецкую политику 
свирепого подавления нац. движений на Балканах. 
Политика Д. способствовала возникновению рус.-тур. 
войны 1877—78. Позиция защитника целостности 
Османской империи не помешала Д. вынудить Тур¬ 
цию к уступке Великобритании о. Кипра (1878). Безу¬ 
держное расширение англ, владений на востоке спо¬ 
собствовало усилению англо-рус. противоречий. По¬ 
ражение в колониальной войне 1878—80 против 
Афганистана, серьезные удары, нанесенные англ. 
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колонизаторам в англо-зулусской войне 1879, и начав¬ 
шееся в 1880 восстание буров Трансвааля скомпроме¬ 
тировали политику пр-ва Д. На выборах 1880 консер¬ 
ваторы потерпели поражение, и Д. вышел в отставку. 
В империалистич. кругах реакц. идеи Д., его пропа¬ 
ганда агрессивной политики и демагогия, рассчитан¬ 
ная на обман масс, снискали ему огромную популяр¬ 
ность. В 1876 ему был присвоен титул лорда Биконс¬ 
филда. Созданная в его память «Лига подснежника» 
занялась пропагандой его идей в широких массах. Мно- 
гочисл. биографии Д., написанные бурж. историками, 
носят апологетич. характер. 

Лит.: МарксК. иЭнгельсФ., Статьи и корреспон¬ 
денции, Соч., 2 изд., т. 8 — 16 (см. Указ. имен.); 
Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 22, с. 243; М с- 
руа А., Карьера Дизраэли. [Роман-биография і, пер. с 
франц., М., 1934; Мопуреппу ЛУ. Г., В и с к 1 е О. Е., 
ТЬе Ше оі Вепіатіп ОівгаеН, еагі о! Веасопвііеій, ѵ. 1—6, ь ., 
1910—20; О’Соппог Т. Р., Ьогй ВеасопзГіеІй, Ь., 1905; 
ТЬе гайісаі Іогѵ. Бізгаеіі’з роіііісаі йеѵеіортепі, зеі., ей. Ьу 

H. ЛУ. Ей\ѵагйв‘Ь., [1937]; 3 1; а р 1 е й о п В. С., Бізгаеііапй 
ІЬе пе\ѵ а@е, Ь., [1944]; Р е а г з о п Н., Шггу, ІЬе Ше апй 

регзопаШу о! Вепіатіп Візгаеіі..., N. У., І1956]. 

Н.А. Ерофеев. Москва. 

ДИЙ (А'мг) — эллинистич. историк (предположитель¬ 
но 2 в. до н. э.), автор написанного на греч. яз. соч., 
в к-ром он стремился ознакомить греч. мир с историей 
и культурой финикиян. Оно известно по фрагменту, 
включенному в соч. Иосифа Флавия («Против Аниона», 

I, 17). В этом фрагменте излагается история Тира 
в период правления царя Хирама (10 в. до н. э.). Д., 
вероятно, использовал хроники Тира. 

ДИК, Иван Осипович [наст, фамилия и имя — Ди- 
ческу (Бісезси), Ион; май 1893 —апр. 1938] — деятель 
рум. рабочего движения, участник борьбы за Сов. 
власть в России. Род. в Бухаресте в семье рабочего-ма- 
ляра, окончил высшее коммерч. училище. В 1909—16— 
чл. Рум. с.-д. рабочей партии, один из редакторов ее 
центр, органа — газ. «Вотіпіа типсііоаге» (1910—12). 
В 1911—13 издавал атеистич. журн. «Ва(іипе». Участ¬ 
ник 1-й мировой войны (прапорщик), был ранен. По 
политич. мотивам дезертировал из королевской рум. 
армии. Находясь в Петрограде, в апр. 1917 вступил в 
РКП(б). В нояб. 1917 — янв. 1918 и в мае 1918— апр. 
1919 работал в НКИД, в февр. — мае 1918 — секретарь 
рум. ВРК в Одессе. В апр. 1919—дек. 1920—на фронтах 
гражд. войны; политкомиссар на Воет., Туркестанском, 
Юго-зап. фронтах. Принимал активное участие в фор¬ 
мировании интернац. отрядов Красной Армии и органи¬ 
зации ячеек и иностр. групп РКП(б). Встречался с 
В. И. Лениным. В янв.—нояб. 1921 — зав. Балканским 
сектором Регистрационного управления штаба РВС рес¬ 
публики. В дек. 1921—22—слушатель Воен. академии 
им. Фрунзе. В 1922—37—на преподават. и науч. работе 
в Москве. Д.—автор мн. работ по вопросам статистики 
и учета строительства. В период культа личности 
Сталина был необоснованно репрессирован. Реабилити¬ 
рован посмертно. 

ДЙКЕ (Біке), Кеннет Онвука (р. 1917) — нигерий¬ 
ский историк. С 1960 — ректор Ибаданского ун-та. 
Обучался в Нигерии, Гане, Сьерра-Леоне и в Англии. 
В своих работах Д. убедительно доказывает существо¬ 
вание у африканцев собственной самобытной и отно¬ 
сительно развитой духовной и материальной культуры 
задолго до появления на терр. нынешней Нигерии ев¬ 
ропейцев. Д. отвергает созданный колонизаторами 
миф об отсутствии у африканцев своей собственной 
истории. Д.— участник мн. междунар. семинаров по 
проблемам африканистики. На 25-м Междунар. кон¬ 
грессе востоковедов (1960) был избран пред, подгото¬ 
вит. к-та 1-го Междунар. конгресса африканистов 
(1962). 

С о ч.: Тгайе апй роіііісз іп Ніе Кі@;ег Беііа 1830 — 1885, 
0x1. , 1956; А Ішпйгей уеагв о! ВгііізЬ гціе іп Кі^егіа. 1851 — 1951, 
Ьавоз, 1957. 


ДИКЁОС (Діхаіо-), известен также под фам. П а- 
пафлессас (Паг.асрЛгазас), Григориос (1788 — 
1. VI. 1825) — греч. политич. и воен. деятель, архи¬ 
мандрит. Участник греческого национально-освободитель¬ 
ного восстания 1821—29, представитель демократия, кры¬ 
ла в лагере восставших против тур. ига греков. В янв. 
1821 по поручению руководства тайного освободит, об-ва 
«Филики Этерия» прибыл в Морею (Пелопоннес) для под¬ 
готовки восстания. Успешно справился с этой задачей, 
преодолев сопротивление богатых землевладельцев 
кодзабасов. Принимал участие во мн. боях против 
турок. В 1823 назначен Нац. собранием, состоявшимся 
в Астросе, мин. внутр. дел. Занимал посты мин. внутр. 
дел и полиции также в пр-ве Кондуриотиса (1824). Ге¬ 
роически погиб в сражении при Маньяки, пытаясь с 
небольшим отрядом задержать продвижение вторгшей¬ 
ся в Морею егип. армии Ибрагим-наши, пришедшего 

на помощь тур. войскам. 

Лит.: Фштіхоі X., Вю^ряДос Пятсасрлёзаа, ’А{Цѵа, 1868. 

«ДЙКИИ СЕЙМ» — принятое в ист. лит-ре назв. 
гос. собрания Венгрии, заседавшего в Пеште в окт.— 
нояб. 1514, после подавления Дожи Дьёрдя восста¬ 
ния 1514. В отличие от предыдущих гос. собраний (кон. 
15—нач. 16 вв.), где обычно имели место столкновения 
мелкого и среднего дворянства с магнатами, на «Д. 
с.» все группировки феодалов выступили единодушно 
и утвердили закон, предусматривавший жестокое на¬ 
казание участников крест, восстания, возмещение убыт¬ 
ков, причиненных помещикам восставшими, и прикреп¬ 
ление крестьян к земле. Были установлены также раз¬ 
меры крест, повинностей (один день барщины в неделю, 
денежные и натур, взносы). «Д. с.» также одобрил 

«Трипартитум» Иштвана Вербёци. 

Лит.: А ч а д и И., История венгерского крепостного кре¬ 
стьянства, пер,, с венг., М., 1956. 

ДЙКОЕ ПОЛЕ — см. в ст. Засечные черты. 

ДИКОКАМЕННЫЕ КИРГЙЗЫ — см. Киргизы. 

ДЙКОСТЬ — термин, к-рым Л. Г. Морган, ис¬ 
пользуя установившееся в европ. науке 18 в. разделе¬ 
ние истории человечества на эпохи Д., варварства 
и цивилизации, обозначил 1-й период своей куль- 
турно-историч. периодизации, начинающийся появле¬ 
нием человека и завершающийся изобретением гон¬ 
чарства. Периодизация Моргана была воспроизведена 
Ф. Энгельсом в его труде «Происхождение семьи, част¬ 
ной собственности и гос-ва». Однако, как предвидел 
Ф. Энгельс, с накоплением новых данных этнографии 
и археологии потребовалось внести существ, изме¬ 
нения в эту периодизацию (см. также Варварство). 
В наст, время большинство сов. ученых пользуется 
новой периодизацией истории первобытного общества, 
разработанной на основе трудов Ф. Энгельса и 
В. И. Ленина (см. Первобытнообщинный строй). Пери¬ 
оду Д. в ней в основном соответствуют этапы перво¬ 
бытного стада и раннего матриархата ( палеолит 
и мезолит археология, периодизации). 

В обычном словоупотреблении — крайняя степень 
некультурности. 

Лит. СМ. при ст. Варварство. 

ДЙКСОН (Оіхоп), Ричард (р. 26. V. 1905) — дея¬ 
тель австрал. рабочего движения. Родился в рабочей 
семье. Трудовую деятельность начал в 1920. Работал 
на почте, в авторемонтных мастерских, грузчиком на 
жел. дороге. С юношеских лет принимает активное 
участие в рабочем движении. В 1928 вступил в Комму- 
ннстич. партию Австралии. С 1929 — чл. ЦК и Поли¬ 
тич. к-та ЦК компартии. В 1933—48 — редактор 
теоретич. органа компартии журн. «Соттипізі Веѵіе\ѵ». 
В 1937—48 — секретарь ЦК, а затем заместитель 
генерального секретаря компартии. С 1948 — пред¬ 
седатель ЦК Коммунистич. партии Австралии. Ав¬ 
тор ряда статей и брошюр по вопросам рабочего дви¬ 
жения. 
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ДИКТАТОР (лат. йісіаіог, от Фсіо — предписываю)— 
1) Высшее должностное лицо в Рим. республике. 
Назначался консулами по решению сената на 6 меся¬ 
цев в момент крайней опасности для гос-ва и обладал 
неогранич. властью. С 356 до н. э. к должности 
Д. были допущены плебеи. При Корнелии Сулле и 
Юлии Цезаре , назначенных Д. без ограничения срока 
(йісіаіог регреіииз), должность Д. приобрела монар¬ 
хия. характер. Уничтожена в 44 до н. э. Марком Анто¬ 
нием. Титулом Д. обладал глава Латинского союза 
(йісіаіог Іаііпиз), занявший место царей Альба-Лонга. 
В нек-рых городах Лация Д. назывался высший маги¬ 
страт (сіісіаіюг шипісіраііз). 2) Лицо, осуществляющее 
единоличное управление и обладающее неогранич. 
властью. 

ДИКТАТУРА (лат. йісіаіига— неогранич. власть)— 
1) Система политич. господства к.-л. класса. Все формы 
политич. господства эксплуататорских классов осно¬ 
ваны на подавлении большинства населения (трудя¬ 
щихся) эксплуататорским меньшинством и, следова¬ 
тельно, всякое государство в обществе с антагонистич. 
классами представляет собой орган Д. господствующего 
класса. При этом форма гос. власти не меняет ее 
клас. сущности. Так, любое бурж. гос-во — будь оно 
монархия., респ. или фашистским — представляет со¬ 
бой Д. буржуазии. Однако если в рабовладельч. и 
феод, гос-вах Д. господств, классов выступает в б. 
или м. отчетливом, неприкрытом виде, то Д. буржуазии 
часто маскируется разл. фикциями формальной демокра¬ 
тии. На этом основании бурж. и правосоциалистич. 
теоретики, пытаясь завуалировать клас. сущность 
бурж. гос-ва, пытаются противопоставить Д. демо¬ 
кратию, отрицают возможность Д. класса, утверждая, 
что Д. может быть только личной — одного лица или 
небольшой группы лиц. Уничтожающая критика 
бурж.-реформистского толкования понятия «Д.» дана 
Лениным в работе «Пролетарская революция и рене¬ 
гат Каутский» (см. Соч., т. 28, с. 207—302). 

От Д. эксплуататорских классов коренным образом 
отличается по своему клас. содержанию Д. пролетариа¬ 
та, необходимая в переходный период от капитализма 
к социализму (см. в ст. Диктатура пролетариата). 

2) Особый способ осуществления гос. власти путем 
непосредств. применения вооруж. силы, связанный 
с периодами крайнего обострения клас. борьбы. Бывает 
двух видов: Д., направленная на выполнение задач ре¬ 
волюции и осуществляемая представителями прогрес¬ 
сивных революц. классов (напр., якобинская диктатура 
1793—94 во Франции, пролетарская Д. после Окт. 
революции 1917 в России), и реакционная, контрре¬ 
волюционная Д., направленная на подавление революц. 
сил и осуществляемая представителями реакц. классов, 
напр. диктатура Кавеньяка во Франции в 1848, Тьера, 
подавившего Парижскую Коммуну 1871, фаш. Д.в Гер¬ 
мании (1933—45), Италии (1922—43), Испании, Порту¬ 
галии (см. Фашизм). 

Лит. см. при ст. Государство , Диктатура пролетариата. 

ДИКТАТУРА ПРОЛЕТАРИАТА — политич. власть 
рабочего класса, устанавливаемая им в результате 
ниспровержения буржуазии, в результате победы 
социалистической революции', необходима рабочему 
классу на весь период революц. превращения капита¬ 
лизма в социализм. 

Д. п. направлена на уничтожение всякой эксплуата¬ 
ции человека человеком, ее гл. задача—построение со- 
циалистич. об-ва. Д. п. предполагает использование 
гос. власти для руководства непролетарскими трудя¬ 
щимися массами в борьбе за социализм, для подавле¬ 
ния сопротивления свергнутых эксплуататорских клас¬ 
сов. Д. п. является властью наиболее демократической 
для трудящегося большинства, для широких трудящих¬ 
ся масс и властью диктаторской по отношению к эксплу¬ 


ататорскому меньшинству. Высшим принципом Д. п. 
является союз рабочего класса с крестьянством, с не¬ 
пролетарскими трудящимися массами при руководя¬ 
щей роли рабочего класса. Руководящей и направ¬ 
ляющей силой в системе гос. и обществ, орг-ций, при 
посредстве которых осуществляется Д. п., является 
марксистско-ленинская партия. После полной и окон¬ 
чательной победы социализма в стране, с точки зрения 
задач ее внутреннего развития, Д. п. перестает быть 
необходимой, и гос-во Д. п. превращается в обще¬ 
народное гос-во. 

Учение о Д. п. занимает в марксизме-ленинизме цент¬ 
ральное место. «Марксист лишь тот,— писал В. И. Ле¬ 
нин,— кто распространяет признание борьбы 
классов до признания диктатуры пролетариа¬ 
та» (Соч.,т. 25, с. 384). Учение о Д. п. первоначально 
разрабатывалось К. Марксом иФ. Энгельсом в 1844—47 
на основе теоретич. обобщения опыта революц. борьбы 
рабочего класса Европы 1-й пол. 19 в. Впервые учение 
о Д. п. Маркс и Энгельс излагают в «Нищете филосо¬ 
фии» (1847) и «Манифесте Коммунистической партии» 
(1848), формулируя ряд существенных черт Д. п. «Про¬ 
летариат,— указывают Маркс и Энгельс, — исполь¬ 
зует свое политическое господство для того, чтобы 
вырвать у буржуазии шаг за шагом весь капитал, цент¬ 
рализовать все орудия производства в руках государ¬ 
ства, т. е. пролетариата, организованного как господ¬ 
ствующий класс, и возможно более быстро увеличить 
сумму производительных сил» (Соч., 2 изд., т. 4, с. 446). 

На основе обобщения опыта революц. борьбы европ. 
пролетариата в период 1848—51 Маркс и Энгельс раз¬ 
вили дальше свое учение о Д. п. В работе «Классовая 
борьба во Франции с 1848 по 1850 гг.» (1850) Маркс 
показывает, что гос. формой Д. п. должна стать не пар¬ 
ламентарная, а социально-демократич. республика, т. е. 
республика пролетарская, социалистическая по свое¬ 
му содержанию. Маркс подчеркивал, что утверждение 
Д. п. зависит от того, сумеет ли рабочий класс устано¬ 
вить союз с крестьянством. В этой же работе Маркс 
впервые употребил термин «диктатура пролетариата». 
Дальнейшее развитие учения о Д.п. связано с работой 
Маркса «18-е брюмера Луи Бонапарта» (1852), где Маркс 
показал, что, совершая политич. революцию и устанав¬ 
ливая свою диктатуру, пролетариат не может восполь¬ 
зоваться бурж. военно-бюрократич. машиной, что 
слом этой машины является предварит, условием побе¬ 
ды пролетарской революции. Этот вывод Маркса Ленин 
впоследствии назвал основным в марксистском учении 
о гос-ве. В письме 5 марта 1852 к И. Вейдемейеру Маркс 
подчеркивал, что в признании необходимости Д. п. он 
видит главное отличие своего учения о клас. борьбе 
от учения бурж. идеологов. 

Всесторонне проанализировав опыт Парижской Ком¬ 
муны 1871 , Маркс в работе «Гражданская война во Фран¬ 
ции» (1871) показал, что Коммуна была первой попыт¬ 
кой установления Д. п. Парижская Коммуна, указы¬ 
вал Маркс, «...была, по сути дела, правительством рабо¬ 
чего класса, результатом борьбы производительного 
класса против класса присваивающего; она была откры¬ 
той, наконец, политической формой, при которой могло 
совершиться экономическое освобождение труда» 
(Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 17, 
с. 346). 

В начале и сер. 1870-х гг., борясь с анархизмом и лас¬ 
сальянством, Маркс и Энгельс сделали новый значит, 
шаг вперед в разработке своего учения о Д. п. Особенно 
велико значение работы Маркса «Критика Готской прог¬ 
раммы» (1875), в к-рой дается уничтожающая критика 
лассальянских взглядов на гос-во. Марксизм-ленинизм 
указывает, что Д. п. понадобится рабочему классу на 
весь переходный период от капитализма к первой фазе 
коммунизма и что гос-во Д. п. должно смениться ком- 
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мунистич. государственностью, к-рая, в свою очередь, 
отомрет на высшей фазе коммунизма. «Между капита¬ 
листическим и коммунистическим обществом, — писал 
Маркс, — лежит период революционного превращения 
первого во второе. Этому периоду соответствует и по¬ 
литический переходный период, и государство этого 
периода нс может быть ничем иным, кроме как р е- 
волюционной диктатурой пролетариата. 

Но программа (Маркс имеет в виду Готскую прог¬ 
рамму. — Ред .) не занимается ни этой последней (т. е. 
диктатурой пролетариата. — Ред.), ни будущей госу¬ 
дарственностью коммунистического общества» (там же, 
т. 19, с. 27). Т. о., Маркс говорит о «государственно¬ 
сти коммунистического общества», к-рая уже не яв¬ 
ляется Д. п. 

Разработкой учения о Д. п. занимался Ф. Энгельс. 
Он буквально заставил К. Каутского опубликовать 
Марксову «Критику Готской программы». Однако в про¬ 
грамме герм. с.-д. партии, принятой на съезде партии 
в Эрфурте в 1891, не было сказано главное — о необхо¬ 
димости революц. путем установить Д. и. Если при 
жизни Энгельса оппортунисты в с.-д. движении не реша¬ 
лись открыто выступать против учения о Д. и., то 
после смерти Энгельса они перестали маскироваться. 
Лидер герм, и междунар. оппортунизма Э. Бернштейн 
подверг ревизии марксистское учение о пролетарской 
революции и Д. и., заявив, что ход развития парламен¬ 
таризма в наиболее развитых капиталистич. странах 
будто бы опровергает это учение. Т. н. «ортодоксы» 
(т. е. центристы) 2-го Интернационала (см. Интерна¬ 
ционал 2-й) в лице Каутского, полемизируя с откры¬ 
тыми реформистами, вначале всячески избегали затра¬ 
гивать вопрос о Д. п. В своих работах «Социальная 
революция» (1902) и «Путь к власти» (1909) Каутский 
сознательно обходил вопрос об отношении пролетар¬ 
ской революции к гос-ву. Вместо ясного и точного 
марксистского термина «диктатура пролетариата» Каут¬ 
ский предпочитал употреблять менее определенный 
термин «завоевание власти пролетариатом». Этот тер¬ 
мин, указывал Ленин, неадекватен термину «Д. п.», 
«...поскольку допускает завоевание власти без 
разрушения государственной машины» (Соч., т. 25, 
с. 450). Наконец, в 1912 в полемике с А. Панне- 
куком Каутский в журн. «^ие 2еіі» открыто отка¬ 
зался от марксистского учения о Д. п. 

После смерти Энгельса последовательно отстаивал 
и развивал дальше марксистское учение о Д. п. Ленин. 
По настоянию Ленина в проекте первой программы 
РСДРП было четко сформулировано положение о Д. п. 
как необходимом условии победы социалистич. рево¬ 
люции. Это положение затем на Втором съезде РСДРП 
(1903), несмотря на сопротивление оппортунистов, 
было закреплено в качестве центр, пункта программы- 
максимум. Среди партий 2-го Интернационала РСДРП 
была единственной, к-рая включила в свою программу 
пункт о Д. и. 

Во время революции 1905—07 в России вопрос 
о гегемонии пролетариата, о революционно-демократич. 
диктатуре пролетариата и крестьянства оказался центр, 
пунктом разногласий между большевиками и меньшеви¬ 
ками. Разоблачая меньшевиков, Ленин в работе «Две 
тактики социал-демократии в демократической револю¬ 
ции» (1905) показал, что, т. к. движущими силами бурж.- 
демократич. революции в России являются рабочий 
класс и крестьянство при гегемонии рабочего класса, 
революц. социал-демократия должна бороться на дан¬ 
ном этапе за установление революц.-демократия, дикта¬ 
туры пролетариата и крестьянства. Перерастание 
бурж.-демократия, революции в социалистическую озна¬ 
чает одновременно перерастание революц.-демократия, 
диктатуры пролетариата и крестьянства в социа¬ 
листич. Д. п. 


Во время 1-й мировой войны в своих статьях «О 
лозунге Соединенных Штатов Европы» (1915) и «Во¬ 
енная программа пролетарской революции» (1916) 
Ленин обосновывает положение о возможности победы 
социалистич. революции первоначально в нескольких 
или даже одной отдельно взятой капиталистич. стране. 
В связи с этим здесь же он делает вывод о неизбеж¬ 
ности более или менее длительного сосуществования 
пролетарского и бурж. государств. Государство Д. и., 
разъясняет Ленин, является орудием клас. борь¬ 
бы междунар. рабочего класса на мировой арене. В 
работе «О карикатуре на марксизм и об „импери¬ 
алистическом экономизме"» (1916) Ленин прозорливо 
указывал на возможность различных форм Д. п. «Все 
нации придут к социализму,— писал Ленин, — это не¬ 
избежно, но все придут не совсем одинаково, каждая 
внесет своеобразие в ту или иную форму демократии, 
в ту или иную разновидность диктатуры пролетариата, 
в тот или иной темп социалистических преобразований 
разных сторон общественной жизни» (Соч., т. 23, с. 58). 

Теоретич. выводы, сделанные Лениным из опыта 
Парижской Коммуны 1871 и рус. революции 1905—07, 
вскоре в результате свержения царизма и победы Февр. 
бурж.-демократия, революции 1917 стали конкрет¬ 
ными нолитич. лозунгами большевистской партии. 

Эти лозунги Ленин сформулировал сначала в своих 
«Письмах из далека», а затем, по приезде в Россию, 
в Апрельских тезисах. В Советах Ленин открыл гос. 
форму Д. п. Нолитич. требованием большевиков, 
писал Ленин, должна быть «не парламентарная рес¬ 
публика,— возвращение к ней от С. Р. Д.было бы шагом 
назад,— а республика Советов рабочих, батрацких 
и крестьянских депутатов но всей стране, снизу доверху» 
(там же, т. 24, с. 5). Превосходство республики Сове¬ 
тов перед парламентарной республикой, говорил Ленин, 
состоит в том, что Сов. республика, будучи демократия, 
республикой типа Коммуны, разбивает оторванную 
от народа и стоящую над народом воен. машину бур¬ 
жуазии и ставит на ее место всеобщее вооружение на¬ 
рода, ликвидирует бюрократия, аппарат управления 
и создает подлинно демократия, аппарат управления, 
состоящий из представителей трудящихся. Сов. рес¬ 
публика, как по своему клас. содержанию, так и по 
своему организац. устройству, является пролетарско- 
крестьянской республикой. 

Ленин в работе «Государство и революция» (авг. 
и сент. 1917) прослеживает оси. вехи создания Марк¬ 
сом и Энгельсом теории Д. и., подвергает всесторон¬ 
ней критике оппортунистическую, в частности каут¬ 
скианскую, ревизию этого учения, развивает эту тео¬ 
рию применительно к эпохе империализма. В этой 
книге Ленин показывает, что в эпоху империализма 
слом бурж. военно-бюрократич. машины является 
предварит, условием завоевания власти пролетариатом 
во всех капиталистич. странах без исключения. 

Ленин в концентрированном виде сформулировал все 
существ, черты пролет, диктатуры. Д. п., разъясняет 
Ленин, это власть рабочего класса, к-рую он не делит 
ни с каким другим классом, власть, при к-рой проле¬ 
тариат выступает вождем всех трудящихся в клас. 
борьбе против свергнутых эксплуататоров, власть, 
при помощи к-рой пролетариат осуществляет гос. руко¬ 
водство непролетарскими трудящимися массами, преж¬ 
де всего крестьянством, в социалистич. строительстве, 
власть, руководящую роль в к-рой играет революц. 
марксистская партия пролетариата. Ленин показы¬ 
вает, что сущность Д. п. двуедина: это власть, с одной 
стороны, диктаторская в отношении эксплуататоров, 
а с другой — демократическая в отношении трудя¬ 
щихся масс. Сущность Д. и., пишет Ленин, не может 
быть правильно понята без учета того обстоятельства, 
что это отмирающее государство. В переходный период 
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от капитализма к социализму все еще необходимо подав¬ 
лять сопротивление буржуазии. «Но подавляющим ор¬ 
ганом является здесь уже большинство населения, а не 
меньшинство, как бывало всегда и при рабстве, и при 
крепостничестве, и при наемном рабстве. А раз большин¬ 
ство народа само подавляет своих угнетателей, то „осо¬ 
бой силы" для подавления уже не нужно! В этом 
смысле государство начинает отмирать» (там 
же, т. 25, с. 391). Построение социализма, т. е. пер¬ 
вой фазы коммунизма, указывает Ленин, и ликви¬ 
дация на этой основе эксплуататорских классов, в от¬ 
ношении к-рых в переходный период от капитализма 
к социализму осуществляется политич. подавление, 
приводит к отмиранию Д. п., к распространению демо¬ 
кратии на все население. При социализме насилие вы¬ 
ступает только в виде гос. принуждения по отношению 
к тем членам общества, к-рые нарушают социалистич. 
правопорядок. 

Великая Октябрьская социалистическая революция, 
установившая Д. п. в России в форме Сов. гос-ва, откры¬ 
ла новую эпоху—крушения мировой капиталистич. си¬ 
стемы и становления мировой социалистич. системы. 
В новых ист. условиях теория Д. п. получила дальней¬ 
шее развитие на основе обобщения громадного прак- 
тич. опыта Сов. гос-ва. В работах «Очередные задачи Со¬ 
ветской власти» (1918), «Экономика и политика в эпоху 
диктатуры пролетариата», «Великий почин» (1919), «О 
продовольственном налоге» (1921) и др. Ленин показы¬ 
вает, что Д. п. — это не только насилие и не главным 
образом насилие, что сила и прочность Д. п. в конечном 
счете определяется тем, что Д. п. обеспечивает созда¬ 
ние социалистич. типа общественной организации труда, 
более высокого, чем капиталистический. Задачей Д. п. 
является создание новой социалистич. экономики и 


Первая страница рукописи статьи В. И. Ленина «Экономи¬ 
ка и политика в эпоху диктатуры пролетариата». 30 окт. 
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культуры, подъем благосостояния нар. масс. Свои 
созидат. задачи в переходный период от капитализма 
к социализму пролетариат вынужден осуществлять 
в ходе ожесточенной клас. борьбы. «Диктатура проле¬ 
тариата,— указывает Ленин, — не есть окончание 
классовой борьбы, а есть продолжение ее в новых фор¬ 
мах» (там же, т. 29, с. 350). Анализируя объективные 
социально-экономич. и политич. условия, порождаю¬ 
щие неизбежность Д. п., Ленин разъясняет, что Д. п. 
необходима, с одной стороны, для политич. подавления 
свергнутой, но еще не уничтоженной и оказывающей 
отчаянное сопротивление буржуазии, а с другой — 
для преодоления мелкобурж. анархия, стихии, еже¬ 
дневно и ежечасно рождающей капитализм, несущей 
с собой многочисл. элементы разложения и дезоргани¬ 
зации. Построение социализма, указывал Ленин, рабо¬ 
чий класс может успешно осуществить лишь при условии 
прочного союза с непролетарскими трудящимися мас¬ 
сами и прежде всего с крестьянством, при условии обес¬ 
печения руководящей роли рабочего класса в этом сою¬ 
зе. Поддержание такого союза с крестьянством, к-рый 
дал бы возможность выполнить задачи социалистич. 
революции, Ленин назвал высшим принципом Д. п. 

В работе «Пролетарская революция и ренегат Ка¬ 
утский» (1918) Ленин показывает, что степень сурово¬ 
сти режима Д. п. в отношении свергнутых эксплуата¬ 
торских классов определяется ходом и формами клас. 
борьбы, степенью ожесточенности сопротивления самой 
буржуазии. В России вследствие яростного сопротив¬ 
ления свергнутых классов помещиков, капиталистов 
и кулачества, диктатура в отношении эксплуататоров 
выразилась и в лишении их избират. прав, но, как 
указывал Ленин, «...это необязательно для 
осуществления диктатуры, это не составляет необ¬ 
ходимого признака логического понятия дик¬ 
татуры, это не входит необходимым условием 
в историческое и классовое понятие диктатуры» 
(там же, т. 28, с. 235). В ряде своих произведений, 
в частности в работах «Детская болезнь „левизны" в 
коммунизме» (1920), «Еще раз о профсоюзах, о те¬ 
кущем моменте и об ошибках Троцкого и Бухари¬ 
на» (1921) и др., Ленин всесторонне обосновывает 
тезис о том, что руководящей и направляющей силой 
Д. п. является Коммунистич. партия. Она возглавляет 
целую систему гос. и обществ, орг-ций, к-рые связы¬ 
вают партию с массами трудящихся, дают возможность 
мобилизовать их на решение задач социалистич. строи¬ 
тельства. 

Развитие учения о Д. и. в первые годы Сов. власти 
проходило в ожесточенной идейно-политич. борьбе 
с различного рода оппортунистич. фракциями и укло¬ 
нами в рядах РКП (б): троцкизмом, «левым коммуниз¬ 
мом», анархо-синдикализмом, правым оппортунизмом. 
Сущность извращения марксистско-ленинской теории 
Д. п. Л. Троцким, Г. Зиновьевым, Н. Бухариным, при 
всем различии их аргументации, в конечном итоге 
сводилась к неверию в способность рабочего класса 
Сов. Союза при помощи своей диктатуры построить 
социалистич. общество. Опираясь на ленинизм, партия 
дала отпор всем оппортунистич. отступлениям от марк¬ 
систско-ленинской теории Д. п. 

К сер. 1930-х гг. социализм в СССР в основном был 
построен. Исчезла не только экономик, основа суще¬ 
ствования буржуазии — капиталистич. уклад х-ва, 
но исчез также и экономик, источник мелкобурж. 
анархич. стихии — мелкотоварное х-во. 

В связи с ликвидацией эксплуататорских классов 
исчез клас. антагонизм. Установление социально- 
экономич. единства сов. общества подняло на высшую 
ступень союз рабочего класса и крестьянства и руково¬ 
дящую роль рабочего класса в этом союзе. Социалистич. 
гос-во вступило в новый период своего развития. Начал- 
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ся процесс перерастания гос-ва Д. п. во всенародное 
гос-во. Новая обстановка требовала всестороннего 
теоретич. осмысления совершившихся политич. сдви¬ 
гов внутри страны. Однако в условиях культа личности 
Сталина этого по существу не было сделано. Устано¬ 
вившаяся монополия Сталина на разработку теоретич. 
вопросов серьезно затормозила развитие учения о Д. п. 
Высказывания Сталина по вопросам теории Д. п. носи¬ 
ли противоречивый, а зачастую и ошибочный характер. 
С одной стороны, Сталин заявлял на XVIII съезде 
ВКП(б) в 1939, что с полной победой социализма отмер¬ 
ла, отпала такая функция Сов. социалистич. гос-ва, 
как военно-политич. подавление сопротивления сверг¬ 
нутых эксплуататорских классов. С другой стороны, 
Сталин выдвинул свой грубо ошибочный тезис о неизбеж¬ 
ности обострения клас. борьбы в стране после победы 
социализма, тезис, явившийся теоретич. оправданием 
массовых необоснованных репрессий. Как показал 
впоследствии XX съезд КПСС (1956), репрессии 
периода культа личности Сталина явились грубым 
извращением демократия, сути социалистич. гос. вла¬ 
сти. Нарушения социалистич. законности, отступле¬ 
ния от принципов социалистич. демократизма в пе¬ 
риод культа личности Сталина серьезно затормозили 
развитие сов. социалистич. демократии. Однако они 
не могли поколебать, изменить пролетарскую социа¬ 
листич. природу гос. власти в СССР. 

2-я мировая война 1939—45 положила начало вто¬ 
рому этапу общего кризиса капитализма. В ходе Вел. 
Отечеств, войны 1941—45 Сов. гос-во с честью выпол¬ 
нило свой интернац. долг перед междунар. рабочим 
классом, разгромив фаш. агрессоров. В Европе и Азии 
в результате победы социалистич. революций появился 
ряд новых гос-в Д. п. в форме нар. демократии. 

Существенной особенностью Д. и. во всех странах, 
отпавших от империалистич. системы в ходе и после 
2-й мировой войны, является то, что с самого начала 
своего возникновения они могли опереться на опыт 
Окт. социалистич. революции и социалистич. строи¬ 
тельства в СССР, а также на прямую военно-политич. 
и экономия, помощь Сов. Союза. Общей особенностью 
послевоен. политич. развития ряда стран Центр, и 
Юго-Вост. Европы является то обстоятельство, что 
здесь установление Д. и. охватывает ряд лет (примерно 
1944—49). В Болгарии, Чехословакии, Венгрии, ГДР, 
Польше, Румынии в известной степени при этом были 
использованы парламентские формы. Основой политич. 
власти рабочего класса здесь послужили народно-демо- 
кратич. гос. органы, созданные еще в результате победы 
антифаш. антиимпериалистич. революции и формировав¬ 
шиеся на общенац. основе. Своеобразие политич. раз¬ 
вития стран Европы и Азии порождало ряд специфик, 
черт в способах осуществления Д. п., политич. подав¬ 
ления свергнутой буржуазии, в формах клас. союза 
с непролетарскими трудящимися массами, в системе 
орг-ций и гос. форме Д. п. Опыт нар.-демократия, стран 
показал, что в условиях Д. и. возможна как однопар¬ 
тийная, так и многопартийная политич. система, однако 
и при многопартийной системе непременным условием 
существования Д. п. является руководящая роль марк¬ 
систско-ленинской партии рабочего класса. После отпа¬ 
дения ряда стран Центр, и Юго-Вост. Европы, Азии, 
а затем Кубы в Лат. Америке от империалистич. 
системы марксистско-ленинская теория Д. п. стала 
развиваться не только на основе опыта Сов. Союза, 
но и на основе опыта новых гос-в Д. п. По сравнению 
с европ. странами Д. п. в странах Азии отличается 
рядом особенностей вследствие того, что до отпадения 
от капиталистич. системы они находились в колониаль¬ 
ной (Сев. Корея, Сев. Вьетнам) или полуколониальной 
(Китай) зависимости от империалистич. держав. В Китае 
в период антифеод, и антиимпериалистич. революции 


на терр. революц. баз была установлена демократия, 
диктатура народа — объединенная диктатура всех ре¬ 
волюц. классов, руководимая пролетариатом и основан¬ 
ная на союзе рабочего класса и крестьянства. После 
победы революции и провозглашения в 1949 КНР 
демократия, диктатура народа приступила к решению за¬ 
дач социалистич. революции и тем самым превратилась 
в одну из разновидностей Д. п. Одной из важнейших 
существенных особенностей Д. п. в Китае является 
союз рабочего класса не только с крестьянством и мел¬ 
кой гор. буржуазией, но также и с патриотич. элемен¬ 
тами нац. буржуазии. 

К сер. 20 в. рост экономии, и воен.-политич. могу¬ 
щества СССР, рост силы социалистич. лагеря в целом, 
крушение колониальной системы империализма, успе¬ 
хи мирового революц. рабочего движения и нац.- 
освободит. движения повлекли за собой коренное 
изменение в соотношении сил на междунар. арене в 
пользу социализма. Двадцатый съезд КПСС (1956), а 
затем Московские совещания представителей коммуни- 
стич. и рабочих партий (1957 и 1960) развили дальше 
марксистско-ленинскую теорию Д. п., сформулировав 
положение о том, что в новых ист. условиях для ра¬ 
бочего класса ряда капиталистич. стран возникла 
возможность как немирного, так и мирного завоева¬ 
ния власти без гражд. войны, возросла вероят¬ 
ность использования пролетариатом при завоевании 
власти парламента, независимо от того, совершается 
ли революция мирным или немирным путем. На 
XX съезде КПСС и на междунар. совещаниях деяте¬ 
лей коммунистич. движения было подчеркнуто особое 
значение для нынешней эпохи ленинского тезиса о 
многообразии путей и способов завоевания власти 
пролетариатом, о разнообразии политич. форм Д. п. 
Ярким подтверждением этого ленинского тезиса на 
третьем этапе общего кризиса капитализма является 
утверждение Д. п. на Кубе. XX съезд КПСС дал мощ¬ 
ный толчок теоретич. осмыслению социально-политич. 
сдвигов внутри Сов. Союза. Восстановив ленинские 
нормы партийной, государственной и обществ, жизни, 
решительно выкорчевывая идеологию культа лично¬ 
сти, партия, ЦК КПСС, начиная с XX съезда (1956), 
проделали огромную теоретич. работу по исследованию 
актуальных проблем ленинизма. Это нашло выражение 
в материалах и решениях внеочередного XXI съезда 
КПСС, а затем в Программе Коммунистической партии 
Советского Союза, принятой на XXII съезде, что пред¬ 
ставляет дальнейшее творческое развитие марксистско- 
ленинской теории социалистич. гос-ва вообще и, в част¬ 
ности, теории Д. н. 

Ленин в произведении «Государство и революция» 
писал, что с построением социализма гос-во отмирает 
постольку, поскольку эксплуататоров уже нети «...по¬ 
давлять поэтому какой бы то ни было класс 
нельзя. Но государство еще не отмерло совсем... Для 
полного отмирания государства нужен полный комму¬ 
низм» (Соч., т. 25, с. 439). Ленин разъяснял, что если 
рассматривать социалистич. гос-во как отмирающее 
гос-во, если рассматривать отмирание социалистич. 
гос-ва как процесс, то необходимо четко разграничить 
два этапа отмирания социалистич. государственности— 
этап отмирания гос., политич. подавления свергнутых 
классов, отмирания диктатуры в отношении эксплуата¬ 
торских классов в связи с их ликвидацией и этап отми¬ 
рания пролетарской демократии, к-рая, представляя 
собой гос. власть социалистич. общества, все еще нуж¬ 
дается в принуждении и в аппарате, способном осущест¬ 
влять это принуждение в соответствии с законом. В свя¬ 
зи с образованием мировой социалистич. системы корен¬ 
ным образом изменилась междунар. обстановка. XXII 
съезд КПСС, обобщая история, путь политич. развития 
СССР, развил дальше марксистско-ленинское учение 
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о Д. п., о социалистич. государстве вообще, всесто¬ 
ронне осветил вопрос о конкретных формах отмира¬ 
ния Д. п. Советские марксисты, возглавляемые 
Н. С. Хрущевым, всесторонне развили марксистско- 
ленинское положение о социально-экономич. основе 
отмирания Д. п. Они показали, что в процессе завер¬ 
шения социалистич. строительства, упрочения социали¬ 
стич. производств, отношений, дальнейшего сближе¬ 
ния социальной природы рабочего класса, колхозного 
крестьянства и интеллигенции завершается перераста¬ 
ние пролетарской демократии во всенар. социалистич. 
демократию. В связи с этим сущность социалистич. 
гос-ва серьезно изменяется. Если первоначально оно 
выступало как прямое выражение Д. п., как орган 
политич. господства рабочего класса, то затем оно пре¬ 
вращается в орган выражения воли всего сов. социали¬ 
стич. общества, во всенар. социалистич. гос-во. 

К кон. 1950-х гг. внутри СССР произошли громадные 
изменения как в материально-технич. базе, так и в со¬ 
циально-экономич. структуре общества. Эти изменения, 
как было отмечено XXI съездом КПСС, знаменуют 
собой завершение строительства социализма в СССР 
и вступление сов. общества в период развернутого 
строительства коммунизма. Учитывая, что одновременно 
произошли серьезные изменения в соотношении сил на 
междунар. арене в пользу социализма, XXI съезд кон¬ 
статировал, что в СССР социализм победил полностью 
и окончательно. В условиях, когда социализм в СССР 
окончательно победил не только с точки зрения внутр. 
развития, но и в междунар. плане, когда в связи с гро¬ 
мадным сближением двух форм социалистич. собствен¬ 
ности и подъемом культурного уровня всего народа 
социально-экономич. грани между рабочим классом, 
колх. крестьянством и интеллигенцией в значит, сте¬ 
пени стерлись и все слои населения не мыслят своего 
существования без социализма,— в этих условиях 
окончательно отпала надобность в политич. господ¬ 
стве рабочего класса. Советское гос-во в настоящее 
время из гос-ва Д. и. превратилось во всенарод¬ 
ное социалистич. гос-во, из органа выражения воли 
рабочего класса в орган выражения воли всего народа. 
В Программе КПСС указывается: «Обеспечив полную 
и окончательную победу социализма— первой фазы 
коммунизма—и переход общества к развернутому строи¬ 
тельству коммунизма, диктатура пролетариата выпол¬ 
нила свою историческую миссию и с точки зрения задач 
внутреннего развития перестала быть необходимой 
в СССР». Вместе с тем, поскольку рабочий класс являет¬ 
ся самой передовой, наиболее организованной силой 
сов. общества, он осуществляет свою руководящую 
роль и в период развернутого коммунистич. строитель¬ 
ства. Коммунистич. партия из партии рабочего класса 
превратилась в партию всего сов. народа, ее роль как 
руководящей организации все более возрастает. Ком¬ 
мунистич. партия всемерно поднимает творч. инициа¬ 
тиву нар. масс, обеспечивает все более активное их 
участие в управлении гос-вом, направляет их усилия 
на решающие участки коммунистич. строительства, 
возглавляет развивающуюся деятельность многочисл. 
обществ, орг-ций трудящихся. 

По мере завершения социалистич. строительства 
и в других социалистических гос-вах начинается про¬ 
цесс превращения гос-в Д. п. в общенар. социали¬ 
стич. гос-ва. 

Марксистско-ленинское учение о Д. п. является гл. 
объектом ожесточенных нападок со стороны реформи¬ 
стов, ревизионистов и догматиков. Совр. лидеры социал- 
демократии полностью отреклись от марксизма, от идеи 
клас. борьбы, социалистич. революции, от борьбы за 
Д. п. Правые социалисты, отвергая Д. п., всячески 
идеализируют бурж. гос-во, изображая его как над- 
клас. силу, превозносят бурж. парл. демократию. Крас¬ 


норечивым свидетельством полного идейного перерож¬ 
дения лидеров совр. социал-демократии является про¬ 
ект декларации Социалистич. интернационала, онубл. 
весной 1962. Совр. реформисты выступают с домыс¬ 
лами о том, что Д. п. якобы не является всеобщей зако¬ 
номерностью политич. развития общества при переходе 
от капитализма к социализму, что Д. п. в совр. ист. 
условиях не обязательна, т. к. путь к социализму якобы 
не обязательно лежит через пролет, революцию, а следо¬ 
вательно, и через Д. п. Реформисты беспочвенно утверж¬ 
дают, что возможен эволюционный путь трансформации 
капитализма в социализм, путь, исключающий уста¬ 
новление Д. п. В качестве идеальной гос. власти для 
перехода от капитализма к социализму реформисты 
предлагают т. н. «интегральную» демократию, т. е. 
чистую, надклас. демократию, под к-рой они, по сути 
дела, понимают подправленную и принаряженную 
бурж. парл. демократию, на деле являющуюся орудием 
монополистич. капитала; они злобно клевещут на прак¬ 
тику Д. п. в Сов. Союзе и странах нар. демократии; без¬ 
основательно утверждают, что опыт Д. п. в СССР и стра¬ 
нах нар. демократии якобы не пригоден для др. стран. 

Представители ревизионизма отрицают ист. необходи¬ 
мость социалистич. революции и Д. п., руководящую 
роль марксистско-ленинской партии, подрывают основы 
пролетарского интернационализма, скатываются к на¬ 
ционализму. В острой идейной борьбе ревизионизм под¬ 
вергнут решит, критике. Коммунистич. и рабочие пар¬ 
тии в своих решениях сурово осудили отступления ре¬ 
визионистов от ленинизма. 

Не меньшую опасность для междунар. коммунистич. 
движения представляют также попытки извратить 
марксистско-ленинскую теорию с позиций догматизма 
и сектантства. Догматизм и сектантство ведут к отрыву, 
изоляции коммунистич. партий от широких масс тру¬ 
дящихся, обрекают их на пассивное выжидание или 
толкают на левацкие авантюристич. действия в революц. 
борьбе. Догматики и сектанты (напр., китайские тео¬ 
ретики) мешают правильно оценивать изменяющуюся 
политич. обстановку и использовать новые возникаю¬ 
щие возможности в интересах пролетариата и всех 
демократии, сил. Они отрицают возможность завоева¬ 
ния власти пролетариатом мирным путем, неизбеж¬ 
ность многообразия форм Д. п. при переходе к социа¬ 
лизму, пренебрегают задачами развития, совершенст¬ 
вования пролетарской демократии, безосновательно 
отстаивают необходимость сохранения Д. п. на весь 
период социализма, вплоть до высшей фазы коммуниз¬ 
ма. Всесторонняя и глубокая критика совр. ревизио¬ 
низма и догматизма по вопросу о Д. п. дана в доку¬ 
ментах Московских совещаний представителей ком¬ 
мунистических и рабочих партий (1957 и 1960), в 
Открытом письме ЦК КПСС партийным организациям, 
всем коммунистам Советского Союза (14 июля 1963) и 
в материалах Февральского (1964) пленума ЦК КПСС. 

Лит.: Маркс К., Нищета философии, К. Маркс и Ф. 
Энгельс, Соч., 2 изд., т. 4; Маркс К.иЭнгельс Ф., 
Манифест Коммунистич. партии, там же; Маркс К., Клас, 
борьба во Франции 1847 —1850 гг., там же, т. 7; е г о же, Во¬ 
семнадцатое брюмера Луи Бонапарта, там же, т. 8; е г о же,. 
Гражд. война во Франции, там же, т. 17; е г о ж е, Критика 
Готской программы, там же, т. 19; е г о ж е, [Письмо] И. Вей- 
демейеру 5 марта 1852 г., там же, т. 28; Энгельс Ф., Вве¬ 
дение к работе К. Маркса «Гражд. война во Франции», там же, 
т. 22; его ж е, К критике проекта с.-д.программы 1891 г., 
там же; Л е н и н В. И., «Что делать?», Соч., 4 изд., т. 5; е г о 
ж е, Две тактики социал-демократии в демократии, революции, 
там же, т. 9; его ж е, О лозунге Соединенных Штатов Евро¬ 
пы, там же, т. 21; е г о ж е, о карикатуре на марксизм и об 
«империалистич. экономизме», там же, т. 23; его же, Воен. 
программа пролетарской революции, там же; его же, Пись¬ 
ма из далека, там же; его же, О задачах пролетариата в 
данной революции, там же, т.24; е г о ж е, Гос-во и революция, 
там же, т. 25; е г о ж е, Очередные задачи Сов. власти, там 
же, т. 27; е г о же, Пролетарская революция и ренегат Каут¬ 
ский, там же, т. 28; е г о ж е, Великий почин, там же, т. 29; 
его же, Экономика и политика в эпоху диктатуры пролета- 
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риата, там же, т. 30; его же, Выборы в учредит, соорание 
и диктатура пролетариата, там же, т. 30; е г о ж е, Детская 
болезнь «левизны» в коммунизме, там же, т. 31; е го ж е, к 
истории вопроса о диктатуре, там же; его ж е, Еще раз о 
профсоюзах, о текущем моменте и об ошибках Троцкого и 
Бухарина, там же, т. 32; его же, О продовольств. на¬ 
логе там же; его ж е, О нашей революции, там же, т. 33, 
Программа РСДРП, принятая на II съезде партии 11903], в кн.: 
КПСС в резолюциях, решениях съездов, конференции и пле¬ 
нумов ЦК, 7 изд. ,ч. 1,М., 1954; Программа РКП(б). [Принята 
VIIIсъездомРКП(б). 1919], там же;Резолюции XX съезда Ком- 
мунистич. партии Сов. Союза. 14—25 февр. 1956,М.,1956, О пре¬ 
одолении культа личности и его последствий. Постановление 
ЦК КПСС. 30 июня 1956 г.,М.,1956; Программа КПСС (Приня¬ 
та XXII съездом КПСС), М.,1961; Декларация Совещания пред¬ 
ставителей коммунистич. и рабочих партий социалистич стран, 
состоявшегося в Москве. 14—16 нояб. 1957 г., М., 1957; Заявле¬ 
ние Совещания представителей коммунистич. и рабочих пар¬ 
тий, в кн.: Док-ты Совещания представителей коммунистич. и 
рабочих партий.Москва, нояб.,1960,М.,1960; X р у щ е в Н. С., 
Сорок лет Вел. Окт. социалистич. революции. Доклад на юои- 
лейной сессии Верх. Совета СССР. 6 нояб. 1957 г., М., 1957, 
его ж е, О контрольных цифрах развития нар. х-ва СССР 
на 1959 — 1965 гг. Доклад на внеочередном XXI съезде КПСС. 
27 янв. 1959, М., 1959; его же, За новые победы мирового ком¬ 
мунистич. движения, М., 1961; его ж е, О программе КПСС. 
Докладна XXII съезде КПСС. 18 окт. 1961, М., 1961; его же, 
Развитие экономики СССР и парт, руководство нар. х-вом. 
Доклад на Пленуме ЦК КПСС 19 нояб. 1962 г., М., 1962, его 
ж е. Марксизм-ленинизм — наше знамя, наше боевое ору¬ 
жие. Речь на Пленуме ЦК КПСС 21 июня 1963, М., 1963; Укре¬ 
пим единство коммунистич. движения во имя торжества мира 
и социализма, «Правда», 1963, 7 янв., № 7 (16228); Открытое 
письмо Центр. Комитета Коммунистич. партии Сов Союза 

парт, орг-циям, всем коммунистам Сов. Союза, М., 1963. 

М. А. Селезнев. Москва. 

«ДИКТАТУРА ЦЕНТРОКАСПИЯ И ПРЕЗИДИ¬ 
УМА ИСПОЛНЙТЕЛЬНОГО КОМИТЕТА СОВЕТА 
РАБОЧИХ И СОЛДАТСКИХ ДЕПУТАТОВ» — контр- 
революц. пр-во, ставленник англо-франц. империали¬ 
стов, образовано в Баку 1 авг. 1918, после временного 
падения в городе Сов. власти (см. Бакинская коммуна 
1918). В состав его вошли представители Центро- 
каспия (выборная орг-ция Каспийской воен. флотилии 
в 1917 — 18) из числа контрреволюционно настроенного 
командного состава флотилии и соглашательского 
исполкома Бакинского совета, руководство к-рым за¬ 
хватили меньшевики, правые эсеры и дашнаки^— всего 
11 чел. «Диктатура» распустила Бакинский совет, 
закрыла большевистские газ. «Бакинский рабочий» 
и «Известия Бакинского совета»; по ее приглашению 
англ, войска 4 авг. 1918 высадились в Баку. По приказу 
этого пр-ва были арестованы 26 бакинских комисса¬ 
ров. 14 сент. 1918, в день штурма Баку турками, члены 
«диктатуры» вместе с англ, интервентами бежали в Пет- 

ровск (ныне Махачкала), а затем в Энзели. 

Лит.: Шаумян С. Г., Избранные произведения, т. 1 — 
2, М., 1957—58; К а д и ш е в А. Б., Интервенция и граждан¬ 
ская война в Закавказье, М., 1960 (библ.): Денстервиль, 
Британский империализм в Баку и Персии. 1917 — 1918 гг. 
(Воспоминания), пер. с англ., [Тифлис], 1925. 

ДИЛЬ (БіеЫ), Шарль Мишель (4. VII. 1859—4. XI. 
1944) — франц. византинист. В 1899— 1934 — проф. 
Сорбонны. С 1910 — чл. франц. академии, с 1925— 
чл.-корр. АН СССР. Занимался визант. археологией 
и историей иск-ва, эпиграфикой и сфрагистикой, исто¬ 
рией адм. аппарата и иолитич. историей. Был большим 
эрудитом и блестящим популяризатором. В отличие 
от исследователей 1-й пол. 19 в., не видевших в истории 
Византии ничего, кроме упадка, Д. (вместе с К. Крум- 
бахером и В. Г. Васильевским) высоко ценил визант. 
культуру, стремился рассматривать ее в развитии 
и выступал против преувеличения роли клернк. эле¬ 
ментов в истории Византии. Д. пытался проследить роль 
визант. сената и цирковых партий, отказываясь видеть 
в императорской власти единств, движущую силу исто¬ 
рии. Вместе с тем работам Д. присущи нек-рые отри- 
цат. черты, характерные для зап.-европ. византино¬ 
ведения нач. 20 в.: Д. был далек от признания законо¬ 
мерностей ист. развития и определяющей ролисоци- 
ально-экономич. отношений; рассматривал историю 
Византии как результат независимых действий отд. 


личностей; идеализировал положение трудящихся масс 
в Византии, хотя неудовлетворит. разрешение агр. 
проблем считал одной из осн. причин гибели империи. 
Д. много сделал для организации византиноведения 
во Франции. 

С о ч • Ёіийез зиг Гайтіпізігаііоп Ьугапііпе йапз Гехагсйаі; 
Йе Каѵеппе (568 — 751), Р., 1888; Мапиеі Йе 1’аП Ьугапііп, 
ѵ. 1—2 Р., 1925—26; Вугапсе. Огапйеиг еі йёсайепсе, Р., 1919 
(перензд., Р., 1961); в рус. пер.—Юстиниан и византийская 
цивилизация в VI в., СПБ, 1908; Византийские портреты, т. 1, 
в. 1—2, М., [1913 — 14]; Основные проблемы византийской 
истории', М.,’ 1947; История Византийской империи, М., 1948. 

Лит.: С и і 1 1 а п Й К., Нотша^е а СЬаНез БіеЫ, «Ке- 

ѵие Йез ёіийез Ьугапііпез», 1945, ІІ. ] 3, р. 5 — 18. 

А. П. Каждан. Москва. 

ДЙЛЬМУН — шумерское и вавилонское назв. Бах¬ 
рейнских островов и прилегающих р-нов Аравийского 
п-ова. В шумерской мифологии Д. был связан с пред- 
ставлениями о создании культуры и о «золотом веке». 
Со 2-й пол. 3-го тыс. до нач. 1-го тыс. до н. э. Д. являл¬ 
ся посредником между народами Двуречья (шуме¬ 
рами, вавилонянами, ассириянами) и Индией (непо- 
средств. связи с последней в этот период Двуречье не 
имело). Археологически Бахрейнские о-ва исследованы 
датской экспедицией под рук. Бибби (с 1954). 

ДИЛЬС фіеіз), Герман (18- V. 1848—4. VI. 1922)— 
нем. историк античности. С 1882 —проф. Берлин, 
ун-та, непременный секретарь Прусской АН. Исследо¬ 
вал др.-греч. и лат. филологию и науч.-технич. мысль, 

издавал и переводил антич. источники. 

С о ч.: БохоггарЫ ^гаесі, Вегоііпі, 1879; Біе Гга(?шеп1е йег 
Ѵогзокгаіікег, 9 АиП., Вй 1—3, В., 1959—60; Апііке ТесЬпік, 

3 АиП., Брг., 1924; Бикгегзіийіеп, Вй 1—5, В., 1918—22; в рус. 
пер. — Досократики. Историко-критич. обзор и пер. А. Мако- 
вельского, ч. 1—3, Каз., 1914 — 19; Античная техника, М,—Л., 

ДЙЛЬТЕЙ фіИЬеу), Вильгельм (19. XI. 1833— 
3. X. 1911) — нем. философ-идеалист, один из родо¬ 
начальников т. н. « философии жизни » и «критич. фило¬ 
софии истории». Проф. в Базеле (с 1866), Киле (с 1868) 
и Бреславле (с 1871), с 1882—проф. Берлинского ун-та. 
Выступив против «натурализма» позитивистской социо¬ 
логии и метафизич. концепций 
философии истории нем. клас¬ 
сик. идеализма, Д. положил 
в основу своей философии «не- 
посредств. переживание» субъ¬ 
екта. Резко противопоставив 
естествознание «наукам о ду¬ 
хе» (СеізІезмаззепзсІіаГіеп), Д. 
утверждал, что обществоведе¬ 
ние имеет дело лишь с «фак¬ 
тами сознания», к-рые допуска¬ 
ют непосредств. интуитивное 
проникновение. Если природа 
является чем-то внешним по 
отношению к сознанию иссле¬ 
дователя, то в гуманитарных 
науках, по мнению Д., при¬ 
рода объекта и субъекта идентична. Отсюда и проти¬ 
воположность методов познания: в естеств. науках 
имеет место причинное объяснение и описание явле¬ 
ний, в гуманитарных же, в частности в истории, 
на первый план выступает субъективное проникнове¬ 
ние. Гл. методом ист. познания, по Д., является «пони¬ 
мание» (ѴегзіеЬеп), осн. на том, что историк как бы за¬ 
ново переживает душевное состояние интересующих 
его ист. личностей, но в то же время не сливается с ними 
полностью. При этом Д. подчеркивал, что теория позна¬ 
ния в области наук о духе должна быть исторична, 
т. к. дух находится в непрерывном движении и разви¬ 
тии. Подчеркивая индивидуальность, неповторимость 
любого ист. целого, Д. отрицал возможность формулиро¬ 
вания законов истории. Эта точка зрения неизбежно 
приводила к релятивизму, хотя сам Д. и возражал 
против этого. Гносеология, корни концепции Д. свя- 
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заны с тем, что его как историка интересовали исклю¬ 
чительно история духовной культуры и биографии 
отдельных личностей. В исследованиях, в к-рых внима¬ 
ние сосредоточивается нреим. на изучении внутр. мира 
человека, роль интуиции и своего рода художеств, 
воображения действительно велика. Но Д. неоснова¬ 
тельно дал этому явлению иррационалистскую трактов¬ 
ку и к тому же распространил ее на все ист. познание. 
Отождествив ист. процесс с историей человеческого 
самосознания, Д. фактически подрывал самые основы 
объективного ист. знания. Ист. наука становится 
у него функцией личных качеств историка. Первые 
работы Д., включая его основополагающее соч.— «Вве¬ 
дение в науки о духе» («Еіпіеіішщ іи сііе Сеізіез-ѵѵівзеп- 
зсЬаІІеп», 1883), были встречены бурж. историками и 
философами довольно холодно. Однако в дальнейшем, 
по мере усиления иррационализма в бурж. философии, 
влияние Д. возрастало. Он по праву считается родо¬ 
начальником нем. неоидеалистич. историзма. Его по¬ 
следователи (Г. Зиммель, О. Шпенглер, Т. Лессинг, 
отчасти также Г. Риккерт и др.) значительно усилили 
иррационализм и релятивизм учения Д., заострив его 
против ист. материализма. В совр. бурж. философии 
истории наиболее активными пропагандистами его 


взглядов являются зап.-герм. социологи Э. Ротхаккер 
и Т. Литт, а также франц. историк А. И. Марру. Боль¬ 
шое влияние идеи Д. оказали на формирование фило¬ 
софии истории экзистенциализма. 

Соч.: Оезаттеііе 8сЬгЩ;еп, БД 1—9, 11—12 Ьрг, — В. 
1921—36, БД 10, 1958; Бег Щгще БіШіеу. Еіп БеЬепзЪіІД ігі 
Вгіеіеп ипД ТадеЬисІіегп. 1852—70, 2з§ез1; ѵ. С. Мізсіі ееЪ. 
БіШіеу, Брг. — В. , 1933; в рус. пер. — Сущность философии 
В. Дильтея, в км.: Философия в систематическом изложении 
В. Дильтея, А. Риля, В. Оствальда..., СПБ, 1909; Типы миро¬ 
воззрения и обнаружение их в метафизических системах в сб • 
Новые идеи в философии, ч. 1, СПБ, 1912; Описательная пси¬ 
хология, М., 1924. 

Лит.: Данилов А. И., Проблемы аграрной истории 
раннего средневековья в немецкой историографии конца XIX— 
нач. XX вв., М., 1958, с.54—57; Кон И. С., Философский 
идеализм и кризис буржуазной исторической мысли, М., 1959 
с. 105 — 117; Коп 1. 8., КгЦіску пйзііп Іііозоііе Дёііп 20 зіо- 
Іеіі, РгаЬа, 1963; А г о п В., Еззаі зиг Іа Біёогіе Де ГЫзіоіге 
Дапз ГАПета&пе сопіетрогаіпе. Ба рЬіІозорЬіе сгЦЩие Де 
1 'Ьізіоіге, 2 ёД., Р., 1950, сіі. 1; В і з с Ь о 1 1 Б., \ѴіИіеІт Віі- 
Піеуз ^езсЫсбШсІіе БеЬепзрЬіІозорІііе..., Брг.— В. 1935* 
Н о Д дез Н. А., ТЬе рЫІозорйу оі \ѴШіе1т БіШіеу, Б.’ 
1952; БапДдгеЬе Б., АѴіІііеІт ВіШіеуз ТВеогіе Дег Оеіз- 
ІезіѵіззепзсЬаНеп, НаІІе, 1928; Коззі Р., Бо зіогісізгпо ІеДез- 
со сопіетрогапео, Тогіпо, 1956, з. 27—145; 8 и І е г I. Г. 
РЬПозорЫе еі ЬізІоіге еііех \Ѵ. ОіШіеу: ., Вбіе, 1960. 

И. С .Кон. Ленинград. 

ДИМИНИ (Аіигрі) — поселение эпохи энеолита 
и ранней бронзы (3-е тыс. до н. э.) в Фессалии (близ 
Волоса, Греция). На поселении (раскапывалось 
в 1907—08) обнаружены остатки мегаронообразных 
(см. Мегарон) жилых сооружений на кам. фундамен- 
тах, окруженные но меньшей мере шестью рядами 
кам. оборонит, стен. За внутр. стеной расположен один 
большой мегарон — жилище главы обитавшей здесь 
общины. Культура Д. характеризуется расписной (тем¬ 
ными или белыми линиями по светлому, красному или 
коричневому фону) или процарапанной геометризиро- 
ванным орнаментом керамикой, по формам близкой 
к зап. малоазийской керамике культур, непосредст¬ 
венно предшествующих Трое I, и наличием медных 
орудий. 

. Лит.. Тзоиѵтаг X., Аі Проі^торіхссі *А.хротгоХві^ Амхтѵюи хосі 
ІадхХои, ’АЦѵаі, 1908; а с е А. «Г. В., Т Ь о ш Р з он М. 8 
Ргеінзіогіс ТВеззаІу.СатЬ., 1912; М а I г Г., Біе Акаіз. НапД- 
ѣисй Дег Агсітоісщіе, [ВД] 2, МипсЬ., 1954, 8. 184. 


т..... _, Л. А. Ельницкий. Москва. 

ДИМЙТРИИ КИДОНИС (Дтцл^трюс КѵЬѵугг^) (ок. 
1^24 97 или 1398) — визант. писатель и нолитич. 


деятель при дворах Иоанна VI Кантакузина и Иоан¬ 
на V Палеолога, сторонник унии с Римом. Д. К. пере¬ 
вел на греч. яз. ряд лат. богословских соч., в т. ч. 
произв. Фомы Аквинского. Он принадлежал к кругам 
визант. гуманистов и выступал против исихастов и ми- 



План укрепленного поселения Димини. 


стики Григория Паламы. Его соч. (особенно письма), 
где Д. К. подражал Платону, —важный источник но 
внутр., внешнеполитич. и культурной истории Визан¬ 
тии 14 в.; в «Монодии павшим в Солуни» обрисовано 
восстание зилотов, противником к-рых был Д. К.; 
в речах, написанных в Риме в 1369—71, Д. К. призы¬ 
вал византийцев и латинян объединиться против турок. 

Соч.: Мі ? пе Д. Р., Р. О., і. 109, 151, 154; БетеШиз 
СуДопшз, СоггезропДапсе. Техіе іпёД. ёІаЫі еі ІгаД. раг 
О. СагнеШ, Р., 1930; Ветёіхіиз СуДонёз, СоггезропДапсе 
РиЫ. раг КаутопД 3. Боепет, ѵ. 1—2, СШа Деі Ѵаіісапо, 
1956 —60. 

Лит.: Веек Н. О., Кігсііе ипсі 1;1іео1о&І8сЬе Шегаіиг ігп 
ВугапІіпізсЬеп КеісЬ, МйпсЬ., 1959, 8. 733—37. 

ДИМИТРОВ, Георгий Михайлович (18. VI. 1882— 
2. V II. 1949) деятель болг. имеждунар. рабочего движе¬ 
ния. Род. в семье бедного ремесленника вс.Ковачевцы 
Перникского округа. С 12 лет работал учеником набор¬ 
щика. В 1901 был избран секретарем профсоюза печат¬ 
ников в Софии. Изучение «Манифеста Коммунистиче¬ 
ской партии» К. Маркса и Ф. Энгельса, «Капитала» 
К. Маркса и др. произв. марксистской лит-ры, интерес 
к истории нац.-освободит, борьбы в Болгарии, произ. 
рус. революц. демократов и рабочему движению в Рос¬ 
сии оказали влияние на формирование революц. миро¬ 
воззрения Д. В 1902 он вступил в Болг. рабочую с.-д. 
партию. После раскола ее (1903) и образования двух 
партий — революц. Болг. рабочей с.-д. партии (тес¬ 
ных социалистов) — БРСДП (т.с.), и реформистской 
БРСДП (широких социалистов) — Д. присоединился 
к партии тесных социалистов во главе с Д. Благоевым. 
Вскоре он был избран чл. бюро, а затем секретарем 
Софийской орг-ции тесняков. С 1909 Д. неизменно изби¬ 
рался в состав ЦК БРСДЩт. с.), а с 1919, когда 
партия была переименована в Болг. коммунистич. 
партию (БКП), до конца жизни являлся бессменным 
чл^ ЦК БКП. В 1909—23 Д. был секретарем Общего 
раоочего профессионального союза, боролся за ук- 
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репление революц. профсоюзов и расширение их влия¬ 
ния в стране, разоблачал попытки реформистов повер¬ 
нуть рабочее движение на путь клас. сотрудничества. 
При активном участии Д. прошли забастовки шах¬ 
теров в Пернике (1906 и 1911), рабочих спичеч¬ 
ной ф-ки в Костенце (1909), железнодорожников 
(1919—20) и др. крупные выступления болг. пролета¬ 
риата. В период Балканских войн и 1-й мировой вой¬ 
ны Д. смело разоблачал шовинистич., захватнич. по¬ 
литику болг. буржуазии, используя трибуну пар¬ 
ламента (депутатом к-рого он 
был в 1913—23). За актив¬ 
ную антивоен. деятельность 
Д. неоднократно подвергался 
преследованиям. 

В 1921 Д. в качестве деле¬ 
гата БКП участвовал в рабо¬ 
те III конгресса Коминтерна в 
Москве, встретился с В. И. Ле¬ 
ниным. Был одним из руково¬ 
дителей антифаш. вооруж. 
восстания в Болгарии в сент. 
1923. После поражения восста¬ 
ния эмигрировал. Фаш. власти 
Болгарии заочно приговори¬ 
ли его к смертной казни. 




В эмиграции Д. вел жизнь проф. революционера, 
активно работал в ИККИ. В 1933 был арестован в Бер¬ 
лине герм, фашистами и обвинен в поджоге рейхстага. 
В смелых выступлениях на Лейпцигском процессе 


(21 сент. — 23 дек. 1933) Д. вскрыл провокац. харак¬ 
тер сфабрикованного нацистами обвинения, обнажил 
гнусный облик фашизма. Д. высоко поднял знамя про¬ 
летарского интернационализма, призвал народы к борь¬ 
бе против фашизма и войны, отстоял честь болг. народа. 
Героич. поведением на процессе Д. снискал симпатии 
и уважение трудящихся и прогрессивных людей всего 
мира. Их мощный голос протеста против фаш. суди¬ 
лища и решение Сов. Союза о принятии Д. в сов. под¬ 


данство помогли ему вырваться из рук палачей. 
27 февр. 1934 Д. прибыл в СССР. В 1935 был избран ген. 
секретарем Исполкома Коминтерна (занимал этот 
пост до самороспуска Коминтерна в 1943). В докладе 
на VII конгрессе Коминтерна (1935) Д. дал развер¬ 
нутую характеристику фашизма, выдвинул идею еди¬ 
ного рабочего и нар. антиимпериалистич. фронта против 
фашизма и надвигавшейся империалистич. войны. 
В 1937—45 Д. — депутат Верх. Совета СССР. В годы 
2-й мировой войны Д. проводил неустанную работу но 
организции нац.-освободит, движения против фаш. 
захватчиков. По инициативе Д. в Болгарии в 1942 был 
создан Отечеств, фронт и разработана его программа. 
Фронт мобилизовал антифаш. силы на борьбу с гитле¬ 
ровскими оккупантами и их болг. прислужниками, 
к-рая закончилась свержением монархо-фаш. диктатуры 
и установлением нар.-демократии, строя (сент. 1944). 
За заслуги в борьбе против фашизма Президиум 
Верх. Совета СССР наградил Д. в 1945 орденом Ленина. 
После установления в Болгарии нар. власти Д. высту¬ 


пил за сплочение всех демократии, сил страны, за 
укрепление Отечеств, фронта. 

В ноябре 1945 Д. возвратился на родину. С ноября 
1946 был пред. Совета Министров Болгарии. 

В эти годы в Болгарии были осуществлены револю¬ 
ционные преобразования: аграрная реформа (март 1946), 
провозглашение Болгарии народной республикой 
(15 сент. 1946), национализация частных промышлен¬ 
ных и горнорудных предприятий и банков (дек. 1947), 
принята новая конституция (4 дек. 1947) и др. На V 
съезде Болгарской рабочей партии (коммунистов) — 
БРП(к) (дек. 1948) Д. был избран ген. секретарем 
ЦК партии. В политическом отчете ЦК БРП(к) V съез¬ 


ду партии (Избр. произв., т. 2, М., 1957) Д.дал теоре¬ 
тический анализ деятельности компартии с момента 
ее основания, рассмотрел сущность и характер нар. 
восстания 9 сент. 1944, характер народной демократия, 
власти как формы диктатуры пролетариата. Доклад 
Д. теоретически вооружил Болг. компартию и нацелил 
ее на строительство социализма. Болг. народ чтит па¬ 
мять Д. Его именем назван новый социалистич. город 
Днмитровград, ряд крупнейших новостроек. Имя Д. 
носит Коммунистич. союз молодежи Болгарии. Учреж¬ 
дены Димитровские премии за достижения в области 

науки, техники, лит-ры и искусства. 

С о ч.: Съчинения, т. 1 —14, С., 1951—55; Избр. произв., 
т. 1—2, М., 1957; Лейпцигский процесс. Речи, письма и 
документы, М., 1961 (Предисловие Б. Н. Пономарева). 

Лит.: Благоева С., Георги Димитров, М., 1951; 

Георгий Димитров. Краткий биографический очерк, С., 1948; 
Георгий Михайлович Димитров 1882—1949. ІМат-лы, М. ], 
1949; В памет на великия народен син Георги Димитров, 
С., 1950; Пономарев Б., Пламенный борец за дело 
коммунизма, «Коммунист», 1957, № 9; его ж е, Великий 
борец за мир и социализм, «Проблемы мира и социализма», 
1962 № 7; В а л е в Л. Б., Выдающийся борец за дело ком¬ 
мунизма, «Вопр. истории КПСС», 1957, № 1; Живков Ж., 
Знамето на Георги Димитров все повисоко се развява над НР 
България, С., 1960. Н. Ф.Гусев. Москва. 

ДИМИТРОВ, Михаил Дафинкичев [р. 30. IX (12.X). 
1881] — болг. историк, психолог и философ-марксист. 
Сын крестьянина-бедняка. Член БКП с 1944. Проф. 
Софийского ун-та (1944—50). Действит. чл. Болг. АН 
(с 1946). Председатель союза научных работников Бол¬ 
гарии (с 1945). Специалист по истории Болгарии в 
период Возрождения, исследователь жизни и твор¬ 
чества X. Ботева и Л. Каравелова. Димитровская премия 


(1950). 

С оч.: Комитетьт на «старите» — Добродетелната дру¬ 
жина, в сб.: България 1000 години 927 —1927, С., 1930; Нитче 
като идеолог, С., 1938; Христо Ботев, Идеи, личност, творчест¬ 
во, 2 изд.,С., 1945; Поява, развитие и идеология на фашизма в 
България, С., 1947; Христо Ботев. Биография, С., 1948; 

Увод към Христо Ботев, Съчинения, т. 1, С., 1950; Любен Ка- 

равелов. Биография, С., 1959. _ 

Лит.: Белева Зл. иУнджиев Ив., Михаил Ди- 

митпов. Биобиблиография, С., 1958. 


ДИМИТРОВ, Станке (Стефан; псевд.—М а р е к) (18.11. 
1889 — 26. VIII. 1944) — деятель болг. рабочего 
движения. Сын сапожника. В 1904 вступил в Болг. 
рабочую с.-д. партию (тесных социалистов). В 1914—15 
Д. входил в состав руководства ряда забастовок рабо- 
чих-деревообделочников Болгарии. В 1918 — участник 
Владайского восстания солдат. В 1919—22 — депутат 
Нар. собрания от Болг. компартии (БКП). В 1921 — 23 
был инструктором воен. комиссии ЦК БКП. Принимал 
участие в подготовке Сентябрьского вооруж. восста¬ 
ния 1923. В парламенте, на собраниях и митингах разо¬ 


блачал бурж. режим в Болгарии, пропагандировал 
идеи Окт. социалистич. революции. В 1923—25—чл. 


и секретарь ЦК БКП. Боролся против лев. и прав, 
уклонистов в партии. За революц. деятельность дважды 
приговаривался болг. судом к смертной казни. В 1925 
эмигрировал в СССР. В 1936—37 был секретарем ЦК 
БКП. В годы 2-й мировой войны являлся одним из орга¬ 
низаторов вооруж. борьбы болг. народа против гитле¬ 
ровских захватчиков и болг. монархо-фашистов, был 


активным сотрудником редакции радиостанции народно- 
освободнт. движения в Болгарии «Христо Ботев», 
руководил передачами радиопередатчика «Народен 
глас». Трагически погиб на пути в Болгарию. За за¬ 
слуги в борьбе свободолюбивых народов против фа¬ 
шизма Президиум Верховного Совета СССР наградил 
Д. посмертно орденом Ленина (1945). 


Соч.: Избрани произведения, С., 1954. 

Лит.: Предан син на партията и работническата класа, 
«Работническо дело», 1951, 27 авг., № 239; Материали по исто¬ 
рия на БКП,,С., 1960. 

ДИМИТРОВА, Лиляна Николова (псевд.—Б лага) 
(27.VII. 1918—27. VI. 1944) — деятель болг. революц. 
движения молодежи,нар. героиня Болгарин. В 1937 всту- 
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пила в руководимый коммунистами Рабочий союз моло¬ 
дежи (РМС), вела революд. пропаганду среди рабочей 
и студенческой молодежи, за что дважды (1938,1940) под¬ 
вергалась высылке из Софии. С 1939 Д. — член БКП. 
С 1941 находилась на нелегальном положении, работала 
секретарем Софийского окружкома РМС, в 1942 коопти¬ 
рована в ЦК РМС. В июне 1942 была арестована по¬ 
лицией и сослана в концлагерь, откуда вскоре бежала. 
10 янв. 1944 направлена в Пловдив для укрепления 
орг-ции РМС. Геройски погибла в Пловдиве в неравном 
12-часовом бою с фаш. полицией. 

Лит.: Димитров Г., Съчинения, т. 12, [С., 1954], 
с. 210; Д о р о и ч е и к о в А. И., Героиня болг. народа Лиля- 
на Димитрова, «Славянский сб.», Великие Луки, 1963, в. 22, 
с. 116—24; Лиляна Димитрова, [Сб.], Пловдив, 1946; Тене 
умират, [Сб. ], София, 1954, с. 211—340. 

ДИМЫ (от греч. 07)1X0 с — народ) — орг-ции на¬ 
селения визант. крупных городов в 5—7 вв. Возник¬ 
нув как спортивные, Д. играли большую политич. 
роль. Охватывая лишь часть жителей города, они име¬ 
ли много приверженцев среди всех сословий гор. насе¬ 
ления. Как спортивные орг-ции участвовали в спор¬ 
тивных состязаниях и имели свои места на ипподроме, 
где перед императором часто выражали одобрение или 
неодобрение его внутр. и внеш. политике, предъявляли 
требования, подавали жалобы. Д. участвовали в обо¬ 
роне и охране города, в укреплении и ремонте гор. 
оборонит, сооружений, в устройстве зрелищ и т. д. 
Особенно большую роль в 5—7 вв. в Константинополе 
и др. городах играли Д. «голубых» и «зеленых» ( вене¬ 
ты и прасины). В 7 в. поддержка Д. не раз решала 
судьбы претендентов на императорский трон. К 8 в. 
Д. утратили всякое политич. значение. 


Лит.: Успенский Ф. И., Партии цирка и димы в 
Константинополе, Визант. врем., т. 1, М., 1894; Дьяконов 
А. П., Византийские димы и факции в V—VII вв., в кн.; Ви¬ 
зант. сборник, М., 1945; С ю з ю м о в М. Я., Политическая 
борьба вокруг зрелищ в Восточно-Римской империи IV в., 
«Ученые записки Уральского ун-та», 1952, т. 11; Маг і с ц А., 
Ьа Дигёе йи гё|Цте йез раПіз рориіаігез к Сопзіапііпоріе, «Виі- 
Іеііп Йе 1’Асайётіе йе Веющие», 1949, ѵ. 35; е г о ж е, Гасііопз 
йи сігцие еі рагііз рориіаігез, там же, 1950, ѵ. 36; О з I г о- 
§ о г з к у О. . Нізіогу оі іЬе Вугапііпе Зіаіе, Охі,, 1956. 

Г. Г.Литаврин. Москва. 

ДИНАДЖПУРСКОЕ (РАНГПУРСКОЕ) ВОССТА¬ 
НИЕ — крест, восстание 1783 в р-не Рангпура (округ 
Динаджпур) в Бенгалии (Индия). Вызвано агр. поли¬ 
тикой англ. Ост-Индской компании в захваченной ею 
Бенгалии. Эта политика открытого грабежа привела 
к крайнему разорению крестьянства и буквальному 
опустошению страны. Поводом к восстанию послужили 
действия ростовщика Дева Сингха, получившего за 
взятку право сбора зем. налога от имени Ост-Индской 
компании. Под рук. Дирджи Нарайана крестьяне 
освободили из тюрьмы заключенных туда недоимщи¬ 
ков и вступили в вооруж. борьбу с войсками компании. 
Лишь через месяц с большим трудом колонизаторам 
удалось подавить восстание. 

ДИНАСТЙЙНЫЕ ИСТОРИИ, ч ж э н ш и,— вид 
кит. ист. сочинений, один из важнейших разделов 
кит. феод, историографии. Д. и. — это официальное, 
утвержденное императором описание истории Китая 
за период правления одной или неск. династий. Обычно 
Д. и. составлялись после падения очередной династии 
по приказу императора новой династии. Нек-рые Д. и. 
(«Хоу Хань шу», «Сань гочжи», «Бэй ши», «Нань ши» 
и др.) составлялись по инициативе отд. историков 


Династийные истории Китая 
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и лишь впоследствии спец, декретом вносились в спи¬ 
сок Д. и. 

Всего насчитывается 25 Д. и. [иногда в число Д. и. 
включают 26-ю Д. и.—историю последней кит. дина¬ 
стии Цин (1644—1911)—«Цин ши гао», составленную 
в 1914—27 и официально не утвержденную]. 6 из них 
(«Ши цзи», «Сань го чжи», «Нань ши», «Бэй ши», «Цзю 
У дай ши» и «Синь У дай ши») касаются истории сразу 
нескольких, обычно недолговрем., династий. По две Д. и., 
составленные в разное время («старая» и «новая»), 
приходится на периоды правления династии Тан [618— 
907], «Пяти династий» [907—960] и Юань [1280—1368] 
(«новая» история династии Юань—«Синь Юань ши», 
составленная в 1920, в том же году утверждена декре¬ 
том президента Китайской республики). В качестве 
составителей Д. и. выступали либо отд. историки, либо 
группы авторов, специально для этого создававшиеся. 

Д. и. обычно составлялись на базе хроник при¬ 
дворных историков, летописей, различных офиц. доку¬ 
ментов, докладов чиновников, сочинений, трактатов 
и пр. материалов описываемой династии. В них вклю¬ 
чались также отд. материалы из предыдущих Д. и. 
Образцом для построения всех Д. и. служила первая 
из них —«Ши цзи» («Ист. записки») Сыма Цяня (ок. 
145—ок. 86 до н. э.), в к-рой была описана история 
Китая с древнейших времен. Как и «Ши цзи», все Д. и. 
состоят из 5 осн. разделов, подразделяющихся на 
главы. Раздел первый (бэньцзи или дицзи) — импе¬ 
раторские анналы — посвящен описанию генеалогии 
императоров и их деяниям. Второй раздел (няньбяо) 
представляет собой хронология, таблицы, а третий (шу 
или чжи) — своеобразные трактаты, сводные очерки, 
посвященные различным вопросам — экономике, гео¬ 
графии, юриспруденции, адм. устройству, календарю, 
натурфилософии, этике и морали, лит-ре, иск-ву, му¬ 
зыке, воен. делу и т. д. В четвертом разделе (шицзя) — 
генеалогия родов — рассказывается о знатных аристо¬ 
кратических домах. По своему содержанию главы этого 
раздела близки к главам последнего, пятого раздела 
(лечжуань) — биографии. Раздел биографий зани¬ 
мает почти 2 /з общего числа глав всех Д. и. Помимо 
биографий отдельных политич. деятелей, ученых, фило¬ 
софов, литераторов и т. д., в этот раздел входят также 
главы об окружавших Китай племенах и народах, 
содержащие уникальной ценности материалы для 
исследователей. Первый и пятый разделы представлены 
во всех Д. и., второй— в 10, третий—в 18, четвертый— 
в 3 Д. и. 

Д. и. представляют ценный ист. источник; они не 
имеют себе равных как по объему и охваченному ими 
ист. периоду, так и по характеру содержащихся в 
них материалов. Официальные по своему происхожде¬ 
нию, Д. и. обычно бывали составлены весьма тенден¬ 
циозно и оценивали ист. события с позиций феодальной 
конфуцианской идеологии. При этом, однако, в них 
содержалось и немало данных обличит, свойства, чему 
отчасти способствовал тот факт, что Д. и. составлялись 

после падения соответствующей династии. 

Лит.: Чжан Шунь-хуой, Чжунго лиши яоцзе цзе- 
шао (Обзор важнейших китайских историч. сочинений), Ухань, 
1957; Нап У и-зЬап, ЕІетеіНз оі СЬіпезе Ьіз1;огіоё г ар1іу, 
Саіііогпіа, 1955. Л. С. Васильев. Москва. 

ДИНАТЫ (от греч. ооѵатоі, букв. — могуществен¬ 
ные, сильные; в ист. лит-ре часто переводится словом 
«властелн») — в Византии во все периоды истории бога¬ 
тые и влият. люди вообще. В период утверждения феод, 
способа произ-ва — лица, скупавшие за бесценок или 
захватывавшие силой земли разорявшихся крестьян- 
общинников, чаще всего землевладельцы провинций, 
являвшиеся в то же время местными гражд. и воен. чи¬ 
новниками, а также разбогатевшие за счет скупки со¬ 
седских земель члены общин, превращавшиеся в феод, 
вотчинников. Из воен.-фискальных соображений 


и в интересах гор. чиновной бюрократии императоры 
Макед. династии пытались ограничить приобретение 
Д. крест, земель. 

Источи.: Физ Огаесо-Кошапиш, ей. С. 2ас1іагіае а Ьіп- 
ёепіЬаІ, рагз 3, Ьірзіае, 1857. 

Лит.: Васильевский В. Г., Материалы к внутрен¬ 
ней истории Византийского гос-ва, «ЖМНП>>, 1879, ч. 202, 1880, 
ч. 210; Сюзюмов М. Я., Проблемы иконоборчества в Ви¬ 
зантии, «Учен. зап. Свердл. пед. ин-та>>, 1948, № 4; К а ж- 
д а и А. П., Город и деревня в Византин IX — X вв., М., 1960; 
Озіго^огзку О., Нізіогу оі Ійе Вугапііпе Зіаіе, Охі., 
1956. Г. Г. Литаврин. Москва. 

ДИНГААН (ум. 1843) — зулусский инкоси (пра¬ 
витель) в 1828—40, преемник Чаки. Боролся против 
центробежных сил в зулусском гос-ве. Готовил зулус¬ 
скую армию для отпора бурской агрессии. После 
неск. побед над бурами зулусское войско было раз¬ 
громлено англо-бурскими силами в битве при р. Ин- 
коме 16 дек. 1838, св. 3 тыс. зулусских воинов были 
убиты; юж. часть страны зулусов оказалась аннекси¬ 
рованной (см. Англо-буро-зулусская война 1838 — 40). 
В 1840 брат Д.—Мпанда, поддерживаемый бурами, 
изгнал Д. из страны и при поддержке буров был объяв¬ 
лен зулусским инкоси. Д. бежал в Свазиленд, где был 
убит. 

День разгрома зулусов 16 дек. для юж.-афр. раси¬ 
стов символизирует торжество «белых» над «черными»; 
он считается гос. праздником ЮАР — Днем Ковенанта 
(иначе—День Д.). Лига прав африканцев объявила 
в 1929 День Д. днем смотра сил единого нац. фронта 
в память о героич. сопротивлении зулусов колониза¬ 
торам. С тех пор прогрессивные силы страны, в пер¬ 
вую очередь районов, населенных зулусами, отмечают 
этот день демонстрациями и митингами. 

, А. Б. Давидсон. Москва. 

ДИНГИСВАЙО (ум. 1818) — вождь мтетва, одного 
из зулусских племен, селившихся в долине р. Умфо- 
.лози (Юж. Африка). В молодости побывал в той части 
Юж. Африки, к-рая была уже захвачена колонизато¬ 
рами. Вернувшись на родину в 1808 и возглавив пле¬ 
мя мтетва, создал новую воен. орг-цню. Д. ввел систе- 
матич. обучение воинов своего племени, разделил их 
на неск. крупных подразделений, к-рые в свою очередь 
делились на более мелкие, назначил постоянных коман¬ 
диров. Силой оружия Д. создал союз племен, обитав¬ 
ших между реками Понгола и Тугела. Введенную Д. 
воен. орг-цию впоследствии развил и усовершенствовал 
Чака, к-рый при жизни Д. был одним из его ближайших 
помощников. 

Лит.: Потехин И. И., Формирование национальной 
общности южно-африканских банту, М., 1955; В г у а и 1 А. Т., 
Оійеп Іітез іп 2и1и1апй апй N8131... сопІаіпіп§; еагііег роШі- 
саі Ьізіогу оі ІЬе еазіегп-п&ипі сіапз, Ь,— N. V., 1929. 

ДИН ЖУ-ЧАН (ум. 11.11. 1895) — кит. адмирал. 
В 70—80-х гг. поддерживал т. н. «движение за само- 
усиление» феод. Китая путем создания вооруж. сил 
и воен. пром-сти по зан.-европ. образцу. Принимал 
деятельное участие в создании кит. воен. флота совр. 
типа, состоявшего из паровых бронированных судов, 
закупленных за границей. С 1888 командовал Сев. 
эскадрой, базировавшейся в Чжнлнйском зал. Вовремя 
японо-китайской войны 1894 — 95 командовал силами 
кит. флота в сражении с япон. флотом в Желтом м. 
17 сент. 1894. В февр. 1895, во время захвата японцами 
Вэйхайвэя, где находилась кит. Сев. эскадра, Д. Ж.-ч., 
не желая капитулировать, покончил с собой. 

, В. П. Илюшечкин. Москва. 

«ДИН-И ИЛАХИ» («божественная вера»)— гос. рели¬ 
гия, введенная в Индии Акбаром в 1582. Разработана 
Абу-л-Фазлом. Введение этой религии имело целью 
примирить разл. религ. общины Индии, враждовавшие 
между собой, и централизовать гос-во. «Д.-и и.» пред¬ 
ставляла собой сочетание элементов индуизма, ислама, 
джайнизма, религии парсов ; очень почиталось Солнце, 
высшим критерием истины объявлялся разум. Акбар 
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провозглашался верховным жрецом, что укрепляло 
его власть не только как светского, но и как духов¬ 
ного главы гос-ва. Насаждаемая сверху, «Д.-и и.» 
не получила широкого распространения. После смерти 
Акбара последователи «Д.-и и.» превратились в незна- 
чит. секту. 

Лит.: Антонова К. А., Социальные мотивы религиоз¬ 
ных реформ Акбара, М., 1960; ее же, Очерки общественных 
отношений и политического строя Могольской Индии времен 
Акбара (1556 —1605), М., 1952; НоусЬоиййигу М., 
ТЬе Біп-і ІІаЬі, ог (Ье геіі^іоп о! АкЬаг, Саісиііа, 1941. 

К. А. Антонова. Москва. 

ДЙНИЧ (ДиниЬ), Михайло (р. 23. IV. 1899) — югосл. 
историк. Окончил Венский ун-т (1930). С 1940— 
проф. Белградского ун-та. Во время 2-й мировой войны 
находился в нем. концлагерях. С 1947—чл.-корр., 
а с 1955—действит. чл. Сербской АН. Специалист по 
истории Сербии и Боснии периода феодализма. Опуб¬ 
ликовал мн. исторических документов из архива 
Дубровника. 

П у б л. и с оч.: Одлуке веПа Дубровачке републике, 
в кн.: Зборник за исторщ'у, іезик и кгьижевност српског 
народа, Зод., кн>. 15, Београд, 1951; Граѣа за исторЩу Бео- 
града у среджем веку, Београд, 1951; За историку рударства у 
староі Срби)и и Босни, Београд, 1955. 

ДЙНИШ I (Оіпіг) (9. X. 1261—7. I. 1325)—португ. 
король с 1279, сын и преемник Альфонса III. Опи¬ 
раясь на среднее и мелкое феод, дворянство и горо¬ 
да, вел борьбу с крупными феодалами за усиление коро¬ 
лев. власти. Пытался ослабить могущество католич. 
церкви и ограничить духовную юрисдикцию, подчи¬ 
нил королев, власти португ. духовно-рыцарские ордена, 
заменил в королев, судах лат. яз. португальским. 
Путем ревизии феод, земельных прав увеличивал 
королев, владения, привлекая на них переселенцев 
и поощряя образование крупных крест, дворов, освое¬ 
ние пустошей, осушку болот. В интересах королев, 
казны развивал горнорудное дело (добычу золота 
в Алмаде); поощрял внутр. и внеш. торговлю, поло¬ 
жил начало развитию португ. мореходства. В борь¬ 
бе с духовными школами основал в 1290 в Лисабоне 
ун-т, переведенный в 1308 в Коимбру. Поощрял раз¬ 
витие португ. лит-ры, перевод трудов араб, ученых 
на португ. яз. 


Лит.: Ріпа К иу Й е, СЬгопіса й’еі-геі Б. Біпіг ѵ 1 — 
2, ЫзЬоа, 1907. 

ДЙНО КОМПАНЬИ (Оіпо Сошра§пі) (ок. 1260— 
1324) — итал. хронист. Род. во Флоренции. Купец, 
чл. цеха шелкоделов (Сета). Представитель средних 
слоев горожан, противник феодалов, сторонник гражд. 
мира, политич. соратник Данте. Избирался чл. советов 
и комиссий флорентийской коммуны, чл. пр-ва (прио¬ 
ром) и в 1293 его главой— гонфалонъером справедли¬ 
вости. «Хроника» Д. К. («Сгопіса сіеііе сойе оссоггепіі 
пеЧетрі зиоі») дает мат-лы гл. обр. по политич. и воен. 
истории Флоренции 13 — нач. 14 вв., она является 
ранним памятником итал. яз., редким по колориту 
и живости. Д. К. известен также как поэт, автор поэмы 
«Смышленность» («ІЛпІеІІщепга»). 


Лит.: Б е 1 Ьип?о I., Біпо Сотра^пі е Іа зиа «Сгопі 
са», ѵ. 1— 3, Гігепге, 1879—87; Г р е в с И. М., Кровавая свадь 
оа Ьуондельмонте. Жизнь итальянского города вХІІІ в., Л. 
1925; Баткин Л. М., Хроника Дино Компаньи или притч; 
Данте Алигьери?, «Ср. века», XVII, М., 1960 


ДИНОГЁЦИЯ (Біію^еііа) — древнее поселение на 
о-ве, в одном из старых русел Дуная напротив села 
Гарвэн, р-н Мэчин (РНР). Исследования были начаты 
в сер. 19 в., но особенно широко раскопки производят¬ 
ся с 1947 рум. археологами (Г. Штефан и др.). На о-ве 
имеются следы гетского поселения рубежа н. э. В 3 в. 
н. э. здесь была возведена кам. крепость, опорный пункт 
римлян на Ниж. Дунае, с 14 башнями, преториумом, 
кам. зданиями. В кон. 4 в. крепость была сильно раз¬ 
рушена. После этого она была восстановлена и мно¬ 


С 



План Диногеции. 


гократно (до конца 6 в.) достраивалась визант. 
императорами. В кон. 6 в. Д. снова подверглась 
сильным разрушениям и до 9 в. была необитае¬ 
ма. В 9—12 вв. на терр. 

Д. находилось поселе¬ 


ние (св. 200 жилищ, 
мн. мастерских, хоз. со¬ 
оружений). Культура 
местного населения 
имела ярко выражен¬ 
ную слав. окраску. 
Найдено значит, коли¬ 
чество визант. и древне¬ 
рус. изделий. В кон. 



12 в. жизнь на поселе¬ 
нии прекращается, ви¬ 
димо, в результате на¬ 
бегов кочевников— пе¬ 
ченегов и половцев. 

Лит.: $ап!іеги1 Сагѵап 
фіпо^еііа), в сб.:81исШ $і 
сегсеіагі сіе ізіогіе ѵесЬе, 
Ап. 3, Вис., 1952; $ап1іе- 
гиі агсЬеоІо&іс Оагѵап — 
Бто&еИа, там же, Ап. 6, 
Кг. 3 — 4, Вис., 1955. 

Г . Б. Федоров. Москва. 

ДИНЦУНЬ— нижне- 



Диногеция: і— сосуд из обож¬ 
женной глины; 2— браслеты. 


палеолитич. местона¬ 


хождения (всего 14) в Сев. Китае. Открыты в 1953 на бе¬ 
регу р. Фэньхе, близ деревни Д. в пров. Шаньси (КНР). 
В одном из них было найдено 3 зуба (нижний коренной и 
два верхних резца), принадлежавших человеку, зани- 


ш ступень между синантропом 
и ордосским (хэтаоским) человеком. Понек-рым особен¬ 
ностям костные остатки из Д. обнаруживают сходство 
с монголоидами. В Д. было найдено ок. 2 тыс. кам. 
орудий. Среди них преобладают отщепы и нуклеусы 
из большой черной гальки (на ми. отщепах — следы 
вторичной отделки); встречаются также толстые остро¬ 
конечники в форме треугольника, пластинчатые ножи, 
круглые камни-молоты для расщепления гальки. 

1959 м ш 24—29?’ ® Сб ‘ : АгсЬаео1о ?У іп СПІпа, ѵ. 1. 


ДИНЬ — династия правителей (вуа) в ср.-век. вьет¬ 
намском гос-ве Дайковьете с 968 по 981. 
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ДИНЬ ТИЁН, ХОАНГ-ДЕ (Д и н ь Б о Лин ь)— 
вуа (правитель) [968—979] вьетнамского гос-ва Даи- 
ковьет, основатель династии Динь [968—981]. Выходец 
из крест, семьи. Во время феод, междоусооных войн 
сер. 10 в., находясь на воен. службе у одного из круп¬ 
ных вьетнамских феодалов, выделился как талантливый 
полководец. Стал одним из сильнейших феодалов 
Вьетнама. Разбил своих противников — крупных фео¬ 
далов (сы куанов), объединил под своей властью страну 
и провозгласил себя вуа. Погиб в результате дворцо¬ 
вого переворота. Д. В. Деопик. Москва- 

ДИОБЕЛЙЯ (оісоЗеХіа) — пособие, выдаваемое, со¬ 
гласно Аристотелю (Афинская Полития, 28,3), бед¬ 
ным афин. гражданам из фонда полиса в период 
Декелейской войны. Введено вождем радик. демократов 
Клеофонтом в размере 2 оболов (обол мелкая афин. 
монета, равная Ѵб драхмы; аттич. драхма 4,37 а 

серебра). _ А , . 

ДИОГЕН ЛАЭРТСКИИ (Дю-уе^с Ааертюс)—др.-греч. 
писатель 2—3 вв. из Лаэрты (Киликия). Автор «Жиз¬ 
неописаний философов» (^і оі рсоѵ) в 10 кн., где 

дан очерк жизни представителей филос. школ (от 
ионийских натурфилософов до неоплатоников 6 в. до 
н . э. _ 2 в. н. э.) и кратко изложены их взгляды. Не¬ 
смотря на компилятивный характер, отсутствие кри¬ 
тики и обилие анекдотич. мат-ла, работа Д. Л., оси. 
на источ., к-рые до нас не дошли, имеет важное значе¬ 
ние для изучения истории греч. философии и идей¬ 
ных течений соответствующих эпох. Издания соч. Д. Л. 
у Н. О. НиеЬпегиз, Ьрг.,ѵ. 1—2, 1828 31; С. О. Со- 

Ъеі, Р., 1850; О. Ареіі, ВЙ 1-2, В., 1955. 

Соч.: Жизнь, учение и изречения мужей, прославивших¬ 
ся в философии, пер. с греч., кн. 1—2, прилож. к журн. «Гим- 

“"литІТіьѴа'ЛхТ. ОгІеГыісЬе ОезсЫсЫввсЬгеіЬег, 

ЬР ДЙОД»Р СИЦИЛЙЙСЕИЙ (Діоошрос о 2і%бХкотт|«)— 
др Д -греч. историк (ок. 90-21 до и. э.). Род. в Аргирии 
(Сицилия), долго жил в Риме, посетил Египет и др^ 
страны Средиземноморья. Автор большой сводной 
работы «Ист. библиотеки» (РфХ.ю0т]7Л] ізторіхт)) (40 кн., 
охватывает историю Др- Востока, Греции, эллинистич. 
гос-в и Рима от легендарных времен прибл. до сер. 

1 в. до н. э.). От труда Д. С. полностью сохранились 
лишь кн. 1—5 и 11—20, остальные дошли во фраг¬ 
ментах. Несмотря на компилятивность и многочисл. 
хронологич. неточности, труд Д. С., где использованы 
не сохранившиеся до нашего времени источники, имеет 
определ. ценность. Особый интерес представляют све¬ 
дения Д. С. о восстаниях рабов в Сицилии, история 
классич. эпохи Др. Греции, описания правления Фи¬ 
липпа II и Александра Македонского, войн диадохов 

И С о ч • Біойогі ВіЫіоІЬеса Ызіогіса..., ѵ. 1—5, Іей.] 

ТеиЬпег, Ьірзіае, 1888-1906; рус. пер- № < к°Чііи-Ѵ1ТІ 
ского историческая библиотека, т. 1 Ь, ыіь, іпь імэ. 

Лит.: Мандес М., Опыт•историко-критического ком¬ 
ментария к греческой истории Диодора, О.,С; 01 ’ Г лГ7 Ь 
к ѵл В. П., Введение в историю Греции, 3 изд., іа.], іуіэ, 
История греческой литературы, под ред. С. И. Соболевского и 
др. т. 3, М.—Л., 1960. 

ДИОЙКЁТ (греч. оюіхг|Т^с) — 1) Адм.-финанс. долж¬ 
ность в греко-рим. Египте. 2) В птолемеевском Егип¬ 
те п _второе лицо после царя. Д. составлял план 

посева культур, распределял налоги, ведал царскими 
монополиями, транспортом, торговлей, чеканкой моне¬ 
ты, назначал чиновников, издавал инструкции и тол- 
ковал царские указы. 3) В римском Египте — высоко¬ 
поставленный финансовый чиновник. 4) В визант. 
Египте Д. — управляющий х-вом частного лица или 

церк. учреждения. _ „ , п . 

ДИОКЛЕТИАН, Гай Аврелии Валерии (Сашз 

Аигеііиз Ѵаіегіиз Біосіеііапиз) (р. 243—ум. между 313 
и 316) — рим. император [284—305]. Сын вольноотпу¬ 
щенника. Начав службу рядовым воином, достиг круп¬ 
ных воен. постов. Пришел к власти в период экономия., 
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Диоклетиан. Капито¬ 
лийский музей. Рим. 


социального и политич. упадка Рим. империи, пытался 
упрочить колеблющиеся основы рабовладельч. обществ, 
системы. С Д. связано установление домината как 
особой политич. системы, пришедшей на ^ смену 
принципату. Для усиления императорской вла¬ 
сти и ликвидации возможно¬ 
сти узурпации Д. пытался ус¬ 
тановить последоват. систему 
разделения власти сначала ме¬ 
жду двумя и затем между че¬ 
тырьмя соправителями. При 
нем был создан громоздкий чи¬ 
новничий аппарат, разделен¬ 
ный по рангам, всецело зави¬ 
сящий от императора. Для ук¬ 
репления империи был прове¬ 
ден ряд реформ. Увеличена 
на х / 3 армия (числ. до 450 тыс.), 
улучшено ее комплектование, 
восстановлена воинская дис¬ 
циплина. Армия разделена 
на 2 части (постоянно стоящие 
на границе и перебрасываемые 
в случае необходимости в любой 

пункт империи), создана система пограничных обо¬ 
ронительных сооружений. Для улучшения провин¬ 
циального управления проведена адм. реформа, раз¬ 
укрупнившая провинции (число их возросло до 120, 
по др. сведениям — до 101). Гражд. власть в провин¬ 
циях была отделена от военной. Неск. провинций объеди¬ 
нены в диоцезы (всего образовано 12 диоцезов). Д. пы¬ 
тался наладить ден. обращение, заменяя порченую 
монету полноценной, боролся со спекуляцией, обнаро¬ 
довав эдикт о ценах (301), устанавливавший макс, 
цены на товары и на оплату труда. Д. заменил б. ч. 
косвен, налогов прямым поземельно-подушным, резко 
увеличив его сумму и взимая его в натур, форме, что 
отражало общую натурализацию всего х-ва империи. 
В области социальной политики Д. расширил юрисдик¬ 
цию крупных землевладельцев над зависимыми людьми 
(ответственность за сбор налогов, поставку воинов); в то 
же время издал ряд эдиктов в пользу мелких и средних 
землевладельцев (расторжение сделки купли-продажи 
земли, проданной за бесценок, борьба с насильств. за¬ 
хватом земли), чем ограничил произвол кредиторов. Д. 
бросил все силы на подавление восстаний и волнений 
нар. масс и сепаратистских движений в империи. Огнем 
и мечом подавил движение багаудов (285—286), восста¬ 
ние мавретанских племен в Африке (290), восстание 
узурпатора Ахиллея в Египте (294—295); в 297 была 
присоединена отпавшая Британия. Д. успешно отра¬ 
жал наступление варваров, при нем были укреплены 
позиции империи на Дунае, на рейнской границе оста¬ 
новлено движение франков и алеманнов. Успешными 
были действия против персов. В течение 2 кампании 
(286—287 и 296—298) римляне укрепили свое влияние 
в Армении, Иберии, оккупировали Месопотамию. 
При Д. были проведены жестокие гонения против хри¬ 
стиан (в 303—304 издано против них 4 эдикта). В 305 
Д. отрекся от престола, удалился в г. Салон (в Илли¬ 
рии) и не принимал участия в бурных событиях борьбы 

за власть. 

Лит.: Новицкая К. И., Некоторые вопросы аграрной 

политики начала домината, «ВДИ», 1961, № 4, А И а н!ч 2 гоі)ол 
с к и й С. И., Указ Диоклетиана о таксах, Ниж.-Новгород, 

1928- Зевіоп ЛѴ., БіосШіеп еі Іа ШгагсЬіе, Р., 1946. 
іу^а, ° ’ В. И. Нузищин. Москва. 

ДИОН КАССИЙ, Кассий ДионКоккеян 
(греч. Дісоѵ Казсіо- 6 Ко7.у.г/іаѵ6;, лат. Біо Саззіиз Соссеі- 
апиз) (р. между 155 и 164— ум. после 229), др.-греч. ис¬ 
торик. Род. в г. Никее (Вифиния) в семье рим. сена¬ 
тора Кассия Апрониана, правителя Киликии и Далма¬ 
ции. Сенатор со времени Коммода (претор в 193), Д. К. 
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при Северах занимал высокие гос. должности. После 2-го 
консульства (229) отошел от гос. деятельности и уда¬ 
лился в родной город. Писать начал при Септимии Севе¬ 
ре, составил книжечку о снах и знамениях, предвещав¬ 
ших тому великую будущность, затем — историю воца¬ 
рения этого императора. Оба соч. вошли в гл. труд 
Д. К. — «Рим. история» (*Р ищаглт) 'Ізторіа), в 80 кн. (на 
греч. яз.), над к-рой Д. К. работал 22 года. Он исполь¬ 
зовал соч. рим. анналистов, Полибия, Ливия, Тацита, 
Светония Транквилла и др. историков, записки имп. 
Августа, Адриана, Севера. События своего времени 
Д. К. излагает самостоятельно, рассказ доводит до 229. 
Порядок изложения—погодный (по консулам), но 
группируя события по география, признаку или по 
признаку причинной связи, 

Д. К. часто смещает хроноло¬ 
гию. Стремясь к драматизации 
рассказа и будучи склонен к 
риторике и общим рассужде¬ 
ниям, подчиняет им изложение 
фактов. Это особенно повреди¬ 
ло книгам, посвященным исто¬ 
рии Республики, в тонкостях 
к-рой Д. К., искушенный 
в политич. жизни император¬ 
ского Рима, мало разбирался. 

События Д. К. освещает сточ¬ 
ки зрения рим. сенатора, убеж¬ 
денного сторонника монархии 
(хотя и противника крайних 
проявлений деспотизма). В 
языке и стиле подражает Фукидиду. Из соч. Д. К. до 
нас дошли кн. 36—54 (с 68 по 10 до н. э.) полностью, 
кн. 55—60 (9 до н. э.—46 н. э.) в сокращении, кн. 17, 
79—80 частично. Остальное известно по сокращениям 
и извлечениям, оставленным визант. историками, 
высоко ценившими Д. К. Особенно важны сокраще¬ 
ния Зонары 11 —12 вв. (кн. 17—21, 44—80) и Кси- 
филина 12 в. (кн. 36—80). 

Публ.: Саззіі Біопіз Соссеіапі Нізіогіагит Котапогит 
циае зирегзипі. Ей. II. Ріі. Воіззеѵаіп, ѵ. 1 5, Вегоііт, 

Лит • ЗсЬіѵаПг Е., ОгіесЬізсІіе ОезсІпсЩззсІггеіЬег, 
Ьрг., 1959, 8. 394—450; Сагу Е., Іпігойисиоп, в издании: 
Оіо'з Котап Нізіогу, \ѵШі ап Еп§1. ігапзі. Ьу Е. Сагу, ѵ. 1, 
^ ^ у 1914. В.М.Смирин. Москва. 

ДИОН ХРИСОСТОМ (Дішѵ о Хрозозхоро?, букв. — 
Златоуст) (ок. 40— после 112)—др.-греч. оратор. Пред¬ 
ставлял зажиточную верхушку малоазийских городов, 
полностью подчинившуюся рим. владычеству. Род. 
в Прусе (Вифиния), учился в Риме, но был изгнан от¬ 
туда Домицианом. Прощен Нервой. При Траяне поль¬ 
зовался большим успехом. Сохранилось 80 его^ (или 
приписываемых ему) речей, представляющих собой важ¬ 
нейший источник по истории воет, провинций империи 
в і —нач. 2 вв. В философии Д. X. пытался эклектиче¬ 
ски сочетать взгляды стоиков и киников. Для истории 
Сев. Причерноморья большое значение имеет XXXVI, 
Борисфенитская, речь Д. X. 

Соч.: Біо СЬгузозІош. \ѴЩі ап Еп§1. Ігапзі. Ьу ЛѴ. СоЬо- 
оп апй Н. Ьашаг СгозЬу, в серии: «ТЬе БоеЬ сіаззісаі НЬгагу». 

Лит • А г п і т Н. ѵ., ЬеЬеп ипй \Ѵегке без Біо ѵоп Рги- 

за, ВЙ 1—2, В., 1896—98. 

ДИОНИС (Дібѵозод) —в др.-греч. мифологии и ре¬ 
лигии бог растительности, покровитель виноградар¬ 
ства и виноделия; сын Зевса и Семелы, дочери фиван¬ 
ского царя Кадма. Долгое время не входил в число 
олимпийских богов. Культ Д., восходящий к крито- 
микенской эпохе, был земледельческим, пользовался 
особой популярностью среди сельского демоса, особен¬ 
но почитался в Дельфах и Аттике, где его культ под¬ 
держивал Писистрат. Мифы о Д. имеют ряд вариантов. 
В мифе о страдании, смерти и воскрешении Д. 
нашли свое отражение представления греков о 

8 с. И. Э. т. 5 


жизни природы, умирающей и возрождающейся. Д. 
известен и под др. именами: Вакх, Бассарей и др.; 
в Риме —под именем Вакха. 

Лит.: Кун Н. А., Легенды и мифы Др. Греции, М., 1957; 
О I I; о \Ѵ. Г., Оіопузоз, Гг. /М., 1939; М е I г @ е г Н., Біо- 
пузоз сМЬопіеп..., «Виііеііп йе Соггезропйапсе Неііёпіаие», 
[№] 68 — 69, 1944—45, Р., 1946. 

ДИОНЙСИИ ( Та Дюѵизіа) — праздники в честь Ди¬ 
ониса в Др. Греции, связанные с виноградарством. 
Особенно известны 4 праздника Д. в Аттике: 1) Д. Ма¬ 
лые, или сельские, праздновались в дек.—янв., когда 
пробовали молодое вино. Сопровождались веселыми 
играми и процессиями с переодеваниями. 2) Ленейские 
Д., отмечавшиеся в январе в афин. пригороде с хра¬ 
мом Диониса Ленейоном, являлись продолжением сель¬ 


ских Д. 3) Антестерии — весенний праздник оживления 
природы, связанный с окончанием брожения вина, 
отмечавшийся в февр,— марте. 4) Великие, или город¬ 
ские, Д. праздновались в честь полной победы вес¬ 
ны в марте — апреле. Продолжались неск. дней, со¬ 
провождались выступлениями хоров, ряженых, дра- 
матич. представлениями (легли в основу театр, пред¬ 
ставлений). Со времени Писистрата (с 534 до н. э.) 
Д. стали официальным общеафин. праздником. 

Лит.: Латышев В. В., Очерк греч. древностей, 2 изд., 
ч. 2, СПБ, 1899; БеиЬпег Ь., АШзсЬе Резіе, В., 1956. 

ДИОНЙСИЙ (светское имя — Давид Федорович 
3 о б н и к о в с к и й) (1570 или 1571 — 10. V.1633)— 
рус. церк. деятель; в 1605—10 — архимандрит стариц- 
кого Богородицкого монастыря, в 1610—18, 1619—33— 
Троице-Сергиева. Во время польской и шведской ин¬ 
тервенции начала 17 в. поддерживал патриарха Гер¬ 
могена в борьбе за избрание православного царя; 
в 1611 —12 рассылал от имени Троице-Сергиева монасты¬ 
ря грамоты по городам, в к-рых призывал к борьбе с 
польск. интервентами (сохранилось 3 грамоты; июль и 
октябрь 1611, апрель 1612) и сохранению клас. мира. 
В 1612, при освобождении Москвы, Д. послал драгоцен¬ 
ные монастырские ризы в залог казакам, отказывав¬ 
шимся помогать нар. ополчению К. 3. Минина и 
Д. М. Пожарского до выплаты жалованья. Предпола¬ 
гают, что Д. был автором шести глав, вошедших затем 
в переработанном виде в «Сказание» Авраамия Палицы- 
на. При Михаиле Федоровиче Романове Д. руководил 
исправлением богослужебных книг. В результате ин¬ 
триг влият. церковников, обвинявших его в ереси, Д. 
в 1618—19 был заточен в моек. Новоспасский монас¬ 
тырь, но при поддержке патриарха Филарета и, воз¬ 
можно, иерусалимского патриарха Феофана Д. снова 
стал архимандритом. Д. стремился поднять нравств. 
авторитет церкви в целях укрепления ее влияния, бо¬ 
ролся против распущенности монахов. 

Лит.: Скворцов Д., Дионисий Зобниковский, архи¬ 
мандрит Троицкого-Сергиева монастыря, Тверь, 1890; П л а т о- 
н о в С. Ф., Очерки по истории Смуты в Моек, гос-ве XVI — 
XVII вв., М., 1937; Сказание Авраамия Палицына, М.— Л.,1955. 



1 - танец перед изображением Диониса (вазовая живопись); 2 - Дионис и сатиры (вазовая 

живопись). 
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ДЙОНЙСИИ (Дюѵбзюс). В С и р а к у з а х: 1) Д. I 
Старший (Люѵбзю? 6 През^йте^о;, 432—367 до 
н. э.) — тиран [с 406]. Выдвинулся во время вой¬ 
ны с Карфагеном как предводитель отряда наемни¬ 
ков; захватил власть, сохранив в демагогии, це¬ 
лях нар. собрание и совет. Организовал сильное и мно- 


гочисл. наемное войско, являвшееся наряду с новой 
чиновной знатью его опорой, ввел воен. машины, по¬ 
строил флот из иятирядных кораблей. В течение 
398—367 с перерывами вел войны с карфагенянами за 
господство в Сицилии, в ходе к-рых захватил б. ч. 
острова и укрепился на Ю. Италии. Беспощадно рас¬ 
правлялся с противниками, разрушал греч. города, 
продавал население в рабство, конфисковывал земли. 
Ненавидимый демократии. кругами, пользовался под¬ 
держкой реакц. аристократии, злемонтов всей Др. Гре¬ 
ции. Д. I был автором ряда трагедий. При нем Сираку¬ 
зы превратились в крупный культурный центр. 
2) Д. II М л а д ш и й (Дю'/бзіс.; 6 N еоітесо:) — тиран 
[367—357 и 346—344 до н. э. ], старший сын Дионисия 
I. Прекратил войну с Карфагеном, к-рую вел его отец. 
Во время похода Д. II против луканов , в 357 до н. я., 
сиракузянин Дион, стоявший во главе отряда наем¬ 
ников, овладел Сиракузами. Д. II был вынужден уйти 
в свои владения в Италии. В 346 снова захватил власть 
в Сиракузах. В 344 сдал город коринфскому полко¬ 
водцу Тимолеону и удалился со своими привержен¬ 
цами в Грецию. 

Источи.: Біойогиз, X Г V— XV; Дияііпиз, X X— X ХТ; Агіз- 
Іоіеіез, Роііі., V, 1305. 1313; Ріиіагсііиз, Біоп. 

Лит.: Р а і з Е., 81огіа сГНаІіа (Іаі Іепфі ріи апіісііі зіпо 
аііе §иегге рипісііе, ѵ. 1. 81огіа сіеііа 8ісі)іа е (іеііа Ма^па Оге- 
сіа, Тогіпо, 1894; 8 с а I и г г о Д., Зіогіа сіі Зісіііа, Геіа ап- 
Ііса, [Кота], 1950 — 51. 

ДИОНЙСИЙ ГАЛИКАРНАССКИЙ (Д-.оѵбо ‘АХіхар- 
ѵаззеб;)— др.- греч. историк, современник Тита Ливия. 
Переехал в Рим в 30 до н. э., где написал на греч. языке 
свой гл. труд «Римские древности», охватывающий пе¬ 
риод смифич. времен до нач. 1-й Пунической войны (из 
20 кн. сохранились полностью первые 9 кн., в значит, 
части 10-я и 11-я кн., от остальных — фрагменты; в сохра¬ 
нившихся кн. изложение доведено до 442 до н. э.). По 
своим нолитич. воззрениям Д. Г. был близок к сенатор¬ 
ским, аристократия, кругам. Стремился доказать родство 
римлян с греками, чтобы сделать для греков более тер¬ 
пимым их подчинение римлянам. К своим источникам 
относился некритически. Однако в ряде случаев при 
изложении разных периодов рим. истории пользовался 
более надежными источниками, чем Ливий (наир., ис¬ 
пользовал старших анналистов). Д. Г. был также авто¬ 
ром ряда соч. по риторике («О древних ораторах», «О 
характере Фукидида» и др ), дошедших в малодостовер¬ 
ных извлечениях. 

С о ч.: Біопузіі Наіісагпаззепзіз АпііфШаІит готапогит 
циае зирегзипі, ей. С. ІасоЬу, Вгі 1—5, Ьрг , 1885 — 1925. 

Лит.: Е §■ ^ е г М., Бепуз сГНаІісагпаззе, Р., 1902; 

дсіідаагіг Е., ОгіесЬізсІіе ОезсІіісЩззсЬгеіЬег, Ьрх., 1957. 

ДИОНИСИЯ ФИЛОСОФА ВОССТАНИЕ 1611 - - анти- 
тур. восстание в Греции. Названо по имени руководителя 
митрополита Ларисы Дионисия (Д'оѵЪюс), прозванного 
Философом за свою образованность. Дионисий еще ок. 
1600 подготовлял антитур. выступление, но вынужден 
был покинуть Грецию, поскольку тур. властям стало из¬ 
вестно о подготавливавшемся восстании. Оказавшись в 
Зан. Европе, Дионисий завязал связи с исп. пр-вом и 
герцогом Карлом Неверским, потомком Палеологов, вы¬ 
нашивавшим план восстановления Визант. империи. 
Герцог послал Дионисия в Эпир для орг-ции восстания, 
пообещав ему воен. помощь. В 1611 Дионисий поднял 
восстание в Эпире. На борьбу выступили гл. обр. кре¬ 
стьяне, что придало восстанию, помимо антитур., и анти¬ 
феод. направленность. В сент. 1611 отряды восставших 
вступили в г. Янину, но были разбиты при попытке овла¬ 
деть крепостью. Дионисий был захвачен в плен и казнен. 


Лит.: К о р § а х о ; Г., ’іахоріа тт,; Хгютёрт,; *ЕХХзоо;. то;ь 
1, ’АгЦѵа, 1957. 

ДИОРИ (Оіогі), Амани (р. 1916) — гос. деятель Ни¬ 
гера. Род. в Судуре (Нигер). Учился в Ниамее, Пор¬ 
то-Ново, Дакаре. Завершив образование (в 1933), стал 
вести преподават. работу. В 1946 принял активное учас¬ 
тие в основании Нигерской прогрессивной партии. 
В 1946—51 и 1956—59 — депутат Нац. собрания Фран¬ 
ции от Нигера; в 1957—59 — его вице-председатель. 
С 1951 — ген. секретарь Нигерской прогрессивной пар¬ 
тии. В дек. 1958 возглавил пр-во Нигера. После при¬ 
нятия конституции 1960 — президент и глава пр-ва, 
а также мин. обороны и мин. иностранных дел. 

ДИОСКУРИАДА, Д и о с к у р и я (греч. Дюз*лоор іД), — 
античный город на кавк. побережье Черного м. 
(на месте совр. г. Сухуми). Оси. в 6 в. до н. э. греками 
из Милета, Д. вела крупную торговлю солью, скотом, 
воском, хлебом, рабами и др. с племенами Кавказа. 
В нач. 1 в. н. э. оказалась под властью Рима, тогда воз¬ 
никла крепость — опорный пункт, где стоял постоян¬ 
ный рим. гарнизон; город стал называться Севастопо¬ 
лем. Расцвет Д. падает на 2—3 вв. С 4 в. начался упа¬ 
док города. Крепость существовала до 6 в. Вследствие 
опускания прибрежной местности развалины Д. нахо¬ 
дятся теперь на дне Сухумской бухты. В результате 
подводных исследований в 1958—59 и обследования 
уцелевших остатков Д. было подтверждено местополо¬ 
жение города на терр. Сухуми, что ранее считалось 
спорным. 

Лит.: Ш е р в а ш и д з е Л. А. , С о л о в ь е в Л. Н,, Ис¬ 
следование древнего Себастополиса, «СА», 1960, ,М> 3; Т р а п ш 
М. М., Мраморный барельеф из Сухуми, «ВДИ», 1954, А» 1. 

ДИОФАНТ (Д іосрог/то;) — полководец понтийского 
царя Митридата VI Евпатора: в 110—109 до н. э. 
дважды посылался с войсками в Крым и успешно отра¬ 
зил натиск скифов, стремившихся захватить Херсонес. 
Д. вел также переговоры о передаче управления Бос - 
порским государством Митридату VI. Во время пребы¬ 
вания Д. в Пантикапее с дипломатия, миссией там вспых¬ 
нуло восстание скифов, возглавленное Савмаком, яв¬ 
лявшимся, по-видимому, царским рабом. Д. удалось 
бежать в Херсонес. Весной 107 Д. совершил 3-й поход 
из Понта в Крым для подавления восстания на Боспоре, 
овладел воет. Крымом и разгромил повстанцев. Бос- 
порское гос-во было (до 63 до н. э.) подчинено Мит¬ 
ридату VI. 

Лит.: Ь а I у 8 с Ь е ѵ В., Іпзсгірііопсз апіщиае огае 
зеріепігіопаііз Ропіі Еихіпі /?гаесае еі Іаііпае, П., 1916, док-т 
№ 352 (Текст херсонесской надписи с описанием походов Д.); 
Жебелев С. А., Сев. Причерноморье. Исследования и ст., 
М.—Л., 1953, с. 82—115; Гайдукевич В Ф., Еще раз о 
восстании Савмака, «ВДИ», 1962, № 1 

ДИОЦЕЗ ( лат. сііоесезіз, от греч. о юс/лг^ц — управле¬ 
ние)— у древних римлян первоначально (с 1 в. до н. э.) 
гор. округ или (во времена принципата) часть про¬ 
винции, округ, управляемый легатом наместника, 
со времен Диоклетиана — крупная адм. единица, 
объединявшая несколько (до 16) провинций; всего 
было образовано 12 Д. (позже 15), разделенных 
на 101 провинцию. Во главе Д. стоял подчиненный 
префекту претория викарий. В хрпст. церкви Д.— 
округа, подчиненная крупному иерарху. В наст, время 
у католиков — епископство. 

ДИПИЛОНСКИЙ НЕКРОПОЛЬ — древнее клад¬ 
бище, расположенное в сев.-зан. части Афин у Дипи¬ 
лона (А’-и/.оѵ, букв.— двойные ворота), от к-рого и 
получило свое название. Раскопки ведутся с 1873. Наи¬ 
более ранние археол. находки в р-не Д. н. относятся к 
эпохе энеолита, но особенно богаты и интересны в 
культурно-историч. отношении могилы, относящиеся 
к 9—7 вв. до н. э., представляющие собой прямоуголь¬ 
ные, нередко выложенные камнями ямы, содержащие 
трупосожжения итруиоположения. Иногда захороне¬ 
ния производились в пифосах. Д. н. характеризуется 
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Дипилонская амфора 9—8 вв. до 
и. а. Афины. Национальный музей. 


наличием больших расписных сосудов геометрич. сти¬ 
ля. Они помещались над могилой в качестве па¬ 
мятников или скорее алтарей для возлияний. Своеоб¬ 
разный стиль росписи на этих сосудах получил наи¬ 
менование «динилон- 
ского стиля». Поверх¬ 
ность сосудов покры¬ 
валась орнаментацией 
и фигурными фризами 
(фигуры и орнаменты 
прямолинейны и ос¬ 
троугольны), представ¬ 
лявшими погребаль¬ 
ные процессии, сцены 
из воен. и гражд. быта. 

С 6 в. до н. э. в качестве 
надгробий вместо ваз 
ставили статуи, стелы, 
плиты часто с орнамен¬ 
том, живописными изо¬ 
бражениями, барелье¬ 
фами. С течением вре¬ 
мени, гл. обр. в клас- 
сич. и эллинистич. вре¬ 
мя, Д. н. распростра¬ 
нился на терр. т. н. 

«Нового Керамика» и 
далее по направлению 
к Элевсину вдоль Свя¬ 
щенной дороги, где 
располагался афин¬ 
ский некрополь. 

Лит.: Р о и 1 з е я 

К., ШруІоп^гаЬег ипй 
йіе Шруіопѵазеп, Брг., 

1905; Р 1 и Ы Е., Маіегеі 
ипй 2еіс1іпигщ Йег Огіе- 

сііеп, Вй 1, Мііпсіі., 1923, 8. 61 и. а.', К а г о О. Н., АІЬеп ипй 
Цт^еЬип^, В., 1937; его же, АІІіс сетеіегу. Ехсаѵаііопз 
іп Іііе Кегатеікоз аі Аікепз..., РЬіІ., 1943. 

Л.А.Елъиицкий. Москва. 

ДИПЛОМАТИКА — спец. ист. дисциплина, изучаю¬ 
щая форму и содержание актов. Назв. «Д.» дано Ж. Ма- 
бильоном и оси. на термине «диплом» (см. Дипломы). 
Нек-рая проверка подлинности актов (практическая Д.), 
вызывавшаяся борьбой за землю и феод, привилегии, 
производилась уже в ср. века. В 14—15 вв. зародилась 
научная Д., тесно переплетавшаяся до 19 в. с ирактич. 
Д. Науч. Д., возникшая в эпоху Возрождения, исполь¬ 
зовалась гуманистами в их борьбе против рим. курии 
для доказательства подложности древних док-тов, к-ры- 
ми папы и их союзники освящали свои привилегии 
(соч. Петрарки, Л. Валлы , У. фон Гуттена , Матвея 
Франковица и др.). Сомнение в подлинности, коснув¬ 
шееся в 14—16 вв. лишь отдельных док-тов, в 17 в. ста¬ 
ло превращаться в общий подход к древним актам. Науч. 
критерий оценки подлинности актов разработал Ж. Ма- 
бильон, основатель Д. как ист. дисциплины (МаЬіІІоп 
.1., Бе ге йіріотаііса ІіЬгі вех, Р., 1681). Полемика во¬ 
круг его труда внач. 18 в. показала несостоятельность 
огулыю-скеитич. отношения к актам. В кои. 17— 
18 вв. Д. развивалась под влиянием работы Мабильона. 
Во 2-й пол. 18 в. центр развития Д. переносится в 
Германию (работы Гатерера и др.). 

19—20 вв.— время систематизации и исследования 
огромного актового материала. В Д. возникли спец, 
области: Д. ими. и королев, грамот; Д. папских грамот; 
Д. частных актов (последняя получила особенное разви¬ 
тие в кон. 19—20 вв.). В большинстве стран объектом 
исследования совр. Д. являются документальные источ¬ 
ники с древнейших времен до кон. 18 в., с преиму¬ 
ществ. вниманием к раннеср.-век. актам. Кроме нацио¬ 
нальных, изучаются также др.-вост., античные, ви- 
зант. и ср.-век. воет. акты. 

8* 


Бурж. Д. проявляет интерес к наиболее формальным 
частям акта (іпѵосаііо, іпіііиіаііо, агеп§а, запсііо —см. 
ниже), что тесно связано с интересом к истории канце¬ 
лярий, почеркам писцов и способам заверения док-тов. 

Осп. черты формальной Д. В трудах австр. 
ученых Т. Зиккеля, Ю. Фиккеро. и их продолжателей разработа¬ 
но членение актового формуляра на протокол (или начальный 
протокол), осп. текст и эсхатокол (или конечный протокол). 
В протоколе различают іпѵосаііо (религ. посвящение), іпіі¬ 
іиіаііо (имя и титул лица, от к-рого исходит док-т), іпзегірііо 
(определение лиц, к-рым адресуется док-т), заіиіаііо 
(приветствие). В осн. тексте различаются: агеп^а (ехогйіиіп, 
ргоіо^из) — преамбула, рготиідаііо (риЫісаІіо, ргаезегірііо, 
поіііісаііо) — формула публичного объявления, паггаііо — 
изложение обстоятельств дела, йізрозіііо — распоряжение по 
существу дела, запсііо — запрещение нарушать распоряжение 
под угрозой божьей кары или ден. штрафа, соггоЬогаІіо — удо¬ 
стоверение о скреплении док-та подписью, печатью и т.п. В эс¬ 
хатокол входят: йаіиш — указание места и времени выдачи 
док-та, арргесаііо — религ. формула удовлетворения по пово¬ 
ду завершения сделки. К эсхатоколу примыкают удостоверит, 
знаки: зиЬзсгірііопез (подписи) и зіціііа (печати). Большое вни¬ 
мание уделяется также истории личного состава канцелярий, 
языку и палеография.особенностям актов, печатям. Скрупулез¬ 
ные дипломатия. исследования предназначены либо для реше¬ 
ния вопроса о внеш. признаках подлинности акта, чтобы 
историк мог отличить подлинный акт от подложного (франц., 
итал. Д.), либо для наблюдения над развитием формуляра как 
такового (нем. Д., А. С, Лаппо-Данплевский в России). 

Формальная Д. получила наибольшее развитие в Гер¬ 
мании и Австрии, Франции, а также Италии и Испании. 
Самые существ, части акта — паггаііо и сіІ8ро8ІІіо — 
бурж. Д. оставляет без внимания, т. к. изучение содер¬ 
жания актов (герменевтика текста) официально не вхо¬ 
дит в задачи Д., к-рая определяется как дисциплина, 
описывающая внеш. особенности актов. Хотя такое раз¬ 
витие Д. исторически объяснимо, оно сейчас не удовлет¬ 
воряет науч. требованиям. Д., понимаемая как наука 
о подлинности док-тов, частично растворяется в др. 
вспомогат. ист. дисциплинах (палеографии, хронологии,, 
генеалогии и т. п.). Предметом изучения Д. считаются, 
док-ты, имеющие внеш. признаки подлинности и совре¬ 
менности отраженным в них событиям. По этим призна¬ 
кам самые разнохарактерные док-ты попадают в число' 
«актов». Смешение актов с неактами препятствует раз¬ 
работке общей методики актового источниковедения, а 
исследование формы док-тов в полном отрыве от их 
социально-экономич. и нолитич. содержания, искусств, 
разграничение Д. и истории мешает всестороннему изу¬ 
чению конкретных групп актов. 

Марксистская ист. наука включает в задачи Д. ис¬ 
следование как формы, так и содержания актов, рас¬ 
сматривая Д. как часть общего источниковедения. Рас¬ 
ценивая акты в качестве важнейших источников по 
истории социально-экономич. отношений, внутр. и 
внеш. политики, марксистская Д. подчиняет изучение 

их формы изучению содержания. 

Австр. и герм. Д. развивались в тесной связи. Круп¬ 
нейшие ученые 2-й пол. 19 в.—Т. Зиккель, Ю. Фиккер. Боль¬ 
шое значение имели обобщающие работы К. Шёнемана (1802), 
Г. Бруннера (1880), X. Бреслау (1889), О. Поссе (1887, 1907), 
В. Зрбена, Л. ИІмиц-Калленберга, О. Редлиха (1907 — 1 1), 
Р.Томмена (1913), Р.Хёйбергера (1921), X. Штейнаккера (1927), 
X. Мейснера (1935). Издавались каталоги (регесты) актов го¬ 
сударей и рим. паи (с 1831—51), серия Шріотаіа (с 1872) в 
составе МОН, спец, журналы по Д. (в 1907—42 — «Агсйіѵ 
Ій г Игкипйепіогзсіішщ», с 1955 паз. «Агсйіѵ ГП г Ціріотаіік», 
издается в ФРГ). Д. преподается в ун-тах (с сер. 18 в.), 
архивных школах. Крупнейший центр исследований — австр. 
Іпзіііиі (иг окіеггсісііілсііе Оезсііісііізіогзсішпд (с 1854). Центры 
Д. в ФРГ — архивная школа в Марбурге, связана с нем. ср.- 
век. ин-том и с Марбургским гос. архивом; Мюнхенская архив¬ 
ная школа. Совр. специалисты: •). Штепгель, Ф. Дёльгер, 
И. Папрнц и др. (в ФРГ); Л. Зантифаллер, Р. Фихтепау, 
Ф. Хаузман и др. (в Австрии). Гл. внимание как в Австрии, 
так и в ФРГ уделяется раннеср.-век. актам. Иначе развивается 
Д. в ГДР, где наблюдается поворот к актам нового времени 
(18 —19 вв.). Это направление возглавляет X. Мейснер (обоб¬ 
щающая работа изд. в 1950, 1952). В этом же направлении ра¬ 
ботают А. Опиц, И. Резлер, и др. В 1950 в Потсдаме (ГДР) 
создан іпзіііиі Піг Агсіііѵѵѵіззепзсііаіі (с 1961 находится при фп- 
лос ф-те Берлинского ун-та им. Гумбольдта), где специально 
преподается Д. актов нового времени и Д. хозяйств, актов. 

Во Фраи ц и и в 1821 была создана Ёсоіе йез ейатіез — 
наиболее ранний центр мирового значения по разработке (и 
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преподаванию) вспомогат. ист. дисциплин, образованы ученые 
общества на местах. Огромная работа была проделана в сфере 
изучения и издания конкретных разновидностей актов (Л. Де- 
лиль, Б. Герар, Ж. Кишра и др.). В кон. 19 в. расширилось 
преподавание Д. (Ёсоіе Когшаіе и нек-рые ун-ты), появляются 
ценные обобщающие труды (А. Жири, 1894, М. Пру, 1900). Из 
совр. работ наиболее важны обобщающие исследования А. 
Боюара (1929, 1948), статьи О. Дюма (30-е гг.), Ж. Тесье (30 — 
50-е гг.). Секция Д. имеется в созданном в 1937 Ь’іпзШиІ; сіе ге- 
сЬегсЬе еі б’ЬізІоіге сіез іехіез, где док-ты подвергаются тідат. 
палеография, исследованию с применением новейших достиже¬ 
нии техники. 

В Италии наибольшую науч. ценность представляют 
исследования Ч. Паоли (1883, 1900) и Л. Скьяпарелли (1903 — 
1930-е гг.). Совр. исследователи: П. Коллура, Ф. Бартолони, 
Ф. Йодате, А. Пратези и др. В сер. 19 в. в Италии было учреж¬ 
дено неск. кафедр палеографии, занимавшихся и Д. В 1857 во 
Флоренции осн. 8сио1а бі раіеоцгайа е біріотаііса. Д. и палео¬ 
графия изучаются в Ізіііиіо сіі раіео&гаііа Рим. ун-та. Раз¬ 
витию междунар. Д. способствовало открытие Ватиканского 
архива (1881) и создание РопШісіа зсиоіа ѵаНсапа. 

Для Англии (при внимании к изданиям актовых ис¬ 
точи.) характерно нек-рое отставание теории Д. (заметный 
сдвиг — с нач. 20 в. в соч. X. Холла и др.). В 1896 Р. Лейн-Пул 
был назначен первым лектором по Д. в Оксфордском ун-те. 
После 2-й мировой войны Д. изучается также на архивных 
курсах при Лондонском ун-те. ВИспании Д. разрабаты¬ 
вают созданная в 1856 Езсиеіа 8ирегіог бе Біріотаііса (с 1900 в 
составе ф-та философии, словесности и истории Мадридского 
ун-та), Асабетіа Езрапоіа бе Іа Нізіогіа (Мадрид), ІпзШиі 
б’езіибіз Саіаіёпз (Барселона), Азіигіоз іпзШиіо бе езіибіоз 
Азіигіапоз (Овьедо) и др. В Б е л ь г и и Д. преподается в 
Лувенском и Гентском ун-тах; центр изучения Д. в Нидер¬ 
ландах — ІпзіііииІ ѵоог шіббеІееиѵѵзсЬе ^езсЬіебепіз при 
Утрехтском ун-те, в Швеции — Упсальский и Лундский 
ун-ты. Развитую дипломатия, науку имеют Чехослова¬ 
кия (основатель — Г. Фридрих, создавший архивную шко¬ 
лу в Праге, 1919; представители — Й. Шебанек, М. Опоченска, 

B. Войтишек, Й. Добиаш, новые специалисты — С. Душкова, 
Я. Пражак; имеется руководство по дипломатике Й. Жуделя, 
1956); Польша, где в кон. 19— нач. 20 вв. разработка проб¬ 
лем происхождения польск. документации и княж. канцеля¬ 
рий производилась В. Кентшиньским и С. Кржижановским; 
к 20—30-м гг. относятся работы Р. Таубеншлага, С. Микуц- 
кого, В. Семковича; в наст, время наиболее известны работы 
К. Малечиньского. Основатель в е н г. Д. — Л. Фейерпатаки 
(работы о венг. королев, канцелярии, 1885, о королев, и пап¬ 
ских грамотах, 1923—26); в 1930 появилось обобщающее руко¬ 
водство по венг. дипломатике И. Сентпетери; Д. преподается в 
Будапештском ун-те. В Ю г о с л а в и и имеется руководство 
по сербской Д. (С. Отаноевича, 1936). В Р у м ы н и и, Б о л г а- 
р и и, Югославии, Польше, Венгрии наряду с изучением нац. 
актов разрабатывается Д. тур. док-тов. Гл. центр разработки 
л а т.- а м е р. Д. (гл. обр. грамоты раннего периода исп. гос¬ 
подства — 16 —17 вв.) — ІпзШшІо Рапатегісапо бе Оео&гаПа 
е Нізіогіа вМексике. Первый опыт дипломатия, исследо¬ 
вания в И н д и и — работа Бахадур-хана Кабра, посвящен¬ 
ная анализу формуляра санскритских дарств. грамот на мед¬ 
ных пластинках (1961). 

ВРоссии в 19 в. активно развивались публ. и изу¬ 
чение конкретных разновидностей актов 10—17 вв. 
Краткий обзор главных разновидностей рус. грамот дал 

C. Г. Саларев (1819). В 1883 вышла работа Д. Мейчика, 
обобщающая опыт изучения др.-рус. актов 14—15 вв. 
В 20 в. начали интенсивно исследоваться частные акты. 
Итог изучения грамот но разновидностям подвел 
С. А. Шумаков (1917). Теория Д. в 19в. разрабатывалась 
слабо. Даже вышедшая в 1901 «Дипломатика» Н. П. Ли¬ 
хачева больше трактовала о палеографии, сфрагистике и 
др. дисциплинах, чем о Д. в собств. смысле слова. В кон. 
19 — нач. 20 вв. курсы Д. читались в Моек. (Н. Н. Ар¬ 
дашев) и Петерб. (Н. П. Лихачев) археол. ин-тах. Боль¬ 
шое значение имел «Очерк рус. дипломатики частных 
актов» А. С. Лаппо-Данилевского (1920), к-рый применил 
в Д. категории общего источниковедения: анализ (внеш. 
и внутр. критика), синтез и др. Однако, намечая пути 
изучения конкретных клаузул (статей) актов, Лаппо- 
Данилевский трактовал этот вопрос формально, не свя¬ 
зывая развитие актовых статей с изменениями в со¬ 
циальных отношениях. Лаппо-Данилевский создал шко¬ 
лу рус. Д. частных актов, лучшие представители к-рой, 
встав на позиции марксизма, активно содействовали раз¬ 
витию сов. Д. (С. Н. Валк, А. И. Андреев, А. А. Ши¬ 
лов и др.). 

Сов. Д. ставит формулярный анализ актов на сл ужбу 
ист. исследованию. По-новому решается вопрос о про¬ 


исхождении публично-правовых актов — устанавли¬ 
ваются конкретные политич. причины их появления 
(П. П. Смирнов, И. И. Смирнов, Л. В. Черепнин, 
А. А. Зимин и др.). Углубленно изучаются древнерус. 
частные акты (М. Н. Тихомиров, С. Н. Валк), произво¬ 
дится статистич. обработка массового актового материа¬ 
ла 16—17 вв. (Е. И. Каменцева, В. М. Панеях и др.). 
В 50-х гг. курс рус. Д. читался в Моек. гос. историко¬ 
архивном ин-те (А. А. Зимин, А. Ц. Мерзон, А. Т. Ни¬ 
колаева, А. Н. Мальцев); в Киевском ун-те в течение ря¬ 
да лет курс Д. читает А. А. Введенский. 

Лит.: О і г у А., Мапиеі бе біріотаіщие, Р., 1925; Н а 1 1 
Н., 81ибіез іп Еп&НзЬ оНісіаІ Ьізіогісаі боситепіз, СатЬ., 
1908; его ж е, А Іогтиіа Ьоок оГ Еп&ПзЬ оШсіаІ ЬізіогісаІ 
боситепіз... , рі 1 — 2,СатЬ., 1908—09; В г е з з 1 а и Н., Напб- 
ЬисЬ бег ІІгкипбепІеЬге Шг БеиізсЫапб ипб Паііеп, 3 АиП. 
Вб 1—2, В., 1958; Е г 8 1 е ѵ К., Нізіогізк іекпік, КЬЬ., 1911: 
8 Іеепз и и р I., Мо&іе Моѵебігаек а? ЗкгійаПегпез Ніз- 
Іогіе Біріотаіікеп..., КЬЬ., 1915; ВойагбА. бе, Мапиеі 
бе біріотаіщие Ігапдаізе еі ропШісаІе, Р., 1929 —1948, 1949 — 
1952; Згепірёіегу І., Ма&уаг окіеѵёііап, ВбрзІ, 1930; 
Вопепіапі Р., Соигз бе біріотаііцие, 2 ёб., Ьіё&е, 1947; 
М о б і с а М., Біріотаііса, МП., 1942; Г 1 о г і а п о А. С., 
Сигзо ^епегаі бе раіео&гаііа у біріотаііса езрапоіаз, ѵ. 1— 2, 
Оѵіебо, 1946; его же, Біріотаііса езрапоіа беі регіобо аз- 
Іиг, ѵ. 1 — 2, Оѵіебо, 1949—51; Маіесгупзкі К., 2агѵз 
буріотаіукі роізкіе] \ѵіекб\ѵ згебпісЬ, сг. 1, \Ѵг., 1951; М е і *з- 
пег Н. О., Бгкипбеп-ипб АкІепІеЬге бег КеигеіІ, 2 АиП., 
Ър 2 ., 1952; Ап&1о-8ахоп ѵѵгііз, еб. Ьу Г. Е. Нагтег, МапеЬ., 
1952; § е Ь ё п е к б.,Бизкоѵё8> КгШску котепіёгкто- 
гаѵзкёти біріотаіёіі, РгаЬа, 1952; 8 е Ь ё п е к б., Р г а - 
2 й к ,І.,Би§коѵё8., 8іибіе к се§кё біріотаіісе боЬу рге- 
тузіоѵзкё, РгаЬа, 1959; ГогзсЬип&еп аиз тіііеІбеиІзсЬеп Аг- 
сЬіѵеп, В., 1953; М о з і п VI., 8апксі]а и ѵізапііі^коі і и 
Іигпозіаѵепзкоі ёігіізкб] бірІотасіБ, БиЬгоѵпік, 1954; 
Ъ І и п & I о г з А., Вібга&ІіІІ зѵепзк біріотаіік Ібге 1350, Ьипб, 
1955; М і 1 1 а г е з С. А., Мопіесбп бозё І&пасіо. АІЬит бе 
раіео^гаііа Ьізрапоатегісапа бе Іоз зі&іоз XVI у XVII, Мёх., 
1955; 2аІбсгко\ѵзкі А., КеусЬтап б., 2агуз 
буріотаіукі озтапзко-Іигескіе 1, \Ѵагзг., 1955; Б б 1 & е г Г., 

ВугапІіпізеЬе Біріотаіік, [МйпсЬ. ], 1956; 2 ибеі Л\, N о- 
ѵ ёк «Г., Ргігиска біріотаііку, зіга&ізііку а Ьегаібіку, Вга- 
Іізіаѵа, 1956; С и Ь о & 1 и М., Раіео&гаііа §і біріотаііса Іиг- 
со-озтапа, Вис., 1958; СЬЬаЬга В. С Ь,, Біріотаііс оГ 
Запзсгіі: соррег-ріаіе &гапІз, ВеІЬі, 1961; Лихачев Н. П., 
Дипломатика, СПБ, 1901; Ардашев Н. Н., Дипломатика, 
ІМ., 1908]; Веретенников В. И., К вопросу о методах 
изучения древнерусских частноправовых актов, в сб.: Истор. 
обозрение, т. 21 , П., 1916; Л а п п о-Д а н и л е в с к и й А. С., 
Очерк русской дипломатики частных актов, П.Д1920]; Валк 
С. Н., Начальная история древнерусского частного акта, в сб.: 
Вспомогательные исторические дисциплины, М.—Л., 1937; 
Коробков Н., Русская дипломатика, «Архивное дело», 
1940, № Г, Т и х о м и р о в М. Н., О частных актах в древней 
Руси, «ИЗ», № 17, 1945; Ч е р е п и и н Л. В., Русские феодаль¬ 
ные архивы XIV — XV вв., ч. 1—2, М.—Л , 1948 — 51; Зимин 
А. А., Методика издания древнерусских актов, М., 1959. 

С. М, Каштанов. Москва. 

«ДИПЛОМАТИЧЕСКИЕ СНОШЕНИЯ РОССЙИ С 
ФРАНЦИЕЙ В ЭПОХУ НАПОЛЕОНА I» — сборник 
док-тов Рус. ист. об-ва в 4-х тт. на франц. яз. (СПБ, 
1890—93). Содержит переписку Александра I и Напо¬ 
леона, рус. и франц. послов, ноты, док-ты конференций, 
дает богатый материал не только для изучения истории 
рус.-франц. отношений, но и дипломатия, отношений 
той и др. страны с Австрией, Англией, Пруссией, Ита¬ 
лией, Турцией и др. в 1801—08. Ред. и составитель — 
проф. истории Новороссийского ун-та А. С. Трачевский. 
В сб. собраны док-ты архивов Министерств иностр. дел 
России и Франции, к-рые расположены в хронология, 
порядке. Издание снабжено науч. аппаратом: подроб¬ 
ные примечания к док-там, указатель личных имен и др. 

«ДИПЛОМАТЙЧЕСКИИ СЛОВАРЬ» — изданный в 
Москве справочник, содержащий большой научно-спра¬ 
вочный материал по дипломатии и междунар. отноше¬ 
ниям, гл. обр. нового и новейшего времени. Особое 
внимание в «Д. с.» уделено вопросам внеш. политики 
и дипломатии СССР. Словарь дает сведения о междунар. 
конгрессах и конференциях, излагает содержание до¬ 
говоров, конвенций, деклараций и др. дипломатия. актов, 
объясняет осн. понятия из области междунар. права, 
имеющие непосредств. отношение к вопросам внеш. 
политики и дипломатии, содержит краткие данные о 
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наиболее крупных дипломатах и гос. деятелях разных 
стран. Значит, место в «Д. с.» занимают статьи, знако¬ 
мящие читателя с дипломатия, службой, функциями, 
правами и обязанностями дипломатов, с консульской 
службой. В 1948—50 вышло первое издание «Д. с.», состо¬ 
ящее из двух томов. В 1960—64 под ред. А. А. Громыко, 
С. А. Галунского и В. М. Хвостова осуществлено второе 
(трехтомное) издание «Д. с.», 1-й т. к-рого вышел в 
1960, 2-й — в 1961 и 3-й — в 1964. 

А. И. Иойрыш. Москва. 

ДИПЛОМАТИЯ — совокупность средств, приемов, 
методов и правовых форм осуществления мирным путем 
внешней функции гос-ва, т. е. его деятельности в между- 
нар. сношениях, направленной на достижение целей и 
выполнение задач, определяемых интересами господств, 
классов данного гос-ва (в социалистич. гос-ве — с прев¬ 
ращением диктатуры пролетариата в общенар. гос-во — 
интересами всего народа). В лит-ре нередко принято оп¬ 
ределять Д. как «науку о внеш. сношениях», как «искус¬ 
ство ведения переговоров» и т. н. Слово «Д.» происхо¬ 
дит от греч. слова оі-Ашця (в Др. Греции этим словом 
наз. сдвоенные дощечки, с нанесенными на них пись¬ 
менами, выдававшиеся посланцам в качестве веритель¬ 
ных грамот и документов, подтверждавших их полномо¬ 
чия). Как обозначение гос. деятельности в области 
внеш. сношений слово «Д.» вошло в обиход в Зап. Евро¬ 
пе в кон. 18 в. Дипломатия, деятельность осуществляет¬ 
ся гос. органами внеш. сношений: главой гос-ва, 
пр-вом, министром иностр. дел и центр, аппаратом 
министерства иностр. дел. За границей дипломатия, 
деятельность ведется посольствами и миссиями во гла¬ 
ве с послами, посланниками или врем, поверенными в 
делах. Указанные органы и лица пользуются общеприз¬ 
нанными правами и дипломатия, привилегиями (имму¬ 
нитет и неприкосновенность дипломатия, персонала и 
помещений, право шифрованной переписки и дипло¬ 
матия. закрытой связи, право подъема флага гос-ва, 
таможенные привилегии и др.). Послы и посланники 
представляют свое гос-во перед главой гос-ва и пр-вом 
страны своего пребывания и осуществляют сношения с 
пр-вом этой страны по всем вопросам, защищая инте¬ 
ресы своего гос-ва и его граждан. Междунар. право за¬ 
прещает вмешательство дипломатия, представителей во 
внутр. дела страны пребывания. (В практике империа- 
листич. Д., в особенности в полуколониальных и зави¬ 
симых странах, это правило постоянно нарушается). 

Осн. видами дипломатия, деятельности являются пе¬ 
реговоры, дипломатия, переписка, заключение дого¬ 
воров и соглашений, проведение конгрессов, конферен¬ 
ций, участие в работе междунар. орг-ций и т. д. Между¬ 
народно-правовая регламентация дипломатия, практики 
и определение правового статуса дипломатия, пред¬ 
ставителей нашли свое осн. выражение в междунар. 
соглашениях 19—20 вв. 

Д. зародилась в глубокой древности. Примитивные 
формы внеш. сношений между племенами имели место в 
самые отдаленные времена, при родовом строе. Однако 
возникновение Д. как таковой было связано с возникно¬ 
вением гос-ва. Орг-ция и методы Д. видоизменялись, 
они совершенствовались вместе с развитием общества 
и всегда определялись и определяются экономия, усло¬ 
виями и политич. целями господств, в данном гос-ве 
классов в каждую конкретную эпоху. В рабовладельч. 
обществе мирные пути осуществления внеш. политики 
значительно уступали насильств. методам, средствам 
войны. Значение войны вытекало из природы и потреб¬ 
ностей рабовладельч. способа произ-ва, поскольку си- 
стематич. пополнение в результате войн резервов раб¬ 
ской силы являлось одним из условий его существова¬ 
ния. Наряду с войнами в отношениях между гос-вами 
того времени развивалась и Д., являвшаяся в условиях 
рабовладельч. строя обычно средством подготовки войн 


и их прекращения, разрешения династия, вопросов 
ит. д. Гл. задачами Д. в феод, обществе являлось укреп¬ 
ление союзов между феод, суверенами, обеспечение вы¬ 
годной расстановки сил для войн, для приобретения 
новых владений путем аннексии, посредством покупок 
или династия, браков. Д. в эпоху средневековья, как и 
в последующий, каииталистич. период, действовала 
по принципу, как указывал К. Маркс: «...Выигрыш 
одного государства является проигрышем для другого» 
(Маркс К. и Энг ел ь с Ф., Соч., 2 изд., т. 17, 
с. 278). 

В сер. 15 в. с развитием междунар. отношений посте¬ 
пенно появляются постоянные представительства за 
границей. Устанавливается и закрепляется в договорах 
содержание дипломатия, иммунитета, унифицируются 
дипломатия, ранги — звание посла, посланника, пове¬ 
ренного в делах, советника и т. д. В 18—19 вв. получают 
развитие междунар. дипломатия, конгрессы и конфе¬ 
ренции. Позднее создаются многочисленные крупные 
междунар. орг-ции, такие, как Лига наций , Организа¬ 
ция Объединенных Наций и др. 

Д. бурж. общества во многом использовала опыт и 
навыки Д. феод, эпохи, поскольку и та и другая яв¬ 
ляются Д. эксплуататорского гос-ва. Большое значе¬ 
ние для бурж. Д. приобрели вопросы создания воен. 
блоков, вопросы таможенной политики и торг, догово¬ 
ров, борьбы за рынки сбыта и приложения капитала. 
Характеризуя существо Д. эксплуататорских классов, 
Ф. Энгельс писал: «Натравливать народы друг на друга, 
использовать один народ для угнетения другого, чтобы 
таким образом продлить существование абсолютной 
власти,— вот к чему сводилось искусство и деятельность 
всех существовавших доселе правителей и их диплома¬ 
тов» (там же, т. 5, с. 160). В основе бурж. Д. лежит по¬ 
литика угнетения и порабощения народов, ибо «сущность 
международных отношений при капитализме: открытый 
грабеж слабого...» (Ленин В. И., Соч., т. 17, с. 161). 

В эпоху империализма бурж. Д. служит интересам 
крупных монополий и банков. В целях обеспечения мак¬ 
симальной прибыли монополистич. капитал организует 
захват колоний, порабощение народов. Большое место 
отводится т. н. «дипломатии доллара», к-рая широко 
использует как методы воен.-политич. давления и пря¬ 
мой вооруж. интервенции, так и предоставление ка¬ 
бальных займов, фин. и экономия, «помощи» в целях 
установления господства империалистич. кругов, преж¬ 
де всего США, в др. странах. Приемы и методы Д. им¬ 
периалистич. гос-в разнообразны. Для нее характерны 
интриги, лицемерие, шпионско-диверсионная деятель¬ 
ность, организация заговоров, договоры, заключаемые 
в тайне от народов. Свой агрессивный характер бурж. 
Д. старается прикрыть мотивами «обороны», «защиты» 
слабых гос-в и т. д. Напр., свое нападение на Египет 
в окт. 1956 (см. Англо-франко-израильская агрессия 
против Египта) пр-ва Англии, Франции и Израиля 
пытались объяснить лживыми ссылками на «угрозу 
коммунизма» в этом районе. Д. империалистич. гос-в 
часто использует внутр. борьбу в др. странах в качестве 
предлога для дипломатия, и воен. вмешательства во 
внутр. дела этих гос-в. Примером этого является вме¬ 
шательство США во внутр. дела Гватемалы в 1954, не 
прекращающиеся в 1960—63 попытки агрессии США 
против Кубы, их вмешательство во внутр. дела Лаоса, 
Юж. Вьетнама, и др. 

Принципиально иные цели и задачи выполняет сов. 
Д. Великая Окт. социалистич. революция создала новое 
гос-во, к-рое провозгласило принципами своей внеш. 
политики полное равноправие гос-в и народов, уваже¬ 
ние их суверенитета и независимости, мирное сосущест¬ 
вование гос-в с разл. социально-экономич. систе¬ 
мами. Эти принципы, воплощенные в ленинском Де¬ 
крете о мире , неуклонно претворялись и претво- 
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ряются в жизнь сов. Д. Сов. гос-во положило на¬ 
чало новому, социалистич. стилю в Д. Это — широкий 
демократизм, касающийся всех дипломатия, шагов, 
опора на широкие слои населения. «...Буржуазная дип¬ 
ломатия неспособна понять приемов нашей новой дип¬ 
ломатии...»,— говорил В. И. Ленин (Соч., т. 31, с. 250). 
Сов. гос-во отменило тайную Д. «Упразднение тайной 
дипломатии,— говорилось в заявлении от 9 нояб. 
1917,— есть первейшее условие честности народной, 
действительно демократической внешней политики. 
Проводить такую политику на деле ставит своей зада¬ 
чей Советская власть» («Документы внешней политики 
СССР», т. 1, 1957, с. 21). 

Для сов. Д. характерны глубокая принципиальность 
п целеустремленность, твердость и непреклонность при 
решении коренных вопросов внеш. политики и в то же 
время необходимая гибкость и маневренность, готов¬ 
ность к сотрудничеству и соглашению, к уступкам, не¬ 
обходимым для достижения сотрудничества, но не вы¬ 
ходящим за рамки проводимых ею внешнеполитич. 
принципов. Сов. Д. не нуждается в закулисных сдел¬ 
ках, в обмане своего или чужих народов, ибо сов. внеш. 
политика отражает коренные интересы трудящихся 
всего мира, опирается на поддержку широких нар. масс 
и стремится как можно шире разъяснить им свои цели 
и смысл осуществляемых ею внешнеполитич. мероприя¬ 
тий. В политич. сознательности нар. масс сов. Д. видит 
один из важнейших источников своей силы. Теоретич. 
основой сов. дипломатия, деятельности является марк¬ 
систско-ленинское понимание междунар. обстановки, 
законов обществ, развития, законов клас. борьбы, марк¬ 
систский анализ соотношения внутр. и междунар. сил с 
учетом нац. и ист. особенностей развития каждой стра¬ 
ны. Руководство коммунистич. партии определяет и 
обеспечивает правильное направление, содержание и 
методы сов. Д. В Программе КПСС, принятой на XXII 
съезде (1961), подчеркивается, что гл. целью своей внеш¬ 
неполитич. деятельности КПСС считает обеспечение 
мирных условий для построения коммунистич. общества 
в СССР и развития мировой системы социализма и 
вместе со всеми миролюбивыми народами избавление 
человечества от мировой истребительной войны. Сов. 
Д. последовательно выступает за всеобщее и полное ра¬ 
зоружение, за полное запрещение произ-ва и примене¬ 
ния атомного и водородного оружия, за прекращение его 
испытаний. Сов. Д. использует разл. междунар.-пра¬ 
вовые формы и средства борьбы за мир: договоры о 
дружбе и союзе, пакты о ненападении и нейтралитете, 
договоры о взаимной помощи, об экономия, сотрудни¬ 
честве, участие в ООН и др. междунар. орг-циях, 
в конференциях по разоружению, в создании системы 
коллективной безопасности и т. д. Совершенно новые 
методы Д. складываются во взаимоотношениях СССР 
с др. социалистич. гос-вами. Это — отношения совер¬ 
шенно нового типа, строящиеся на принципах проле¬ 
тарского интернационализма и братского сотрудниче¬ 
ства во имя общих целей, при полном уважении суве¬ 
ренных прав и нац. интересов каждой социалистич. 
страны. 

Социалистич. Д. добивается изменения междунар. 
действительности в соответствии с требованиями ист. 
прогресса и, следовательно, имеет прогрессивное зна¬ 
чение в развитии общества. Именно вследствие этого 
она неизменно добивается серьезных успехов в слож¬ 
ных условиях совр. междунар. жизни. 

Лит.: Т а р л е Е. В., О приемах бурѵкѵазной дипломатии, 
в кн.; Цстория дипломатии, т. 3, М.—Л., 1945, с. 701— 04; 
Л е в и н Д. Б., К вопросу о понятии дипломатии, «Советское 
государство и право», 1948, № 9, с. 14 — 28; Селектор М. 3., 
Об объективных основах мирной политики СССР, «ВФ», 1955, 
М6;Никольсон Г., Дипломатия, пер. с англ., М., 1941; 
К а м б о н /К., Дипломат, пор. с франц., М., 1946; 3 а л - 
лет Р., Дипломатическая служба..., пер. с нем., М., 1956: 
С г а п е і Р., Ь’ёѵоІіШоп <3е8 тёиюс1е$ (ііріотаіщиез, Р., 


1939; N і с о 1 8 о п Н., Тііе еѵоіиііоп о? сііріотаііе теіЬосі* 
N. У., 1954; АУ г і § 1і і <^., ТЬе яіисіу оі іпіегпаііопаі геіаііопз, 
N. У., 1955. , „ А. И.Иойрыш. Москва. 

«ДИПЛОМАТИЯ ДОЛЛАРА» — распространенное 
определение методов внеш. политики США, применяе¬ 
мых амер. империалистами для завоевания экономия., 
политич. и стратегия, позиций в др. странах. «Д. д.» 
начала применяться США сразу же после испано-амер. 
войны. Наиболее ревностным проводником этой поли¬ 
тики был Т. Рузвельт, открыто провозгласивший право 
США прибегать к финансовой, дипломатической и 
военной интервенции в целях осуществления своих 
империалистич. планов. Пришедший на смену Рузвель¬ 
ту президент Тафт, касаясь политики США в странах 
Лат. Америки, заявил, что «Д. д.» должна про¬ 
водиться т. о., чтобы «заменить штыки долларами». 
В действительности же «Д. д.» не отделима от примене¬ 
ния силы в «защиту» интересов амер. монополий в др. 
странах. Предусматривая в первую очередь проникно¬ 
вение амер. капитала в др. страны, предоставление им 
кабальных займов, а также навязывание фин.-эконо¬ 
мия. «помощи», «Д. д.» неразрывно связана со всем ар¬ 
сеналом методов и средств, используемых империализ¬ 
мом США в борьбе за господство в мире, включая воен,- 
политич. давление и прямую вооруж. интервенцию. 

Особенно широкое развитие «Д. д.» получила после 
2-й мировой войны, когда США в целях подчинения др. 
стран, поддержки в них реакц. сил и включения их в 
агрессивные блоки выступили с серией «программ», 
«доктрин» и «планов» оказания «помощи» иностр. гос-вам 
(Маршалла план , Трумэна доктрина , программа обес¬ 
печения взаимной безопасности и целый ряд др. много¬ 
сторонних и двухсторонних соглашений, заключенных 
США с др. странами о предоставлении амер. «помощи»), 
«Д. д.» используется США также для усиления своих 
позиций на мировом капиталистич. рынке и для рас¬ 
ширения своих сфер влияния. «Д. д.» широко приме¬ 
няется империалистами США для борьбы с ос¬ 
вободит. движением в странах .Пат. Америки, Азии, 
Африки. Под флагом «помощи» амер. империалисты 
стараются расширить свои позиции в странах, освобо¬ 
дившихся от колониального господства, и поставить у 
власти послушные себе пр-ва. «Д. д.» встречает все уси¬ 
ливающееся сопротивление народов мира. 

Лит .:Ф остер У. 3., Очерк политической истории Аме¬ 
рики, нер с англ., М , 1953; 3 у б о к Л. И., Империалистиче- 
екая политика США в странах Караибского бассейна. 1900 —- 
1939, М., 1948; N е а г і п & 8 с. апй Ргеешап 1., Боііаг йір- 
Іотасу. А вішіу іи Ашегісап ітрегіаіізт, М.У., 1926; \Ѵеіп- 
Ь е г § А. К. , МапЛезІ сіезііпу; а еіисіу оТ паііоиаіізі ехрапзіо- 
пізпі іи Ашегісап Ііізіогу, ВаІЕ, 1935; 6 г а Ь е г Б. А., Сгі- 
8із сііріошасу. А 1іІ8іогу оі ІІпЦесі Зіаіез іпіегѵепііоп роіісіез 
апсі ргасікез, Сіи , 1959. Д.С.Асанов. Москва. 

ДИПЛОМЫ — античные, ср. -век. , новые и новейшие 

документы разл. содержания, выдававшиеся гос. или 
церк. органами для фиксации онредел. постановлений, в 
частности нрав и привилегий отд. юрндич. и физич. лиц. 
Назв. происходит от греч. ы-Хыра (от глагола иі-кбш — 
складываю вдвое), перешедшего в латинский сііріота 
и позднелат. сііріотит. Под Д. в античный период 
подразумевались док-ты, написанные на двух пла¬ 
стинках, складывавшихся в диптих. В Др. Риме Д. 
выдавались на право пользования обществ, транс¬ 
портом, а также отставным солдатам на право гражд. 
брака и поселения в городе. В ср. века термин опреде¬ 
лял нек-рые разновидности грамот : грамоты светских 
властей на проезд, на иммунитет и др. привилегии, рас- 
порядительно-уиравленч. грамоты церкви и грамоты, 
фиксировавшие согласие епископа на папское отлуче¬ 
ние. В эпоху Возрождения термин «Д.» стал употреб¬ 
ляться для обозначения всех публично-правовых актов, 
а Г. Бюде сблизил понятия «Д.» и «документы»; от 
термина «Д.» произошел термин дипломатика. В новое 
время появились Д. об окончании ун-тов и др. высших 
уч. заведений, о присвоении ученых степеней и т. и. 
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Лит. см. при статьях Акты , Грамоты, Дипломатика. 

С. М. Каштанов. Москва. 

ДЙПО НЕГОРО (Оіропе^ого) (11. XI. 1785—8.1. 

1855)—вождь яванского восстания 1825—30 против голл. 
колонизаторов, последнего восстания под руководством 
представителей класса феодалов. Нац. герой Индоне¬ 
зии. Наследник султана Д жокъ- 
якарты , Д. Н., известный сво¬ 
ими антиголл. настроениями, 
был отстранен колонизатора¬ 
ми от престола под предло¬ 
гом, что мать его была нез¬ 
натной женщиной. Постоян¬ 
ные оскорбления и придирки 
голландцев вынудили Д. Н. к 
активной борьбе, в к-рой его 
поддержал жестоко угнетае¬ 
мый народ. В длит, войне (см. 
Яванское восстание 1825—30), 
к-рую Д. Н. вел под религ. ло¬ 
зунгом защиты ислама, он 
стремился отстоять независи¬ 
мое индонез. гос-во. Д. Н. 
проявил незаурядный организаторский талант, непод¬ 
купность и отвагу. Вероломно захваченный в плен 
голландцами (1830), Д. Н. был выслан на о. Сулавеси 
(Целебес), где и умер. В ссылке им была написана исто¬ 
рия яванской войны (опубликована частично). 

Лит.- 8 а 8 і т и п М. Б., РаЫадаап Шрапе^ага ЪсгбЩагщ, 
Лощакагіа, 1957; УатіпМ., 8е<ЯагаЬ ререгаіщап Вірапс^ага 
паЫадаап кетегфекаап ІпДопезіа, Біакагіа, 1952; Ь о и да 
Р. я, р. е п Бе К 1 е г с к Е. 8., Пе Лаѵа— оогіог ѵап 1825 — 
1830 сіееі 1—6, Ваіаѵіа. 1894 —1909. Е.И.Гиевушева. Москва. 

ДЙР — см. Аскольд и Дир. 

ДИР _ княжество (до 1955) в Зап. Пакистане, рас¬ 
положено в долине р. Пянджкора, населенной афг. пле¬ 
менем юсуфзаев. Осн. в кон. 18 в. Касим-ханом, потом¬ 
ком «святого» ахунда Ильяса. В 1895 правитель Дира 
Мухаммад Шариф-хан [1884—1904] признал себя вас¬ 
салом Англии; в 1897 за помощь англ, колонизаторам 
в подавлении восстания афг. племен на сев.-зап. гра¬ 
нице Брит. Индии получил титул наваба. Потомки ПІа- 
риф-хана также были верными слугами колонизаторов. 
В 30-х гг. 20 в. Д. стал ареной широкого крест, анти¬ 
феод. движения, подавленного с помощью англ, войск. 
В 1947 Д. вошел в состав Пакистана. В 1955 при созда¬ 
нии провинции Зап. Пакистан кн-во Д. было включено 
в состав обл. Пешавар. 

Лит.: Рейснер И. М., Развитие феодализма и образо¬ 
вание гос-ва у афганцев, М., 1954; Ромо д и н В. А., Дир 
и Сват, в сб.: Страны и пароды Востока, в. 1, М., 1959. 

Ю. В. Гапковскии. „Москва. 

«ДИРЕКТИВЫ КПСС И СОВЕТСКОГО ПРАВИТЕЛЬ¬ 
СТВА ПО ХОЗЯЙСТВЕННЫМ ВОПРОСАМ (1917—57 ГО¬ 
ДЫ)» —сборник документов, изданный Госполитиздатом 
в 1957—58 в 4 тт. Сб. содержит резолюции и постанов¬ 
ления по хоз. вопросам, принятые парт, съездами и кон¬ 
ференциями, пленумами и Президиумом (Политбюро, 
Оргбюро) ЦК КПСС, съездами Советов, ВЦИК и ЦПК 
СССР, Верховным Советом СССР и его Президиумом, 
СНК СССР, Сов. Мин. СССР, СТО, Экономсоветом при 
СНК СССР и Гос. к-том обороны (ГОКО). Ряд докумен¬ 
тов ЦК КПСС, Сов. Мин. СССР и ГОКО публикуется в 
сб. впервые. Материалы в сб. располагаются в хроно¬ 
логия порядке: т. 1-й включает решения, принятые 
за период с 1917 по 1928, 2-й — с 1929 по 1945, 3-й — 
с 1946 по 1952 и 4-й — с 1953 по 1957. 

ДИРЕКТОРИЯ (точнее — Исполнитель¬ 
ная Директория, Бігесіоіге ёхесиШ) — пр-во 
Франц, республики, созданное на основе Конститу¬ 
ции III года. Существовало с 4 нояб. 1795 до 10 нояб. 
1799. Д. состояла из 5 членов (директоров), избирав¬ 
шихся Советом пятисот и Советом старейшин; каждый 
год один из чл. Д. выбывал но жребию и подлежал за¬ 
мене путем выборов. Д. имела большую власть, назна¬ 
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чала министров, комиссаров, послов и т. д. Как и пр-во 
термидорианского Конвента , Д. выражала интересы 
крупной буржуазии (иреим. «новых богачей», нажив¬ 
шихся на продовольств. и зем. спекуляциях, на постав¬ 
ках для армии), подавляла революц. выступления, жес¬ 
токо расправилась с участниками заговора Г. Бабёфа. 
В нет. политика Д. носила захватнич. и грабительский 
характер. Усиление активности роялистов, получав¬ 
ших поддержку от контрреволюц. эмигрантов, побудило 
Д. совершить при поддержке армии гос. переворот 18 
фрюктидора (4 сент. 1797), в результате к-рого из со¬ 
става Совета пятисот и Совета старейшин было исклю¬ 
чено значит, число реакционно настроенных депутатов 
(нек-рые из них были сосланы во Франц. Гвиану), арес¬ 
тован ряд генералов и чиновников, проведена чистка 
Д., а также приняты суровые меры против самовольного 
возвращения во Францию дворян-эмпгрантон и контрре¬ 
волюц. агитации католич. духовенства. Новые выборы 
в Совет пятисот и Совет старейшин, происходившие в 
аир. 1798, принесли победу демократам, после чего Д. 
качнулась вправо. Гос. переворот 22 флореаля (11 мая 
1798), произведенный Д., привел к новой чистке Совета 
пятисот и Совета старейшин — на этот раз от демо¬ 
кратов. После выборов (аир. 1799), обеспечивших де¬ 
мократам большинство в Советах, был произведен но¬ 
вый гос. переворот [30 прериаля (18 июня 1799) ], в ре¬ 
зультате к-рого руководящее положение в Д. перешло к 
реакц. настроенным представителям воен. кругов. «По¬ 
литика качелей», как стали называть постоянные коле¬ 
бания Д. то влево, то вправо, вызывала сильное недо¬ 
вольство среди крупных собственников, мечтавших о 
твердой власти, к-рая надежно защищала бы завоеван¬ 
ное буржуазией в результате революции положение 
господствующего класса (как от угрозы реставрации 
старого режима, так и от нового подъема революц. дви¬ 
жения). Неудачи франц. войск в 1799 еще более подры¬ 
вали прочность Д., ослабленной внутр. раздорами. Гос. 
переворот 18 брюмера (9 ноября 1799), совершенный ген. 
Бонапартом при поддержке армии и крупных финан¬ 
систов, положил конец существованию Д. и привел к 
установлению во Франции диктатуры Наполеона /. 

Лит.: Тарле Е. В., Наполеон, Соч., т. 7, М., 1959; 
О л а р А., Политическая история французской революции, 
3 изд., пер. с франц. ,ч 3, гл. 4, П. , 1918; то же,4 изд., М., 1938; 
8 с і о и і Ь., Ье Бігесіоіге, 1. 1—4, Р., 1895—97; V а п Й а 1 
А. , Ь ’аѵёпешепі йе Вопарагіе, ѵ. 1-2, Р., 1902—07 (в рус. 
пер. —Возвышение Бонапарта, [т. 1], СПБ, 1905); Б и у о і В., 
Ье Бігесіоіге еі; Іа раіх Йе ГЕигоре, йез ігаііез йе Ваіе а Іа Йеи- 
хіёте соаііііоп (1795 — 1799), Р., 1911. А. И. Молок. Москва. 

«ДИРЕКТОРИЯ» (или «Совет пят и») — коллегия 
5 министров бурж. Временного правительства (мин.- 
иред. А. Ф. Керенский, мин. иностр. дел М. И. Терещен¬ 
ко, воен. мин. А. И. Верховский, морской мин. Д. Н. Вер- 
деревский, мин. почт и телеграфов А. М. Никитин), 
образованная его постановлением 1(14) сент. 1917 в 
поисках выхода из острого правительств, кризиса, воз¬ 
никшего в связи с мятежом Корнилова. На «Д.» было 
возложено «управление делами гос-ва до сформирова¬ 
ния кабинета». 25 сент. (8 окт.) с образованием 3-го 
коалиц пр-ва «Д.» закончила существование. 

ДИРЕКТОРИЯ УКРАИНСКАЯ — контрреволюц. 
бурж.-националистич. центр, орган власти на Украине, 
образованный укр. мелкобурж. националистами 14 
нояб. 1918 после краха нем. оккупации и гетманщины. 
Председателем Д. У. был В. К. Винниченко (до февр. 1919), 
командующим войсками — С. В. Петлюра (с 10 февр. 
1919 он же — председатель Д. У.). Гл. социальной ба¬ 
зой директории было кулачество. Для обмана народа 
Д. У. прикрывалась социалистнч. фразеологией: обе¬ 
щала передать крестьянам помещичью землю ина местах 
установить власть «трудовых» Советов. В действитель¬ 
ности же Д. У. установила жестокий контрреволюц. 
режим, разгоняла’ Советы рабочих и крест, депутатов, 
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арестовывала и расстреливала большевиков, революц. 
рабочих икрестьян. Во внешней политике Д. У. ориенти¬ 
ровалась на Антанту и США. 16 янв. 1919 она объявила 
войну Сов. России и одновременно послала делегацию в 
Одессу к командованию войск иностр. интервентов 
с просьбой о воен. помощи. Д. У. соглашалась отдать 
под контроль Антанты ж. д., банки, оси. отрасли 
пром-сти, заключить союз с А. И. Деникиным и создать 
300-тыс. армию для борьбы с Сов. властью. 

В янв.—аир. 1919 осн. вооруж. силыД. У. были раз¬ 
громлены укр. сов. войсками и повстанцами. Д. У. бе¬ 
жала из Киева, затем из Винницы, ее пр-во, остатки 
войск в эшелонах были вплотную прижаты к погра¬ 
ничной реке Збруч. Здесь Д. У. оказали помощь франц. и 
амер. империалисты: под их нажимом войска бурж. Зап.- 
Укр. нар. республики (ЗУНР) прекратили сопротивле¬ 
ние наступающим на Воет. Галицию белополякам и пе¬ 
решли в подчинение Д. У. Воспользовавшись наступле¬ 
нием на Украину Деникина, войска Д. У. совместно с 
войсками ЗУНР (галицийский корпус) перешли в контр¬ 
наступление и 31 авг. 1919 одновременное деникинцами 
ворвались в Киев. Петлюра настойчиво пытался заклю¬ 
чить соглашение с Деникиным о совм. борьбе против 
Сов. России. Но Деникин, осуществляя великодержав¬ 
ную политику, отказался от соглашения и к окт. 1919 
разгромил петлюровцев, галицийский корпус перешел 
на его сторону. Остатки войск Д. У. отступили в Каме¬ 
нец-Подольск, занятый вскоре белополяками. Петлюра 
бежал в Варшаву. В Польше после длит, переговоров 
Петлюра от имени Д. У. 21 апр. 1920 заключил договор 
с польск. пр-вом о совм. войне против Сов. страны. По 
договору Польша аннексировала 162 тыс. км 2 укр. терр. 
с нас. в 11 млн. чел. После окончания Советско-поль¬ 
ской войны 1920 и полного разгрома петлюровских банд 
Петлюра, единолично представлявший Д. У. в Варшаве, 
20 нояб. 1920 своим указом ликвидировал Д. У. как 
коллегиальный орган власти, присвоив все ее «полно¬ 
мочия». 

Лит.: Ленин В. И., Об Украине, К., 1957; ИсторияУк- 
раинской ССР,т. 2,К., 1955; Р и б а л к а 1.К., Розгром бур- 
жуазно-націоналістичноТ Директоры на Украі'ні, X., 1962; 
Комуністична партія Украі’ні в резолюциях і рішеннях з’і’з- 
дів і конференцій, 1918 —1956, К., 1958; Очерки истории Ком¬ 
мунистической партии Украины, К., 1961. М. А. Рубач. Киев. 

ДИРРАХИИ — см. Дуррес. 

ДИСКУССИЯ О ПРОФСОЮЗАХ — дискуссия о роли и 
задачах профсоюзов, происходившая в РКП(б) в кон. 
1920— нач. І921, в обстановке перехода Сов. страны от 
гражд. войны к мирному строительству. Новые задачи 
требовали изменения политики партии и Сов. гос-ва, 
форм и методов политич., орг. и воспитательной работы, 
сложившихся в условиях воен. времени. ЦК РКП(б) под¬ 
готавливал замену политики военного коммунизма но¬ 
вой экономической политикой , призванной укрепить союз 
рабочего класса с крестьянством на хоз. основе, разра¬ 
батывал мероприятия, направленные на развитие творч. 
инициативы трудящихся, на вовлечение их в дело со- 
циалистич. строительства. В этих условиях возрастала 
роль профсоюзов (в кон. 1920 — св. 6,8 млн. чл.). В це¬ 
лях укрепления профсоюзов и активизации их деятель¬ 
ности, ослабевшей в годы войны, ЦК РКП(б) считал 
необходимым отказаться от воен. методов проф. работы 
и перейти к последовательной рабочей демократии в 
проф. орг-циях. Против этого выступил Л. Д. Троц¬ 
кий. На 5-й Всеросс. конференции профсоюзов и в те¬ 
зисах, представленных ЦК РКП(б) (нояб. 1920), Троц¬ 
кий требовал дальнейшего «завинчивания гаек» — 
установления воен. режима в профсоюзах, «перетряхи¬ 
вания» их руководящих кадров адм. методами. Пленум 
ЦК РКП(б) (8—9 нояб. 1920) отверг тезисы Троцкого 
и по предложению В. И. Ленина создал комиссию для 
разработки мер, направленных на развертывание проф. 
демократии. Троцкий, нарушив парт, дисциплину, вы¬ 


нес разногласия по вопросу о профсоюзах за пределы 
ЦК, навязал партии широкую дискуссию, отвлекавшую 
силы партии от решения насущных практич. задач, ста¬ 
вившую под угрозу единство парт, рядов. Антипарт. вы¬ 
ступление Троцкого усилило порождаемые политич. и 
экономия, трудностями шатания среди неустойчивых 
членов партии, оживило оппозиционные элементы в 
РКП(б). 

Разногласия по вопросу о роли профсоюзов являлись 
на деле разногласиями по вопросу об основах полити¬ 
ки партии в период мирного строительства, об отноше¬ 
нии партии к крестьянству и беспартийной массе во¬ 
обще, о методах вовлечения трудящихся в строитель¬ 
ство социализма. Это определило широкий характер и 
остроту дискуссии. Платформа троцкистов (Л. Троц¬ 
кий, Н. Н. Крестинский и др.) требовала немедленного 
огосударствления профсоюзов — превращения их в 
придаток гос. аппарата, что противоречило самой сущ¬ 
ности профсоюзов и фактически означало их ликвида¬ 
цию. В основу проф. работы троцкисты выдвигали ме¬ 
тоды принуждения и администрирования. Группа «ра¬ 
бочей оппозиции » (А. Г. Шляпников, С. П. Медведев, 

A. М. Коллонтай и др.) выдвинула анархо-синдика¬ 
листский лозунг передачи управления нар. х-вом проф¬ 
союзам в лице Всероссийского съезда производителей. 
«Рабочая оппозиция» противопоставляла профсоюзы 
партии и Сов. гос-ву, отрицала гос. руководство нар, 
х-вом. «Демократические централисты» (Т. В. Сапро¬ 
нов, Н. Осинский, М. С. Богуславский, А. С. Бубнов и 
др.) требовали свободы фракций и группировок в пар¬ 
тии, выступали против единоначалия и твердой дис¬ 
циплины на произ-ве. Н. И. Бухарин, Ю. Ларин, 
Г. Я. Сокольников, Е. А. Преображенский и др. обра¬ 
зовали «буферную» группу, на словах выступавшую за 
примирение разногласий и предотвращение раскола в 
партии, а на деле поддерживавшую троцкистов. В ходе 
дискуссии большинство «буферной» группы открыто при¬ 
мкнуло к Троцкому. Платформы всех оппозиционных 
групп, несмотря на все их различия, были антипартий¬ 
ными, чуждыми ленинизму. Партия противопоставила 
им платформу, подписанную В. И. Лениным, Я. Э. Руд- 
зутаком, И. В. Сталиным, М. И. Калининым, Г. И. Пет¬ 
ровским, Ф. А. Сергеевым (Артемом), М. II. Томским, 
Л. Б. Каменевым, А. С. Лозовским и Г. Е. Зиновье¬ 
вым,— т. н. «платформу 10-ти». В ней были четко опре¬ 
делены функции и задачи профсоюзов, подчеркнута их 
огромная роль в восстановлении нар. х-ва, в развитии 
социалистич. производства. Решающее значение в 
разоблачении огшортунистич. сущности оппозицион¬ 
ных группировок, их дезорганизаторской, раскольниче¬ 
ской деятельности имели статьи и выступления 

B. И. Ленина, помогавшие коммунистам и беспартий¬ 
ным разобраться в дискуссии. В. И. Ленин показал 
значение профсоюзов как школы управления, школы 
хозяйничания, школы коммунизма, как одного из важ¬ 
нейших звеньев, связывающих партию с массами. Он 
глубоко обосновал необходимость проведения проф. 
работы прежде всего методом убеждения. Подавляю¬ 
щее большинство членов партии сплотилось вокруг 
ленинской линии ЦК РКП(б), и оппозиционеры повсе¬ 
местно потерпели полное поражение. Десятый съезд 
РКП (б) (март 1921) подвел итоги дискуссии, принял 
ленинскую платформу и осудил взгляды оппозицион¬ 
ных групп. В специальной резолюции «О единстве пар¬ 
тии», принятой по предложению Ленина, съезд предпи¬ 
сал немедленно распустить все оппозиционные группы 
и не допускать впредь каких-либо фракционных вы¬ 
ступлений в рядах партии. Идейный разгром антипарт. 
групп во время дискуссии имел огромное значение для 
осуществления перехода к нэпу, для укрепления един¬ 
ства партии и дальнейшего развития сов. профсоюзов. 
Ленинские указания о роли профсоюзов как школе 
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коммунизма являются и ныне одним из важнейших 
принципов политики КПСС в отношении профсоюзов. 

Лит.: Ленин В. И., О профессиональных союзах, о 
текущем моменте и об ошибках Троцкого, Соч., 4 изд., т. 32; 
его же, Кризис партии, там же; его ж е, II Всероссийский 
съезд горнорабочих. Доклад о роли и задачах профессиональ¬ 
ных союзов на заседании коммунистической фракции съезда 
23 января. Заключительное слово но докладу о роли и задачах 
профессиональных союзов на заседании коммунистической 
фракции съезда 24 января, там же; его же, Еще раз о проф¬ 
союзах, о текущем моменте и об ошибках Троцкого и Бухари¬ 
на, там же; его ж е, X съезд РКП(б). Речь при открытии 
съезда 8 марта. Отчет о политической деятельности ЦК РКП(б) 
8 марта. Заключительное слово по отчету ЦК РКП(б) 9 марта. 
Речь о профессиональных союзах 14 марта. Доклад об единстве 
партии и анархо-синдикалистском уклоне 16 марта. Речь при 
закрытии съезда 16 марта, там же; Резолюции и постановления 
X съезда РКП(б) «О единстве партии», «О синдикалистском и 
анархистском уклоне в нашей партии», «О роли и задачах проф¬ 
союзов», в кн.: КПСС в резолюциях и решениях съездов, кон¬ 
ференций и пленумов ЦК, ч. 1, 7 изд., М., 1953. 

М.Ф.Андерсон. Москва. 

ДИССЕНТЕРЫ (англ, сііззепіегз, от йіззепі — отсту¬ 
пать)— в Англине 16 и особенно с 17 вв.— одно из на¬ 
званий отступающих от официально принятого вероис¬ 
поведания. См. Диссиденты. 

ДИССИДЕНТСКИМ ВОПРОС В ПОЛЬШЕ (польск. 
8рга\ѵа бузуйепзка—вопрос о христианах-некатоликах, 
от лат. біззібепз — несогласный, расходящийся). С кон. 
17 в. в Польше резко усилилось влияние католич. 
реакции, ухудшилось положение некатоликов. Вопрос 
о положении диссидентов приобрел особую политич. 
остроту в 60-х гг. 18 в., когда неравноправное поло¬ 
жение православного и протестантского населения 
в Речи Посполитой было использовано царской Рос¬ 
сией и Пруссией для вмешательства во внутр. польск. 
дела с целью противодействия проведению реформ гос. 
строя, в частности отмене либерум вето. Требование 
равноправия и представительства в сейме дворян-дис- 
сидентов в условиях сохранения либерум вето озна¬ 
чало лишение польск. сейма возможности принятия 
каких-либо решений без согласия России и Пруссии. 
Для того чтобы сломить сопротивление враждебных 
этому требованию магнатско-шляхетских и особенно 
католич. церковных кругов, царский и прусский пос¬ 
лы в 1767 содействовали образованию конфедераций 
диссидентов и оппозиционной реформам католич. шлях¬ 
ты. Политич. нажим дошел до ареста и вывоза в Рос¬ 
сию четырех наиболее активных противников положит, 
решения Д. в. в П. (епископов Солтыка и Залуского и 
коронного польного гетмана Вацлава Жевуского с сы¬ 
ном). Запуганный сейм принял (февр. 1768) требования 
России, к-рые, однако, не столько касались Д. в. в П., 
сколько устанавливали гарантию со стороны Ека¬ 
терины II незыблемости «кардинальных прав» — наи¬ 
более архаичных черт гос. строя. Выдвижение царизмом 
Д. в. в П. было лишь средством политич. давления на 
польск. сейм, а не заботой об интересах укр. и белорус, 
населения (сама программа решения Д. в. в П. имела в 
виду политич. права лишь для диссидентского дворян¬ 
ства и духовенства). Используя Д. в. в П., царское пр-во 
добилось заключения выгодного для России Варшав¬ 
ского договора 1768. При заключении в 1775 договора, 
подтвердившего принцип гарантии «кардинальных 
прав», царское пр-во уже не возбуждало Д. в. в П. и 
не возражало против лишения диссидентов почти всех 

нрав, признанных за ними договором 1768. 

Лит.: ІиЬіеЛзка М. С., Зргаѵѵа йузуйепска. 1764 — 

1766, Кг. — \ѴаГ 82 ., 1911. И. С. Миллер. Москва. 

ДИССИДЕНТЫ (от лат. біззібепз — несогласный)— 
лица, отступающие от вероучения господств, церкви. 
В ср. века Д. назывались все «отступники» от като¬ 
лицизма, к-рых церковь рассматривала как еретиков 
(см. Ереси), подвергая их жестоким преследованиям. 
Со времени Реформации Д. стали называть лиц, не 
исповедовавших догматов господствовавшей в данной 
стране (католич. или протестантской) церкви. Вопрос 


о политич. правах Д. был особенно острым в 16—17 вв. 
в Англии (диссентеры) и Франции (см. Гугеноты), в 17— 
18 вв. в Польше (см. Диссидентский вопрос в Польше). 

ДИСТРЁТТО (итал. (ІізІгеМо, букв.— дистрикт, ок¬ 
руг) — гор. округ в Италии в ср. века, включающий в 
себя все земли, подчиненные городу-метрополии, в 
т. ч. и др. города, в отличие от контадо. Так, в Д. фло¬ 
рентийской коммуны входили города Прато, Пистоя 
и др. Нередко Д. перерастало в город-государство, а 
затем в герцогство: так Д. Флоренции переросло в 
республику и позже (с 1569) в герцогство Тосканское. 
ДЙТМАРШЕН (ОііЬтагзсЬеп) — обл. в Сев. Гер- 

земли Шлезвиг-Гольштейн (ФРГ), 
м., рр. Эльбой, Эйдером и Кильским 
1360 км 2 . Представляет низм. рав- 
В раннее средневековье Д. был засе- 


мании, часть 
ограничена Сев. 
каналом. Площ. 
нину с маршами 


лен воет, саксами, с 13 в. также фризами. Находясь с 


кон. 12 в. в номинальной ленной зависимости от архи¬ 
епископов Бременских, Д. в 13 в. фактически приобрел 
независимость, превратившись в своеобразную «крест, 
республику». Представлял совокупность соседских об¬ 
щин-марок (КІиГІеп), управлявшихся тремя выборным! 
коллегиями; ежегодно в Мельдорфе происходили нар. 
собрания (в осн. собрания богатых родовитых фамилий). 
В борьбе против Дании жители Д. долго отстаивали 
свою независимость (победа при Хеммингштедте 17 февр. 
1500). В 1559 область была покорена дат. феодала¬ 
ми (их завоеват. поход в Д. под предводительством 
И. Рантцау описан Г. Рантцау). После дат. войны 1864 
перешел к Пруссии. 


Источи.: АйоІрЬі .ІоЬапп, ^епаппі Кеосогиз, СЬгопік 
Йез Ьапйез БіІЬтагсЬеп, ВЙ 1—2, Кіеі, 1827 (переизд. 

1927-29). 

Лит.: N е 1і 1 з е п К., БШітагзсІіег ОезсЬісМе пасЬ Оиеііеп 
ипй Игкчпйеп, НатЪ., 1894; М а г I е п О и п й Маске 1- 
т а п п К., БШппагзсИеп СезсііісЫе ипй Ьапйезкипйе БіІЬ- 
тагзсііепз, Неійе, 1927. 

ДЙТТЕНБЕРГЕР (БіиепЬег§ег), Фридрих Виль¬ 
гельм (31. VIII. 1840—29. XII. 1906) — нем. ученый, спе¬ 
циалист по эпиграфике, академик Нем. АН (1882). С 
1873—74 — проф. классич. филологии в Галльском 
ун-те. Большое значение имеют работы Д. но критике 
и изданию греч. надписей («Согриз іпзегірііопиш АШ- 
сагит», ВОЗ, В., 1882). В 1883 вышло 1-е нзд. подготов¬ 
ленного Д. сб. греч. надписей «8у11о§е іпзегірііопиш 
Сгаесагит», снабженного ценным комментарием (в 
1960 выпущено4-е изд. этой книги). Позднее Д. изданы 
«Огіепііз §гаесі іпзегірііопез зеіесіае» (ВсІ 1—2, Брг., 
1903—05), куда вошли надписи эллинистич. гос-в. 
Большинство работ Д. сохранило свое значение в наст. 


время. 

Соч. (кроме указ, в ст.): Согриз Іпзегірііопиш ^гаесагшп 
Огаесіае Зеріепігіопаііз, В., 1897; Біе ІпзеЬгШеп ѵоп Оіушріа, 
ЬеагЬ. ѵ. \Ѵ. БіІІепЬег^ег ипй К. Риг^оій, В., 1896. 

Лит.: IV і з з о ѵѵ а О., Мешогіа Оиііеіші БЦіепЬег^егі, 
в сб.: Зуііо^е іпзегірііопиш ^гаесагшп... , ѵ. 1, Ьірзіае, 1915: 
Віо&гарЫзсііез ДаЬгЬисі. Гиг (Не АІІегІишзѵѵіззепзсЬаІІ, 1ігз&. 
ѵ. \Ѵ. КгоІІ, ВЙ 31, Ьрг., 1908, 8. 1—52. 

ДИТЯТИН, Иван Иванович (1847—29.X.1892)— рус. 
историк права и государствовед. Окончил Петерб. ун-т 
(1870). За первый крупный труд «Устройство и управле¬ 
ние городов России», т. 1— «Города России в XVIII 
ст.» (СПБ, 1875) Д. присвоена степень магистра гос. 
права; т. 2 — «Городское самоуправление до 1870 г.» 
(Ярославль, 1877) защищен Д. как докторская диссер¬ 
тация. В 1875—78 — проф. Ярославского лицея, в 
1878-^87 — проф. Харьковского ун-та, в 1889 — Дерпт- 
ского ун-та. В трудах по истории города исходил из 
концепции государственной школы, воспринятой от 
А. Д. Градовского. Утверждал определяющую роль 
внеклас. гос-ва в возникновении и существовании горо¬ 
дов, что приводило к недооценке роли городов и уровня 
их развития в России, а также к ложному тезису об 
искусств, насаждении городов гос. властью. В защите 
идеи самоуправления в противовес бюрократия, рег- 
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ламентированию проявились прогрессивные взгляды 
Д., в к-рых иногда усматривают отражение его народ- 
нич. симпатий. Заслуга Д. состоит в самой постановке 
науч. вопросов, связанных с историей городов 18—19 вв. 
Кроме фундамент, работ но истории города, Д. принад¬ 
лежит ряд др. исследований: о земских соборах 17 в., 
Уложенной комиссии 1767, истории цехов в Зан. Евро¬ 
пе и др. 

Лит.: Дьяконов М., И. И. Днтятин (Некролог), 
«ЖМНП», 1893, № 1 (привед. список важнейших трудов Д.); 
Куплеваский Н., И. И. Дитятин (Некролог), «Зан. 
Харьковского ун-та», 1893, № 1; Гольцев В., Памяти 
И. И. Дитятина, «РМ», 1892, ДГ» 11; Г орпфельд А. Дитя- 
тин И. И., Характеристика. «Рус. богатство», 1896, № 2; РБС, 
[т. 6], СПБ, 1905. 

ДИФФУЗИОНЙЗМ (от лат. (ШТизіо — распростране¬ 
ние)—направление в бурж. этнографии.См. Этнография. 

ДЙЦГЕН (Оіеіг&еп), Иосиф (9. XII. 1828 — 15. IV 
1888) — деятель нем. и междунар. рабочего движения, 
философ, самостоятельно пришедший к диалектич. 
материализму, друг Маркса и Энгельса. Сын ремеслен- 
ника-кожевника и сам кожевник, Д. путем самообразо- 

вания приобрел широкие зна¬ 
ния. Участвовал в революции 
1848—49 в Германии. В 1864— 
1869 работал мастером на ко¬ 
жевенной фабрике в Петер¬ 
бурге. Здесь написал книгу 
«Сущность головной работы че¬ 
ловека» и вступил в переписку 
с К. Марксом, с соч. к-рого 
познакомился раньше, а позд¬ 
нее с Ф. Энгельсом. В 1869, 
вернувшись в Германию, ос¬ 
новал секцию 1-го Интерна¬ 
ционала в Зигбурге; был де¬ 
легатом Гаагского конгресса 
Интернационала (1872); одним 
из редакторов с.-д. органа «Ѵо1к$зІааІ». В 1884—88 Д. 
жил в США. В этот период написал «Экскурсии социа¬ 
листа в область теории познания» и «Аквнзит филосо¬ 
фии». Разрабатывая филос. проблемы, особенно теорию 
познания, Д. активно боролся против вульгарного ма¬ 
териализма, неокантианства, деизма и поповщины. 
Однако труды Д. не свободны и от ошибок, к-рыми 
пытались воспользоваться ревизионисты (Евг. Диц- 
ген — сын философа, Э. Унтерман и др.) с целью про¬ 
тивопоставления взглядов Д. марксизму. 

Соч.: ЗсІігіНеп іп йгеі Вапйеп, Вй 1 — 2, В., 1961 — 62; в рус, 
пер —Избр. философские соч., М., 1941. 

Лит.: Лени н В. И., К двадцатипятилетию смерти Ио¬ 
сифа Дицгена, Соч., 4 нзд., т. 1°; Витухновский Г. В., 
Пролет, философ Иосиф Дицген, М., 1958; Волкова В., 
Иосиф Дицген. М., 1961. Л. И. Гольман. Москва. 

ДЛЙННЫЕ КУРГАНЫ — погребальные памятники 
кривичей времени от 4—6 до 8—9 вв. Распространены в 
верх, течении Зан. Двины, Днепра, Волги, Ловати, 
басе. р. Великой и Псковского оз., в междуречье вер¬ 
ховьев Немана и Зан. Буга. Д. к.— земляные насыпи 
вилообразной или овально-удлиненной формы, заклю¬ 
чающие внутри остатки неск. трупосожжений. Длина 
их от 15 до 80 м , ширина 7—15 м, высота чаще 0,8— 
1,5 м. Обычно Д. к. содержат от 2 до 6, реже 7—10 за¬ 
хоронений в виде небольших груд пережженных чело- 
веч. костей (иногда в глиняных сосудах). При остатках 
трупосожжений изредка встречаются металлич. вещи: 
украшения, пряжки, ножи. Д. к. сменяются круглыми 
курганами с одиночными труиосожжениями. 

Лит.: Ч е р н я г н н Н. Н., Длинные курганы и сопки, 
М., 1941 (МИА, № 6); Т а р а к а н о в а С. А., Длинные и уд¬ 
линенные курганы, в сб.: СА, т. 19, 1954; Седов В. В., Кри¬ 
вичи, «СА», 1960, № 1. 

ДЛУГОШ (Ши^озг), Ян (1415—19.V.1480) — польск. 
историки дипломат, краковский каноник (с 1436), архи¬ 
епископ львовский (1480). Учился в Краковском ун-те 
(1428—31), был секретарем (1439—55) кардинала З.Олес- 
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ницкого, воспитателем детей короля Казимира IV. Не¬ 
однократно представлял Польшу на междунар. арене 
(участие в переговорах с Тевтонским орденом в 1457, 
1459, 1464, с Чехией в 1460, с 
Венгрией в 1478 идр.). В своей 
«Истории Польши» («Нізіогіа 
Роіопіае», доведена до 1480: 

12 книг на лат. яз.), являю¬ 
щейся вершиной польск. ср.- 
век. историографии, исполь¬ 
зовал мат-лы гос. и церк. ар¬ 
хивов, польск., чеш. и венг. 
хроники, рус. и литов, лето¬ 
писи. Соч. Д. проникнуты идеей 
борьбы за единство польск. 
земель. Мн. страницы из них, 
наир, описание /’ рюнвалъдской 
битвы 1410, принадлежат к 
достижениям лат. прозы того 
времени. 

С оч.: Орега оиіпіа, ѵ. 1 —14, Кг., 1863 — 87; Грюнвальд„ 
екая битва, пер. с лат., М., 1962. 

Лит.: В о Ь г г у й з к і М., 8 ш о 1 к а 8 I., йап Ши- 

§ 082 , Кг., 1893. И. С. Миллер. Москва. 

ДЛУСКИИ (правильнее—Д л у с к и й -«1 ангер; 
Н1ийкі-Ьап§ег), Остап (31.X. 1892—12.11. 1964) — поль¬ 
ский политич. и обществ, деятель. Сын учителя. Окон¬ 
чил филос. ф-т Венского ун-та в 1918. С 16 лет принимал 
участие в польск. рабочем движении. В 1912 вступил в 
Польск. с.-д. партию. С 1918—чл. Коммунпстич. рабочей 
партии Полыни (с 1925 Коммунпстич. партия Польши, 
КПП). В 1918—19 — редактор органа компартии 
«8\ѵіІ». В 1921 был арестован за коммунистич. деятель¬ 
ность. После освобождения (1925) редактировал газ. 
«ТгуЬипа гоЬоІпісга», за что в 1926 снова был заключен 
в тюрьму. В 1927 был освобожден и эмигрировал в Гер¬ 
манию, где возглавлял редакцию органа междунар. 
проф. движения «Іпіегпасіопаіе ОехѵегкзсЬаІІккоггевроп- 
бепг». Во 2-й пол. 1934 нелегально возвратился в Поль¬ 
шу. В качестве чл. делегации КПП участвовал в работе 
VI (1928) и VII (1935) конгрессов Коминтерна. В 1937 
но поручению партии выехал во Францию, где в годы 
2-й мировой войны активно участвовал в Движении Со¬ 
противления. В 1944 был избран членом Президиума 
Польского комитета национального освобождения. 
В 1945 возвратился из Франции на родину, был избран 
чл. ЦК Польской рабочей партии (1945), а затем чл. 
ЦК Польской объединенной рабочей партии (1948). 
В 1945 работал гл. ред. газ. «Сіо.ч Ішін». Д. — актив¬ 
ный деятель польск. и междунар. движения сторонни¬ 
ков мира, один из инициаторов Всемирного конгресса 
деятелей культуры во Вроцлаве (1948), 1-го (1949) и 
2-го (1950) Всемирных конгрессов сторонников мира, чл. 
Всемирного Совета Мира (с 1950), лауреат Меж¬ 
дунар. Ленинской премии «За укрепление мира между 
народами» (за 1960). 

ДМАНИСИ — городище (пл. 25 га) в Юго-Вост. 
Грузии у слияния рр. Машавера н Ппнезаури (ок. 100 км 
на Ю.-З. от Тбилиси, в Дманнсском р-не). Д. являлся 
одним из крупных укрепленных городов и важных стра¬ 
тегия. пунктов феод. Грузии. В 9 в. Д. владели арабы, 
а затем турки-сельджуки, продержавшиеся там до осво¬ 
бождения города Давидом IV Строителем в 1123, после 
чего Д. подчинялся непосредственно царскому дому и 
достиг большого расцвета. С 14 в., после разгрома Ти¬ 
муром начинается упадок города, обусловленный си- 
стематич. опустошит, нашествиями монголов, персов, 
турок и др. В 16 в. Д. превратился в село, в сер. 18 в. 
обезлюдел. Изучение городища Д., состоящего из соб¬ 
ственно города (13 га) и пригорода, началось во 2-й пол. 
19 в. Выявлены остатки ряда кам. сооружений: гор. во¬ 
рота, мощеные улицы, дворцовая и др. бани, подземные 
ходы, жилища, лавки, маслобойные мастерские, винные 
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Дманиси: 7—контрфорс городской стены; 2 — вид на крепостную баню; 3— город¬ 
ские ворота после раскопок. 


М. Ф. Кайсарова по вотчинам Стро¬ 
гановых (1623—24), Шадринские 
акты 17 в. и др. Д. является также 
автором статей но истории Башки¬ 
рии 18 в., г. Перми, Урала, Сиби¬ 
ри и «Биография, указателя памят¬ 
ных деятелей Пермского края» (в. 
1, 30 очерков, 1902). 

Лит.: Попов М. Я., А. А. Дми¬ 
триев, в сб.: Тр. Перм. губ. ученой ар¬ 
хивной комиссии, в. 5, Пермь, 1902; 
Покровский И. М., Памяти А. А. 
Дмитриева, в кн.: Изв. Об-ва археоло¬ 
гии, истории и этнографии при Каз. 
ун-те, т. 19, в. 1, Каз., 1903; Памяти 
А. А. Дмитриева (Список работ), там 
же, в. 6, Каз., 1903. 

В. П .Тимофеев. Шадринск. 

ДМЙТРИЕВ, Иван Иванович 
(10.IX. 1760—З.Х.1837)— рус. поэт, 
гос. деятель. Представитель сенти¬ 
ментализма в лит-ре. В 1798— 
1799 — обер-прокурор Сената. С 
1806 — сенатор. С 1810 — чл. Гос. 
совета и мин. юстиции, с 1814 — в 
отставке. Мемуары Д. «Взгляд на 
мою жизнь» (1866) охватывают вре¬ 
мя с 60-х гг. 18 в. до нач. 20-х гг. 
19 в. Интересны бытовые подроб¬ 
ности жизни провинциального и 


погреба, амбары и т. д. Обнаружено большое количество 
простой и поливной керамики местного произ-ва (иногда 
с груз, надписями), стеклянных сосудов и браслетов, мо¬ 
нет (в осн. груз, медных, 11 —13 вв.) и др. предметов. Д., 
лежавший на важном торговом пути на Г>л. Восток через 
Армению, являлся важным торгово-ремесл. центром 
(в 13 в. имел свой монетный двор), судя по некрополям, 
со смешанным христиано-мусульм. населением (гру¬ 
зины, арабы, армяне, татары и др.). На терр. цитадели 
сохранился один из древнейших груз, храмов (6—7 вв.), 
расширенный в 13 в. 

Лит.: М у с х е л и ш в и л и Л., Раскопки в Дманиси, в 
сб.: СА,т. 6, 1940; Майсурадзе 3., Груз, художеств, ке¬ 
рамика XI —XIII вв. (Ангобированная керамика Дманиси), 
Тб., 1954; Джапаридзе В., Керамич. пром-сть Грузии 
XI—XIII вв. (по археол. данным), Тб., 1956 (на груз, яз.); 
Ломтатидзе Г. А., Нек-рые итоги археол. раскопок 
памятников феод. Грузии, в сб.: СА, т. 27, 1957. 

Г. А. Ломтатидзе. Тбилиси. 

ДМИТАР ЗВОНИМИР (Бтііаг 2ѵопітіг; ум. в 1089) — 
хорв. король [1076—89]. Избран на престол при под¬ 
держке папы Григория VII, стал его вассалом и актив¬ 
ным проводником политики папства. Представлял инте¬ 


ресы крупных землевладельцев и патрициата далмат, 
городов, вошедших в состав королевства Хорватии. 
Способствовал росту церк. землевладения. Поддер¬ 
живал папу в борьбе с империей, воевал с Византией 
на стороне норманнов в 1081—85. 

Исто ч н.: І^еіоріз рора Бик^апіпа, Вео^гай—2а&геЪ, 


Лит.: 8 і й і с Г., Роѵііезі Нгѵаіа и ѵг^ете пагосІпіВ ѵі 
<іага, 2а#геЬ, 1925; О и п ] а с а 8 1., Како і зе 8ѵт$ 

Нгѵаізкі кг а 1 і БітЦг^е 2ѵопітіг, Касі 3, кп. 288, 2; 
геЪ, 1952. 


ДМЙТРИЕВ, Александр Алексеевич (22.11.1854 — 
1.VI.1902) — рус. историк. В 1876 окончил филология, 
ф-т Казанского ун-та; ученик Д. А. Корсакова . Рабо¬ 
тал в Перми преподавателем истории и географии в гим¬ 
назии, а с 1890 инспектором нар. училищ в Соликамске 
и Перми. С 1888 был членом, а затем пред. Пермской 
губ. ученой архивной комиссии. Гл. работа Д.— «Перм¬ 
ская старина» (в. 1 — 8, 1889—1900)— содержит статьи 
по истории края с древнейших времен до 1781 и собран¬ 
ные Д. док-ты. В ней напечатаны неизвестные ранее 
древние грамоты, писцовые книги И. И. Яхонтова но 


Соли Камской и ее уезду (1579), сотная выпись 


столичного дворянства, сведения о 
деятельности К-та министров в 1812, о Павле I, 
Александре 1, М. М. Сперанском и др. Значит, часть 
мемуаров посвящена лит. деятельности Д., встречам с 
Н. М. Карамзиным, Г. Р. Державиным, Д. И. Фонвизи¬ 
ным и др. 

С оч.: Соч., т. 1—2, СПБ, 1893. 

Лит.: Б е л и иски й В. Г., Поли. собр. соч., т. 13, М., 
1948 (см. указат.); Б л а г о й Д. Д. , История рус. лит-ры 18 в., 
М., 1960. 

ДМЙТРИЕВА, Елизавета (революц. псевдоним Ели¬ 
заветы Лукиничны К у ш е л е в о й) [ 1851 (?) — 
1898(?) ] — рус. революционерка, активная участница 
Парижской Коммуны. Из дворянской семьи. После 
фиктивного брака с полк. Тумановским выехала за гра¬ 
ницу. В 1870 явилась одной из деятельных участниц 
Русской секции 1-го Интернационала. В дек. 1870 при¬ 
езжала в Лондон для отчета К. Марксу о работе сек¬ 
ции. В период Парижской Коммуны 1871 была париж¬ 
ской корреспонденткой Маркса и одним из инициато¬ 
ров создания Центр, женского к-та. Во главе жен. ба¬ 
тальона коммунарок Д. принимала непосредств. учас¬ 
тие в воен. действиях. Вернувшись в Россию, жила в 
Сибири, с кон. 90-х гг.— в Европ. России. 

Лит.: Переписка К. Маркса и Ф. Энгельса с рус. политич. 
деятелями, 2 изд., М., 1951; К н и ж н и к -В е т р о в И., 
Героиня Парижской Коммуны 1871 г. Е. Л. Тумановская 
(«Елизавета Дмитриева»), «Летописи марксизма», 1928, 7—8; 

его ж е, Детство и юность Елизаветы Дмитриевой, «КиС», 
1930, № 11 (72); КозьминБ. П., Рус. секция первого Ин¬ 
тернационала, М., 1957. В. С. Антонов. Москва. 

ДМИТРИИ ИВАНОВИЧ (10.Х. 1483 — 14.11.1509) — 
рус. князь, сын кн. Ивана Ивановича Молодого и Еле¬ 
ны Стефановны, дочери молд. господаря, внук вел. кн. 
московского Ивана III Васильевича. В февр. 1498 Ива¬ 
ном III был венчан на вел. княжение. В 1502, когда при 
великокняж. дворе возобладала группировка, выдви¬ 
гавшая в качестве наследника престола сына Ивана III 
и Софии Палеолог Василия, Д. И. попал в опалу и вмес¬ 
те с матерью был посажен «за приставы». Умер в тюрьме. 

ДМИТРИИ ИВАНОВИЧ (1582 —15. V.1591) — сын ца¬ 
ря Ивана IV Грозного и Марии Нагой. Получил в удел 
Углич, куда был отправлен вместе с матерью после смер¬ 
ти отца (1584) Борисом Годуновым, опасавшимся сопер¬ 
ничества Нагих в борьбе за власть. Погиб при невыяс¬ 
ненных обстоятельствах в Угличе. Существуют 3 вер- 
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сии о причинах смерти Д. И.: 1) убит по приказу Бори¬ 
са Годунова, желавшего устранить претендента на пре¬ 
стол; 2) закололся ножом в припадке падучей болезни 
во время игры «в тычку»; 3) убит был не Д. И., к-рому 
удалось спастись, а другое лицо. Последняя версия ли¬ 
шена достоверности, но была широко использована фео¬ 
далами Польши для выдвижения самозванцев (см. Лже- 
дмитрий /, Лжедмитрий II) и агрессии против России. 
При царе Василии Шуйском [1606—10] Д. И. был кано¬ 


низирован. 

Лит.: Клейн В., Угличское следств. дело о смерти ца¬ 
ревича Дмитрия 15 мая 1591 г.,М., 1913 (Зап.Моск. археол. 

Ш, ДМЙТРИЙ ИВАНОВИЧ ДОНСКОЙ (1350—89) — 
вел. князь владимирский и московский с 1359, сын кн. 
Ивана II Ивановича Красного , внук Ивана I Даниловича 
Калиты. В первые годы при малолетнем Д. И. Д. 
пр-во возглавлял митрополит Алексей. Опираясь на воз¬ 
росшую мощь Моек, кн-ва, поддержку служилых бояр и 
горожан, Д. И. Д. преодолел сопротивление соперни¬ 
ков в борьбе за вел. княжение — суздальско-нижего¬ 
родского, рязанского и тверского князей. Пр-во Д. И. Д. 


осуществило ряд мероприятии, направленных на цен¬ 
трализацию гос. управления и воен. дела, пыталось под¬ 
чинить церковь светской власти. При нем в 1367 был 
построен первый в Сев.-Воет. Руси кам. кремль в Моск¬ 
ве, в 1368 и 1370 его войска отразили нападения на 
Москву литов, кн. Олъгерда. Во время войны с Тверью 
(1368-75) Д. И. Д. в 1375 организовал поход подвласт¬ 
ных ему и зависимых рус. князей на Тверь, принудил 
тверского князя к признанию своего старшинства и сою¬ 
зу в борьбе с Золотой Ордой. В 1376 Моек, кн-во утвер¬ 
дило свое влияние в Болгарии Волжско-Камской, в 
1378 его рать разбила под Скорнищевым рязанского 
князя. Д. И. Д. первый из рус. князей возглавил во- 
оруж. борьбу народа против татар: в 1378 на р. Воже 
было разгромлено тат. войско Бегича, а в 1380 Д. И. Д. 
во главе объединенных рус. сил выступил навстречу 
полчищам тат. темника Мамая , двигавшимся на Русь. 
В Куликовской битве 1380, приведшей к полному раз¬ 
грому завоевателей, Д. И. Д. проявил выдающийся пол- 
ководч. талант, за что был прозван «Донским». После 
нападения Тохтамыша на Москву в 1382 организовал 
работы по восстановлению города. В княжение Д. И. Д. 
Москва утвердила свое руководящее положение в рус. 
землях. В духовном завещании Д. И. Д. впервые пере¬ 
дал вел. княжение старшему сыну Василию без санк¬ 
ции Золотой Орды как «свою отчину». 

Источи.: ПСРЛ, тт. 8, 11, 25; ДДГ, М,—Л., 1950; Во¬ 
инские повести Др. Руси, М.—Л., 1949; Повести о Куликовской 

Лит.: Пресняков А. Е., Образование Великорус, 
гос-ва, П., 1918; Черепнин Л. В., Образование Рус. цен- 
трализов. гос-ва в XIV — XV вв., М., 1960. 

А. М. Сахаров. Москва. 

ДМЙТРИИ КОНСТАНТИНОВИЧ Старший 
(1323 или 1324—1383) — князь суздальский с 1356; 
в 1365—83 — вел. князь суздальско-нижегородский. 
Первоначально боролся с моек. вел. князем Дмитрием 
Ивановичем Донским за вел. княжение Владимирское; 
в 1360—63 был вел. князем владимирским. Позже, ведя 
борьбу со своим братом Борисом, претендовавшим на 
суздальско-нижегородское кн-во, помирился с Дмитри¬ 
ем Ивановичем; выдал (1366) за него замуж дочь Евдо¬ 
кию. Вместе с моек, ратью вел наступление на волж¬ 
ских болгар и мордву. В 1377 войска Д. К. вместе с 
моек, войском участвовали в битве на р. Пьяне, где бы¬ 
ли разбиты татарами. Однако в 1382 Д. К. фактически 
способствовал захвату Москвы ханом Тохтамышем, в 
войско к-рого послал своих сыновей. При Д. К. в 1372 
заложили кам. кремль в Н. Новгороде. По заказу Д. К. 
с «ветхого» летописца была переписана (1377) Лав¬ 
рентьевская летопись. 

Лит.: Черепнин Л. В., Образование Рус. централи¬ 
зованного гос-ва в XIV — XV вв., М., 1960, с. 553 — 56. 


ДМЙТРИЙ МИХАИЛОВИЧ Грозные Очи 
(1299—1326) — вел. князь тверской с 1319, сын вел. 
кн. Михаила Ярославича. Стремясь стать вел. кн. вла¬ 
димирским, Д. М. ориентировался на Литву, женив¬ 
шись в 1320 на дочери Гедимина Марии. В 1321 был 
принужден моек. кн. Юрием Даниловичем к отказу от 
претензий на вел. княжение, но в 1322 отправился в 
Золотую Орду и, заявив об утайке Юрием дани, пред¬ 
назначенной для хана, получил ярлык на вел. княже¬ 
ние. По жалобе моек, князя он был вызван в Орду для 
разбора спора, в 1325 Д. М. убил Юрия Даниловича, за 
что был казнен по приказу хана. 

Лит. см. при ст. Тверское княжество. 

ДМЙТРИЙ РОСТОВСКИЙ (светское имя — Даниил 
Саввич Т у п т а л о) (дек. 1651—28.X.1709) — рус. 
церк. деятель и писатель. Происходил из укр. 
шляхты, в 1668 принял монашество, был игуменом; 
в различных монастырях на Украине. Примыкал к той; 
части укр. духовенства, к-рая недоброжелательно от¬ 
носилась к рус. церкви, но позже изменил свою пози¬ 
цию. В 1701 был назначен Петром I сиб. митрополитом, но 
из-за болезни остался в Москве, а в 1702 стал митропо¬ 
литом в Ростове. Поддерживая в целом реформы Пет¬ 
ра I, сопротивлялся вмешательству гос-ва в дела церк¬ 
ви. В конце жизни сблизился со сторонниками царевича 
Алексея. Стремился к укреплению церкви и усилению ее 
влияния. В 1684—1705 создал многотомный свод жи¬ 
тий святых — «Четыі-Минеи», использовав рус., греч. 
и лат. мат-лы. Работал над составлением летописи о 
происхождении слав, народа, написал «Розыск о рас¬ 
кольничьей брынской вере» (изд. 1745), в к-ром попы¬ 
тался объяснить происхождение раскола и резко высту¬ 
пил против него. Автор многочисл. проповедей, драм. 
Его проповеди отличались искусственно-риторич. сти¬ 
лем; в последние годы он стремился сделать их доступ¬ 
ными «простым и бескнижным» людям. В 1702 основал 
школу в Ростове (гл. обр. для детей духовенства), где 
училось ок. 200 чел. В школе изучались рус., греч., 
лат. яз., география, был устроен театр, в к-ром испол¬ 
нялись пьесы духовного содержания. Д. Р. канонизи¬ 
рован церковью в сер. 18 в. 

Лит.: Шляпки н И. А., Св. Дмитрий Ростовский и 
его время (1651 —1709), СПБ, 1891. 

ДМЙТРИЙ ШЕМЯКА (1420—53) — князь Галиц¬ 
кий (Галича Костромского), сын кн. Юрия Дмитрие¬ 
вича, внук Дмитрия Ивановича Донского. С 1436, после 
смерти отца и ослепления по приказу моек. вел. кн. 
Василия II Васильевича старшего брата Д. Ш. Василия 
Юрьевича, возглавлял удельно-княж. и боярскую оппо¬ 
зицию против централизаторской политики моек. вел. 
князя. В 1446, взяв в плен и ослепив Василия И, захва¬ 
тил великокняж. престол, к-рый вскоре вынужден был 
оставить, т. к. не получил поддержки среди служилых 
слоев населения Москвы. Позже безуспешно пытался 
бороться с Василием II (см. Феодальная война в России 
во 2-й четверти 15 в.). Умер в Новгороде (по нек-рьш 
сведениям, отравлен) А.Д.Горский. Москва. 

ДМОВСКИЙ (Бточѵзкі), Роман (9. VIII. 1864 — 2.1. 
1939) — польский политпч. деятель, один из идеологов 
бурж. национализма. Окончил Варшавский ун-т (1891). 
Вместе с др. деятелями бурж.-нац. движения организо¬ 
вал в 1893 Лигу народову, а в 1897—Национал-демокра- 
тич. партию. Первоначально Д. и его партия выдвигали 
программу консолидации нац. сил, оппозиции руси¬ 
фикаторской политике царизма. По мере развития 
польск. революц. рабочего движения Д. все более 
решительно стал выступать против пролетариата. 
В 1905—07 призывал к кровавому подавлению револю¬ 
ции и предлагал сотрудничество с царизмом. Во время 
1-й мировой войны 1914—18 выступал на стороне Ан¬ 
танты, возглавлял Польск. нац. к-т, созданный 25 нояб. 
1914 в Петербурге, а затем одноименный к-т (созд. в 
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1917) в Париже. В 1919 Д.— делегат Польши на Париж¬ 
ской мирной конференции, в 1923 — министр. Основал 
«Лагерь великой Польши» (1926—33) — профаш. по- 
-ЛИТИЧ. группировку. У.А.Шустер. Ленинград. 

ДМОХОВСКИЙ, Лев Адольфович (ок. 1850—21. XII. 
1881) — рус. революционер-народник. Из мелкопомест¬ 
ных дворян. Окончил Технологии, ин-т в Петербурге. 
Один из активнейших чл. кружка А. В. Долгушина. 
Печатал прокламации в подпольной типографии иод 
Москвой и распространял их среди крестьян. Аресто¬ 
ван в 1873 и приговорен к 10 годам каторги. Умер по 
дороге на Кару после долгого пребывания в цент¬ 
рале. 

Лит.: К у н к л ь А. А., Долгушинцы, М., 1932; Бек¬ 
кер И., Долгушинцы в Ново-Белгородской тюрьме, «КиС», 
1927, №4;Виташевский Н.,В Иркутской тюрьме двад¬ 
цать пять лет тому назад, «Минувшие годы», 1908, № 7; К о- 
валик С. Ф., Революц. движение семидесятых годов и про¬ 
цесс 193-х, М., 1928; Деятели революц. движения в России. 
Био-библ. словарь, т. 2, в- 1, М., 1929. 

ДНЕПРОВСКАЯ ВОЕННАЯ ФЛОТЙЛИЯ. Впервые 
создана во время рус.-тур. войны 1735—39 и упразд¬ 
нена после ее окончания. При Сов. власти в марте 1919 
на Днепре сформированы отд. отряды речных кораблей, 
преобразованные в авг. 1919 в Д. в. ф. (до 30 судов). 
Участвовала в боях с белогвардейцами и речной флоти¬ 
лией Полыни, особенно отличилась в Киевской опера¬ 
ции 1920. В конце 1920 расформирована. В окт. 1925 
в Киеве создан отряд судов Д. в. ф., переформирован¬ 
ный в окт. 1926 в Отд. отряд судов р. Днепр, а в июне 
1931 преобразованный в Д. в. ф. В июне 1940 была рас¬ 
формирована, и ее корабли вошли в состав Дунайской 
и Пинской флотилий. Пинская флотилия (командую¬ 
щий — контр-адм. Д. Д, Рогачев, военком — дивизион¬ 
ный комиссар И. И. Кузнецов) имела в своем составе 
17 мониторов и канонерских лодок, 22 бронекатера, 
19 сторожевых катеров и до 40 др. судов, базировалась 
на Пинск и Киев. С 22 июня по 19 сент. 1941 — в опе¬ 
ративном подчинении командованию Юго-Зап. фронта. 
Участвовала в оборонит, боях в Полесье, под Бобруй¬ 
ском, Гомелем, Кременчугом и в героич. обороне Киева 
(с 6 авг.). Большинство кораблей погибло в боях, а ос¬ 
тавшиеся были 18—19 сент. взорваны ок. Киева. После 
выхода сов. войск осенью 1943 на Днепр была воссоз¬ 
дана Д. в. ф. (командующий — капитан 1-го ранга 
В. В. Григорьев, нач. политотдела — капитан 1-го ран¬ 
га II. С. Семин), ядро к-рой составили корабли Волж¬ 
ской военной флотилии. К весне 1945 в состав Д. в. ф. 
входило до 200 судов (4 канонерские лодки, 30 бронека¬ 
теров, 4 плавучие батареи, 13 сторожевых катеров, 20 
катеров ПВО и др.). В 1944—45 Д. в. ф. участвовала в 
боях на рр. Припять, Березина, Зап. Буг, Нарев, Вис¬ 
ла, Одер, Шпре, в боях за Берлин. За героизм и воин¬ 
ское мастерство Д. в. ф. была награждена орденами Крас¬ 
ного Знамени и Ушакова 1-й степени, а ее соединения и 
части получили наименование «Бобруйских», «Лунинец- 
ких» и «Пинских». После окончания войны и очищения 
от мин рр. Вислы и Одера расформирована. 

Лит.: Локтионов И. И., Пинская и Днепровская фло¬ 
тилии в Вел. Отечеств, войне, М , 1958; Вьюненко Н. П., 
Мордвинов Р Н., Воен. флотилии в Вел. Отечеств, вой¬ 
не, М., 1957; Григорьев В. В., Боевые действия Красно¬ 
знаменной Днепровской флотилии на Березине и Припяти, в 
кн.; Морской сб., № 1, М., 1945; 3 е г ж д а Н., Юж. группа 
Днепровской воен. флотилии, М.—Л., 1940. 

Н. С .Фрумкин. Москва. 

ДНЕПРОДОНЕЦКАЯ КУЛЬТУРА — археол. культу¬ 
ра эпохи неолита (4-е—1-я пол. 3-го тыс. до н. э.); была 
распространена на Левобережье и в Полесье Украины; 
родственные ей элементы культуры охватывают и Ю. 
БССР. Памятники Д. к. (более 150) представлены посе¬ 
лениями (Собачки, Бондариха, Никольская Слободка, 
Моства) и бескурганными могильниками (Вильнянский, 
Вовнигский, Никольский, Мариупольский). Характе¬ 
ризуется остро- и плоскодонной керамикой преим. с гре- 



Глиняные сосуды днепродонецкой культуры (село Бузьки). 


бенчатым и накольчатым орнаментами, орудиями труда 
из камня (топоры, ножи, скребки, микролитич. вкла¬ 
дыши) и кости (гарпуны). Захоронения в больших кол¬ 
лективных ямах в вытянутом положении на спине. Д. к. 
имеет неск. локальных вариантов и в своем развитии 
прошла ряд этапов. Заключит, периоды Д. к. относятся 
к энеолитич. эпохе. 

Лит.: Т е л е г і н Д. Я., Неолітичні поселения лісосте- 
пового Лівобережжя і Полісся Украіни, в кн.: Археологія, 
т. 11, К., 1957; его ж е, К вопросу о днепро-донецкой нео- 
литич. культуре, «СА», 1961, Л» 4. 

ДНЕПРОПЕТРОВСК (до 1926 — Екатерине- 
слав) — город, ц. Днепропетровской обл. УССР, аэ¬ 
ропорт, порт на Днепре, ж.-д. узел. 707 т. ж. в 1961 (в 
1859—19 т. ж., в 1887—47, в 1897 — 113, в 1917—217, 
в 1939 — 527, в 1959 — 660 т. ж.). Осн. в 1783. Пром. 
развитие началось со строительством в 1884 ж. д. Дон¬ 
басс — Кривой Рог, в 1887 пущена домна Александров¬ 
ского (ныне Петровского) з-да, в 1889 построен трубопро¬ 
катный з-д. В 1890 возник 1-й марксистский кружок; в 
1897 И. В. Бабушкин, П. А. Морозов и др. создали 
«Союз борьбы за освобождение рабочего класса», на¬ 
званный после I съезда РСДРП «Екатеринославским 
с.-д. к-том». Массовые выступления рабочих были в 1898, 
1901, 1902, 1903. В окт. 1905 рабочие создали Совет 
рабочих депутатов, организацию «Боевой стачечный 
к-|г», руководившую всеобщей забастовкой в окт. и бар¬ 
рикадной борьбой в дек. 1905. В 1910—14 за большеви¬ 
ками шла подавляющая часть рабочих города, депута¬ 
том в 4-ю Гос. думу был выбран рабочий, большевик 
Г. И. Петровский. 29 дек. 1917 (11 янв. 1918) установ¬ 
лена Сов. власть. За годы Сов. власти переоборудованы 
старые и построены новые з-ды. Важнейшие предприя¬ 
тия: трубопрокатный з-д им. Ленина, металлургия, з-ды 
им. Петровского, им. К. Либкнехта, им. Коминтерна и 
др. 25 авг. 1941 Д. был оккупирован нем.-фаш. захват¬ 
чиками. После освобождения от оккупации (25 окт. 1943) 
пром. и жил. фонд города восстановлены. В Д.— 8 ву¬ 
зов, много н.-и. и проектных ин-тов, ист. и художеств, 
музеи. Архит. памятники: Кафедральный собор, по¬ 
строенный^ 1830—35 по проекту А. Д. Захарова, По¬ 
темкинский дворец, сооруженный в 1790 по проекту 
И. Е. Старова (разрушен нем.-фаш. оккупантами, рес¬ 
таврирован, ныне — Дворец культуры студентов им. 
Ю. А. Гагарина). 

Лит.: Екатеринославский юбилейный листок. 1787_ 

9 мая 1887. Апрель и май, Екатеринослав, 1887, с. 10 —11; 
Дніпропетровськ, Довідник-лутівник, 2 вид., Дніпропетровськ’ 
1959. н. Ханиас-Нибо. Днепропетровск. 

ДО — гора в окрестностях г. Тханьхоа (ДРВ), на 
склонах к-рой в 1960 археологами Нгуен-донг-Ти, Хуан 
Хыном и Ле-ван-Ланом открыто первое во Вьетнаме 
древнепалеолитич. местонахождение. Исследовалось в 
1960—62. Собрано св. 1500 архаичных отщепов клэктон- 
ского типа, ок. 10 грубых рубящих орудий («чопперов»). 
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ок. 40 нуклеусов и два ти¬ 
пичных шелльских руч¬ 
ных рубила. Орудия из¬ 
готовлялись из местного 
базальта. Материалы Д. 
близко напоминают ма¬ 
териалы шелльских ме¬ 
стонахождений Индии, 
Кавказа, Заи. Европы 

п др. терр. 

Лит.: Во р и скоб¬ 

ок н Гі П. И., Исследова¬ 
ния памятников кам. века 
в Демократия. Республике 
Вьетнам в 1960—61 гг., 
«СА», 1962, № 2. 

ДОБАМА АСИАЙОН (букв. — Ассоциация «Наша 
Бирма», переводится также как Бирм. нац. лига) — 
патриотич. иолитич. орг-ция Бирмы. Оси. в 1930 в ус¬ 
ловиях подъема антиимпериалистич. и антифеод, борь¬ 
бы народов Бирмы. Называлась также «Партией тани¬ 
нов» («господ», «хозяев»). Сначала была иолитич. круж¬ 
ком антианглийски настроенных студентов Рангунского 
ун-та. (Іо 2-й пол. 30-х гг. Д. а. стала ведущей иолитич. 
орг-цней, объединявшей революц.-демократия, силы 
Бирмы. Б руководстве Д. а. на разных зтапах были Та¬ 
ким Ба Сейм, Таким (У) Ну, Таким Кодо Хмайн, Аун 
Сан, Такин Тан Тун и др. 

Д. а. явилась руководящей силой амтиимиерналистич. 
и антифеод, движения в довоен. период. В ходе этого 
движения в Д. а. возросло влияние марксистской идео¬ 
логии. 

В 1939 марксистские группы Д. а. создали Комму- 
нистич. партию Бирмы (КПБ). В том же году рядом ли¬ 
деров Д. а. была создана Народная революц. партия (с 
1945 — Социалистич. партия Бирмы). После нач. 2-й 
мировой войны Д. А. выступила инициатором создания 
«Блока свободы Бирмы» (прообраз единого фронта), 
к-рый выдвинул требование о немедл. предоставле¬ 
нии Бирме независимости. В мае 1940 Д. а. предло¬ 
жила англ, пр-ву свое сотрудничество в войне при ус¬ 
ловии предоставления Бирме полной независимости 
после ее окончания. На это предложение англ, власти 
ответили массовыми репрессиями. Д. а. и др. натрио- 
тич. орг-ции были вынуждены уйти в подполье и нача¬ 
ли собирать силы для решит, борьбы за освобождение 
своей родины. В этих условиях Д. а. фактически пере¬ 
стала существовать как иолитич. орг-ция. В 1942 Бир¬ 
ма подпала под власть япон. оккупантов. В годы окку¬ 
пации была создана легальная орг-ция «Добама—Синье- 
та асиайон», объединившая часть членов Д. а. и воз¬ 
главлявшейся Ба Ми партии «Синьета». Эта орг-ция 
представляла как круги, сотрудничавшие с оккупан¬ 
тами, так и патриотич. силы. Осенью 1944 патриотич. 
силами Бирмы была создана орг-ция единого нац. 
фронта — Антифашистская лига народной свободы, 
в к-рую влилось и большинство чл. бывшей Д. а. 

После войны Д.а.была вновь воссоздана иод прежним 
пази. Ее численность невелика и влияние на политич. 
жизнь Бирмы незначительно. в. Ф. Васильев. Москва. 

ДОББСА МИССИЯ — англ, дипломатии, миссия в 
Афганистане, возглавлялась секретарем по иностр. де¬ 
лам колониального ир-ва Индии Генри Доббсом (ОоЪЬ.Д. 
Находилась в Кабуле с янв. но дек. 1921. Вела перегово¬ 
ры о заключении англо-афг. мирного договора (после 
англо-афг. войны 1919, см. А нгло-афганские войны). Д. м. 
безуспешно пыталась помешать благоприятному разви¬ 
тию сов.-афг. отношений и восстановить англ, контроль 
над внеш. политикой Афганистана. После ратификации 
Афганистаном дружеств. договора 1921 с РСФСР (см. 
Советско-афганские договоры) миссия была вынуждена 
подписать англо-афг. договор 1921 (см. Англо-афганские 
договоры и соглашения). 



Гора До. Шелльское ручное 
рубило из базальта. 


Источи.: А соііесііоп оі Ігеаііез... , сошрііесі Ьу С. И. 
Аіісііізоп, ѵ. 13, Саісиііа, 1933; Годовой отчет НКИД к IX 
съезду Советов (1920 —1921), М., 1921. 

Лит.: Рейснер И. М., Независимый Афганистан, М., 

ДОБЖЙНЬСКИЕ БРАТЬЯ (нольск. ВоЬггупьсу 
Ьгасіа) — католич. рыцарский орден в ср.-век. Польше. 
Назван по имени области Добжиньская земля, полу¬ 
ченной в 1228 от мазовецкого князя Конрада за обя¬ 
зательство защищать Мазовию от набегов пруссов. 
В 1235 орден Д. б. был поглощен Тевтонским орденом. 
Спор между Тевтонским орденом и мазовецкимн князь¬ 
ями из-за Добжиньской земли превратился в длитель¬ 
ный конфликт, окончательно разрешенный в пользу 
Польши лишь в Грюнвалъдской битве 1410. 

ДОБИ (ІЗоЬі) , Иштван (р. 31.XII.1898) — политич. 
и государств, деятель Венг. Нар. Республики. Род. в 
семье с.-х. рабочего. С 13 лет начал трудовую жизнь. 
Работал издольщиком, поденщиком, с.-х. рабочим, путе¬ 


вым обходчиком на ж. д., рабо¬ 
чим на дровяных складах 
18 лет включился в движение 
с.-х. рабочих. В 1919 сражал¬ 
ся в рядах венг. Красной ар¬ 
мии. После падения Венг. сов. 
республики был интернирован, 
затем длит, время находился 
под надзором полиции. Поз¬ 
же за деят. участие в борьбе 
против фашизма подвергался 
преследованиям со стороны 
хортнстскнх властей. (1 1922 
Д.— чл. Всевенг. союза с.-х. 
рабочих. В 1937 вступил в 
Партию мелких сел. хозяев 
(ГІМСХ), позднее возглавил ее лев. крыло, представ¬ 
лявшее сел. бедноту. В 1942—47 — оргсекретарь Крест, 
союза (оси. 1942). Во время 2-й мировой войны прини¬ 
мал активное участие в Движении Сопротивления. 

С мая 1947 Д.был пред. ІІМСХ. Занимал ряд руководя¬ 
щих постов в пр-ве: мин. без портфеля (в 1945—46), мин. 
земледелия (в 1946 и 1948), в дек. 1948—авг. 1952—пред. 
Сов. Мин. С 1952 Д. — бессменный пред. Президиума 
ВНР, одновременно возглавляет Совет с.-х. производств, 
кооперативов с момента его создания (1951). С 1959 
Д.— чл. Венг. социалистич. рабочей партии, на VII 
съезде ВСРП (дек. 1959) избран членом ЦК ВСРП. 
Д. активно участвует в работе Отечеств, нар. фронта 
Венгрии, являясь чл. Президиума и зам. пред. Всевенг. 
совета фронта. Д.—лауреат Междунар. Ленинской пре¬ 
мии «За укрепление мира между народами» (за 1961). 

С о ч.: Ѵаііотаз ёз Іогіёпеіет, кбі. 1—2, ІВйрзі], 1962. 



ДОБИАШ-РОЖДЁСТВЕНСКАЯ, Ольга Антоновна 
(19. V. 1874 — 30. N II 1.1939) — рус. медиевист и палео¬ 
граф. Первая в России женщина-магистр (1915) и доктор 
(1918) всеобщей истории, проф. Ленингр. ун-та, чл.-корр. 
АН СССР (с 1929). Оси. труды—но истории культуры, 
лат. палеографии, публикации источников. Д.-Р. впер¬ 
вые ввела в России преподавание лат. палеографии и др. 
вспомогат. дисциплин ср.-век. истории. Работая в 
1922—39 в отделе рукописей Гос. иублич. б-ки им. Сал¬ 
тыкова-Щедрина, Д.-Р. изучила лат. рукописи 5—10 вв., 
составила их иауч. описания и печатные каталоги. Цен¬ 
ное исследование посвящено рукописям мастерской 
письма 7—9 вв. в монастыре Корби и происхождению од¬ 
ного из типов заи.-еврои. ср.-век. письма — каролинг¬ 
ского минускула (кон. 8—12 вв.). 


С о ч.: Церк. общество Франции в XIII в., СПБ, 1914; 
Культ св. Михаила в лат средневековье, II., 1917; История 
письма в ср. века. П., 1923, 2 над., Л., 1936; Без апсіепз піапи- 
зсгііз Іаііпз сіе Іа ВіЫіоІІіёдие РиЫіцие, 1.1, Кегпщггай, 1929; 
Нізіоіге сіе 1’аіеііег цгарЬщие сіе СогЬіе сіе 651 а 830, геПёІёе 
йапз Ісз гпапизсгііз йс Ьепігщгай, Ьепіп§гай, 1934; Агрикуль¬ 
тура в памятниках зап. средневековья, М., 1936; Акты Кремо¬ 
ны X — XIII вв в собр. АН СССР, Л., 1937. 
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Лит.: Люблинская А. Д., О. А. Добиаш-Рождест- 
венская как ученый, Уч. зап. Лен гос. ун-та, Сер. ист. наук, 
в. 12, Л., 1941; ее ж е, О. А. Добиаш-Рождественская как 
историк, Ср. века, 1942, в. 1. А. Д. Люблинская. Ленинград. 

Д’ОБИНЬЁ (сГАиЬі§пё), Теодор Агриппа (8. II. 
1552 — 9.V.1630) — деятель гугенотского движения 
(см. Гугеноты) во Франции, поэт и историк. Широкую 
известность приобрели написанные им в 70-х гг. «Тра- 
гич. поэмы» («Ьея Іга§іцией», 1616), в к-рых Д. с гневом 
бичевал ужасы гражд. войн, разгул католич. реакции, 
инквизицию. Д. принадлежат также роман-диалог «При¬ 
ключения барона Фенеста» («Бе» аѵепіиге» сіи Ьагоп сіе 
Роепейіе», 1617), являющийся острой сатирой на при¬ 
дворные нравы, и «Всемирная история» («Ь’НізІоіге ипі- 
ѵегзеііе», 1616—20, 2 изд., 1886—1909; охватывает исто¬ 
рию Франции с 1550 но 1601) — глубоко тенденциоз¬ 
ное гугенотское произв., проникнутое ненавистью к ко¬ 
ролев. абсолютизму, но насыщенное богатым фактич. 
мат-лом по истории религ. войн (личные воспоминания 
автора, архивные док-ты, корреспонденции иолитнч. 
деятелей). 


С о ч.: Оеиѵгея сошріёісз, ѵ. 1—6, Р., 1873—92; в рус. пер. 
Стихи, в кн.: Поэты франц. возрождеппя. Антология, Л., 1938; 
Трагич. поэмы Мемуары, М., 1949. 

Лит.: Сагпіег А., Ащірра (ГАиЪідпё еі 1е рагіі ргоіез- 
Іапі, ѵ. 1 —3, Р.,1928;Р1аІіагс1 I., Ііпе Сщигс сіе ргетіег 
ріап Йапз поз Іеіігез бе Кепаіззапсе. Ацгірра сГАиЪщпё, Р., 
1931; его же. Ащірра б’АиЬщпё, Р., 1948. 

ДОБО (І)оЬсі), Иштван (ум. 1572) — герой борьбы 
венг. народа против тур. поработителей. Нач. гарнизона 
крепости Эгер, насчитывавшего ок. 2 тыс. воинов, Д. 
руководил героич. защитой Эгера от 150-тысячной тур. 
армии(9сент.— 18 окт. 1552). Венг. воины и жители го¬ 
рода, в т. ч. и женщины, отбили три штурма турок н 
вынудили их отойти. План тур. похода 1552 — захва¬ 
тить Трансильванию и открыть путь на Вену — 
был т. о. сорван. 

Лит.: Су & г Г а з I., БоЬб Ізіѵап Е^сгЬеп, Вбрзі, 1879; 
8 о бз I ёз 3 г & п 1; о 1., Ееег х&г ѵёбеіте 1552 —Ьеп, 
Вбрзі, 1952. 


ДОБРЕВ, Георгий Михайлов (псевд. — Георгий Ми¬ 
хайлович Н а й д е и о в-Ж е л е з о в) (р. 21. I. 

1893) — болг. революционер, активный участник борь¬ 
бы за Сов. власть в России. Чл. Болг. компартии с 1917. 

Род. в Болгарии, рабочий. По- 
... .. лучил юрндич. образование эк¬ 
стерном в Софии. Во время 1-й 
мировой войны служил в болг. 
дивизии на рум. фронте. В 1917 
попал в рус. плен и, находясь 
в лагере для военнопленных, в 
авг — сент. 1917 организовал 
марксистский кружок «Револю¬ 
ция», а затем большевистскую 
партгруппу, к-рая приняла 
участие в установлении Сов. 
власти в г. Инсаре. В нач. 
1918 на Всеросс. конференции 
военнопленных социалистов- 
интернационалистов в Москве 
избран чл. ЦИК орг-ции воен¬ 
нопленных социалистов и его секретарем. Одновре¬ 
менно работал в Воен. отделе ВЦИК. С аир. 1918— 
воен. инспектор по комплектованию и обучению ин- 
тернац. батальонов Красной Армии. 14 марта 1918 



участвовал во встрече ииостр. соцнал нстов-пнтерпацио- 
налистов с В. И. Лениным. Был одним из организа¬ 
торов Сентябрьского восст. 1923 в Болгарии, после 
поражения восстания был в эмиграции. Вернувшись в 
Болгарию в 1945, был избран деи. Нар. собрания. С 

1949 — директор Нар. б-ки им. В. Коларова в Софин. 

С оч.: Сіюмопи за Вс.іиката Октомприйска социалисти- 
ческа революция и за В. И. Ленин, в кн.: 17 та година, С., 
1957; Откъси от мойте спомепи за Великата Октомприйска 
сониалистичсска революция и за В. И. Ленин, «Оептември». 
1957, кн. 11. 


ДОБРОВОЛЬНАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ ПАТРИОТОВ 

(ДОП) — подпольная комсомольско-молодежная груп¬ 
па, действовавшая с июля 1942 в с. Алексеевка Камен- 
ско-Дненровского р-на Запорожской обл. ДОП ста¬ 
вила своей целью проведение подпольно-диверсионной 
работы в тылу нем.-фаш. захватчиков. Организатором 
ее был комсомолец Н. К. Тараскин (кличка Митя Ма¬ 
хин). Во главе группы стоял к-т (5 чел.). Секретарем 
к-та и комиссаром боевой группы был избран Н. К. Та¬ 
раскин, командиром боевой группы — бежавший из 
плена командир Сов. Армии П. И. Орлов. Орг-ция на¬ 
считывала 25 чел. и ок. 20 кандидатов, содействовав¬ 
ших ее работе. Активную работу вели чл. группы: 
Л. Н. Белова, С. И. Беров, Д. Д. Козлова, Е. Г. Масло¬ 
ва, 3. Д. Приданцева, А. К. Смельцова, А. А. Тяжлова 
и другие. ДОП действовала в селах Алексеевка, Б. Зна¬ 
менка и Ильинка Каменско-Дненровского р-на, а также 
в с. Ольговка Больше-Лепетихинского р-на Запорож¬ 
ской обл. ДОП распространяла листовки и вела устную 
агитацию среди населения, особенно среди молодежи, 
призывала сов. людей к вооруж. борьбе против врага, 
к саботажу мероприятий оккупац. властей. В нач. нояб. 
1942 гитлеровцы арестовали руководящее ядро ДОП. 
После пыток в Никопольской тюрьме арестованные были 
приговорены к расстрелу. 7 янв. 1943, когда группу 
везли іт расстрел, находившиеся в машине подполь¬ 
щики обезоружили конвоиров. Следовавшие во второй 
машине гестаповцы открыли огонь из автоматов. В ре¬ 
зультате К) чел , в т. ч. Н. К. Тараскин, были убиты; 
двум подпольщикам — П. И. Орлову и Л. И. Назарен¬ 
ко удалось бежать. 

Лит.: С у п р у н с н к о Н. И., Украина в Вел. Отечеств, 
войне Сов Союза, К., 1956, с 193; Запорожская область в го¬ 
ды Вел. Отечеств, войны. Сб. док-тов, Запорожье, 1959, 
с. 83 — 84. „ Г.М.Мчлтых. Киев. 

ДОБРОВОЛЬЧЕСКАЯ АРМИЯ — белогвард. со¬ 
единение, гл. ударная сила южной контрреволюции в пе¬ 
риод иностранной военной интервенции и гражданской 
войны в СССР 1918 — 20. Армия включила в свой состав 
наиболее контрреволюционно настроенных, опытных 
офицеров и генералов, что обусловило ее высокую боеспо¬ 
собность и живучесть. Мн. подразделения Д. а. состоя¬ 
ли целиком из офицеров и юнкеров; поддерживалась 
и снабжалась Антантой (см. Деникинщина). На всем 
своем пути Д. а. оставляла кровавый след грабежей, 
расстрелов, насилий и погромов, за что получила в на¬ 
роде прозвище «грабьармии». Формировалась с нояб. 
1917 на Дону на добровольч. началах из офицеров, юн¬ 
керов, учащихся, а также кулаков; 27 дек. 1917 в Рос- 
тове-на-Дону было официально объявлено о ее органи¬ 
зации. «Верх, руководителем» Д. а. был ген. М. В. Алек¬ 
сеев, главкомом — ген. Л. Г. Корнилов, нач. штаба — 
ген. А. С. Лукомский, нач. 1-й добровольч. дивизии — 
ген. А. И. Деникин. 

В нач. 1918 насчитывала 3—4 тыс. штыков и сабель. 

В кон. февр. 1918, после занятия Красной гвардией Рос¬ 
това, Д. а. отступила на Кубань (т. н. «ледяной поход»). 
В^боях иод Екатеринодаром 13 аир. 1918 Корнилов был 
убит него сменил Деникин. Летом 1918 Деникин, захва¬ 
тив часть Сев. Кавказа, стал усиливать Д. а. мобили¬ 
зациями кубанских казаков и довел ее состав до 35 тыс. 
штыков и сабель. Костяк Д. а. составляли «именные» 
полки (Корниловский, Марковский, Дроздовский, 
Алексеевский, названные по имени ее организаторов 
ген. Корнилова, Маркова, Алексеева и полк. Дроздов- 
ского), к-рые позже были развернуты в дивизии, сведен¬ 
ные в 1-й добровольч. корпус ген. Кутепова. Кроме них, 
в Д. а. входили др. дивизии. В янв. 1919 Деникин объе¬ 
динил под своим командованием и белоказачыт 
войска Дона, Кубани и Терека, но ядром «Вооруж. сил 
юга России» («ВСЮР») оставалась Д. а., хотя по числен¬ 
ности (в 1919 насчитывала от 17 до 28 тыс.) она значи¬ 
тельно уступала Донской и Кубанской армиям. Весной 
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1919 Д. а. под команд, ген. Май-Маевского была пере¬ 
брошена с Сев. Кавказа в Донбасс и на Ю. Украины. 
В походе Деникина на Москву летом — осенью 1919 
Д. а. действовала на направлении гл. удара (Курск— 
Орел _ Тула). Большие потери вынудили белогвард. 
командование пополнять Д. а. мобилизованными и даже 
пленными красноармейцами, что привело к нарушению 
добровольч. принципа, потере клас. однородности и 
снижению боеспособности. Под ударами Красной Ар¬ 
мии Д. а. стала распадаться. В нач. 1920 остатки Д. а. 
были эвакуированы в Крым и вошли в состав «рус. ар¬ 
мии» ген. Врангеля (1-й корпус Кутепова), к-рая была 
разгромлена в кон. 1920. 


Лит ■ К а к у р и и Н. Е., Как сражалась революция, т. 

1 _2 М —Л., 1925—26: Егоров А., Разгром Деникина 

1919 ’ м. 1931; Революция и гражд. война в описаниях бело¬ 
гвардейцев. Начало гражд. воины [Мемуары. Деникин. Крас¬ 
нов, Лукомский и др. ]. гост. С. А. Алексеев, М.—Л., 1926; Де¬ 
никин—Юденич— Врангель. [Мемуары], сост С. А. Алексеев, 
М,—Л., 1927; Дени к и н А. И., Очерки рус. смуты, т. 3—о, 
Берлин, 1924-26; Врангель П. Н., Записки, в сб.. 
Белое дело, т. 5^ Берлин, 1928. „А. Б . Кадишев . .Москва. 

ДОБРОВГКИИ (БоЬгоѵьку), Иосеф (1 /.\ 111.1/ оЛ — 
6.1.1829) — деятель чеш. нац. движения, филолог, ис¬ 
торик, один из основателей науч. славяноведения. Род. 
в Венгрии в семье чеха военнослужащего. Учился на 
филос., затем богословском ф-тах Пражского ун-та. 
С 1784 — чл. Королев, об-ва наук в Праге. С науч. 

целями посетил в 1792 Швецию 

языка» («АизШКгІісЬез БеЬг§е- 
Раибе бег ВбЬшшсЬеп БргасЬе», Рга§, 1809, 2 изд., 
1819), «История чешского языка и лит-ры» («Сезсшспіе 
бег ЬбЬшізсЬеп ЗргасЬе ипб Бііегаіиг», Рга§, 1792, 


2 изд., 1818), в к-рой Д. впервые дал периодизацию чеш. 
литературы и языка, работа о чеш. стихосложении 
(«ВбЬшізсЬе Ргозобіе», Рга§, 1795, 2 изд., 1798), «Нем.- 
чеш. словарь» («БеиІзсЬ ЬбЬтізсЬез \Ѵ6ПегЬисЬ>, Вб 
1—2, Рга§, 1802—21) и др. Работы Д. способствовали 
развитию сравнит, и ист. слав, языкознания. Наиболее 
значит, его трудом в этой области являются «Основы 
старослав. языка» («Іпзіііиііопезііщціае зіаѵісае біаіесіі 
ѵеіегіз», Рга§, 1822). Особенность ист. работ Д.—критич. 
подход к рукописным и печатным источникам. Пер¬ 
вым из чеш. историков Д. открыто выступил против 
католич. и феод, реакции, доказал фальсификацию 
древнейш. списка т. и. Евангелия св. Марка («Рга§- 
шепіиш Рга§епзе еѵап^еііі 8. Магсі ѵиі^о аи1о§гарЫ», 
Рга§, 1778), разоблачал широко распространенный культ 
св. Яна Непомуцкого, символизировавший победу като¬ 
лич. реакции над гуситской Чехией. Период гусизма 
Д. считал важнейшим в истории чеш. нац. культуры. 
Однако в общей оценке гуситского революц. движе¬ 
ния он не смог выйти за рамки просветительской идео¬ 


логии, о чем свидетельствует его отрицат. отношение к 
таборитам («ОезсЬісЬіе бег Ьбйшізс^Ьеп Рікагбеп ипб 
Абашііеп», Рга§, 1788). В ряде статей Д. рассматривал 
вопрос о древнейших поселениях славян («ОЬег біе 
аііегзіеп Зііге бег Зіаѵеп іп Еигора ипб ікге Ѵег- 
Ьгеіішщ зеіі бет зесЬзІеп Іакгкипбегі», Рга§, 1788); 
о происхождении названий «чехи» и «славяне», о дея¬ 


тельности Кирилла и Мефодия («Сугііі ипб МеіЬоб, бег 
Зіаѵеп Арозіеі», Рга§, 1823). В цикле статей «Критич. 
опыты очищения чеш. истории от позднейших вымыс- 
лов» («КгШзсЬе ѴегзисЬе, біе аііеге ЬбкшізсЬе ОезсЫсЬ- 
Іе ѵоп зраіегп ЕгбісЬіип§еп ги геіпі§еп», Рга§, 1803—19) 
он подверг строго науч. критике древнейшие чеш. ле¬ 
генды. Д. вместе с Ф. М. Пельцлем издал в 1783—84 
2 тома собрания ист. док-тов («Зсгіріогез гегшп ВоЬеті- 
сагшт). Д. издавал науч. славистские сборники «Зіаѵіп» 
(1806—07) и «Зіоѵапка» (1814—15), способствуя распро- 
странению знаний по истории и культуре слав, народов. 
Своей науч. и просветит, деятельностью Д. содейство¬ 
вал укреплению дружбы между слав, народами. Много 
сделал для развития и укрепления чеш. -рус. науч. 
и культурных связей. С 1820 был чл. Росс. АН. Высту¬ 
пая как ученый и патриот, Д. способствовал росту нац. 


самосознания чеш. народа. 

С о ч.: 8різу а ргоіеѵу, зѵ. 5 — 23, Ргаііа, 1936—63; ѴуЬог г 
(ІПа Ргаііа 1953. 

Лит.: п’а л а ц к и й Ф., Биография Иосифа Добровского, 
пор. с нем., М., 1838; Снегирев II., Иосиф Добровскии. 
Его жизнь, учено-лит. труды и заслуги для славяноведения, 
Каз., 1884; N е і ей 1 у 2., Бейну пагойа сезкёію, йіі 1, 
Ргаііа, 1953; йозеГ БоЬгоѵзку, 1753 — 1953. 8Ьогпік зіийіі к 
йѵоизіёти ѵугосі пагогепі, РгаЬа, 1953; К о с і I., «ІозеІ 
БоЬгоѵзку ѵеііку ѵёйсс а Ьисіііеі сезкёЬо п&гойа, Ргаііа, 1954, 
V о й і с к а Е., Сіоііа .Г. Б. рГі ѵхпіки оЬгогепзкё Іііегаіигу, 

Ргаііа, 1958; Бёцпу сез. НЕ, зѵ. 2, Ргаііа, 1960. 

Л. Н. Смирнов. Москва. 

ДОБРОДЖАНУ-ГЁРЯ (ІЭоЬго^еапи-ОЬегеа), Алек¬ 
сандр (2.VII.1879 — 4.XII.1937) — деятель рум. рабо¬ 
чего движения, один из основателей Коммунистпч. пар¬ 
тии Румынии (КГ1Р). Сын Константина Доброджану- 
Геря. По профессии инженер. В 1904—20 — чл. с.-д. 
партии Румынии, один из руководителей ее лев. крыла 
(с 1918). В 1920 входил в состав делегации, направленной 


партией в Москву для переговоров о присоединении с.-д. 
к Коминтерну; участвовал в беседах с В. И. Лениным. 
В 1919 и 1920 избирался депутатом рум. парламента. 
Со времени основания КПР (1921) Д.-Г.— один из ак¬ 
тивных ее членов; участник II (1922) и III (1924) съез¬ 
дов, чл. ревизионной комиссии ЦК КПР (1922—24), 
чл. ЦК КПР ( 1924 —25). Неоднократно подвергался арес¬ 
там. Находясь в тюрьмах, 14 раз объявлял голодовку 
(последняя в 1929 продолжалась 46 дней; была прекра¬ 
щена по решению ЦК КПР). В 1925 был направлен 
ЦК КПР в Москву для работы в Исполкоме Коминтер¬ 
на. В 1927 вступил в чл. ВКП(б). В 1928—31— на парт, 
работе в Румынии. С 1932 жил в СССР. Работал в рум. 
секции Издательства иностр. лит-ры. На 1-м Всемирном 
конгрессе МОПР (нояб. 1932) был избран чл. Ревизион¬ 
ной комиссии Исполкома МОПР. В период культа лич¬ 
ности Сталина незаконно репрессирован. Реабилити¬ 


рован посмертно. 

ДОБРОДЖАНУ-ГЁРЯ (ОоЪгсщеапи-СгЬегеа) (наст, 
фамилия — К а ц), Константин (21.V.1855— 7.Ѵ. 
1920) — молд. и рум. социолог и лит. критик. Род. в 
России. Преследуемый царским пр-вом за участие в на- 
родовольч. движении, эмигрировал (1875) в Румынию. 
Стал одним из организаторов рум. с.-д. кружков, со¬ 
ставил (1886) программу этих кружков, выдвигавшую 
обще демократии, требования. Сотрудничая в прогрес¬ 
сивном журн. «Сопіешрогапиі» («Современник»), содей¬ 
ствовал ознакомлению рум. читателей с рус. лит-рой, 
разоблачал концепцию «чистого искусства». Опублико¬ 
вал ряд работ, в к-рых пропагандировал идеи диалектич. 
и ист. материализма: «Карл Маркс и наши экономисты» 
(«Кагі Магх §і есопоті^ііі по$Ігі»), «Рабство и социализм» 
(«КоЬіа $і 8осіа1І8ти1»). Допускал ошибки метафизич. 
толка, к-рые впоследствии разрослись и вылились в 
меныневистск. теорию иеокрепостничества — кн. Д.-Г. 
«Неокрепостничество» («^оіоЬ&§іа», 1910). По этой тео¬ 
рии, ведущая роль в бурж.-демократия, революции в 
«отсталой» Румынии должна принадлежать буржуазии. 
На нее . пжится задача разрешения крест, вопроса. 
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Д.-Г. не признавал осн. идею марксизма-ленинизма о 
союзе пролетариата с крестьянством как гл. условие 
победы пролет, революции. Победу социалистин, рево¬ 
люции в Румынии Д.-Г. связывал с предварит, победой 
революции в более развитых в капиталистич. отноше¬ 
нии странах Зап. Европы. Оппортунистич. взгляды 
Д.-Г., ставшие господствующими в руководстве социа- 
листин, партии Румынии, нанесли большой вред борь¬ 
бе рум. пролетариата и были окончательно разгром¬ 
лены на V съезде компартии Румынии (1932). 

С оч.: 8іи<Ш сгШсе, ѵ. 1—2, Вис., 1956. 

Лит. / Георгиу Деж Г., Статьи и речи, т. 1,М., 1956, 
с. 325—326; Гринберг И. С., Рум. журнал «Контемпо- 
ранул» 1881 —1889, «Вестник ЛГУ», 1951, К» 1; В г а 1 и 8., 
ЮишИгевси 2., Сопіетрогапиі §і ѵгетеа Іиі, Вис., 
1959; Тимов С., Агр. вопрос н крест, движение в Румынии 
(Апіі — пеоіоЬаща), М., 1928. А.И.Бабий. Кишинев. 

ДОБРОКЛОНСКИЙ, Михаил Васильевич (р. З.ХІ. 
1886) — сов. искусствовед, чл.-корр. АН СССР (с 1943), 
проф. Ин-та живописи, скульптуры и архитектуры им. 
И. Е. Репина. С 1919 — науч. сотрудник гос. Эрмитажа. 
Им составлены науч. каталоги Эрмитажа—«Рисунки Ру¬ 
бенса» (М.—Л., 1940), «Рисунки флам. школы XVII— 
XVIII вв.» (М., 1955), «Рисунки итал. школы XVII— 
XVIII вв.» (Л., 1961) и др. Ряд работ Д. посвящен 
творчеству зап.-европ. художников, а также сов. гра¬ 
фике. Под ред. Д. выходит «История иск-ва за рубежи, 
стран» в 3 тт. (т. 1—2, М., 1961—63). 

ДОБРОЛЮБОВ, Николай Александрович [24.1(5.11). 
1836 — 17(29).XI.1861 ] — рус. литературный критик и 
публицист, философ-материалист, революционер, со¬ 
циалист-утопист. Род. в Н. Новгороде в семье священ¬ 
ника, учился в духовном уч-ще (1847—48) и семина¬ 
рии (1848—53), затем в Гл. 
пед. ин-те в Петербурге (1853— 
1857). В ин-те вел революц. 
пропаганду, возглавляя тай¬ 
ный политич. кружок студен¬ 
тов, издавал нелегальную ру¬ 
кописную газету «Слухи». С 
1856 печатался в « Современни¬ 
ке.•>, с 1857— одни из его осн. 
сотрудников, руководил отде¬ 
лом критики и библиографии. 
На идейное развитие Д. ока¬ 
зали влияние А. Н. Радищев, 
декабристы, А. И. Герцен, 
Н. Г. Чернышевский и в осо¬ 
бенности В. Г. Белинский; 
из передовых мыслителей Зап. 
Европы наибольшее влияние на Д. имел Л. Фейер¬ 
бах. Д. как замечат. критик вырос на основе великой 
лит-ры России тех лет. К 1857 занял выдающееся мес¬ 
то в рус. обществ, движении как революц. боец и глу¬ 
бокий мыслитель. Был социалистом-утопистом, считал 
возможным переход России непосредственно к социализ¬ 
му, минуя капитализм, через крест, общину, в к-рой 
Д. видел зародыш социализма. Но утопич. социализм 
Д., в отличие от зап.-европейского, соединялся с ре¬ 
волюц. демократизмом: Д. верил в революц. силы наро¬ 
да, вместе с Н. Г Чернышевским выступил идеологом 
крест, революции. Расцвет творчества Д. относится к 
периоду революц. ситуации 1859—61. За три года Д. 
написал статьи, составившие гордость рус. критики и 
публицистики: «Роберт Овен него попытки обществ, ре¬ 
форм» (1859), «От Москвы до Лейпцига» (1859), «Что та¬ 
кое обломовщина» (1859), «Когда же придет настоящий 
день» (1860), «Луч света в темном царстве» (1860) и др. 
Статьи Д., написанные «эзоповским» языком, с большим 
лит. мастерством и смелостью, имели огромную раз¬ 
облачит. силу, производили неизгладимое впечатление 
на современников. Они сохраняют науч. значение и 
поныне. М. Г. Седов. Москва. 

9 С. И. Э. т. 5 


Лит. критика и публицистика являлись осн. сферой 
деятельности Д. Но важной стороной его многогран¬ 
ного революц. мировоззрения были историче¬ 
ские взгляды. Вместе с Чернышевским он раз¬ 
вивал революц.-демократия, ист. концепцию, основы 
к-рой заложили Белинский и Герцен. В отличие от дво¬ 
рянских историков, Д. не сводил историю к перечню 
деяний князей, царей и полководцев; в противовес 
бурж. историкам, видел осн. движущую силу истории 
не в гос-ве, а в нар. массах: «... история самая живая 
и красноречивая будет все-таки не более как прекрасно 
сгруппированным материалом, если в основание ее не 
будет положена мысль об участии в событиях всего на¬ 
рода, составляющего государство» (Поли. собр. соч., 
т. 3, 1936, с. 120). Д. признавал закономерность ист. 
развития, но ист. прогресс трактовал идеалистически, 
сводя его в осн. к духовному обогащению человечества. 
Рассматривая историю диалектически, Д. указывал на 
скачкообразность и противоречивый характер обществ, 
развития. Приближаясь к пониманию клас. борьбы как 
движущего начала истории, Д. видел содержание ее в 
борьбе «аристократии» и «демократии» и рассматривал 
«уничтожение дармоедов и возвеличение труда» как по¬ 
стоянную тенденцию истории (см. там же, с. 267), отме¬ 
чал, что на протяжении тысячелетий народ угнетался и 
«...только форма эксплуатации меняется и делается бо¬ 
лее ловкою и утонченною; но сущность все-таки остает¬ 
ся та же, пока остается по-ирежнему возможность эк¬ 
сплуатации» (там же, т. 4, 1937, с. 394). В ист. воззре¬ 
ниях Д. содержались матерналистич. тенденции. Он 
указывал на «нужду и голод» как на причины борьбы 
народа против своих угнетателей, на развитие пром-сти 
как на фактор экономии, прогресса всех народов. Д. вы¬ 
ражал неудовлетворенность идеалистич. пониманием ис¬ 
тории, но подлинных ее законов, обусловленных разви¬ 
тием материальных основ общества, открыть не мог. 

Особенности ист. воззрений Д. наиболее полно рас¬ 
крылись при разработке проблем истории России, 
к-рой он уделял преимуществ, внимание. В обширных 
откликах на «Историю царствования Петра Великого» 
Н. Г. Устрялова (1858), на книгу Н. Жеребцова «Опыт 
истории цивилизации в России» (1858) и на др. ист. 
работы, а также в статьях «О степени участия народ¬ 
ности в развитии рус. литературы» (1858), «Рус. сатира 
в век Екатерины» (1859) и в др. лит.-критич. и публи- 
цистич. работах Д. оценил осн. периоды рус. истории, 
отмечал черты своеобразия в ее развитии. Д. вы¬ 
делялся богатой эрудицией в области истории, внима¬ 
тельным отношением к ее источниковедч. основе, осо¬ 
бым интересом к социальным проблемам рус. истории 
и полемич. страстностью в борьбе с дворянской и бурж. 
историографией. Он отвергал норманскую теорию про¬ 
исхождения Рус. гос-ва. Взглядам славянофилов, идеа¬ 
лизировавших допетровскую Русь как время якобы 
«гармонического развития» и «благоденствия народа», 
противопоставил мысль о возникновении крепостнич. 
отношений в России со времени «Судебников» Ивана III 
и Ивана IV. Большое внимание уделил преобразова¬ 
ниям Петра I, подчеркивая их ист. необходимость и 
прогрессивный характер, отвергая упрощенную идеа¬ 
лизацию самого Петра I и его реформ. «Петр был силь¬ 
ным двигателем, направление же движения было не 
от него... оно задавалось, как всегда и везде, ходом 
истории» (там же, т. 3, с. 203). Одной из причин 
преобразований Петра I Д. считал стремление пре¬ 
дотвратить взрыв нар. недовольства,отмечал их тяжесть 
для нар. масс, укрепление самодержавно-крепостнич. 
строя в результате реформ, хотя не был в состоянии 
отчетливо определить их клас. сущность. В антикре- 
иостнич. нар. движениях — восстаниях под предво¬ 
дительством С. Разина и Е. Пугачева — Д. видел важ¬ 
ный элемент истории рус. крестьянства, преддверие 
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нар. революции. Проявлял глубокий интерес к исто¬ 
рии освободит, движения (Радищев, декабристы, Бе¬ 
линский, Герцен). Изучая историю рус. культуры и в 
особенности рус. лит-ры, Д. отмечал связь лит-ры с 
нар. творчеством, органич. взаимодействие между пере¬ 
довой рус. лит-рой и освободит, движением. В рус. куль¬ 
туре Д., вслед за Белинским, видел область духовной 
деятельности народа и потому— важную сторону рус. 
пет. процесса. Ист. опыт помогал Д. вернее и разно¬ 
стороннее понимать совр. явления. Он отмечал резкое 
обострение социальных противоречий в России сер. 
19 в. Разоблачал либерально-бурж. идеологов, идеа¬ 
лизировавших зап.-европ. бурж. отношения, показывал 
эксплуататорскую сущность последних (серия статей об 
Италии). Демократизм Д. проявился в решит, осужде¬ 
нии колонизаторской политики Англии в Индии («Взгляд 
на историю и совр. состояние Ост-Индии», 1857). 

Ист. взгляды Д. не освещались в дореволюц. историо¬ 
графии, но в целом о его идейном наследии высказыва¬ 
лись представители всех политич. течений. Оценка дея¬ 
тельности Д. с революц. позиций была дана Черны¬ 
шевским, развита и дополнена Герценом в «Колоколе», 
М. Л. Михайловым, Н. А. Некрасовым, Н. В. Шелгу- 
новым. Революц. народники видели в Д. одного из 
своих идейных вдохновителей. Для либерально-народ- 
нич. и бурж. лит-ры было характерно выхолащивание 
революц. содержания деятельности Д. и превращение 
его в либерала (В. Богучарский, Н. Котляревский и др.). 

К. Маркс ставил Д. как писателя «наравне с Лессин¬ 
гом и Дидро» (см. «Переписка К . Маркса и Ф. Энгельса с 
рус. политич.деятелями», 1951, с. 77). Ф. Энгельс отме¬ 
чал, что в России развивалась «... критическая мысль и 
самоотверженные искания в области чистой теории, до¬ 
стойные народа, давшего Добролюбова и Чернышевско¬ 
го»^ а р к с К. и Энгельс Ф., Избр. письма, 1953, 
с. 380). В. И. Ленин писал в 1901, что Д. дорог всей 
образованной и мыслящей России как «...писатель, 
страстно ненавидевший произвол и страстно ждавший 
народного восстания против „внутренних турок“— про¬ 
тив самодержавного правительства» (Соч., т. 5, с. 296). 
Впоследствии Ленин неоднократно обращался к оцен¬ 
ке роли Д., указывая на его последовательный «мужиц¬ 
кий» демократизм. Революц. направленность деятель¬ 
ности Д. раскрывала В. И. Засулич в ст. в «Искре», 
Г. В. Плеханов подчеркивал материалистич. характер 
филос. воззрений Д., не сумевшего, однако, приложить 
материализм к объяснению обществ, жизни. В. Боров¬ 
ский правильно оценивал Д. как одного из предшествен¬ 
ников марксизма в России. 

В сов. время изучение творчества Д. широко развер¬ 
нулось в 30-е гг., особенно в связи со 100-летием со дня 
рождения критика. Был создан ряд трудов о Д., зна¬ 
чительные, хотя и не свободные от ошибок, исследова¬ 
ния Ю. Стеклова и В. Полянского, а также многочисл. 
статьи. В 40—50-х гг. были изд. работы М. Иовчука 
и В. Кружкова, в к-рых отразились односторонние и 
догматич. представления о характере воззрений Д., 
порожденные культом личности: стремление обойти 
противоречия и черты ограниченности в его взглядах и 
подтянуть взгляды Д. к марксизму. В 50—60-х гг. 
изучение творчества Д. обогатилось новыми исследо¬ 
ваниями и публикациями. Получили спец, разработку 
ист. взгляды Д. как видного представителя революц.- 
демократия, направления в рус. историографии. 

С о ч.: Соч., т. 1—4, изд. Н. Г. Чернышевский, СПБ, 1862; 
Первое полное собр. соч., под г ед. М. К. Лемке, т. 1—4, СПБ, 
1911; Собр. соч., под ред. В. П. Кранихфельда, т. 1—8, СПБ, 
[1911]; Поли. собр. соч., т. 1—6, под ред. П. И. Лебедева-По¬ 
лянского, М., 1934 — 41; Собр. соч. в трех томах, т. 1—3, М., 
1950 — 52; Избр. филос. произв.,т. 1 — 2, [Л.], 1948; Собр. соч., 
в 9 тт., т. 1—5, М.—Л., 1961—62—. 

Лит.: Маркс К. и Энгельс Ф., Переписка К. Марк¬ 
са и Ф. Энгельса с рус. политич. деятелями, 2 изд., М., 1951; 
Энгельс Ф., Эмигрантская лит-ра, К. Маркс и Ф. Эн¬ 


гельс, Соч., т. 15, М., 1935; Л е н и н В. И., Начало демонстра¬ 
ций, Соч., 4 изд., т. 5; е г о же, Избират. кампания в IV Ду¬ 
му и задачи революц. социал-демократии, там же, т. 18; его 
ж е, Памяти Герцена, там же; его же, Либералы и свобода 
союзов, там же, т. 19; его же, Пацифизм бурж. и пацифизм 
социалистич., там же, т. 23; его же, Очередные задачи Сов. 
власти, там же, т. 27; Засулич В. И., Н. А. Добролюбов, 
в ее кн.: Ст. о рус. литературе, М., 1960, с. 260—69; Плеха¬ 
нов Г. В., Добролюбов и Островский, Избр. филос. произв., 
т. 5, М., 1958, с. 662—85; Боровский В., Н. А. Добро¬ 
любов (1911 —17 ноября 1861), «Просвещение», 1912, № 2 
(псевд. Орловский П.); Котляревский Н., Из истории 
обществ, настроения шестидесятых годов. Н. А. Добролюбов, 
«ВЕ», 1911, № 12; Стеклов Ю., Жизнь и деятельность 
Н. А. Добролюбова, Л., 1930; Лит. наследство, т. 25—26, М., 
1936; «ИАН». Отд. обществ, наук, М,—Л., 1936, № 1 — 2 (Мат-лы 
юбилейной сессии); И о в ч у к М. Т., Филос. и обществ.-но- 
литич. взгляды Н. А. Добролюбова, в кн.: Из истории рус. фи¬ 
лософии, сб. ст., М., 1951; Кружков В. С., Мировоззре¬ 
ние И. А. Добролюбова, М., 1950; Жданов В. В., Н. А. Доб¬ 
ролюбов. 1836—1861,2изд., М., 1955; Иллерицкий В. Е., 
Ист. взгляды рус. революц. демократов, в кн.: Очерки истории 
ист. науки в СССР, т. 2, М., 1960; Р е й с е р С. А., Летопись 
жизни и деятельности Н. А. Добролюбова, М., 1953; Зель¬ 
дович М. Г. и Ч е р н я к о в М. В., Н. А. Добролюбов. 
Семинарий, [X., 1961]; Н. А. Добролюбов. 1836 —1861, Ука¬ 
затель лит-ры, 1917—1960, М., 1961. В.Е. Иллерицкий. Москва. 

ДОБРУ ДЖА (рум. БоЬго^еа, бол г. Добруджа) — 
ист. область между ниж. течением р. Дунай и Черным м. 
Сев. Д. (площ. 15,8 тыс. км 2 ) входит в состав Рум. Нар. 
Республики, Южная (площ. 7,6 тыс. км 2 ) — в состав 
Нар. Республики Болгарии. 

В древности терр. Д. была заселена фракийскими пле¬ 
менами. В 5 в. до н. э. терр. Д. заняли скифы. С нач. 
6 в. в Д. появляются славяне. С образованием Первого 
Болг. царства (7 в.) Д. входит в его состав. В 11 — 
12 вв. Д. находилась под властью Византии. С кон. 
12 в.— в составе Второго Болг. царства. Ослабление 
последнего привело к основанию на терр. Д. еамостоят. 
феод, гос-ва. Основателем его был болг. болярин Ва¬ 
лик; по имени его преемника Добротицы терр. полу¬ 
чила назв. Д. В 1400 кн-во Д. попало под власть турок. 
После рус.-тур. войны 1877—78 Юж. Д. отошла к 
Болгарии, Сев. была передана России, к-рая уступила 
(1878) ее Румынии в обмен за возвращенную России 
часть Бессарабии. По Бухарестскому мирному договору 
1913, завершившему 2-ю Балканскую войну, Юж. Д. 
была передана Румынии, в составе к-рой находилась 
до 1940, за исключением 1916—18. В 20-х гг. на терр. 
Д. действовала Добруджанская революц. орг-ция, под¬ 
держивавшая связи с рум. и болг. компартиями. В со¬ 
ответствии с рум.-болг. договором, подписанным 7 сент. 
1940 в г. Крайове, Юж. Д. была возвращена Болгарии. 
В 1947 болг.-рум. граница в Д. была подтверждена мир¬ 
ными договорами с Болгарией и Румынией. 

До установления в Болгарии и Румынии нар. власти 
Д., несмотря на благоприятные климатич. условия и 
природные богатства, была отсталой агр. областью этих 
стран. За годы нар. власти Сев. Д. превратилась в один 
из крупных р-нов Румынии с высокоразвитой пром-стью 
(нефтеперег., цементная, деревообр., пищ. и др.) и 
крупным механизированным с. х-вом. Юж. Д. 
также является одним из крупнейших зернопроизводя¬ 
щих р-нов Болгарии. В р-не сел Тюленево—Шабла 
открыто первое в Болгарии месторождение нефти. Раз¬ 
вивается мукомольная, мясо-молочная и др. отрасли 
пищ. пром-сти. Как в Сев., так и в Юж. Д. широко раз¬ 
вернулось курортное строительство. 

Лит.: В а л е в Э. Б., Болгария и Албания. [Курс эко¬ 
ном. географии зарубежных стран, в. 1], М., 1955; Мано- 
л о в И. 3., Добруджа по пътя на социализма, С., 1954; Г с- 
о р г и е в И., Добруджа в борбата за свобода, С., 1962. 

Ф. И. Садчиков. Москва. 

«ДОБРЫЕ УСЛУГИ» (франц. Ьопз оШсез, англ. 
§оой оШсез) — исторически сложившаяся процедура 
мирного разрешения споров между гос-вами; заклю¬ 
чается в том, что гос-во, не участвующее в споре, по 
своей инициативе или по просьбе одной из спорящих 
сторон предпринимает усилия к установлению (или во¬ 
зобновлению) между спорящими сторонами непосредств. 
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переговоров, направленных на мирное урегулирование 
конфликта. На ход и результаты этих переговоров, в 
отличие от посредничества, когда третье гос-во само 
вступает в переговоры со спорящими гос-вами и в из¬ 
вестной мере направляет эти переговоры, «Д. у.» не 
призваны оказывать к.-л. влияния. 

Как и посредничество, «Д. у.» известны в междунар. 
практике давно. Так, в период Северной войны 1700—21 
Петр I при переговорах о заключении мира со Швецией 
в 1709 считал допустимым «Д. у.» австр. имп. Иосифа I, 
но не его посредничество. В период рус.-тур. войны 
1787—91 Екатерина II, не отклоняя «Д. у.» Великобри¬ 
тании и Пруссии в переговорах России с Турцией, ка¬ 
тегорически отвергла их предложение о посредничестве, 
означавшее, что Россия должна была бы в этом случае 
вести переговоры с Турцией через англ, и прус, пред¬ 
ставителей. Наиболее разработанная регламентация 
«Д. у.» была выработана на второй Гаагской мирной 
конференции в 1907. «Д. у.» применяются в совр. меж¬ 
дунар. практике (в практике ООН, предусмотрены уста¬ 
вом Лиги араб, стран и др.). 

ДОБРЫНИН, Гавриил Иванович (1752—1824) — 
рус. мемуарист, автор биографии, записок. Служил в 
Севской духовной консистории, суд. органах и др. За¬ 
писки Д., написанные в 1797—1823, по материалу охва¬ 
тывают период с 50-х гг. 18 в., в живой форме воспроиз¬ 
водят эпизоды из жизни духовенства, провинциальных 
помещиков и чиновников и представляют интерес как 
ист. источник. Отрывок из записок Д. впервые опубли¬ 
кован в «Виленском сб.» (т. 1, 1869). 

С о ч,: Истинное повествование или жизнь Гавриила Доб¬ 
рынина им самим написанная, «РС», 1871, февр. —окт. 

Лит.: Пекарский П., Рус. мемуары XVIII в., «Сов¬ 
ременнику, 1855, № 4. 

ДОБРЫНИН, Петр Георгиевич (1894 — 1.ХІ. 
1917) — рабочий, активный участник борьбы за Сов. 
власть в Москве. Род. в Тульской губ. в семье рабочего. 
Работая токарем на телеграфно-телефонном з-де в 
Москве, вступил в РСДРП (б). После Февр. револю¬ 
ции 1917 вел большую работу по созданию Красной 
гвардии в Замоскворецком р-не Москвы; с мая 1917 — 
чл. Замоскворецкого районного и Моек, центр, штабов 
Красной гвардии. В октябрьские дни 1917—чл. Замо¬ 
скворецкого ВРК, возглавлял отряд Красной гвардии в 
бою против юнкеров в р-не Пречистенки (ныне ул. Кро¬ 
поткина) и Остоженки (ныне Метростроевская ул.), за 
овладение зданием штаба Моек. воен. округа. Был смер¬ 
тельно ранен в бою. Именем Д. названа б. Серпуховская 
площ. в Москве. 

ДОВАТОР, Лев Михайлович (20.11.1903—19.XII. 
1941) — сов. воен. деятель, ген.-майор (1941), Герой 
Сов. Союза (21.XII.1941). Чл. КПСС с 1928. Род. в 

с. Хотин Бешенковичского 
р-на БССР в крест, семье. В 
Сов. Армии с сент. 1924. В 
1929 окончил Высшую кав. 
школу, в 1939 — Воен. акаде¬ 
мию им. М. В. Фрунзе. Служил 
нач. штаба Особого кав. полка 
Наркомата обороны и 1-й Осо¬ 
бой кав. бригады. В нач. Вел. 
Отечеств, войны Д.—команду¬ 
ющий отд. кав. группой, к-рая 
в авг.—сент. 1941 совершила 
глубокий рейд по тылам про¬ 
тивника в Смоленской обл. В 
сент. 1941 кав. группа была 
реорганизована в кав. корпус. 
Кав. корпус Д. вел оборонит, 
бои в р-не Белый — Ржев; в составе 16-й армии при¬ 
крывал Волоколамское шоссе, участвовал в боях на 
Солнечногорском направлении и в контрнаступлении 
под Москвой. Погиб Д. в бою иод Рузой. 
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Лит.: Герасимов Е., Герой Сов. Союза Л. М. До¬ 
ватор, М., 1948; Т ю л е н е в И. В., Сов. кавалерия в боях за 
Родину, ,М., 1957. 

ДОВБОР-МУШЙЦКОГО МЯТЕЖ 1918 — антисов. 
восстание 1-го польск. корпуса легионеров, сформиро¬ 
ванного в 1917. Корпус под команд, ген. Ю. Довбор-Мус- 
ницкого состоял из нац. польск. формирований в составе 
3 пех. дивизий, конницы и тяжелой артиллерии (до 
25 т. ч.). К нач. 1918 2 дивизии находились в р-не Ро¬ 
гачев—Жлобин—Бобруйск, 3-я двигалась из Ельни на 
соединение с корпусом. Командование корпуса отказа¬ 
лось выполнить постановление Сов. власти о демократи¬ 
зации армии, развернуло шовинистич. пропаганду, 
поддерживало тесную связь с донской и укр. контррево¬ 
люцией, с белорус. Центр, войсковой радой, с представи¬ 
телями стран Антанты. Сов. командование 7(20) янв. из¬ 
дало приказ о разоружении и расформировании корпуса. 
Отказавшийся выполнить приказ Довбор-Мусницкий 
22 янв. был объявлен вне закона. 25 янв. командование 
корпуса подняло мятеж против Сов. власти. Мятежники 
нарушили связь с фронтом к 3. от Минска, угрожали 
Ставке в Могилеве. Первые попытки подавить мятеж 
местными силами были неудачны. Тогда с фронта были 
переброшены отряды латыш, стрелков, революц. моря¬ 
ков и Красной гвардии. Эти части под команд. И. И. Ва- 
цетиса в ночь на 13 февр. разбили 1-ю польск. дивизию и 
заняли Рогачев. 7 февр. 2-й польск. дивизии удалось 
захватить Жлобин, но после упорных боев она была раз¬ 
бита и в ночь на 8 февр. отошла в направлении Бобруй¬ 
ска и Слуцка, куда отступала и 3-я дивизия. 18 февр. 
началось наступление австро-герм. войск, к-рое поме¬ 
шало полностью ликвидировать мятеж. В мае 1918 кор¬ 
пус был разоружен немцами. 

Лит.: Венцов С. и Белецкий С., Красная Гвар¬ 
дия, М., 1925; Кадишев А. Б., Операции начального пе¬ 
риода гражд. войны, М., 1946; Федоров А. М., Разгром 
контрреволюц. очагов Красной Гвардией, М., 1940; Анто¬ 
нов А. Е., Разгром белопольск. мятежа в Сов. Белорус¬ 
сии в 1918 г., в кн.: Воен.-политич. академия им. В. И. Лени¬ 
на, Труды, сб. 4, М., 1940. А. Б. Кадишев. Москва. 

ДОВБУШ, Олекса Васильевич (г. рожд. неизв.— 
24. VIII. 1745) — предводитель карпатских опришков. 
Род. в с. Печенежин (ныне Ивано-Франковская обл. 
УССР) в семье бедного крестьянина. Во главе отряда 
нар. борцов (до 50 чел.) совершал смелые нападения на 
имения шляхтичей, арендаторов, захватывал их иму¬ 
щество и раздавал крестьянам. В 1738—45 отряд Д. вел 
борьбу в галицком Прикарпатье, на Буковине, в Закар¬ 
патье против польск., венг. и укр. феодалов. Д. погиб 
в с. Космачи от руки местного богатея. Имя Д. широко 
известно не только на Украине, но и в Польше, Мол¬ 
давии, Венгрии. 

Лит.: Грабовецкий В., Олекса Довбуш, М., 1959; 
ДракохрустЕ. И., Опришки, в сб.: Из истории кресть¬ 
янства XVI —XIX вв., М., 1955; Косачевская Е. М., 
Народные мстители — галицкие опришки, «ВЛГУ», 1948, 
№ 3, с. 46—64; Тищенко В., Народ про свого героя, Уж¬ 
город, 1959., 

ДОВГАЛЕВСКИИ, Валериан Савельевич (23. XI. 
1885 — 14. VI 1.1934) — сов. гос. деятель, дипломат. Чл. 
Коммунистич. партии с 1908. В революц. движении с 
1904; в 1905 входил в Рабоче-крест. спилку (союз) при 
Южно-рус. бюро РСДРП. В 1906 был арестован по де¬ 
лу Уманской орг-ции РСДРП и в 1907 осужден на веч¬ 
ное поселение, но в 1908 бежал из Приангарья в Крас¬ 
ноярск, а затем за границу, где в 1908 примкнул к боль¬ 
шевикам. С 1908 по 1910 был секретарем большевистской 
группы в Льеже (Бельгия), затем чл. большевистской 
группы в Давосе (Швейцария). В 1911 — 14 — секретарь 
большевистской орг-ции в Тулузе (Франция). Прожи¬ 
вая в городах, где не было рус. колоний, Д. в 1915 всту¬ 
пил во Франц, социалистич. партию, примкнув как 
большевик к ее лев. крылу. В июле 1917 возвратился в 
Россию и был призван в армию. После Окт. революции 
был в Красной Армии, участвовал в боях на Юж. фрон¬ 
те, в Сибири и под Петроградом. В 1919 начал работать 
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в органах Нар. комиссариата путей сообщения. В 1920- 
инспектор связи и комиссар окружного инженерного 
управления в Киеве. В мае 1921 был назначен наркомом 
почт и телеграфов РСФСР, а в 1923— зам. наркома почт 
и телеграфов СССР. С 1924 по 1926 — полпред СССР в 
Швеции, а в 1927 — в Японии. В 1928—34 — полпред 
СССР во Франции. В окт. 1929 подписал в Лондоне про¬ 
токол о восстановлении англо-сов. дипломатич. отно¬ 
шений. В 1932 подписал в Париже франко-сов. пакт о не¬ 
нападении. Принимал участие в работах конференции 
по разоружению (в Женеве). Был чл. ЦИК СССР. Похо¬ 
ронен в Москве на Красной площади. 

Лит.: «Правда», 1934, 15 июля. Лз 193, 23 июля, Л г 2 201; 
«Известия», 1934, 15 июля, № 163, 23 июля, Ла 170. 

ДОВМОНТ (Даумантас) (ум. 20.V.1299) — 
псковский князь с 1266; до этого был князем Налыне- 
найской земли в Литве. Родственник вел. кн. литовского 
Миндовга, выступал против его объединит, политики. 
Участвовал в заговоре, в результате к-рого Миндовг 
был убит (1263). Спасаясь от мести сына Миндов¬ 
га, Д. бежал из Литвы в Псков с семьей и дружи¬ 
ной, в 1266 принял христианство (христианское 
имя — Тимофей), вступил в брак с дочерью кн. Дмит¬ 
рия, сына Александра Невского. Будучи искусным 
военачальником, Д. организовал оборону Пскова от 
агрессии нем. рыцарей и литов, феодалов, возглав¬ 
ляя объединенные войска Новгорода и Пскова (1266, 
1267, 1268, 1298). В 1269 нем. рыцари осадили Псков, 
но после 10-дневной борьбы были принуждены отсту¬ 
пить. В 1272 нем. захватчики дважды потерпели пора¬ 
жение у Пскова. Во время вторжения рыцарей в 1299 
Д. организовал оборону и разбил их на берегу р. Ве¬ 
ликой. Хотя Д. признавал власть Новгорода, но в его 
правление началось обособление Пскова. Канонизи¬ 
рован православной церковью. 

Источи.: ПСРЛ, т. 2, СПБ, 1908; Серебрянский 
Н., Др.-рус. княжеские жития, М., 1915. ч. 1, с. 265—283, ч. 2, 

с. 138 —156; Псковские летописи, в. 1 — 2, М., 1941—55. 

ДОВНАР-ЗАПОЛЬСКИЙ, Митрофан Викторович 
(2.VII. 1867 —1934) — рус. историк либерально-бурж. 
направления. В 1894 окончил Киевский ун-т. С 1901 — 
проф. рус. истории в Киев, ун-те; в 1902 организовал и 
был пред, студенч. ист.-этнография. кружка при ун-те, 
из к-рого вышли видные историки: В. М. Базиле¬ 
вич, А. М. Гневушев, Б. Г. Курц, П. П. Смирнов, 
Н. Ф. Яницкий и др. Кружок издавал сб. своих работ. 
После Окт. революции Д.-З. работал в Белоруссии, в 

т. ч. в 1925—26— в Белорус, ун-те. В 1901 защитил ма¬ 
гистерскую дисс. на тему: «Гос. х-во вел. княжества 
Литовского при Ягеллонах», в 1905 — докторскую: 
«Очерки по орг-ции зап.-рус. крестьянства в XVI в.», 
в к-рых собрал ценный фактич. материал. Однако 
нек-рые из его положений положили начало антинауч. 
теориям единого потока (о бесклас. развитии белорус, 
народа) и «золотого века», по к-рым 16 в. якобы был пе¬ 
риодом благосостояния крестьян и расцвета белорус, 
государственности. В брошюре «Основы дзяржаунасці 
Беларусі» (Гродно, 1919) Д.-З., защищая теорию «зо¬ 
лотого века», дал искаженную в бурж.-националистич. 
духе оценку истории Белоруссии. Кроме изучения и 
публикации док-тов по истории литов.-рус. гос-ва («Ак¬ 
ты Литовско-Рус. гос-ва», т. 1, 1899; Док-ты МАМЮ, 
т. 1, 1897, и др.), Д.-З. издал ряд работ по истории де¬ 
кабристов («Тайное общество декабристов», 1906; «Ме¬ 
муары декабристов», 1906; «Идеалы декабристов», 1907, 
и др.), написанных на основании нового фактич. мате¬ 
риала, в т. ч. следств. дела о декабристах, мемуаров и 
конституц. проектов. Д .-З. одним из первых критиковал 
тех историков, к-рые утверждали, что декабристы заим¬ 
ствовали свои идеалы только с Запада, пытался объяс¬ 
нить причины появления декабризма, но не сумел 
вскрыть его социальные корни. 
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Значит, внимание Д.-З. уделял исследованию хоз. 
истории Рус. гос-ва 16—17 вв.: «Торговля и промышлен¬ 
ность Москвы XVI—XVII вв.» (М., 1910), «Орг-ция 
моек, ремесленников в XVII в.» («ЖМНП», 1910, ч. 29, 
сент., отд. 2) и др. По инициативе и при участии Д.-З. 
было начато издание многотомной «Рус. истории в очер¬ 
ках и статьях» (вышли 1—3 тт., М., 1909—12). Д.-З. 
опубликовал курсы лекций, прочитанные им в Ком- 
мерч. ин-те: «История рус. нар. х-ва» (т. 1, К.—П., 1911), 
«Обзор новейшей рус. истории» (1912), «Обзор истории 
хоз. жизни России» (СПБ, 1914). 

В своих работах Д.-З. был эклектиком, испытывал 
влияние экономия, материализма. В сов. время написал 
ряд работ по истории Белоруссии [«Нар. х-во Белоруссии 
1861 — 1914», Минск, 1926; «Соцыяльна-эканамічная 
структура Літоуска-Беларус. дзяржавы у XVI—XVIII 
ст.», в кн.: Гісторычна-археолёгичны зборнік,№ 1,1927; 
«СССР по р-нам. Зап. р-н (Белорус. ССР и Зап. обл. 
РСФСР)», М.—Л., 1928, идр.], в к-рых попытался про¬ 
следить осн. изменения в экономике и социальных отно¬ 
шениях в феод, и капиталистнч. эпоху и первые годы 
Сов. власти, отметил глубокий упадок в экономике 
Белоруссии в период с 17 в. до отмены крепостного пра¬ 
ва, подчеркнул важность для ее х-ва индустриализа¬ 
ции и начавшейся технич. перевооруженности х-ва. 
Труды Д.-З. представляют значит, ценность благода¬ 
ря большому количеству новых фактов. 

Лит.: Ш а п и р о А. Л., Рус. историография в период им¬ 
периализма. Курс лекций, Л., 1962, с. 71—74. 

Л. К. Бажанова. Москва. 

ДОГМАТЙЗМ в рабочем движении — разно¬ 
видность оппортунизма, характеризующаяся отрывом 
марксистско-ленинской теории от жизни, конкретной 
история, обстановки во всей ее сложности, многообра¬ 
зии и непрерывной изменчивости; является теоретич. 
основой сектантства ; ведет к ревизии марксизма- 
ленинизма (см. Ревизионизм ) и в конечном счете к по- 
литич. авантюризму. Ленин под Д. понимал наруше¬ 
ние принципа диалектич. подхода к действительности, 
марксистского принципа историзма. Д. тормозит творч. 
развитие марксизма-ленинизма. Д. и сектантство в тео¬ 
рии и на практике, если против них не вести после¬ 
довательной борьбы, могут также, как и правый оппор¬ 
тунизм, ревизионизм, стать гл. опасностью на том или 
ином этапе развития отд. партий рабочего класса. 

Д. игнорирует творческий характер марксистской 
теории, к-рая«... есть прежде всего руководство к изу¬ 
чению.. .» (Энгельс Ф., в кн.: Маркс К. и Энгельс Ф., 
Избр. письма, 1953, с. 421); он пренебрегает указанием 
К. Маркса о необходимости «...отстаивать дело ре¬ 
волюции в такой форме, которая соответствует из¬ 
менившимся обстоятельствам» (Маркс К. и Эн¬ 
гельс Ф., Соч., т. 25, 1934, с. 475). Ленин подчерки¬ 
вал, что «...марксизм не мертвая догма, не какое-либо 
законченное, готовое, неизменное учение, а живое руко¬ 
водство к действию...» (Соч., т. 17, с. 23). Для Д. характе¬ 
рен антиисторический, абстрактный метод рассмотре¬ 
ния теоретич. и иолитич. проблем без учета обстоя¬ 
тельств места и времени. Д. не признает по существу 
конкретности истины; в рабочем движении он выражает¬ 
ся прежде всего в неумении оценивать новые ист. усло¬ 
вия ведения революц. борьбы, в неспособности охва¬ 
тить весь процесс мирового развития в целом. 

Методологически догматики исходят из метафизики. 
Схоластичность их мышления нередко сочетается с во¬ 
люнтаризмом. Превращая верные при определ. ист.усло¬ 
виях марксистские положения в окостеневшие догмы, Д. 
наносит прямой ущерб рабочему и всему революц. дви¬ 
жению. Догматики забывают, что «метод Маркса состоит 
прежде всего в том, чтобы учесть объективное со¬ 
держание исторического процесса в данный конкрет¬ 
ный момент, в данной конкретной обстановке...» (Л е- 
н ин В. И., Соч., т. 21, с. 123). Догматики предпочи- 
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тают цепляться за отдельные положения революц. тео¬ 
рии, выхолащивая ее творческий дух, а в итоге — и ре¬ 
волюц. содержание; они предпочитают также выводить 
из одних положений другие положения чисто дедуктив¬ 
ным путем, идти не от жизни, а от схемы. Д. в конце кон¬ 
цов с неизбежностью смыкается с ревизионизмом, не¬ 
смотря на внешнюю полярную противоположность этих 
антимарксистских течений в рабочем движении (напр., 
к отказу от социалистич. революции и диктатуры проле¬ 
тариата вели и открыто ревизионистское открещивание 
от них и догматич. подход рус. меньшевиков к вопросу 
о движущих силах бурж. революции в России; мень¬ 
шевики не учитывали социальных изменений, связан¬ 
ных с наступлением эпохи империализма, и утверж¬ 
дали, что в этой революции, также как и в прежних 
бурж. революциях Зап. Европы, роль руководителя 
должна принадлежать буржуазии). 

Появление Д. в рабочем движении относится к эпохе 
возникновения марксизма. После поражения револю¬ 
ций 1848—49 догматики не смогли правильно оценить 
обстановку, выдвинуть правильные стратегия, итактич. 
лозунги. В силу этого они нередко толкали революц. ра¬ 
бочих на авантюристич. выступления, продолжая при¬ 
зывать их к немедленному вооруж. восстанию. Именно 
такой была группа Виллиха—Шаппера в Союзе коммуни¬ 
стов. С догматич. позиций выступала, напр., в герм, 
с.-д. партии в нач. 80-х гг. 19 в. группа Моста , а в 
90-х гг. 19 в.— т. н. « молодые », не понимавшие необхо¬ 
димости использования легальных возможностей в ре¬ 
волюц. борьбе. В Великобритании Д. была заражена 
С.-д. федерация, к-рая, по словам Ф. Энгельса, «...прев¬ 
ратила марксизм в окостенелую догму» (Маркс К. 
иЭнгельс Ф., Об Англии, 1952, с. 469). Ее руково¬ 
дитель Г. М. Гайндман, к-рый никогда не был подлин¬ 
ным марксистом, превратил, в частности, в догму поло¬ 
жение о связи процессов обнищания трудящихся и уси¬ 
ления революционной борьбы. В США догматические 
ошибки были присущи Социалистич. рабочей партии. 

Ревизионисты из партий 2-го Интернационала 
(Э. Бернштейн и др.) с кон. 19 в. показали пример соче¬ 
тания открытого отказа от ряда оси. положений марксиз¬ 
ма с догматич. извращением ряда др. положений. 

Оппортунисты 2-го Интернационала превратили в 
мертвую догму верное для 19 в. положение о том, что 
социалистич. революция может победить только одно¬ 
временно во всех или в большинстве стран мира. 
В. И. Ленин, разработав теорию империализма и пока¬ 
зав резкое обострение неравномерности экономия, и по- 
литич. развития капитализма в отдельных странах, до¬ 
казал, что социалистич. революция не может победить 
сразу во всех странах, что она может победить перво¬ 
начально в нескольких или даже в одной, отдельно взя¬ 
той капиталистич. стране. Разгром Д. в теории, даль¬ 
нейшее творческое развитие марксизма Лениным откры¬ 
ли новые перспективы борьбы перед рабочим классом 
него революц. партиями. 

С междунар. оппортунизмом смыкались рус. оппор¬ 
тунисты — меньшевики. Высмеивая их, Ленин писал: 
«... выучили, но не поняли. Зазубрили, но не проду¬ 
мали. Букву, но не смысл усвоили» (Поли. собр. соч., 
5 изд.. т. 10, с. 368). Ленин подверг критике и отзови¬ 
стов, не учитывавших своеобразия обстановки в Рос¬ 
сии после поражения революции 1905—07 и отказывав¬ 
шихся от использования малейших легальных возмож¬ 
ностей работы партии в массах. 

Внутри РКП(б) Д. особенно сильно проявился в 
начале 1918, главным образом по вопросу о заключении 
Брестского мира. «Революционная фраза, — писал в 
то время Ленин,— есть повторение революционных ло¬ 
зунгов без учета объективных обстоятельств, при дан¬ 
ном изломе событий, при данном положении вещей, 
имеющих место» (Соч., т. 27, с. 1). 


В период революц. подъема, развернувшегося под 
влиянием Вел. Окт. социалистич. революции в России, Д. 
и сектантство обнаружились у нек-рых коммунистов Гер¬ 
мании, Великобритании, Италии, Испании, Нидерлан¬ 
дов, Швейцарии и др. стран. Они выступали с «ультрале¬ 
вых» позиций, отказывались от легальных форм деятель¬ 
ности, недооценивали работу коммунистов в профсоюзах, 
не понимали важности использования парламента, были 
противниками компромиссов. В своем гениальном про¬ 
изведении «Детская болезнь „левизны" в коммунизме» 
В. И. Ленин подверг всесторонней критике догматиче¬ 
ские, сектантские ошибки еще очень молодых тогда ком- 
мунистич. партий. 15 авг. 1920 Ленин написал открытое 
письмо австр. коммунистам, в к-ром подверг критике 
ультралевацкие догматическо-сектантские ошибки ру¬ 
ководителей австр. компартии (см. там же, т. 31, с. 
242—44). 

В кон. 1920 и особенно в 1921 революц. волна вы¬ 
ступлений рабочих и крестьян во мн. капиталистич. 
странах шла на убыль. Буржуазия перешла в контрна¬ 
ступление. Учитывая эту обстановку, В. И. Ленин и 
Коминтерн призвали коммунистич. партии решительно 
изменить тактику, не забегать вперед и от немедлен¬ 
ного штурма власти капитала перейти к собиранию и 
тщательной подготовке революц. сил. Однако отд. ком¬ 
мунисты, в т. ч. и руководители, продолжали придер¬ 
живаться авантюристич. в таких условиях «теории на¬ 
ступления». Грубые догматич. ошибки в герм, компар¬ 
тии допускали П. Леви,. Брандлер и Тальгеймер, Рут 
Фишер, Маслов и др., изгнанные впоследствии из ря¬ 
дов КП Г. В Италии с махровых догматич. позиций вы¬ 
ступал Бордига — лидер итал. «левых», возглавлявший 
итал. компартию в 1921—23. Против бордигианства в 
Италии активно выступали мн. марксисты во главе 
с Антонио Грамши и Пальмиро Тольятти. Во Франции 
во время колониальных войн франц. империализма в 
Марокко и Сирии (1925—26) «левый» оппортунист Дорио, 
стоявший на догматическо-сектантских позициях, тол¬ 
кал партию и рабочих на заранее обреченное в тех ус¬ 
ловиях на провал авантюристич. восстание, призывая 
превратить войну колониальную в войну гражданскую. 

«Левооппортунистические» утверждения догматиков 
были разоблачены марксистами-ленинцами на конгрес¬ 
сах Коминтерна и на заседаниях ИККИ. Так, V конг¬ 
ресс Коминтерна (1924) подверг обстоят, критике троц¬ 
кистов, догматиков, «левых», «ультралевых» и др. оп¬ 
портунистов, разъяснил вред их авантюристич. тактики 
и призвал коммунистич. партии активнее бороться 
за осуществление намеченной еще II конгрессом Комин¬ 
терна тактики единого фронта. 

Важной вехой в борьбе компартий против Д.,начетни¬ 
чества, доктринерства, сектантства, против оппортунис¬ 
тов всех мастей явился VII конгресс Коминтерна. Он 
призвал коммунистич. партии продолжать борьбу за 
творч. применение и развитие марксизма-ленинизма. 

Преодолению Д. препятствовал культ личности Ста¬ 
лина, сковывавший развитие творч. мысли, и догма¬ 
тич. ошибки Сталина. Догматич. трактовка Сталиным 
в кон. 20-х — нач. 30-х гг. социал-демократов как «со¬ 
циал-фашистов» практически препятствовала созданию 
единого рабочего фронта в борьбе против наступления 
фашизма. Одним из проявлений догматизма в воззре¬ 
ниях Сталина было перенесение им оценки империали- 
стич. буржуазии как контрреволюц. силы ва нац. 
буржуазию колониальных и зависимых стран. Сталин 
допускал серьезные ошибки догматич. характера и в 
ряде вопросов внутр. политики, в частности в плани¬ 
ровании нар. х-ва, в развитии науки, что вело к тор¬ 
можению науч.-технич. прогресса, к недооценке раз¬ 
вития прогрессивных отраслей совр. пром-сти (напр., 
нефтяной, газовой, химической), к отставанию с. х-ва 
и др. Вредные последствия культа личности Сталина 
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были вскрыты XX съездом КПСС (1956), открывшим 
широкий простор для творч. развития марксистско-ле¬ 
нинской теории и осуществления ленинского курса 
в политике. XXII съезд КПСС (1961) вновь подтвердил, 
что творч. развитие марксизма, борьба против ревизи¬ 
онизма и Д. является генеральной линией КПСС в 
теории и практич. деятельности. XXII съезд КПСС 
окончат, развенчал культ личности Сталина, осудил 
группу догматиков во главе с Молотовым, пытавших¬ 
ся тянуть партию назад, сопротивлявшихся осуществ¬ 
лению революц. мероприятий ленинского ЦК КПСС 
в области ускорения создания материально-технич. ба¬ 
зы коммунизма, подъема с. х-ва, коренной перестройки 
системы руководства нар. х-вом в соответствии с но¬ 
выми условиями и возможностями развития страны в 
период развернутого строительства коммунистич. об¬ 
щества . 

Сущность и вред догматизма и сектантства в совр. 
условиях были вскрыты на Моек, совещаниях предста¬ 
вителей коммунистич. и рабочих партий в 1957 и 1960, 
где подчеркивалось, что «догматизм и сектантство за¬ 
трудняют развитие теории марксизма-ленинизма и ее 
творческое применение в конкретных изменяющихся ус¬ 
ловиях, подменяют изучение конкретной ситуации ци¬ 
татами и начетничеством, ведут к отрыву партии от 
масс» («Программные док-ты борьбы за мир, демокра¬ 
тию и социализм», 1961, с. 14). 

В последние годы предпринимаются попытки с дог- 
матич. позиций трактовать важнейшие положения 
марксизма-ленинизма, ревизовать осн. выводы кол¬ 
лективно выработанных документов междунар. ком¬ 
мунистич. движения. В совр. условиях Д. представляет 
собой мелкобурж. по своим клас. корням национали- 
стич. уклон в междунар. коммунистич. движении. 

Догматики занимают неправильные позиции по воп¬ 
росам войны и мира, мирного сосуществования, форм 
перехода от капитализма к социализму и от социализ¬ 
ма к коммунизму, роли мировой социалистич. системы, 
развития мирового революц. процесса, культа лично¬ 
сти (совр. Д. связан с попытками оправдания культа 
личности); они попирают принципы пролетарского 
интернационализма. В основе ошибочной линии совр. 
догматиков, ведущей их к авантюризму на междунар. 
арене, лежит прежде всего извращение ими существа 
совр. эпохи. В Заявлении Совещания представителей 
коммунистич. и рабочих партий 1960 указывается, что 
«главное содержание, главное направление и главные 
особенности исторического развития человеческого 
общества в современную эпоху определяют мировая 
социалистическая система, силы, борющиеся против им¬ 
периализма, за социалистическое переустройство об¬ 
щества...» (там же, с. 40). 

Догматики не могут отрицать, что силы империа¬ 
лизма подорваны, что в мире появилась и неуклонно 
укрепляется мировая система социализма, что коло¬ 
ниальная империя империализма рухнула, что возрос¬ 
ла организованность рабочего класса. Но, не отрицая 
этого, они в то же время утверждают, что тот, кто гово¬ 
рит о возможности предотвращения войны в совр. усло¬ 
виях, якобы сеет опасные иллюзии, догматики не верят 
в способность антиимпериалистич. сил обуздать поджи¬ 
гателей новой мировой войны. Такая позиция догмати¬ 
ков является прямым отступлением от моек. Заявления 
компартий, в к-ром говорится, что «...еще до полной побе¬ 
ды социализма на земле, при сохранении капитализма 
в части мира, возникает реальная возможность исклю¬ 
чить мировую войну из жизни общества» (там же, с. 60). 

Догматики выступают фактически против принципа 
мирного сосуществования. Они не считают, что этот 
принцип, одобренный всем междунар. коммунистич. 
движением, должен быть ген. линией внеш. политики 
социалистич. стран. Догматики лживо изображают 
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мирное сосуществование как «отказ от борьбы за разоб¬ 
лачение империализма», «прекращение борьбы с им¬ 
периализмом». Они игнорируют тот факт, что экономия, 
соревнование в условиях мира является одной из важ¬ 
нейших сфер борьбы социализма с капитализмом, что 
мирное сосуществование — одна из форм клас. борьбы 
на мировой арене между капитализмом и социализмом. 

Догматики, исходя из неверного понимания совр. 
эпохи, отрицают разнообразие форм перехода к соци¬ 
ализму. Ссылаясь на старый опыт, догматики по суще¬ 
ству считают неизбежностью лишь немирный путь, 
только путь вооруж. восстания. Фактически отвергая 
возможность завоевания рабочим классом власти мир¬ 
ным путем, догматики не хотят видеть растущих сил и 
организованности рабочего класса, усиления тяги к со¬ 
циализму пар. масс, не учитывают возрастающего влия¬ 
ния социалистич. системы на мировой революц. процесс. 

Совр. догматики противопоставляют борьбу колон, 
и зависимых стран против империалистич. гнета борь¬ 
бе против империализма, проводимой социалистич. 
странами и рабочим классом капиталистич. стран. 

Осн. противоречием нашего времени совр. догматики 
считают противоречие не между социализмом и импе¬ 
риализмом, а между нац.-освободит, движением и им¬ 
периализмом. Решающая сила в борьбе с империализ¬ 
мом, по их утверждению,— не мировая система социа¬ 
лизма, не борьба междунар. рабочего класса, а нац.- 
освободит. движение. При этом всячески принижается 
ист. роль борьбы пролетариата развитых капиталистич. 
стран; по сути выдвигается на роль гегемона всемир¬ 
ной борьбы против империализма не рабочий класс, 
а мелкая или нац. буржуазия слаборазвитых стран. 

Марксисты-ленинцы, всегда подчеркивая всемирно- 
историч. значение нац.-освободит, движения, считают 
осн. условием его дальнейших побед—прочный союз и 
сотрудничество со странами мировой системы социа¬ 
лизма (гл. силой в борьбе с империализмом), союз с 
рабочим движением капиталистич. стран. 

По основным вопросам современности догматики, 
прежде всего руководители компартии Китая, проти¬ 
вопоставляют себя большинству мирового коммуни¬ 
стич. движения. Линия совр. догматиков — это ан¬ 
тиленинская линия неверия в силы социализма, в си¬ 
лы народа, в марксистско-ленинскую идеологию, в пре¬ 
восходство социалистич. системы, в возможность вы¬ 
играть в условиях мира экономия. соревнование с ка¬ 
питализмом. Действия совр. догматиков объективно 
направлены на раскол мирового коммунистич. движе¬ 
ния, на подрыв авторитета КПСС, на срыв важнейших 
междунар. акций Сов. Союза и др. социалистич. стран. 

Совр. догматики стараются извратить установив¬ 
шееся со времени Ленина понятие Д. Они заявляют, 
что «современный догматизм заключается в стремле¬ 
нии механически копировать политику и тактику ком¬ 
партии другой страны». Такое толкование Д., ревизую¬ 
щее его определение, данное в документах Москов¬ 
ских совещаний коммунистич. и рабочих партий, на¬ 
правлено против использования компартиями опыта 
других, имеющих наибольшие успехи братских партий. 

Творческий марксизм-ленинизм требует умения свое¬ 
временно улавливать и учитывать сдвиги и повороты, 
происходящие в мировой истории и развитии клас. борь¬ 
бы, умения своевременно объяснить смысл новых собы¬ 
тий и явлений, вырабатывать тактику революц. борьбы, 
выдвигая правильные лозунги, соответствующие тре¬ 
бованиям дня. Д. на совр. этапе лишает революц. пар¬ 
тии способности развивать на основе науч. анализа и 
творчески применять марксизм-ленинизм в соответствии 
с конкретными условиями, изолирует коммунистов от 
широких масс трудящихся, обрекает их на пассивное 
ожидание или леваческие, авантюрные действия, задер¬ 
живает в конечном счете революц. развитие, не позво- 
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ляет своевременно и правильно использовать меняю¬ 
щуюся обстановку и новый опыт, использовать все 
возможности в интересах победы рабочего класса. Док¬ 
тринерскими являются и попытки оторвать марксистско- 
ленинское учение от успехов практич. деятельности 
коммунистов. Вся практич. деятельность КПСС, успе¬ 
хи мирового коммунистич., рабочего и над.-освободит, 
движения являются ярким свидетельством банкротства 
антинаучных, антимарксистских «теорий» прошлых и 
совр. догматиков. 

Лит.: Маркс К., Нищета философии, К. Маркс и 
Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т.4, гл. 2, § 1; Эн гел ьс Ф., [Письмо 
Ф. Келли-Вишневецкой, 28 дек. 1886], К. Маркс и Ф. Энгельс, 
Ооч.,т. 27, [Л.], 1935, с. 610; е г о же, [Письмо П. Эрнсту, 
5 июня 1890], там же, т. 28, [Л.], 1940, с. 219—20; Л е- 

н и н В. И., Предисловие ко второму изданию [книги «Развитие 
капитализма в России»], Соч., 4 изд., т. 3, с. 10 — И; его же, 
Наша программа, там же, т. 4, с. 191—92; е г о ж е, Студенчес¬ 
кое движение и совр. политич. положение, там же, т. 15, с. 193; 
его ж е, О праве наций на самоопределение, там же, т. 20, 

с. 404; его же, Письма о тактике, там же, т. 24, с. 24—26; 
его же. Детская болезнь «левизны» в коммунизме, там же, 

т. 31, с. 44, 69, 73 — 74, 82—83; его ж е, О нашей революции, 

там же, т. 33, с. 436—39; его же, [Письмо Инессе Арманд, 30 
нояб. 1916 г. ], там же, т. 35, с. 200—201; его же, Против дог¬ 
матизма и начетничества. Сб. статей, М., 1957; Коммунистич. 
Интернационал в док-тах (1919 —1932), М.—Л., 1933; О прео¬ 
долении культа личности и его последствий, в кн.: КПСС в ре¬ 
золюциях, ч. 4, М., 1960; Программные док-ты борьбы за мир, 
демократию и социализм. Док-ты совещаний представителей 
коммунистич. и рабочих партий, состоявшихся в Москвев нояб. 
1957 г., в Бухаресте в июне 1960 г., в Москве в нояб. 1960 г., 
М., 1961; Программа КПСС, М., 1961; XXII съезд КПСС. Сте¬ 
нография. отчет, М., 1962: Хрущев Н. С., За новые победы 
мирового коммунистич. движения, М., 1961; его же, Совр. 
междунар. положение и внешн. политика Сов. Союза, М., 1962; 
Открытое письмо ЦК КПСС партийным орг-циям, всем ком¬ 
мунистам Сов. Союза, М., 1963; Заявление Сов. пр-ва, «Прав¬ 
да», 1963, 21 — 22 сент., № 264—265; Генеральная линия меж- 
дунар. коммунистич. движения и раскольнич. платформа кит. 
руководства, «Коммунист», 1963, 14. 

П. В. Куцобии , Л. Н. Андронников. Москва. 

ДОГМАТЫ религиозные (от греч. об-^ил—уче¬ 
ние, постановление)— утвержденные высшими дерк. ин¬ 
станциями (соборами духовенства) положения вероуче¬ 
ния, к-рые, как считает церковь, должен принимать 
на веру каждый принадлежащий к данной религии и 
исповедание к-рых она рассматривает как непремен¬ 
ное условие постижения божества и «спасения». 
Д. вырабатывались в процессе острой богословской 
борьбы. Система Д. существует во всех наиболее рас¬ 
пространенных религиях: христианстве, иудаизме, 
исламе, буддизме, индуизме. Осн. Д. христ. церкви (о сот¬ 
ворении мира, о триедином боге, о реальном сущест¬ 
вовании богочеловека Христа) были приняты в период 
первых семи Вселенских соборов (325—787). В право¬ 
славной церкви принятие Д. было завершено в 787, в 
католической новые Д. (о чистилище и др.) продолжали 
приниматься и в дальнейшем. Реформация 16 в. подорва¬ 
ла значение Д. католич. церкви. В лютеранской цер¬ 
кви Д. были приняты в 1530 (аугсбургское исповедание 
веры), в кальвинистской — в 1551, в англиканской — 
в 1571 (т. н. 39 членов исповедания). Д. иудаизма 
(наир., о вечности бога, о приходе мессии) были сформу¬ 
лированы на базе Талмуда и Библии в 12 в. Маймо- 
нидом. Д. ислама (напр., о единстве бога-аллаха, о пред¬ 
определении, о пророческой миссии Мухаммеда) на 
базе Корана были приняты в острой богословской борь¬ 
бе в 9—10 вв. Д. буддизма (напр., о перерождении и 
«карме» идр.) по хинаяне были приняты на соборе в Па- 
талипутре в 243 до н. э., по махаяне —ок. 78. В индуизме 
выдвижение Д. (напр., об изначальном социальном 
неравенстве людей, о переселении душ и др.) началось 
в раннее средневековье в процессе борьбы с буддистами и 
мусульманами и не вылилось в четко оформленную систе¬ 
му. Вырабатывая Д., церковь пыталась не допустить кри¬ 
тики основ своего вероучения и того социального строя, 
к-рый она охраняла. Отрицание Д. жестоко преследо¬ 
валось. Для защиты и обоснования Д. духовенство ис¬ 
пользовало идеалистич. филос. учения, благодаря чему 


догматич. богословие приобрело наукообразный вид. 
При попытке науч. анализа Д. обнаруживается их пол¬ 
ная несостоятельность и реакционность. Религ.-догма¬ 
тич. мышление разрушается с развитием науч. и атеис- 
тич. взглядов. 

Лит.: Болотов В. В., Лекции по истории древней 
церкви, т. 4 (История церкви в период вселенских соборов, 
отдел 3, История богословской мысли), П., 1918; Нагпаск 
А., Бо^шепеевсЫсЩе, 7 АиИ., ТііЬіп^еп, 1931; рус. пер.; Исто¬ 
рия догматов, в кн. .Общая история европ. культуры, т.6, СПБ, 
1911; НапйЬисІі йег Во^тепдезсЩсЫе, Ьгз§. ѵ. М. Всбтаиз, I. 
К. Сеізеішап, Н. КоЬпег, Вй 1—4, ГгеіЬиг^, 1951 — 56. 

ДОГОВОР ДЕВЯТЙ ДЕРЖАВ О КИТАЕ (1922) — 
договор, формально провозглашавший принцип уваже¬ 
ния суверенитета, терр. и адм. неприкосновенности Ки¬ 
тая. Был подписан 6 февр. 1922 представителями Бель¬ 
гии, Великобритании, Италии, Китая, Нидерландов, 
Португалии, США, Франции и Японии, участвовавшими 
в работе Вашингтонской конференции 1921 — 22. Дого¬ 
вор обязывал гос-ва, к-рые его подписали, придержи¬ 
ваться в Китае принципа «равных возможностей» в об¬ 
ласти торг, и предпринимательской деятельности, не 
прибегать к использованию внутр. обстановки в Китае в 
целях получения спец, прав и привилегий, могущих на¬ 
нести ущерб правам и интересам др. гос-в — участни¬ 
ков договора. Т. о., договор по существу являлся кол¬ 
лективным соглашением империалистич. держав о сов¬ 
местном ограблении ими Китая; последний рассматри¬ 
вался в договоре как общий объект эксплуатации 
колонизаторов. Вместе с тем подписание договора озна¬ 
чало создание единого фронта реакц. сил против назре¬ 
вавшей в Китае революции. Одновременно оно свиде¬ 
тельствовало о том, что зап. империалистич. державы, 
и в первую очередь США, взяли курс на ликвидацию мо¬ 
нопольных позиций Японии в Китае (см. « Открытых 
дверей» политика). 

П у б л.; Хрестоматия по новейшей истории, т. 1, М., 1960, 
с. 601—03. 

ДОГОВОР ОБ ОБРАЗОВАНИИ СОЮЗА ССР — ист. 
документ, принятый 30 дек. 1922 Первым Всесоюзным 
съездом Советов и оформивший вместе с Декларацией об 
образовании Союза ССР добровольное объединение неза¬ 
висимых сов. социалистич. республик: РСФСР, УССР, 
БССР и ЗСФСР в единое федеративное союзное 
гос-во — Союз Сов. Социалистич. Республик. Добро¬ 
вольность объединения гарантировалась сохранением 
за каждой республикой права свободного выхода из Сою¬ 
за. Согласно договору, верховным органом СССР явля¬ 
лись съезды Советов СССР, а в перерывах между съез¬ 
дами — Центральный Исполнительный Комитет 
СССР (ЦИК СССР). Договор предусматривал образова¬ 
ние нар. комиссариатов, учреждение Верх, суда при 
ЦИК СССР и Объединенного гос. политич. управления 
(ОГПУ) при Совете нар. комиссаров СССР. Договор пол¬ 
ностью вошел в Конституцию СССР 1924. 

П у б л.: Съезды Советов Союза ССР, Союзных и Автоном¬ 
ных Сов. Соц. Респ. Сб. док-тов, т. 3, 1922 —1936 гг., М., 1960. 

Лит.: Лени н В. И., К вопросу о национальностях или 
об «автономизации», Соч., 4 изд., т. 36; Программа КПСС (При¬ 
нята XXII съездом КПСС), М., 1961; История Сов. конститу¬ 
ции (В док-тах), 1917 —1956, М., 1957; Образование СССР. Сб. 
док-тов 1917 —1924, М.—Л., 1949; Якубовская С. И., 
Строительство Союзного сов. социалистич. гос-ва. 1922—25, 
М., 1960; Чугаев Д. А., Образование Союза ССР (Историо¬ 
графии. обзор), «ВИ КПСС», 1962, № 6. 

ДОГОВОРНЫЕ ГРАМОТЫ (докончальные, 
крестные) — публично-правовые акты, закрепляв¬ 
шие договоры между вел. и удельными князьями Руси, а 
также Русью и иностр. гос-вами. От 12 в. имеются лето¬ 
писные сообщения о договорах («рядах») князей с горо¬ 
дами. Сохранились тексты Д. г., заключенных между 
вел. князьями (14—15 вв.), вел. и удельными князьями 
(14—16 вв.), вел. князьями и Вел. Новгородом 

(13—15 вв.), вел. князьями (с сер. 16 в.— царями) и 
иностр. державами (с 10 в.), Вел. Новгородом и иностр. 
городами и гос. объединениями (12—15 вв.), Псковом и 
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Ливонским орденом (1503, 1509). Особую разновидность 
Д. г. составляют договоры князей с монастырями 
(13—14 вв.), близкие по типу к жалованным грамотам. 
Д. г.— ценный источник по истории экономики, ВIIутр. 

и внеш. политике ср.-век. Руси. 

П у б л.: ГВНиП, М.-Л., 1949; ДДГ, М.-Л., 1950; СГГиД, 
ч. 1—5, М., 1813—94. 

Лит.: Ч н ч е р и н Б. Н., Духовные и договорные грамо¬ 
ты вел. п удельных князей, в кн.: Опыты по истории рус. пра¬ 
ва. М., 1858, с. 232—375; Пресняков А. Е., Княжое пра¬ 
во в Др. Руси, СПБ, 1909; Ч е р е п н н н Л. В., Рус. феод, ар¬ 
хивы XIV — XV вв., ч. 1, М.—Л., 1948; Зимин А. А., О хро¬ 
нологии духовных и договорных грамот великих и удельных 
князей XIV — XV вв., в сб.: ПИ, т. 6, М., 1958; его ж е, О 
хронологии договорных грамот Вел. Новгорода с князьями 
XIII — XV вв., там же, т. 5, М., 1956. С. М. Каштанов. Москва. 

«ДОГОВОРЫ РОССЙИ С ВОСТОКОМ, ПОЛИТИ¬ 
ЧЕСКИЕ И ТОРГОВЫЕ» — сборник док-тов. Собрад 
и издал Т. Юзефович (СПБ, 1869). Является ценным ис¬ 
точником для изучения истории отношений России с 
воет, странами. Содержит трактаты, договоры, конвен¬ 
ции России с Турцией, Ираном, Китаем и Японией. 
Включает док-ты 18—19 вв., собранные в различных 
томах полного собрания законов, иностр. источниках и 
архивах. Комментарии к док-там даны в духе офиц., 
правительств, точки зрения. Издание не потеряло спра¬ 
вочной ценности до наст, времени. 

ДОГОВОРЫ РУСИ С ВИЗАНТЙЕЙ (911, 944, 

971) — первые междунар. договоры Др. Руси. Извест¬ 
ны только др.-рус., переведенные с греч. яз. тексты до¬ 
говоров, дошедшие в Повести временных лет, куда они 
были включены в нач. 12 в. 

Договор 2 сен т. 911 заключен после успеш¬ 
ного похода дружины кн. Олега на Византию ок. 907. 
Он восстанавливал дружеств. отношения гос-в, опреде¬ 
лял порядок выкупа пленных, наказания за уголовные 
преступления, совершенные греч. и рус. купцами в Ви¬ 
зантии, правила ведения суд. процесса и наследования. 
Договор создавал наиболее благоприятные условия тор¬ 
говли для русских и греков, он изменял береговое пра¬ 
во: вместо захвата владельцем берега выброшенного на 
берег судна и его имущества местные жители обязы¬ 
вались оказывать помощь в спасении судна и товаров. 

В договоре 911 имеются пропуски текста. В то же время в 
Повести временных лет под 907 после рассказа о походе дружи¬ 
ны Олега на Константинополь и ден. выкупе, полученном рус¬ 
скими, помещены договорные статьи о правах рус. купцов в Кон¬ 
стантинополе. Нек-рые исследователи (Д. М. Мейчик, М. В. Лев¬ 
ченко, Г. Вернадский) рассматривают эти статьи как изложе¬ 
ние самостоят. договора; однако большинство авторов вслед 
за В. И. Сергеевичем и А. А. Шахматовым считает, что ука¬ 
занные статьи выписаны составителем Повести из договоров 
911 или 944. 

Договор 944 заключен после неудачного похо¬ 
да войск кн. Игоря на Византию в 941 и нового похода 
944. Подтверждая в неск. измененном виде нормы уго¬ 
ловного и процессуального нрава договора 911, договор 
944 обязывал рус. послов и купцов для пользования ус¬ 
тановленными льготами иметь княж. грамоты, вводил 
ряд ограничений для рус. купцов в размерах вывоза 
ценных тканей, месте и продолжительности пребывания 
в столице, порядке посещения ее торг, р-нов и т. д. Русь 
обязалась не претендовать на крымские владения Ви¬ 
зантии, не оставлять гарнизонов в устье Днепра. Русь и 
Византия согласились помогать друг другу воен. силами. 

Договор июля 971 заключен кн. Святосла¬ 
вом Игоревичем с имп. Иоанном Цнмисхием во время оса¬ 
ды рус. войск в Доростоле и завершил рус.-визант. вой¬ 
ну на терр. Болгарии. Составленный в неблагоприят¬ 
ных для Руси условиях, он содержал обязательства Ру¬ 
си воздержаться от нападений на Византию. Договоры— 
исключительно ценный источник по истории Др. Руси, 
а также др.-рус. и междунар. права, рус.-визант. от¬ 
ношений. 

П у б л.: Повесть временных лет, ч. 1—2, М.—Л., 1950; 
ПРИ, в. 1, сост. А. А. Зимин, М., 1952 (библ.). 

Лит.: Лавровский Н., О визант. элементе в языке 
договоров русских с греками, СПБ, 1853; Соловьев А. В., 


Заметки о договорах Руси с греками, «Зіаѵіа», 1938, госпік 15, 
Зе.'Ц 3, 8. 402—417; СвенціцкийІ., Питания про автенти- 
чніеть договорів Русі з греками в X в., вкн.: Вопр. слав, 
языкознания, кн. 2, Львів, 1949; Корнеева-Петру- 
л а н М. И., К изуч. состава и языка договоров русских с гре¬ 
ками, «Уч. зап. МГУ», в. 150, 1952; Левченко М. В., Очер¬ 
ки по истории рус.-визант. отношений, М., 1956; Юшков 
С. В., Общественно-полнтич. строй и право Киевского гос-ва, 
М., 1949; М і к и с к і 3., Еіийез зиг Іа йіріотаііцие гиззе Іа 
ріиз апсіеппе, Сгасоѵіе, 1953; см. также лит. к ст. Киевская 
Русъ. Я. Н. Щапов. Москва. 

ДОІХШЫ, догом (известны также как хабе — 
«язычники» на яз. фулъбе), — народ, живущий в Рес¬ 
публике Мали, в р-не Бандиагары. Числ. ок. 300 т. ч. 
(1959). По языку принадлежат к группе гур. Пересели¬ 
лись с Ю.-З. в 10 в. В 14 в. входили в состав древнего 
гос-ва Мали, в 15 в.— гос-ва Сонгаи; в 19 в. подчиня¬ 
лись правителям фульбе. С 1893 земли Д. вошли в со¬ 
став колонии Франц. Судан (Франц. Зап. Африка). Д. 
жили родоплеменным строем, во главе стоял верховный 
жрец—огон. У Д. сохранилась патриарх, семья. Осн. 
занятие — земледелие. 

Лит.: Ольдерогге Д. А., Зап. Судан в XV —XIX вв., 
М.—Л., 1960; Раіаи М а г I і (МопізеггаІ), 
Ьез Бо§оп, Р.,1957;СггіаиІе М., Мазциез Во&опз, Р., 1938. 

ДОДАШВЙЛИ, Соломон Иванович (17. V. 1805—20. 
VIII.1836) — груз, обществ, деятель, философ. Окончил 
Петерб. ун-т (1827). Широкой известностью пользова¬ 
лась ст. Д. «Взгляд на груз, лит-ру». Выступал против 
крепостного права,придерживался респ.взглядов.В кон. 
1832 был арестован в связи с раскрытием дворянского' 
заговора и сослан в Вятку, где умер от туберкулеза. 

С о ч.: Соч., Тб., 1961 (на груз. яз.). 

ДОДОНА (ДсоосоѵД — древнегреч. храм в одноимен¬ 
ном городе Эпира, центр культа Зевса. Здесь на¬ 
ходился оракул Зевса, упоминаемый еще Гомером (Или¬ 
ада, XVI, 233 сл.). В Д. Зевса почитали богом плодо¬ 
родия, подателем пищи, владыкой эфира, открывав¬ 
шим свою волю шелестОхМ листьев священного дуба, жур¬ 
чанием ручья и др. способами. В период расцвета греч. 
гос-в Д. стала общегреч. религ. центром, вторым после 
Дельф. В 3 в. до н. э. оракул Д. утратил значение, но 
существовал до 4 в. и. э. 

Лит.: Латышев В. В., Очерк греч. древностей. 2 нзд., 
ч. 2, СПБ, 1899; Сагарапоз С., Войопа еі зез гиіпез, Р., 
1878; Ргіейегісіі I., Войопаіса. Веіігаде гиг Кеіщіопз- 
ипй КиИ^езсШсМе Войопаз..., Бізз., ГгапкІ., [1935]. 

ДОДОНОВ, Иван Кузьмич [р. 22. ѴІ(5. VII). 1900] — 
сов. историк, акад. АН Узб. ССР (с 1947). Чл. Комму- 
нистич. партии с 1921. В 1938—51 —на парт, и научно- 
преподават. работе в Узб. ССР. С 1952 преподает в 
Моек, ун-те, Моек, историко-архивном ин-те. 

Соч.: Победа Октябрьской революции в Туркестане, Таш¬ 
кент, 1958; Очерки истории Коммунистической партии Турке¬ 
стана, Ташкент, 1958 (соавтор); Историография истории СССР 
с древнейших времен до Великой Октябрьской социалистиче¬ 
ской революции, М., 1961 (соавтор). 

ДОЖ (итал. бо§е, от лат. бих — вождь; в рус. лето¬ 
писях — дуж) — титул главы Венецианской (с кон. 
7 в. по кон. 18 в.) и Генуэзской (с 14 в. по кон. 18 в.) рес¬ 
публик. Д. избирался венецианским патрициатом из 
своей среды пожизненно путем многостепенных выборов 
и имел большую власть. Однако после попыток отд. Д. 
превратить свою власть в наследств, сеньорию вене¬ 
цианская олигархия в течение 12—14 вв. постепенно 
свела роль Д. к декоративному представительству, огра¬ 
ничив его деятельность Большим и Малым советами, се¬ 
натом, а с 14 в.—Советом десяти. В Генуе ин-т пожиз¬ 
ненного Д. был введен в 1339. В 1528 срок исполнения 
должности Д. былограничен 2 годами. Д. в Генуе (как 
и в Венеции) находился под контролем Большого и 
Малого советов. 

Источи.: Бе тагізігаіиге діийігіагіе ѵепегіапе е і Іого 
сарііоіагі Ппо аі 1300, ѵ. 1—3, Райоѵа — Ѵепегіа, 1906 — 11. 

Лит.: Зсіітеійіег В., Вег Бих ипй Йаз Сотипе 
Ѵепеііагит ѵоп 1141—1299, В., 1902; Б а 1 I е з А., II йо§е а 
Сепоѵа е Ѵепегіа, Оепоѵа, 1916; Ба М о з I о А., I йо@:і Йі 
Ѵепегіа соп рагііеоіаге гідиагйо аііе Іого ІотЬе, Ѵепегіа, 1939; 
Сеззі К., Бе огщіпі йеі ВисаЮ ѵепегіапо, І^ароіі, 1951. 
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ДОЖИ ДЬЁРДЯ ВОССТАНИЕ 1514 — ДОКТРИНЕРЫ 


ДОЖИ ДЬЁРДЯ ВОССТАНИЕ 1514 (Богза Субг^у 
рагазгііеікеіёзе) — антифеод, восстание венг. кресть¬ 
янства. Причиной Д. Д. в. было усиление феод, реак¬ 
ции и креностнич. гнета. Поводом для организации и 
сплочения крест, масс послужила обнародованная 16 
аир. булла рим. папы Льва X о крестовом походе против 
турок. Предводителем крестоносцев был назначен мел¬ 
кий дворянин Дьёрдь Дожа. Феодалы, рассчитывая 
избавиться и от тур. угрозы и от недовольных крестьян, 
не препятствовали набору крестоносцев из крестьян. 
На Ракошском поле под Пештом собрались многотысяч¬ 
ные отряды крестьян и гор. бедноты, вооруженные коса¬ 
ми, цепами, дубинами. Феодалы не приняли участия 
в походе. Постепенно крестоносное ополчение начало 
превращаться в революц. армию, гл. целью к-рой стала 
борьба за уничтожение крепостничества и установление 
социального равенства. Чтобы предотвратить возникно¬ 
вение крест, войны, дворяне добились отмены (23 мая) 
дальнейшего набора крестоносцев. Король Уласло II 
отдал Доже приказ, не дожидаясь прибытия всех отря¬ 
дов, выступить против турок. Однако Дожа призвал 
крестьян и всех угнетенных к беспощадной борьбе про¬ 
тив венг. дворян. С нач. июня революц. армия действо¬ 
вала в Альфёльде, форсировала Тису и подступила к Те- 
мешвару, где встретилась с армиями феодалов, возглав¬ 
ляемыми И. Батори и Я. Заполняй. 15 июля осн. силы 
Дожи (ок. 33 т. ч.) были разбиты и рассеяны; Дожа ране¬ 
ным попал в плен и был зверски казнен (20 июля 1514). 
Разрозненные отряды крестьян продолжали сражаться. 
Лишь к осени феодалам удалось подавить все очаги 
восстания. Дворяне истребили ок. 50 тыс. участников 
восстания, и т. н. « Дикий сейм » постановил на вечные 

времена прикрепить крестьян к земле. 

Лит.: Энгельс Ф.. Крест, война в Германии, М., 1952; 
А ч а д и И., История венг. крепостного крестьянства, пер. с 


венг., М., 1956; М & г к і 8., Ббза Оубг^у ёз Іоггабаіта, кбѣ 
1—2, Вбрзі, 1883—86; его же, Ббза Сгубг&у, [Вбрзі], 1913; 
Асзббу I., А та^гуаг іоЪЪб^узаі? Ібгіёпеіе, Вбрзі, 1950; 
Згёкеіу О у., А Ібгбк Ьббіібк еііепі ѵёбеіет іі^уе а 06- 
гза—рагазгіЬбЬогйІбІ МоЬёсзі^, Вбрзі, 1952. 

, Т.М.Сопко. Москва. 

ДОЗИ (Богу), Рейнхарт (21.11.1820—З.Ѵ.1883) — 
голл. арабист, историк, исламовед. С 1850 — проф. 
Лейденского ун-та, с 1878—чл.-корр. Росс. АН. Осо¬ 
бенно известен трудами по истории мусульм. Испании, 
в к-рых выступал последователем франц. романтич. 
школы. Опубликовал ряд араб. ист. источников, в част¬ 
ности по истории Испании; составил словарь классич. 
араб. яз. 

С о ч. и публ.: Нізіоіге без гпизиітапз б’Езра&пе..., 
4. 1—4, Ьеубе, 1861, поиѵ. ёб.. 1. 1—3, Ьеубе, 1932; КссІіегсНез, 
зиг ГЬізІоіге еі Іа Ііііёгаіиге бе ГЕзра&пе репбапііетоуеп аре, 
Зёб.,1. 1—2, Ьеубе, 1881; Еззаі зиг ГЬізіоіге бе Гізіатізте, 
Ьеубе— Р., 1879; Оезсгірііон бе 1’АІпцие еі бе 1 ’Езращіе, Раг 
Ебгізі. Техіе агаЬе риЫ. аѵес ипе ігаб., без поіез еі ип/?1оз- 
заіге раг К. Богу еі б. бе Ооеіе, Ьеубе, 1866; Бісііоппаіге бё- 
іаіііё без потз без ѵёіетепіз сЬег Іез АгаЬез, АтзЬ, 1845; 
Зирріётепі аих бісііоппаігез агаЬез, ѵ. 1—2, Ьеубе, 1881; 
2 ёб., [Р.], 1927. 

Лит.: Бартольд В. В., Памяти Р. Дози. 1820 — 1920, 
«Изв. Росс. АН», 1921, сер. VI, т. 15, с. 229—44; О о е і е М. і. 
б е, ЬеѵепзЬегісЫ ѵап Кеіпігагі Богу, «ЛаагЬоек ѵап бе Копіпк- 
Іцке Акабетіе ѵап 4ѴеІепзс1іарреп...», Ашзіегбаш, [1883], р. 
12—52 (франц. отд. изд., Ьеібе, 1883); Р и с к 3., Віе агаЫ- 
зсЬеп Зіибіеп іп Еигора, Ьрг., 1955. 

ДОЗОРНЫЕ КНИГИ — разновидность писцовых книг 
в Рус. гос-ве 16—17 вв., составлялись писцами («дозор¬ 
щиками») по челобитью местного населения, просившего 
о «дозоре», т. е. о проверке соответствия между размером 
оклада гос. налогов и платежеспособностью населения. 
Проведение «дозоров» было экстренной мерой. Обычно 
Д. к. составлялись по отд. уездам, но в нач. 17 в., после 
крест, войны и польск. и швед, интервенции, дозорами 
была охвачена значит, терр., гл. обр. великорус, центра 
и Поморья. Когда пр-во признавало правильность сведе¬ 
ний, сообщенных Д. к., то последняя заме¬ 
няла при сборе налогов писцовую книгу. 
Д. к. сохранилась от 1-й пол. 17 в. по Рос¬ 
тову, Твери, Галичу, Вятке и др. городам 
(опубл. в серии «Мат-лы по истории горо¬ 
дов»). 

Лит.: Описание док-тов и бумаг, хранящихся 
в МАМЮ, кн. 1, СПБ, 1869 (описание Д. к.); 
Сторожев В. Н., Дозорная книга Каменного 
городища ХѴІІ-го в., «Библиограф», 1890, № 3 — 4; 
Л а п п о - Д а и и л е в с к и й А., Орг-ция пря¬ 
мого обложения в Моек, гос-ве..., СПБ, 1890; 
Веселовский С. Б., Сошное письмо, т. 1 —2, 
М., 1915 —16. Л. К. Бажанова. Москва. 

ДОКЕТЙЗМ (от греч. ооѵ.гс» — кажусь) — 
еретич. направление богословской мысли в 
христ. церкви 2—3 вв., согласно к-рому плоть 
и страдания Христа считались кажущими¬ 
ся, призрачными, поскольку плоть, как и все 
материальное в мире, по учению сторонни¬ 
ков этого направления, создание не бога, 
а злого демиурга. Д. являлся выражением 
критики обществ, строя в целом; элементы 
Д. проникли в догматику манихейства , пав- 
ликиан и богомильства. 

Лит.: Болотов В. В., Лекции по исто¬ 
рии древней церкви, т. 2, СПБ, 1910; Рано- 
вич А. Б., О раннем христианстве, М., 1959. 

ДОКОНЧАЛЬНЫЕ ГРАМОТЫ — см. Дого¬ 
ворные грамоты. 

ДОКТРИНЁРЫ (1 ез (Іосігіпаігез) — поли- 
тич. кружок во Франции в период реставра¬ 
ции Бурбонов (1814—30), состоявший из не¬ 
большой замкнутой группы умеренных бурж. 
либералов, сторонников конституц. монар¬ 
хии, противников дворянской и клерикаль¬ 
ной реакции. Иронич. прозвище «Д.» за¬ 
крепилось за членами этой группы вследст¬ 
вие их склонности разбирать каждый во- 
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прос с отвлеченно-филос. точки зрения и высказывать 
свои мнения догматически-авторитетным тоном. К круж¬ 
ку Д. примыкали проф. философии П. Ройе-Коллар, 
историки Ф. Гизо и А. Барант, б. министр граф Беньо, 
чл. палаты иэров герцог Виктор де Бройль, публицист 

Шарль Ремюза и нек-рые др. 

Лит.: Бутенко В. А., Либеральная партия во Фран¬ 
ции в эпоху Реставрации, т. 1, СПБ, 1913; В а г а п I е 
А. О. Р. бе, Ба ѵіе роШщие сіе М. Коуег-Соііагсі, вез Йізсоигз 
еі зез бсгііз, ѵ ѵ 1—2, Р., 1861. 

«ДОКТРИНЕРЫ» — правая группировка в Либе¬ 
ральной партии Бельгии в 40—50-х гг. 19 в. 

«ДОКУМЕНТЫ ВНЕШНЕЙ ПОЛЙТИКИ СССР» — 
систематич. публикация док-тов внеш. политики Сов. 
Союза, начиная с Вел. Окт. революции, осуществляемая 
Комиссией по изданию дипломатия, док-тов при МИД 
СССР. Первый том вышел в 1957. Основу публикации 
составляют док-ты из архива МИД СССР. Большая часть 
включенных в издание док-тов публикуется впервые, 
среди них ряд писем и телеграмм В. И. Ленина но воп¬ 
росам междунар. политики. Помимо офиц. переписки 
между СССР и иностр. гос-вами, в издании публикуются 
нек-рые важнейшие док-ты из переписки МИД с пол¬ 
предами, инструкции Сов. пр-ва полпредам и т. п. 
В издание включен также ряд иностр. док-тов. Прин¬ 
цип расположения док-тов — хронологический. Каж¬ 
дый том снабжен справочным аппаратом: подробными 
комментариями, предметно-тематич. указателем, ука¬ 
зателем док-тов по странам, а также списком публикуе¬ 
мых док-тов. 

«ДОКЮМАН ДИПЛОМАТЙК ФРАНСЕ» [«Босишетз 
(ІірІотаІіциеБ Ггащаій», букв.— «Франц, дипломатия, 
док-ты» (1871 —1914)] — издание 41 тома преим. франц. 
дипломатия, док-тов, относящихся к периоду от оконча¬ 
ния франко-прусской войны 1870 — 71 до нач. 1-й миро¬ 
вой войны, осуществленное в 1929—60 МИД Франции. 
Издание «Д. д. ф.» явилось ответом на аналогичные пуб¬ 
ликации, предпринятые Германией («Біе Сгоззе Роіііік 
Лег ЕигораізсЬеп КаЫпеИе. 1871 —1914», Вб 1—40, 
1922—27) и Великобританией («ВгіІізЬ боситепіз оі 
іЬе огі§іпз о! іЬе \ѵаг. 1898—1914», ѵ. 1 —11, 1926—38). 
«Д. д. ф.» состоят из трех серий: 1-я серия (т. 1 —16, 
1929—60) содержит док-ты от 26 февр. 1871 по 31 дек. 
1900; 2-я серия (т. 1 — 14, 1930—55) включает мат-лы от 
2 янв. 1901 по 4 нояб. 1911 и 3-я серия (т. 1 — И, 
1929—36) — с 4 нояб. 1911 по 4 авг. 1914. В последний 
том 3-й серии выборочно включены публикации до 
1 окт. 1914 

По своему составу издание содержит гл. обр. мат-лы 
дипломатия, переписки, а также тексты междунар. дого¬ 
воров, вырезки из иностр. газет, касающиеся франц. 
политики, и т. д. В отличие от герм, и англ, изданий, 
построенных на основе тематич. признака, «Д. д. ф.» 
созданы по хронология, принципу. Гл. цель публика¬ 
ции — освещение внешнеполитич. проблем (таких, как 
взаимоотношения Франции с Германией, Великобрита¬ 
нией, Россией и Австро-Венгрией, франц. политика в 
Африке —в Марокко, Египте, Конго и др., на Балка¬ 
нах и на Бл. Востоке, дальневост. проблемы, среди 
к-рых наибольшее место уделено Китаю и отчасти Япо¬ 
нии). Док-ты о США и странах Лат. Америки представ¬ 
лены в «Д. д. ф.» крайне ограниченно. 

Наряду с дипломатия, док-тами, раскрывающими 
непосредственно гл. линии внеш. политики Франции 
кон. 19 — нач. 20 вв., «Д. д. ф.» включают нек-рое коли¬ 
чество мат-лов более широкого охвата (как, напр., Га¬ 
агская конференция 1899 — 1-я серия, т. XV) или 
док-ты о взаимоотношениях соседних с Францией стран 
с др. странами (напр., об итало-турецкой войне 
1911 — 12 — 3-я серия, т. 1) и т. д. 

Стремление публикаторов «Д. д. ф.» отодвинуть на 
задний план и всемерно затушевать колониальную и им- 
периалистич. сущность франц. дипломатии периода 


1870—1914 и доказать с помощью соответств. подборки 
док-тов, что осн. вина в подготовке и развязывании 
1-й мировой войны ложится только на др. империалистич. 
державы, существенно снижает качество этого издания. 

Лит.: Е р у с а л и м с к и й А. С., Вопрос об ответствен¬ 
ности за войну. (Док-ты по истории мировой войны как ору¬ 
дие политич. борьбы), «Историк-марксист», 1932, № 1—2; 
Виноградов К. Б., К завершению публикации франц. 
дипломатии, док-тов 1871 —1914 годов, «ВИ», 1961, № 8; К е- 
поиѵіп Р., Ип йеті-зіёсіе сіе йіріогпаііе еигорёеппе. Ба 
ргёрагаііоп Йи гесиеіі без Йоситепіз Йіріотаііциез Ігапсаіз 
(1871 —1914), «Веѵие й’йізіоіге Йіріотаііцие», 1960, щіііеі— 
зері., р. 267 — 70. В. А. Дунаевский. Москва. 

ДОЛАБЕЛЛА — см. Корнелий Долабелла. 

ДОЛГАНЫ — народность, живущая в Таймыр¬ 
ском (Долгано-Ненецком) нац. окр. Красноярского 
края. Самоназвание — долган (дулган), тыа-кихи, 
саха; в прошлом наз. также по родоплеменным группам, 
вошедшим в состав Д.,— донгот, адян (эдигэн), карын- 
туо. В 1959 Д. насчитывалось 3,9 т. ч. Говорят на дол¬ 
ганском диалекте якут. яз. Верующие Д. были право¬ 
славными, а также сохраняли старые анимистич. веро¬ 
вания, в частности в виде шаманизма. Д. сформирова¬ 
лись в народность в 19 — нач. 20 вв. на терр. совр. 
Таймырского нац. окр. из переселившихся с рр. Лены и 
Оленёк эвенков и якутов , местных эвенков, т. н. затун- 
дренных крестьян и отд. семей энцев. Само слово «Д.» 
представляет родоплеменное назв. группы эвенков, 
переселившихся с Лены в басе. Хатанги в 17—18 вв. 
В наст, время Д. объединены в колхозы, в к-рых веду¬ 
щими отраслями являются оленеводство, охота и рыбо¬ 
ловство. Развиваются также клеточное звероводство, 
молочное животноводство и огородничество. 

Лит.: Попов А. А., Материалы по родовому строю 
долган, «СЭ», 1934, № 6; е г о же. Оленеводство у долган, «СО», 
1935, № 4 — 5; его же, Долганский фольклор, [Л. 1, 1937; 
его же, Техника у долган, «СЭ», 1937, № 1; е г о же, Се¬ 
мейная жизнь у долган, «СЭ», 1946, № 4. 

Б.О.Долгих. Москва. 

«ДОЛГАЯ СТАЧКА» 1874—75 — стачка шахтеров 
Пенсильвании (США). Была спровоцирована владель¬ 
цами шахт в дек. 1874 с целью разгромить шахтерскую 
Ассоциацию рабочей взаимопомощи и снизить зарпла¬ 
ту. На шахты были завезены штрейкбрехеры и было объ¬ 
явлено о снижении зарплаты на 10—20%. Как только 
шахтеры поднялись на борьбу, губернатор Пенсильвании 
немедленно послал войска в р-н стачки. 6 месяцев 
7 тыс. шахтеров вели мужеств. борьбу, но в конце кон¬ 
цов голод и лишения заставили их принять условия 
шахтовладельцев. Зарплата была снижена, а Ассоциа¬ 
ция рабочей взаимопомощи разгромлена. 

Лит.: 3 у б о к Л. И., Очерки истории рабочего движения 
в США. 1865—1918, М., 1962; Ф о н с р Ф., История рабочего 
движения в США, т. 1, М., 1949. 

ДОЛГИМ ПАРЛАМЕНТ (Боп§ рагііашепі) 
(1640—53) — парламент, созванный англ, королем 
Карлом I Стюартом и превратившийся в законодат. 
орган начавшейся английской буржуазной революции 
17 века. 

ДОЛГЙХ, Борис Осипович [р. 5(18).IV. 1904] —сов. 
этнограф, специалист но этнографии народов Си¬ 
бири, д-р ист. наук. В течение мн. лет проводит 
полевые этнографич. исследования среди малых наро¬ 
дов Севера. Опубликовал св. 60 работ по этнографии, 

истории и фольклору этих народов. 

С оч.: Кеты, Иркутск, 1934; Легенды и сказки нганаса¬ 
нов (текст и предпел.), [Красноярск], 1938; Родовой и племен¬ 
ной состав народов Сибири в XVII в., М., 1960; Мифология, 
сказки и ист. предания энцев, М., 1961 (записи, введ. и 
коммент.). 

ДОЛГОРУКИЙ, Василий Лукич (1670— 8.ХІ.1739), 
князь,— рус. дипломат. В 1687 участвовал в посольстве 
своего дяди Я. Ф. Долгорукого в Париж. В 1706 
назначен послом в Польшу, в 1707 — в Данию, где про¬ 
был 13 лет. Задачей Д. было восстановить союз с Дани¬ 
ей, что удалось ему в 1709 после Полтавского сражения, 
несмотря на противодействие Англии и Голландии. 
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В 1721—22 был посланником в Париже. В 1724 назначен 
полномочным министром в Варшаву, а после смерти 
Петра I — в Швецию, для противодействия там влия¬ 
нию Англии. По возвращении в Россию (1727) стал чл. 
Верховного тайного совета. Был активным участником 
т. н. заговора верховников и в 1730 сослан в Соловец¬ 
кий монастырь. В 1739 казнен в результате нолитич. 
процесса по делу Долгоруких. 

Лит. : Письма и бумаги ими. Петра Великого, т. 4 —11, в. 1, 
СПБ—М.,1900—62; Очерки истории СССР. Период феодализма. 
Россия в первой четверти XVIII в., М., 1954; Никифоров 
Л. А., Русско-английские отношения при Петре I, ГМ.], 
1950. 

ДОЛГОРУКИЙ, Григорий Федорович (1656—15.VIII. 
1723), князь,— рус. дипломат. В 1700 был послан Пет¬ 
ром I с поручением к польск. королю Августу II. В 
1701—21 с небольшими перерывами— посол в Польше. 
При участии Д. в 1701 был заключен союзн. договор с 
Польшей, в 1704 — Нарвский союзный договор. Умело 
удерживал Польшу в составе антишвед. Сев. союза. 
В 1708, после измены Мазепы, наблюдал за подготовкой 
выборов нового гетмана — И. И. Скоропадского. Участ¬ 
вовал в Полтавском сражении 1709. В 1717 уладил кон¬ 
фликт между Августом II и сторонниками Станислава 
Лещинского. Поддерживал ориентирующиеся на Рос¬ 
сию группы польск. шляхты. 

Лит.: Королюк В. Д., Рус. дипломатия и подготовка 
вступления Речи Посполитой в Северную войну,«Уч. зап. ин-та 
славяноведения», т. 7, М., 1953 (см. также, т. 5—6, М., 1952); 
Письма и бумаги имп. Петра Великого, т. 9 —11, М.—Л., 
1950—62. 

ДОЛГОРУКИЙ, Иван Михайлович (1764—1823), 
князь, — рус. писатель, автор мемуаров. В 1791—97 — 
вице-губернатор Пензы, в 1802—12 — губернатор во 
Владимире. Почетный член «Об-ва любителей росс, 
словесности» и др. лит. обществ. Автор лирич. стихов. 
Для историков интерес представляют произв. Д. мемуар¬ 
ного характера: описания путешествий в Одессу и 
Н. Новгород [«Славны бубны за горами» (1810, изд. 
1870), «Журнал путешествия из Москвы в Нижний, 
1813» (изд. 1870)] и автобиография, записки. Написан¬ 
ные в форме погодных записей, воспоминания Д. ха¬ 
рактеризуют воспитание и обучение детей, быт и куль¬ 
туру крупного дворянства. 

С о ч.: т. 1—2, М., 1849. 

Лит.: Д о л г о р у к о в П., Сказание о роде князей 
Долгоруковых, СПБ, 1840; Дмитриев М. А., Кн. И. М. 
Долгорукий и его соч., М., 1863. 

ДОЛГОРУКИЙ, Юрий Владимирович — см. Юрий 
Долгорукий. 

ДОЛГОРУКИЙ, Яков Федорович (1639—1720), 
князь,— рус. гос. деятель. Сподвижник Петра I, под¬ 
держивавший его с периода борьбы за власть с царевной 
Софьей. Принимал участие во всех воен. начинаниях 
Петра I, вт. ч. в Азовских походах 1695—96. После 
взятия Азова был назначен нач. Белгородского раз¬ 
ряда, т. е. ему была поручена оборона юж. границы от 
Турции. В период первых реформ Петра I был в числе 
-ближайших его сотрудников. В 1700 возглавил воен.-адм. 
и воен.-судную часть создававшейся регулярной 
армии. Но в том же году под Нарвой был захвачен шве¬ 
дами в плен, где пробыл 10 лет. По возвращении в Рос¬ 
сию (1711) стал во главе Воен. комиссариата и сенато¬ 
ром. С 1717 — президент Ревизион-коллегии. 

Лит.: Бантыш-Каменский Н. Н., Обзор внеш. 
сношений России (но 1800 г.), ч. 3, М., 1897. 

ДОЛГОРУКОВ, Василий Андреевич (24.11.1804— 
5.1.1868), князь,—рус. гос. деятель, ген.-адъютант 
(с 1845), крупный помещик. В 1838—41 состоял при 
наследнике — будущем имп. Александре II. Участво¬ 
вал в подавлении польск. восстания 1831. Чл. следств. 
комиссии по делу петрашевцев. На посту воен. минист¬ 
ра (1852—56) проявил себя бездарным деятелем. Чл. 
Гос. совета с 1853. В июне 1856 Д. сменил А. Ф. Орлова 
на посту шефа жандармов и гл. нач. Третьего отделе- 
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ния. Уволен в отставку в апр. 1866, после покушения 
Д. В. Каракозова. Занимал крайне крепостнич. пози¬ 
цию в Секретном и Главном к-тах по крест, делу, чл. 
к-рых состоял в 1857. 

Лит.: Журналы Секретного и Главного к-тов по крест, де¬ 
лу, т. 1—2, П., 1915; Герцен А. И., Поли. собр. соч. и пи¬ 
сем, под ред. М. К. Лемке, т. 22, М,—Л., 1925 (см. указат. имен); 
Валуев П. А., Дневник, т. 1—2, М., 1961; Долгору¬ 
ков П. В.,^Петерб. очерки. Памфлеты эмигранта, М., 1934. 

ДОЛГОРУКОВ, Василий Владимирович (1667 — 
11.11.1746), князь,— рус. военный деятель, генерал- 
фельдмаршал (1728). Родился в семье придворного, 
начал службу стольником, затем зачислен в Преоб¬ 
раженский полк. Участник Северной войны 1700—21. 
Руководил подавлением Булавинского восстания 
1707—08. В 1716—17 сопровождал Петра I в его поезд¬ 
ке за границу. За связь с царевичем Алексеем в 1718 
лишен всех чинов и имений и сослан в Казань. 
В 1724 возвращен из ссылки. В 1726 назначен главноко¬ 
мандующим на Кавказе. При Петре II Д., являвшийся 
дядей невесты царя Екатерины Алексеевны, занял влия¬ 
тельное положение и вошел в Верховный тайный со¬ 
вет. В 1731 арестован и заключен в крепость Иванго- 
род, а в 1739 сослан в Соловецкий монастырь. Возвра¬ 
щен из ссылки в 1741 и назначен президентом Воен. 
коллегии. 

Лит.: Бантыш-Каменский Д. Н., Деяния зна¬ 
менитых полководцев и министров служивших в царствование 
государя имп. Петра Великого, ч. 2, СПБ, 1813; Долгору¬ 
ков П. В., Время имп. Петра II и имп. Анны Иоанновны. Из 
записок кн. П. В. Долгорукова, пер. с франц., М., 1909. 

ДОЛГОРУКОВ, Петр Владимирович (27.XI 1.1816— 
6.VIII.1868), князь,— рус. публицист, историк. Окон¬ 
чил Пажеский корпус. Занимался генеалогией, выпус¬ 
тил в 1840—41 «Росс, родословный сборник», в 1854—57 
«Росс, родословную книгу» (ч. 1—4). В 1843 в Париже 
под псевдонимом «граф Альмагро» Д. издал на франц. 
яз. «Заметку о главных фамилиях России», повлекшую 
вызов его в Россию и ссылку в Вятку (1843, через год 
освобожден). В 1859 эмигрировал. Издавал в 1860—64 
в Лейпциге, Париже, Брюсселе, Лондоне рус. печат¬ 
ные органы — «Будущность», «Листок», «Бе Ѵёгісіі- 
цие» («Правдивый», на франц. яз.); выпустил ряд бро¬ 
шюр и книг на франц. и рус. яз. («Правда о России», 
1861, Мётоігез, I. 1—2, Сепёѵе, 1867—71). Д. сотруд¬ 
ничал в «Колоколе», хотя в идейном отношении точки 
соприкосновения с А. И. Герценом были весьма огра¬ 
ниченными. Д. был либералом, сторонником умерен¬ 
ной монархии, конституции, решит, противником социа¬ 
лизма. Осн. значение публицистики Д. заключалось в 
резком обличении правящих верхов, рус. аристократии. 
После выхода книги «Правда о России» и отказа вер¬ 
нуться из эмиграции Д. был лишен всех прав состоя¬ 
ния и признан изгнанным из России навсегда. 

Соч.: Петерб. очерки. Памфлеты эмигранта, 1860—67, 
собрал и приготовил к печати П. Е. Щеголев, М., 1934. 

Лит.: Лемке М. К., Кн. П. В. Долгоруков в России, 
«Былое», 1907, № 2 (14); его же, Кн. П. В.Долгоруков — 
эмигрант, там же, № 3 (15); Деятели революц. движения в Рос¬ 
сии. Био-библ. словарь, т. 1, ч. 2, М., 1928; Герцен А. И., 
Собр. соч. в 30 тт.,т. 11, 14, 16 —17, 19, 20, ч. 1—2, М., 
1957—60; Чернышевский Н. Г., Поли. собр. соч. в 
15 тт., т. 5, М., 1950; Сладкевич Н. Г., Очерки истории 
обществ, мысли России в конце 50—нач. 60 гг. XIX в., Л., 
1962. , 111. М. Левин. Ленинград. 

ДОЛГОРУКОВ, Юрий Алексеевич (наст, имя — С о ф- 
р о н и й; Юрий — семейное прозвище) (ум. 15.V. 
1682), князь,— рус. гос. деятель, родственник Б. И. Мо¬ 
розова но жен. линии и Милославских. Начал службу 
в 1627 стольником, с 1643 — воевода в Венёве. 25 нояб. 
1648 пожалован в бояре и участвовал в составлении 
Соборного уложения 1649, с 1648 — первый судья При¬ 
каза сыскных дел, с 1651 — Пушкарского приказа. 
Будучи воеводой, одержал ряд побед во время рус.- 
польск. войны 1654—67. 1 авг. 1670 возглавил войска, 
действовавшие в р-не Арзамаса и Н. Новгорода против 
отрядов С. Т. Разина и жестоко подавил нар. восста- 
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ние. Был близок к царю Алексею Михайловичу, к-рый 
назначил его опекуном над малолетним сыном Федором, 
но Д. отказался от опекунства в пользу своего сына Ми¬ 
хаила Юрьевича. Убит вместе с сыном во время восста¬ 
ния стрельцов В Москве В 1682. Л. И. Бажанова. Москва. 

ДОЛГОРУКОВ, Юрий Владимирович (1740—1830), 
князь,— автор мемуаров. Во время Семилетней войны 
(1756—63) и двух рус.-тур. войн (1768—74 и 1787—91) 
находился в действующей армии, участвовал в сраже¬ 
ниях при Гросс-Егерсдорфе, Чесме, Очакове и др. «За¬ 
писки» Д. содержат описание сражений, в к-рых он 
участвовал, и сведения о др. событиях; в отд. случаях 
они уточняют офиц. донесения (наир., о битве при 
Кагуле). «Записки» частично опубл. П. Долгоруковым в 
«Сказании о роде князей Долгоруковых» (СПБ, 1840). 

ДОЛГУШИН, Александр Васильевич (1848—30.VI. 
1885) — рус. революционер. Уроженец Сибири, сын 
чиновника. Учился в иетерб. Технология, ин-те. Орга¬ 
низовал в Петербурге в кон. 60-х гг. кружок «сибиря¬ 
ков»; в 1871 судился по процессу «нечаевцев» и был оп¬ 
равдан. В 1872—73 руководил т. н. кружком долгу- 
шинцев. Арестован в сент. 1873, приговорен в 1874 к 
10 годам каторги. В Новобелгородском централе (Харь¬ 
ковская губ.) написал обращение к рус. обществу по 
поводу нечеловеческих условий заключения («Заживо 
погребенные», П., 1920), опубл. брошюрой в подпольной 
землевольческой типографии (1878). В 1881 при переводе 
на Карийскую каторгу участвовал в волнениях в Красно¬ 
ярской тюрьме, дал пощечину тюремному смотрителю, 
присужден дополнительно к 10-летней каторге.В 1883 уве¬ 
зен с Кары в Петербург, сидел в Петропавловской крепо¬ 
сти, с 1884—в Шлиссельбургской крепости, где и умер. 

Лит.: Свитыя В. С., Надгробное слово Александру ІТ, 
П., 1920; Галерея шлиссельбургскнх узников, ч. 1, СПВ, 1907, 
с. 72—78; Нечаев и нечаевцы. Сб. мат-лов, М,—Л., 1931; Дея¬ 
тели революц. движения в России. Био-библ. словарь, т. 2, в. 
1, М., 1929. Ш. М.Левин. Ленинград. 

ДОЛГУ шинцы — кружок революционеров в Пе¬ 
тербурге, затем в Москве и окружающем ее районе в 
1872—73. В его состав входили А. В. Долгушин, 
Л. А. Дмоховский, Н. А. Плотников, И. И. Папин, 
Д. И. Гамов и др. В работе кружка участвовали отд. 
рабочие, распропагандированные Д. В 1873 Д. устрои¬ 
ли в д. Сареево Моек. губ. подпольную типографию, где 
были напечатаны листовки-воззвания «Как должно жить 
но закону природы и правды» (автор В. В. Берви-Фле- 
ровский), «Рус. народу» (автор Долгушин) и обращение к 
«интеллигентным людям» (автор Долгушин). Д. распро¬ 
страняли нек-рое число воззваний среди крестьян, а 
также среди рабочих Реутовской мануфактуры под 
Москвой и делали попытки вести устную пропаганду в 
народе. Д., считая народ (крестьянство) готовым к вос¬ 
станию, были сторонниками «бунтарских» взглядов. 
Издания Д. подвергали резкой критике существующий 
обществ, строй и проповедовали идеи экономия, равен¬ 
ства, требовали всеобщего передела земли «крестьян¬ 
ской, помещичьей и казенной» и распределения ее ме¬ 
жду всеми «по справедливости», отмены платежей 
(«оброков») за землю, упразднения постоянной армии, 
паспортной системы, введения «хороших школ»; в ка¬ 
честве самого важного выдвигалось требование унич¬ 
тожения правления дворян и чиновников и установле¬ 
ния пр-ва, избранного народом. В этой программе ко¬ 
ренных бурж.-демократия. преобразований, отражав¬ 
шей интересы крестьянства, Д. видели гарантию лик¬ 
видации всякого угнетения и нищеты. Д. разгромлены 
пр-вом осенью 1873, судились в 1874. Гл. обвиняемые 
(Долгушин, Дмоховский, Плотников, Папин, Гамов) 
были приговорены к каторге; все, кроме Панина, погиб¬ 
ли в заключении. Деятельность Д. была одним из пред¬ 
вестников большого движения «в народ» 1874. 

Лит.: К у н к л ь А. А., Долгушинцы, М., 1932; Аптек- 
м а н О. В., Об-во «Земля п воля» 70-х гг., 2 изд.,П.,1924; Гос. 
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преступления в России в XIX в., т. 1, СПБ, 1906; Беккер- 
И., Демонстрация долгушинцев на Конной площади, «КиС», 
1926, № 2 (23); его же, Долгушинцы в «Новобелгородской 
тюрьме», там же, 1927, № 4 (33). Ш.М.Левин. Ленинград. 

ДОЛЕ (Боіеі), Этьенн (1509—3.VIII.1546) — франц. 
гуманист-вольнодумец. Получил классич. образование. 
Учился в Париже, затем в Падуанском ун-те. Дух па- 
дуанского свободомыслия оставил во взглядах Д. неиз¬ 
гладимый след. Вернувшись во Францию и поступив на 
юридич. ф-т Тулузского ун-та, Д. резко выступал пуб¬ 
лично и в своих ходивших по рукам эпиграммах про¬ 
тив гор. властей, обличая их религ. фанатизм. В резуль¬ 
тате преследований вынужден был после кратковремен¬ 
ного ареста покинуть Тулузу и переехать в Лион. В 1536 
выпустил 1-й том (в 1538—2-й) своей гл. работы «Ком¬ 
ментарии лат. языка» («Сошшепіагіі Ііп^иае Іаііпае»), 
создавшей ему репутацию одного из первых латинистов 
эпохи. В 1538 открыл свою типографию, из к-рой вышло 
ок. 80 кн., в т. ч. соч. Маро, Рабле и др. Первые две 
книги смелого романа Рабле «Гаргантюа и Пантагрюэль» 
Д. напечатал без смягчающих поправок автора; по¬ 
скольку это было чревато для Рабле преследованиями, 
он прекратил друж. отношения с Д. В 1539 во время 
стачки рабочих лионских типографий, происходившей 
одновременно с выступлением рабочих париж. типо¬ 
графий, Д., приняв требования своих подмастерьев, тем 
самым поддержал рабочих. В 1542 был арестован по* 
доносу владельцев типографий, ему был предъявлен 
ряд обвинений, в т. ч. в издании запрещенных книг 
(в типографии Д. вышло неск. запрещенных книг про¬ 
тестантов). Вмешательство одного из влият. прибли¬ 
женных Франциска I — епископа Тульского дю Ша- 
теля, ценившего даровитого гуманиста, спасло Д. ог 
костра. Но летом 1544 Д. был вновь арестован и отправ¬ 
лен в Париж на суд парламента, где ему были предъяв¬ 
лены обвинения в богохульстве, в издании запрещен¬ 
ных книг, в безбожии и отрицании бессмертия души. 
2 авг. 1546 Д. был вынесен смертный приговор, приве¬ 
денный в исполнение 3 авг. 1546. Д. явился одной из 
первых жертв в борьбе за вольнолюбивую печать. В 
1889 в Париже на площади Мобер, где был сожжен Д.„ 
ему был поставлен памятник. 

Лит.: Люблинский В. С., Четырехсотлетие казни 
Этьенна Доле. 3 авг 1946, Календарь знаменат. дат. Л., 1946; 
Лившиц Р. В.. Этьенн Доле, в кн.; Тр. Ленингр. гос. биб¬ 
лиотечного ин-та им. Н. К. Крупской, т. 2, Л., 1957; О а 1- 
1; і е г О., Ёііеппе Боіеі. Ѵіе, оеиѵге, сагасіёге, сгоуапсез. Р., 
І1908]. Ф. А. Коган-Бернштейн. Москва. 

ДОЛИВЬЁ (Боііѵіег), Пьер (р. 1746—г. смерти не 
уст.) — один из идеологов бедноты во время франц. 
бурж. революции кон. 18 в., франц. публицист, 

б. сельский священник. Примыкал к « Социальному круж¬ 
ку», выступая с пропагандой революц. идей эгалита¬ 
ризма и защитой респ.-демократия, прав и свобод. 
В 1792 выдвинул требование максимума. В своем тру¬ 
де «Опыт исследования естеств. справедливости» («Ез- 
заі 8ііг Іа іизіісе ргітіііѵе, роиг вегѵіг сіе ргіпсіре §ёпё- 
гаіеиг аи зеиі огсіге зосіаі циі реиі аззигег а ГЬотте Іои.8 
8е§ сІгоіІ8 еі І 0 И 8 8е8 тоуеп8 сіе ЬопЬеиг», 1793) Д. пред¬ 
лагал ликвидировать крупное землевладение и предо¬ 
ставить безземельным и малозем. крестьянам участки 
земли, к-рые семья может обработать своим трудом. 

По своим взглядам был близок к группе « бешеных ». 

Соч.; Бе ѵоеи паііопаі, ои зузіёте роііііцие ргорге а 
ог^апізег Іа паііоп йапз Іоиіез зез раПіез еі а аззигег а ГНотте 
1’ехегсісе сіе зез йгоііз зосіаих, Р., 1790. 

Лит.: В а х е р Я. М., Очерки по истории «бешеных» эпо¬ 
хи Великой франц. революции, Л., 1925. 

ДОЛЙДЗЕ, Исидор Самсонович [р. 23.111(5.IV).1915]— 
сов. гос. и обществ, деятель, историк права, акад. 
АН Груз. ССР (с 1960). Чл. Коммунистич. партии с 1939. 
В 1954—57 — пред. Верх, суда Груз. ССР, в 1957 — 
1960 — секретарь ЦК КП Грузии, с 1960 — вице-прези¬ 
дент АН Груз. ССР. С 1940 ведет науч. и педагогия, ра¬ 
боту. Осн. исследования по истории феод, права Грузии. 


ДОЛГОРУКОВ — ДОЛИДЗЕ 
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С о ч. (на груз, яз.): Памятники раннего феод, права, Тб., 
1950; Др.-груз. право, Тб., 1953; Судебник Бека и Агбуга 
<текст и введение), Тб., 1961; Ср.-век. право. Сб. док-тов (со¬ 
ставитель и комментарии), Тб., 1962; Памятники груз, права, 
т. 1—Сб. законов Вахтанга УІ (Подготовка текста, исследова¬ 
ние и словарь), Тб., 1963. 

ДОЛЙНСКОЕ ПОСЕЛЕНИЕ — остатки древнейше¬ 
го родового поселка у санаторного городка Долйнск, 
близ г. Нальчика, Каб.-Балк. АССР. Д. и. бытовало в 
ранний период бронз, века (рубеж 3-го и 2-го тыс. до 
н. э.). Исследовалось в 1932—33. Обнаружены остатки 
прямоугольных хижин со стенами из плетня, обмазан¬ 
ного глиной, с глинобитными полами, хоз. ямами и оча¬ 
гами. Орудия труда и оружие (наконечники стрел, 
«кладыши для серпов) изготовлены из кремня и обси- 



Долинское поселение: 1 — обломки горшка; 2 — глиняная 
очажная подставка; 5 — каменный топор. 


диана. Много кам. зернотерок. Керамика представлена 
очажными подставками, крупными и мелкими сосудами 
с редким орнаментом «жемчужинами». Особенности ке¬ 
рамики и орудий труда сближают Д. п. с майкопской 
культурой. Население Д. п. занималось скотоводством, 
мотыжным земледелием и охотой. Обществ, строй ха¬ 
рактеризуется переходом от матриархата к патриархату. 

Лит.: КругловА. П., Подгаецкий Г. В., До- 
линское поселенце у г. Нальчика, М., 1941 (МИА, № 3); 

Крупнов Е. И., Древняя история и культура Кабарды, 

ДОЛЛЁАН (Боііёапз), Эдуар (1877—2.IX. 1954) — 
франц. мелкобурж. историк неопрудонистского направ¬ 
ления. Один из основателей франц. Ин-та социальной 
истории (Іпзіііиіе сГЬізІоіге зосіаіе), был видным сотруд¬ 
ником жури. «Кеѵис сГЬізІоіге ёсопотщие еі зосіаіе». 
Автор ряда трудов по истории франц. рабочего движе¬ 
ния 19 и 20 вв., в к-рых гл. внимание уделяется анар¬ 
хо-синдикализму, деятельности его лидеров и теорети¬ 
ков. Перу Д. принадлежат также исследования о чар¬ 
тизме в Англии, о жизни и деятельности Р. Оуэна идр. 

С о ч.: Нізіоіге би тоиѵетепі оиѵгіег, 5 ёб., 1. 1—3, Р., 
1953; РгоибЬоп, 7 ёб., Р., 1948; Бе сЬагіізте (1831—1848), 
Р., 1949; Рётіпізте еі тоиѵетепі оиѵгіег, Р., [1951]; Ц о 1- 
Іёапз Е. е 1 Б е Ь о ѵ е С., Нізіоіге би Ігаѵаіі еп Ггапсе, 
ѵ. 1—?, Р., [1953] — 55. 

Лит.: Б и ѵ е а и О., Ебоиагб Боііёапз, «Кеѵ. б’ііізіоіге 
тобегпе еі сопіетрогаіпе», 1954, 1. 1 (некролог). 

ДОЛОБСКИИ СЪЕЗД 1103 — съезд рус. князей: 
киевского кн. Святонолка Изяславича и переяславского 
кн. Владимира Всеволодовича Мономаха с их дружинами 
у Долобского оз. (близ Киева) для орг-ции совместного 
похода неск. князей на половцев. 

ДОЛЬМЕНЫ (от бретонского (Іоі — стол и теп— 
камень) — древние погребальные сооружения, представ¬ 
ляющие один из видов мегалитич. построек. Д. сложены 
из неск. огромного размера кам. глыб и плит (вес к-рых 
достигает десятков тыс. кг), поставленных вертикально 
и покрытых одной или неск. плитами сверху. В нек-рых 
Д. плита, закрывающая вход, имеет большое круглое 
или овальное отверстие. Мн. Д. засыпались сверху зем¬ 
лей, оставлялся лишь вход. Д. обычно содержат остан¬ 
ки неск. умерших, погребенных иногда в сидячем поло¬ 
жении, с кам. или бронз, орудиями и украшениями. 
Иногда Д. использовались для погребений в течение 
десятков и даже сотен лет. Предполагают, что Д. соору¬ 
жались для погребения родовых старейшин, согласно 


другой гипотезе, они служили первонач. родовыми свя¬ 
тилищами и только позднее были превращены в места 
погребений. Д. распространены в приморских областях 
Европы и Азии. В пре¬ 
делах СССР известны 
на Черноморском по¬ 
бережье Кавказа (на 
Кубани, в Абхазии)ив 
Крыму. Относятся к 
эпохе первого появле¬ 
ния металлов: в Евро¬ 
пе и Сев. Африке — к 
бронз, веку; в Индии 
и Японии — к жел. ве¬ 
ку; кавк. Д. сооружа¬ 
лись в эпоху ранней 
и средней бронзы (3— 

2 -е тыс. до н. э.), а 
нек-рые Д. использо¬ 
вались даже в 1-м тыс. 

до н. э. Д. всюду отражают древнюю культуру мест¬ 
ных племен. 

Лит.: К у ф т и н Б. А., Мат-лы к археологии Колхиды, 
т. 1, Тб., 1949; Лавров Л. И., Дольмены сев.-зап. Кавка¬ 
за, в кн.: Тр. Абхазского ин-та языка, лит-ры и истории, т. 31, 
Сухуми. 1900; Обермайер Г., Доист. человек, пер. с 
нем., СПБ, 1913;Чайлд Г.,У истоков европ. цивилизации, 
пер. с англ., М., 1952. 

ДОЛЬНИ-ВЁСТОНИЦЕ фоЫ Ѵёзіопісе) — верх- 
непалеолитич. стоянка (по данным радиокарбонного 
анализа, 25 600^170 лет тому назад) у одноименной 
деревни в Юж. Моравии на Ю. Брненской обл. ЧССР. 
Открыта в 1922, раскапывается с 1924 (К. Абсолон, 
Б. Клима и др.). Мощный культурный слой стоянки 
включает огромное количество костей животных, подав¬ 
ляющую часть к-рых составляют кости мамонта (остат¬ 
ки мн. десятков особей) и незначит. часть — кости ло¬ 
шади, сев. оленя, пещерного медведя, зубра, льва, зай¬ 
ца, песца, волка и др. Обнаружены следы круглых в 
плане жилищ с очагами (от одного до пяти) и культур¬ 
ными остатками: кремневые орудия, изготовленные из 
удлиненных пластин (резцы, скребки, скобели, про¬ 
колки, пилки и др.); орудия из кости; украшения; кра¬ 
сящие вещества; комки обожженной глины и комки при¬ 
готовленной для лепки глины с отпечатками пальцев 
и ладоней верхнепалеолитич. людей; целые фигурки и 
обломки скульптурных изображений животных и людей 
(женщин и одна фигурка мужчины), изготовленные из 
Кости, мергеля и глины, смешанной с толченой костью, 
и обожженные (это—древнейшая в мире керамика). В од¬ 
ном из жилищ найдены остатки обожженной стенки, 
к-рая, как полагает Б. Клима, является частью печи для 
обжига скульптур из глины. Около одного из жилищ 
было обнаружено скорченное и окрашенное погребение 
женщины, покрытое двумя лопатками мамонта, одна из 
к-рых была украшена росписью. 

Лит.: Ефименко П. П., К вопросу о характере пет. 
процесса в позднем палеолите Воет. Европы, в сб.: СА, т. 26, 
М., 19(6; Борисковский П. И.. Очерки по палеолиту 
Центр, и Юго-Вост. Европы, там же, т. 27, М., 1957; А Ъ з о- 
1 о п К., Могаѵіа іп раіеоШЫс іітез, «Атегісап I. о! АгсЬаео- 
1о§у», 1949,.ѵ. 53, Л) 1; К 1 і т а В., Раіаеоііійіс Ьиіз аі Е>о1пі 
Ѵёзіопісе, Сесіюзіоѵакіа, «Апііциііу», 1954, ѵ. 28, № 109. 

А. Я. Брюсов. Москва. 

ДОЛЬФУС (БоШиВ), Энгельберт (4.X.1892—25. 
VII. 1934) — австр. политический деятель, один из 
руководителей реакц. Христ.-социальной партии. 
В 1931—32 — мин. земледелия и лесного х-ва. С мая 
1932 — канцлер и мин. иностр. дел Австрии. Пр-во Д. 
проводило антирабочую политику, способствовало по¬ 
степенной фашизации страны. В мае 1933 пр-во Д. запре¬ 
тило компартию, в февр. 1934 устроило кровавую рас¬ 
праву над рабочими-шуцбундовцами (см. Шуцбунд). 
В своей внеш. политике Д. ориентировался на фаш. 
Италию. 17 марта 1934 Д. подписал с пр-вами Италии и 
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Венгрии т. н. Римские протоколы, поставившие полити¬ 
ку Австрии в полную зависимость от Италии. Был убит 
австр. гитлеровцами, стремившимися к включению Ав¬ 
стрии в состав фаш. Германии. 

ДОЛЬЧИ фоісі), Данило (р. 28. VI. 1924) — итал. като- 
лич. писатель и обществ, деятель. Сын железнодорож¬ 
ника, по специальности—архитектор. Участник Движе¬ 
ния Сопротивления. С 1953 живет в Сицилии, где орга¬ 
низовал Нар. ун-т. С 1955 неоднократно проводил 
голодовки, стремясь привлечь внимание общественности 
к бедственному положению народа. В книгах «Банди¬ 
ты в Партинико» («Вапсіііі а Рагііпісо», 1955), «Рассле¬ 
дование в Палермо» («ІпсЬіезІа а Раіегшо», 1956) Д. 
раскрывает невыносимые условия жизни людей труда, 
глубину социальных контрастов в Италии. В книге 
«Расточительство» («Вргесо», 1960) даются портреты 
сицилийцев—борцов против социального гнета и нище¬ 
ты. Д.—активный участник борьбы за мир, против воен. 
блоков, за запрещение ядерного оружия. Неоднократно 
подвергался преследованиям. В 1957 Д. присуждена 
Междунар. Ленинская премия «За укрепление мира 
между народами» (за 1956). В 1961 посетил СССР. 

С о ч.: Роезіе, МП., 1956; Гаге ргезіо (е Ъепе) регсНё зі 
тиоге, Тогіпо, 1954; в рус. пер, — Расследование в Палермо 
(Отрывки из книги), «Иностр. лит-ра», 1958, № 10. 

ДОЛЬЧЙНО (Воісіпо) (ум. 1307) — вождь крест.- 
плебейского восстания в сев.-зап. Италии (1304—07). 
Незаконный сын священника. Судя по сохранившимся во 
фрагментах в допросных листах инквизиции посланиям 
Д. к единомышленникам, Д. был образованным по тому 
времени человеком. Он сам называл себя учеником и по¬ 
следователем Герардо Сегарелли, основателя секты апос- 
толиков. Как и его учитель, Д.— типичный представи¬ 
тель крест.-плебейской ереси средневековья, к-рая 
«...требовала восстановления раннехристианского ра¬ 
венства в отношениях между членами религиозной об¬ 
щины, а также признания этого равенства в качестве 
нормы и для гражданских отношений. Из „равенства сы¬ 
нов божиих" она выводила гражданское равенство и 
уже тогда отчасти даже равенство имуществ» (Э н- 
г е л ь с Ф., см. Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., 
т. 7, с. 362). Но как последователь Сегарелли Д. приба¬ 
вил к этому специфик, итал. черты: учение спиритуалов 
(левого, наиболее радикального крыла ордена фран¬ 
цисканцев) о бедности; толкование Евангелия и особен¬ 
но Апокалипсиса в духе распространенного среди спи¬ 
ритуалов учения Иоахима Флорского о развитии исто¬ 
рии по ступеням совершенствования человек, рода и о 
наступлении последнего (по Иоахиму — 3-го, по Д.— 
4-го) периода истории. Этот период Д., в отличие от Ио¬ 
ахима, рассматривал не как период «созерцания» и 
всеобщего монашества, а как справедливый порядок, 
где не будет ни светских, ни духовных властей, от к-рых, 
как считал Д., происходит всякое зло. Этот порядок бу¬ 
дет установлен в результате насильств. ниспроверже¬ 
ния всех властей и истребления папы, кардиналов, свя¬ 
щенников, монахов и мн. из светских сильных людей и 
тиранов. Новое совершенное об-во, по мнению Д., будет 
следовать истинно апостольскому идеалу, не допускаю¬ 
щему ни собственности, ни даже накопления подаяний, 
к чему стремятся, как он утверждал, «нищенствующие» 
ордена доминиканцев и францисканцев. Трудно сказать 
из-за неясности данных инквизиции, был ли Д. вообще 
врагом собственности и рассматривал отречение от нее 
как основу совершенного порядка или же считал отрече¬ 
ние обязательным только для вождей и идеологов своего 
движения. Во всяком случае свой жизненный подвиг Д. 
видел в деятельности проповедника, свободного от по¬ 
виновения церк. властям и соблюдающего монашескую 
аскезу, к-рая для его последователей была своеобразной 
формой плебейской революц. дисциплины (см. там же, 
с. 377—78). В нач. 1304 Д. явился в р-н г. Верчелли 


(сев.-зап. Ломбардия) и возглавил там восстание мест¬ 
ных крестьян, направленное против тяжести феод, по¬ 
винностей и политики города, к-рому крестьяне были 
подчинены. Д. предполагал захватить долину р. Сезии 
(у подножия альпийских гор) и создать там крест, об¬ 
щину, по-видимому, на основе периодич. уравнит. пе¬ 
ределов земли. В 1305 папа Климент V объявил кресто¬ 
вый поход против Д., войско к-рого было оттеснено пре¬ 
восходящими силами феодалов в горы Верчелли и Но¬ 
вары. Со всех сторон (из Италии, юж. Франции и даже 
из Зальцбурга) к Д. шли подкрепления, что позволило 
восставшим, укрепившись на горе Цебелло (на границе 
Савойи и Верчелли), выдержать осаду войск феодалов 
и перейти к решит, действиям, нанеся поражение вер- 
челльскому епископу. Сплочение сил феодалов(объяв¬ 
лен набор большой армии, привлечены наемники) при 
содействии папы привело в марте 1307 к разгрому вос¬ 
стания. Д. был захвачен в плен и казнен вместе со сво¬ 
ими ближайшими последователями. Идеи Д. еще долго 
волновали не только Сев. Италию, но и смежные с ней 
страны, о чем свидетельствуют многочисл. суд. процессы. 

Источи.: Нізіогіа Ггаіпз Ииісіпі ЬегезіагсЬе сіі Апопішо 
зіпсгопо..., Мигаіогі Б. А., Кегит Наіісагит зсгіріогез, 1;. 9* 
2 егі., США сіі Сазіеііо, 1907, часть 5 специально посвящена вос¬ 
станию Д. 

Лит.: М а р к с К., Хронология, выписки, тетрадь 2, в кн.: 
Архив Маркса и Энгельса, т. 6, М., 1939, с. 5— 6; Г а у с р а т 
А., Ср.-век. реформаторы, т. 1—2, СПБ, 1900; Тиха нова 
М. А., Восстание Дольчино, Проблемы истории докапиталис- 
тич. обществ, 1934, № 7—8; Сказ к и н С. Д., Восстание 
Дольчино, Книгадлячтения поистории ср. веков, ч. 2, М., 1951; 
его же, Первое послание Дольчино, в сб.: Из истории со- 
циально-политич. идей, М., 1955; его же, Ист. условия вос¬ 
стания Дольчино, Доклады сов. делегации на X Междунар. 
конгрессе историков в Риме, [М., 1955]; Азрезі А., Б’Ап- 
&е1о (Іі Тіаііга, Тогіпо, 1932; 8 1; е * а п о А. сіе, Нііогшаіогі есі 
егеіісі сіеі тесііоеѵо, Раіегшо, 1938; 8 е с с і а Р., СарПаІізшо 
е сіаззе орегаіа пеі сепіго Іапіего сГКаІіа, Коша, 1960; V і о- 
Ііпі С. е Мапопе М., Гга Боісіпо е Іа зеііа сіе&іі Ароз- 
іоіісі, Тогіпо, 1942. С. Д. Сказпии. Москва. 

ДОМАЖЛИЦЕ (БотаШсе) — город в Чехослова¬ 
кии, в Зап.-Чешской обл. 7200 жит. (1947). Известен с 
10 в. В ср. века в округе Д. жили ходы, охранявшие 
чет. границу. Во время гуситского революционного дви¬ 
жения горожане Д. выступали на стороне таборитов. 
У стен Д. произошло одно из крупнейших сражений 
гуситских войн: 14 авг. 1431 войска гуситов разгроми¬ 
ли силы крестоносцев, осаждавших Д. Победа чехов 
воспета в лат. стихах Вавржинцем из Бржезовы. С Д. 
связана деятельность мн. чеш. писателей: Б. Немцо¬ 
вой, Й. К. Тыла, Я. Врхлицкого и др. 

Лит.: Мацек Й., Гуситское революц. движение, пер. 
С чеш., М.. 1954. 

ДОМАНОВСКИЙ (Оошапоѵзгку), Шандор (1877 — 
1955) — венг. историк, специалист по экономии, исто¬ 
рии Венгрии. Разделял филос. взгляды Г. Спенсера, 
был последоват. сторонником позитивистской методо¬ 
логии. Большое внимание уделял изучению обществен- 
но-экономич. развития ср.-век. Венгрии, при этом глу¬ 
боко анализировал и критически обрабатывал источ¬ 
ники. В 1913—42 был редактором журн. «Вгагабок». 
Будучи проф. Будапештского ун-та, Д. редактировал 
многотомное изд. «История венг. культуры» («Ма^уаг 
шиѵеібсіёйібгіёпеі») и серию кн. «Очерки по истории 
венг. с. х-ва» («Тапиішапуок а та§уаг тегб^агсіазаді 
ІбгІёпеІёЬег»). 

Соч.: А Ііагтіпсасіѵат егейеіе, Вбрзі, 1916; А згерезі ѵй- 
гозок йгите§й11Ц6-іо§а, Всірзі, 1922; Біе ОезскісЫе ІІіщагпз, 
Мііпсіі. —Ьрг., 1923; Йбгзеі пйбог ёіеіе ёз ігаіаі, кбі. 1 — 4, 
Вбрзі, 1925—35. _ Э. Памлени. Будапешт. 

ДОМБРОВСКИЙ (ОдЬго\ѵбкі), Ян Генрик (29.VIII. 
1755 — 6. VI. 1818) — польский генерал, создатель 
польск. легионов. В 1770—92 служил в саксонской ка¬ 
валерии. В 1792 перешел в польск. армию. Примкнул к 
освободит, восстанию 1794, прославился в обороне Вар¬ 
шавы, в боях в зап. Польше. После 3-го раздела Поль¬ 
ши эмигрировал во Францию (1796). Выдвигал планы 
восстановления независимости Польши путем военно- 
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дипломатия, комбинаций, связанных с войнами Фран¬ 
ции против европ. коалиций. Организовал (1797) польск. 
легионы, действовавшие в составе союзных с Францией 
итал. войск. В 1806 возглавлял восстание в заи.-польск. 
землях против прус, господства. Участник войны с Ав¬ 
стрией в 1809 и войны с Россией 1812—13. После созда¬ 
ния в 1815 Королевства (Царства) Польского вошел в 
состав учрежденного Александром I польск. воен. к-та. 
В 1816 вышел в отставку. 

ДОМБРОВСКИЙ (ЩЬгоіѵзкі), Ярослав (13. XI. 
1836 — 23.V. 1871) — польск. революционер, один из 
воен. деятелей Парижской Коммуны 1871. Происходил 
из дворянской семьи, с 1855 служил в царской армии, в 

1859—61 учился в Академии 
Ген. штаба (Петербург). Ми¬ 
ровоззрение Д. складывалось 
в непосредств. общении с ре- 
волюц. кругом Чернышевско¬ 
го, оно было проникнуто идеей 
революц. союза рус. и польск. 
народов в борьбе с самодержа¬ 
вием. Совместно с 3. Сераков- 
ским Д. руководил революц. 
офицерским кружком в Петер¬ 
бурге, сыгравшим большую 
роль в формировании руко¬ 
водящих кадров будущего 
польск. восстания 1863—64. 
Направленный для службы 
в Царство Польское, Д. во¬ 
шел в состав руководящего повстанч. центра — Центр, 
нац. к-та (ЦЙК) и возглавил лев. крыло повстанч. 
орг-ций (партию «красных»). Одновременно Д. был од¬ 
ним из руководителей воен.-революц. орг-ции в частях 
царской армии, находившихся в Польше (см. Комитет 
русских офицеров в Польше). Д. разработал план вос¬ 
стания, основанный на совместных действиях польск. 
и рус. революционеров. Реализация плана Д., намечен¬ 
ная на лето 1862, была сорвана проникшей в ЦНК аген¬ 
турой «белых» (партия враждебной восстанию крупной 
и средней шляхты и буржуазии, тесно связанная с 
аристократия, эмиграцией и близкими к ним по своим 
идейно-политич. позициям представителями прав, кры¬ 
ла «красных»). 2(14) авг. 1862 Д. был арестован. Нахо¬ 
дясь в варшавской цитадели, Д. сумел оказывать содей¬ 
ствие готовившемуся и начавшемуся в янв. 1863 вос¬ 
станию (см. Польское восстание 1863 — 64), разработав 
новый стратегия, план действий. Осужденный на 15 
лет каторги, он в дек. 1864 бежал из пересыльной тюрь¬ 
мы в Москве и при содействии рус. революционеров вы¬ 
ехал во Францию. Д. стал одним из руководителей 
польск. демократия, эмиграции. Написанные им воен.- 
теоретич. труды (исследование гражд. войны в США, 
австро-прус. войны 1866 и др.) выдвинули Д. в первые 
ряды воен. специалистов своего времени. Д. без коле¬ 
баний отдал свой воен. талант Парижской Коммуне. 
Сначала как командир ответств. участков фронта, а за¬ 
тем как главнокомандующий всеми вооруж. силами Ком¬ 
муны, Д. действовал с громадной энергией и был сторон¬ 
ником решительной революц. тактики. Преданность де¬ 
лу восставшего пролетариата, талант и личная храб¬ 
рость сделали Д.—генерала Коммуны— одним из попу¬ 
лярнейших ее вождей. Погиб в бою с версальцами. «Па¬ 
мять Домбровского и Врублевского неразрывно связа¬ 
на с величайшим движением пролетариата в XIX ве¬ 
ке ...» (Ленин В. И., Соч., т. 6, с. 416). 

С оч.: Ілзіу, \Ѵагз 2 ., 1960; Избр. произв. прогрессивных 
польских мыслителей, т. 3, М., 1958 [см. ук.]. 

Ли ™- : Лурье А. Я., Портреты деятелей Парижской Ком- 
муны, М., 1956; В о г 1 п о \Ѵ8 к і ЛѴІ., Лагозіаѵу БсіЬго\Ѵ8кі, 

195 *- И. С. Миллер. Москва. 

ДОМЕН (франц. ботаіпе, от лат. сіѳтіпіит — вла¬ 
дение) — 1)Д. королевский — наследств, зем. 
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владения короля в странах Зап. и Центр. Европы в ср* 
века. Включал вотчины, крепости, города, леса и паст¬ 
бища, разбросанные в разных р-нах страны. Возник¬ 
нув первоначально за счет узурпации королями верх, 
собственности на землю племени (народа), королев. Д. 
пополнялся в дальнейшем путем конфискации владений 
крупных собственников (в т. ч. церкви, см. Секуляри¬ 
зация), покупки земель и т. д. Служил фондом зем. по- 
жалований прямым вассалам короля, а также гл. ис¬ 
точником средств для содержания короля и королев, 
двора. Сокращение Д. способствовало упадку королев, 
династий (как это было, напр., при поздних Меровин- 
гах или Каролингах). Наоборот, расширение Д. за 
счет присоединения владений крупных феодалов явля¬ 
лось одним из средств укрепления королев, власти и 
ликвидации феод, раздробленности. Так, во Франции 
борьба за расширение королев. Д. была важной сторо¬ 
ной политики Капетингов, первонач. Д. к-рых (см. Иль- 
де-Франс)< составлял едва сотую часть совр. Франции, 
а уже в 13 в. охватил почти всю сев. половину страны. 
Герцоги, графы и др. крупные феодалы также имели 
свои Д., состоявшие из земель, находившихся в их 
безусловной собственности,— в отличие от пожалован¬ 
ных владений. 2)Д. сеньориальный — часть 
вотчины (поместья), находившаяся в непосредств. вла¬ 
дении феодала, на к-рой он вел самостоят. (домени- 
а л ь н о е)^ х-во, используя труд зависимых крестьян- 
держателей или безземельных работников. Включал 
пахотные земли (располагавшиеся, как правило, черес- 
полосно с крестьянскими), угодья, сады, постройки, жи¬ 
вой и мертвый инвентарь. Об эволюции Д. см. в ст. Вот¬ 
чина. 

Лит.: Колесницкий Н. Ф., Исследование по исто¬ 
рии феод, гос-ва в Германии (ІХ-первая половина XII в.), М., 
1959; Барг М. А., Исследования по истории англ, феодализ¬ 
ма в ХІ-ХІІІ вв., М., 1962; Бе Ботаіпе, Кесиеііз йе Іа зосіёіё 
«Геап Войіп, 1. 4, Р., 1949; КбІгзсЬкеВ., ЗаІЬоІ ипй 8іе- 
йеШоГ іт аііегеп йеиізсйеп А&гагѵѵезеп, В., 1953; КоШіоП 
О., Зіийіеп гиг ОезсНісМе йез КеісЬзщіІз іп ИіейегІоІЬгіпееп 
ипй Ргіезіапй \ѵа1ігепй йег аасЬзізсЬ-заІізсІіеп Каізеггеіі..., 
ШіеіпізсЬе Агсіііѵ, Вй 44, Вопп, 1953. 

Ю. Л. Бессмертный. Москва. 

ДОМЕСТИК (оорватіхос, от лат. (Іотезіісиз, букв. — 
домашний) — наименование ряда высших воен. долж¬ 
ностей в Византии. Д. называли командиров констан¬ 
тинопольских гвард. частей (схол, экскувиторов и ика- 
натов), а также командира войск фемы Оптима- 
тов. С 9 в. Д. схол — главнокомандующий, в 10 в. 
функции Д. схол разделены между Д. Запада и Д. Вос¬ 
тока; с 11 в. вновь введена единая должность —вели¬ 
кий Д. 

Лит.: О и і 1 1 а п й К., Бе §гапй йотезіісаі й Вугапсе, 
«ЕсЬоз й’ОгіепІ», 1938, 1. 37, р. 53—64; его же, Ёіийез зиг 
ГЬізІоіге айтіпізігаііѵе йе Вугапсе. Бе йотезіщие йез ЗсЬоІез, 
«Кеѵие Йез ёіийез Ьугапііпез», 1950 —[51], 1. 8, р. 7—63. 

ДОМИНАТ (лат. (Іотіпаіиз, от йотіпиз — госпо¬ 
дин) — специфич. форма рабовладельч. монархии, ут¬ 
вердившаяся в Риме в кон. 3 в., до известной степени 
аналогичная др.-воет, деспотии. Д. как особая политич. 
система пришел на смену принципату. Установление 
Д., оформившегося при Диоклетиане (284—305), свя¬ 
зано с попыткой вывести Рим. империю из начавшегося 
кризиса рабовладельч. способа произ-ва, проявлением 
к-рого был социально-экономич. кризис Зв. Перед 
угрозой обострившихся клас. и социальных противоре¬ 
чий и усиливающегося вторжения соседних племен на 
терр. Рим. империи достигается известное клас. един¬ 
ство рабовладельцев, укрепляется императорская 
власть, к-рая становится абсолютной, деспотической. 
Сенат — орган крупных землевладельцев — теряет само¬ 
стоят. политич. значение; значит, часть сенаторов пре¬ 
вращается в гос. чиновников, получает четкое оформле¬ 
ние громадный, разветвленный бюрократии, аппарат, 
совершенствуется адм. система, делается попытка укре¬ 
пить престолонаследие, реорганизуется и усиливается 
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армия. Д. как государств, система характеризуется 
активным вмешательством центр, власти в экономии, и 
социальные отношения, регулированием экономии, жиз¬ 
ни в интересах сохранения и укрепления рабовладельи. 
системы х-ва и рабовладельи. гос-ва, резким увеличе- 
нием и упорядоиением налоговой системы, проведением 
системы всеобщего закрепощения, прикрепления коло¬ 
нов к земле, ремесленников к коллегиям, куриалов к 
курии и т. д. Царствующий император или обожествляет¬ 
ся при жизни, или объявляется помазанником божиим. 
При Д. происходит признание иоформление новой религ. 
идеологии империи — христианства, ставшего гос. ре¬ 
лигией. Сильная неогранич. власть обеспечила гос¬ 
подств. классу в течение почти всего 4 в. эффективное 
подавление нар. и сепаратистских движений, успешно 
отражала вторжения варваров, повысила внешнепо- 
литич. авторитет империи. Однако попытка насильств. 
путем, сверху, задержать разложение рабовладения в 
конечном счете оказалась неудачной. Развитие новых 
феод, отношений, укрепление социально-экономич. по¬ 
зиций крупных землевладельцев — сенаторов, с одной 
стороны, усиление налогового гнета, подрывавшее нор¬ 
мальную экономии, жизнь и социальное положение раз¬ 
личных прослоек, в т. ч. и господств, класса — с дру¬ 
гой, привели к ослаблению социальной базы Д. В кои. 
4 в. происходит новое обострение кризиса рабовладельи. 
общества, ослабление центр, власти, распад империи на 
Восточную и Западную, победоносные вторжения вар¬ 
варов, закончившиеся образованием на терр. Зап. Рим. 

империи самостоят. варварских гос-в. 

Лит.: Проблема падения рабовлад. строя (К итогам дискус¬ 
сии), «ВДИ», 1956, № 1; Ш т а е р м а н Е. М., Кризис рабо¬ 
влад. строя в зап. провинциях Рим. империи, М., 1957; Н о- 
видная К. И., НеК“Гые вопросы агр. политики начала 
Домината, «ВДИ», 1961, Л° 4. В. И. Кузищип. Москва. 

ДОМИНЙК (Ботіпісиз), в миру де Гусман (бе 
Сигтап; 1170—1221),— основатель «нищенствующего» 
ордена доминиканцев, по происхождению дворянин из 
Старой Кастилии. Принимал участие в подавлении дви¬ 
жения альбигойцев. При поддержке франц. феодалов 
(Симон де Монфор и др.) и высшего духовенства осно¬ 
вал в 1215 монастырь в Тулузе, заложив основы ордена, 
утвержденного папой Гонорием III в 1216. Задачей но¬ 
вого ордена Д. поставил «заботу о душах», фактически 
означавшую проповедь против еретиков и их физич. ис¬ 
требление. В 1220 Д. собрал в Болонье первый генераль¬ 
ный капитул нового ордена, приняв устав, близкий к 
уставу францисканцев. После смерти канонизирован 
(1234) католич. церковью. 

Лат. см. при ст. Доминиканцы. 

ДОМИНИКАНСКАЯ НАРОД НО-СОЦИАЛИСТЙЧЕ- 
СКАЯ ПАРТИЯ (ДНСП), до авг. 1946 — Домини¬ 
канская революционно-демократическая партия. Оси. в 
1944 в подполье. Целью ДНСП на нынешнем ист. этапе 
является осуществление в союзе со всеми патриотич. 
силами нац.-освободит., антифеод, и антиимпериали- 
стнч. революции, к-рая обеспечила бы доминикан¬ 
скому народу неогранич. суверенитет и нац. незави¬ 
симость страны и вызволение крестьянства из феод, 
отсталости путем проведения подлинной агр. реформы. 
На последующем этапе ист. процесса партия считает 
необходимым повести трудовой народ по пути строитель¬ 
ства социализма в соответствии с требованиями эко¬ 
номия., социального и культурного развития страны и с 
волей большинства доминиканского народа. С момента 
своего создания почти непрерывно действует в нелегаль¬ 
ных условиях. С окт. 1946 по июнь 1947, в связи с 
нек-рой демократизацией обстановки в стране вследствие 
всемирно-ист. побед во 2-й мировой войне антифаш. коа¬ 
лиции, возглавлявшейся Сов. Союзом, ДНСП могла дейст¬ 
вовать полулегально. В это время партия активно боро¬ 
лась против диктатуры амер. ставленника Трухильо, 
амер. засилья в стране и укрепила свое влияние в мас¬ 


сах. С сер. 1947 партия вновь подверглась жестоким 
преследованиям, в результате к-рых потеряла ряд вид¬ 
ных деятелей, в т. ч. основателя партии Фреди Вальде¬ 
са, зверски убитого в тюрьме. 14 нюня 1947 пр-во офи¬ 
циально запретило деятельность ДНСП и объявило ее 
вне закона. После свержения диктатуры Трухильо и 
его последователей ДНСП с февр. по сент. 1963 нахо¬ 
дилась на полулегальном положении. В результате 
воен. переворота 25 сент. 1963 снова запрещена. 

В мае 1955 состоялась I конференция ДГ1СП, имевшая 
характер съезда. Она обсудила положение в стране и 
приняла устав партии. Конференция, состоявшаяся в 
апр. 1958, рассмотрела вопрос о борьбе против диктату¬ 
ры Трухильо, о задачах коммунистич. печати, а также 
нек-рые проблемы парт, строительства. Она обратила 
внимание на необходимость укрепления методов коллек¬ 
тивного руководства и наметила меры по орг. укрепле¬ 
нию партии. Июньская конференция 1960 одобрила по¬ 
литику единства действий ДНСП с др. партиями, высту¬ 
пающими против диктатуры, признав, в частности, пра¬ 
вильным участие партии в вооруж. экспедициях (июнь 
1959), предпринятых противниками диктатуры с целью 
создания очагов партиз. движения в стране. В вооруж. 
борьбе ДНСП потеряла рядчл. партии, в т. ч. 6 чл. ЦК. 
Конференция заявила о своей поддержке кубинской рево¬ 
люции. Она осудила стремления империалистов США 
воспрепятствовать ослаблению междунар. напряжен¬ 
ности и разрешению спорных вопросов мирным путем. 
Конференция выразила убеждение, что мирная полити¬ 
ка социалистич. лагеря, возглавляемого Сов. Союзом, 
сорвет агрессивные маневры империализма. Делегации 
ДНСП участвовали в работе Совещаний представителей 
коммунистич. и рабочих партий в Москве в 1957 и 
1960 и вместе с др. делегациями приняли Манифест 
мира (1957), Заявление коммунистич. и рабочих партий 
(1960) и Обращение к народам всего мира (1960). Док-ты, 
принятые на этих совещаниях, получили полное одоб¬ 
рение всей партии. ДНСП одобрила решения XX и 
XXII съездов КПСС. 

ДНСП строится на ленинском принципе демократия, 
централизма. Высшим органом партии является Нац. 
съезд. В промежутках между съездами всей деятель¬ 
ностью партии руководит ЦК, избираемый съездом. 
ЦК предоставлено право созывать с согласия большин¬ 
ства организаций парт, конференции. Печатным орга¬ 
ном ДНСП до 1954 была газ. «Огіепіасіопе^», с 1954 по 
апр. 1962 «ѴапдиагсНа». С мая 1962 партия издает газ. 
«Е1 Рориіаг». С 1958 также издается теоретич. бюлле- 
тень «Оіі{а». /I. И. Николаев. Москва. 

ДОМИНИКАНСКАЯ РЕСПУБЛИКА (КерйЫіса По- 
шіпісапа) — гос-во в Вест-Индии. Занимает воет, часть 
о. Гаити. Площ. 48,7 т. км 2 . Нас. 3220 т. ч. (1962); 
ок. 68% — мулаты, 11,5% — негры, 20% — белые. 
Гос. язык—испанский. Господствующая религия — 
католическая. Столица—г. Санто-Доминго. Глава гос-ва 
и пр-ва — президент. Органом закоиодат. власти яв¬ 
ляется двухпалатный конгресс, состоящий из сената и 
палаты депутатов. Гос. флаг и герб см. в таблицах к 
статьям Флаг государственный и Герб государственный. 

Исторический очерк 

До захвата терр. будущей Д. Р. европ. колонизатора¬ 
ми здесь жили индейские племена, находившиеся на ста¬ 
дии родового строя. Их развитие было насильственно 
прервано, а сами индейцы почти полностью истреблены. 

С открытием о. Гаити X. Колумбом (1492) здесь был 
установлен исп. колониальный режим и феод, форма 
эксплуатации. Колонии в воет, части о. Гаити были пер¬ 
выми исп. колониями в Америке. Города, оси. испан¬ 
цами в кон. 15—нач. 16 вв., стали первыми центрами ко¬ 
лониальной лат.-амер. культуры. В 1496 братом X. Ко¬ 
лумба — Бартоломе Колумбом основан г. Санто-До- 



289 


ДОМИНИКАНСКАЯ РЕСПУБЛИКА 


290 


1 72' 


70° 




т онте -Крис ти 


т \'Ч'4гь- Но 

*Рал ъверде&~-^<тор Гп 
Цр Дахавон 

Сантьяго - л СДНТЬЯГ 
- Родрйгес 


^ЕПуэрто 



Плата 



&Ш. 

сл.с —.<у-а 


■<Л^'!== Г Ѵ 

а02 


. ^й м а к (} 



п Самана --С - 


Химан и 
%\ 


—оСейѳо 

Сан - Педро- 

Ла-Рома 

'=Аом и нУ ^=а _^ 



ЬПедеоналесМШЖ 


^К^Е~аЧ эуі ь-Ка н/=$^№ 


І18°| 


В 



1 72° 


(§) Столица государства 

ѳ Административные 
центры 

—=■ Железные дороги 
-Безрельсовые дороги! 


ДОМИНИКАНСКАЯ 
РЕСПУБЛИКА 

МАСШТАБ Б6000 000 


120 кмі 


минго. Исп. колонизаторы жестоко эксплуатировали ин¬ 
дейцев на строительстве городов и при поисках ценных 
металлов. На острове были созданы большие скотовод¬ 
ческие поместья. До кон. 17 в. история Д. Р. неотделима 
от истории гос-ва Гаити. В кон. 16— нач. 17 вв. о. Гаи¬ 
ти стал объектом колониального соперничества Фран¬ 
ции, Англии и Испании. По Рисвикскому миру (1697) 
воет, часть о. Гаити, получившая назв. Санто-Доминго, 
осталась под владычеством Испании, остальная (сев.- 
зап.) часть отошла к Франции. По Базельскому мирному 
договору 1795 весь остров оказался в руках французов. 
В кон. 18 в. население терр. Д. Р. составляло пример¬ 
но 115 т. ч., из них 65% — свободные мулаты, 22% — 
белые, 13% — негры-рабы. Осн. занятием было ско¬ 
товодство. 

К 1804 в результате восстания негров и мулатов 
под руководством Дессалина французы были изгна¬ 
ны из Гаити и части Санто-Доминго. В 1808 Испания, 
используя вмешательство Англии, снова захватила 
Санто-Доминго. В 1821, в период войны за независи¬ 
мость исп. колоний в Америке, в результате восста¬ 
ния под рук. Нуньеса де Касереса Санто-Доминго 
освободилось от исп. господства, было провозглашено 
республикой и присоединилось к Великой Колумбии. 
В 1822 воет, часть о-ва была присоединена к гос-ву Гаи¬ 
ти. Недовольство господством Гаити росло из года в 
год, в особенности в связи с непомерными налоговыми 
обложениями. В 1838 образовалось тайное патриотич. 
об-во «Тринитария» во главе с X П. Дуарте , целью 
об-ва было свержение господства Гаити. В 1844 в 
результате успешно проведенного антигаитянского вос¬ 
стания была образована Д. Р. 


Собор в Санто-Доминго (1-я половина, 16 в.). 



В борьбе за независимость зародилась доминик. нац. лит-ра. 
Ее основателем явился поэт, журналист и драматург Ф. М. 
дель Монте (1819 — 99) — автор патриотич. стихотворений. 

В конце 40-х и нач. 50-х гг. 19 в. Гаити продолжало 
попытки захватить Д. Р. В этот же период Франция и 
США безуспешно пытались установить над Д. Р. свой 
протекторат. В 1861 Испании удалось вновь захватить 
Д. Р. В стране развернулась борьба за независимость. 
В боях с партизанами Испания потеряла до 10 т. ч. и 
была вынуждена в 1865 вывести свои войска. Нас. Д, Р. 
составляло к этому времени примерно 125 т. ч. У власти 
находилась кучка крупных латифундистов. 

С сер. 19 в. началось финанс. закабаление Д. Р. 
В 1862—66 были созданы первые амер. компании для 
эксплуатации Д. Р. С 50-х гг США стали добиваться 
размещения своей морской базы в зал. Самана; с кон. 
60-х гг., стремясь аннексировать страну, они начали 
посылать в Д. Р. воен. суда. Этому воспротивились 
Англия и Франция, преследовавшие свои экспансио¬ 
нистские цели. В 1869 президент Базе добивался 
в США займа на 20 млн. долл, в обмен на уголь¬ 
ную концессию и создание амер. воен. базы в зал. Са¬ 
мана и начал переговоры с президентом США Грантом о 
включении Д. Р. в состав США, но этот проект был от¬ 
вергнут сенатом США. В финанс. закабалении Д. Р. 
участвовали не только США, но и европ. страны. В 1869 
англичанин Хармонт выпустил заем на сумму 757,7 тыс. 
ф. ст. под 6%, к-рые обеспечивали таможенные сборы в 
2 гл. портах Д. Р. и доходы от эксплуатации шахт и ле¬ 
сов пров. Самана. С 1893 нью-йоркская корпорация «Сан- 
Доминго импрувмент компани» сосредоточила в своих 
руках финанс. обязательства голл. фирмы «Вестендорп», 
произвела конверсию всех иностр. займов (англ., амер. 
и голл.), выпустила облигации на сумму св. 2 млн. ф. ст. 
Право сбора пошлин в таможнях перешло к США. Гл. 
отраслями х-ва Д. Р. к кон. 19 — нач. 20 вв. становится 
произ-во сахара и какао. С 70-х гг. 19 в. увеличивает¬ 
ся произ-во сахара на экспорт, т. к. на Кубе в связи с 
войной 1868—78 произ-во его сократилось. В стране на¬ 
чали развиваться бурж. отношения, однако этот процесс 
происходил медленно вследствие засилья латифундистов. 

В кон. 19 в. появился первый нац. доминиканский роман 
«Энрикильо» М. X. Гальвана (1834 — 1911), проникнутый 
сочувствием к порабощенным колонизаторами индейцам. Одно¬ 
временно в доминиканскую лит-ру проникло влияние модер¬ 
низма. В нач. 20 в. Л. Десанглес, А. Грульон и А. Р. Урда- 
нега создали первые картины на ист. темы, портреты и пейза¬ 
жи. В Санто-Доминго основана первая художеств, школа. 

В 1904 президент США Т.Рузвельт провозгласил свое 
«дополнение» к доктрине Монро, объявив США «поли¬ 
цейским Западного полушария». Под предлогом опас¬ 
ности европ. вмешательства США заявили, что они бу¬ 
дут вмешиваться во внутр. дела лат.-амер. стран. Поли¬ 
тика «полицейского Зап. полушария» была прежде всего 
применена для дальнейшего закабаления Д. Р. Тогда же 
США начали переговоры об «урегулировании» домини¬ 
канского долга, достигшего 32,8 млн. долл. (22 млн. 
долл, падало на долю европ. кредиторов). В окт. 1904 
финанс. агент США Аббот захватил таможню в Пуэрто- 
Плата. Франц, и бельг. кредиторы также пытались за¬ 
хватить таможни, чтобы использовать их доходы для 
погашения своих частей доминиканского долга, устано¬ 
вить свой финанс. контроль над Д. Р. Однако СІИА вос¬ 
противились этому. В 1905 они послали в доминикан¬ 
ские воды воен. суда и вынудили своего ставленника 
президента Моралеса обратиться с «просьбой» о вмеша¬ 
тельстве США и подписать протокол, согласно к-рому 
амер» пр-во брало на себя «урегулирование» иностр. 
долга путем установления контроля США над тамож¬ 
нями и распределения 55% таможен, сборов между 
кредиторами. Действовавший в течение 1905—07 как 
соглашение исполнительной власти («шойиз ѵіѵепсіі»), 
этот протокол был ратифицирован сенатом США в 1907. 
В 1906 было заключено соглашение об «урегулиро- 


10 с. И. э. т. 5 







291 


ДОМИНИКАНСКАЯ РЕСПУБЛИКА 


вании>> доминиканского долга и о предоставлении Д. Р. 
амер. банком «Кун, Леб и К 0 » кабального займа в размере 
20 млн. долл. По этому соглашению долг Д. Р. был сокра¬ 
щен до 17 млн. долл, (исключительно за счет европ. 
кредиторов) и урегулирование его передавалось амер. 
банкам, европ. же капитал был фактически отстра¬ 
нен от эксплуатации Д. Р. В 1906 на долю США 
приходилось 57,8% торг, оборота Д. Р., в США шло 
98% экспорта сахара. Расширяла своп плантации в 
Д. Р. и амер. «Юнайтед фрут компани». Установление 
финанс. протектората над Д. Р. облегчило США вме¬ 
шательство в политич. жизнь страны и подавление ан- 
тиамер. выступлений. По закону о зем. концессиях 
(1911)амер. сахарные компании увеличили свои планта¬ 
ции за счет местных мелких землевладельцев и усилили 
спекуляцию землей. В 1912 США, угрожая прекраще¬ 
нием выплаты таможенных доходов, заставили выйти в 
отставку временное пр-во Д. Р.; у власти оказались их 
ставленники. Политика США вызывала растущее воз¬ 
мущение в стране. Для подавления вспыхнувшего в 
апр. 1916 восстания президент США Вильсон послал 
отряды морской пехоты, и 5 мая 1916 Д. Р. была окку¬ 
пирована амер. войсками под командованием Неппа. 
В стране был установлен воен.-оккупац. режим 
(1916—24), отменены все конституц. права. Вся зако- 
нодат. и исполнит, власть сосредоточена в руках воеп. 
губернатора. В период воен. оккупации амер. капитал 
еще более усилил свои позиции в Д. Р. Ограбление 
страны сопровождалось террором. Оккупанты захва¬ 
тывали земли, монополизировали торговлю Д. Р., вся¬ 
чески препятствовали развитию местной пром-сти. 
В 1911—20 объем торговли Д. Р. вырос с 17 млн. долл, 
до 105 млн., что обогатило амер. владельцев сах. 
плантаций. Воен. власти США от имени Д. Р. полу¬ 
чали займы у амер. банкиров, по которым Д. Р. 
платила от 9 до 19%. Амер. монополии превратили стра¬ 
ну в монокультурный аграрно-сырьевой придаток США. 

Под давлением развернувшегося в Д.Р. антиимпериа- 
листич. движения, особенно усилившегося под влиянием 
Вол. Окт. социалистич. революции и начавшегося кри¬ 
зиса колониализма, а также в связи с протестами про¬ 
грессивных кругов США амер. воен. губернатор С. Ро¬ 
бинсон вынужден был в 1921 объявить о предполагае¬ 
мом отзыве амер. войск. В 1921 в столице состоялась 
3-тысячная демонстрация протеста с требованием без¬ 
оговорочной отмены оккуиац. режима. В стране возник 
политич. и финанс. кризис. В 1924 амер. войска были 
отозваны, однако все постановления оккупантов оста¬ 
вались в силе и сохранялся амер. финанс. контроль 
(контроль над таможнями продолжался до 1940). 

Возмущение доминик. народа господством США нашло от¬ 
ражение в художеств, лит-ре; в 1-й четв. 20 в. усилились 
оппозиц. мотивы. В романе Т. М. Сестеро «Кровь» (1914) 
показан деспотич. режим президента Эро, в романе О. Ри¬ 
да «Цивилизаторы» (1924) — период интервенции США. 

О периоде амер. интервенции в Д. Р. в первой четв. 
20 в. имеется значит, ист. лит-ра, гл. обр. в США. Амер. 
авторы (С. Уэллес, С. Т. Бемис, Ч. Джонс, X. Хилл, Ч. Чеп¬ 
мен) пытаются представить интервенцию США как «вынуж¬ 
денную» и оправдать ее стратегии, соображениями и опас¬ 
ностью интервенции европ. держав. Они изображают агрес¬ 
сивную политику США в Д. Р. как якобы «способствующую 
междунар. миру и дружбе», превозносят «цивилизатор¬ 
скую» роль США в Д. Р., пишут о «процветании» Д, Р. в 
условиях амер. оккупации и договоров. Наиболее откровен¬ 
ные реакц. историки (Ч. Джонс и др.) считают финанс 
протекторат, установленный над Д. Р в 1905—07, недостаточ¬ 
ным и выступают за еще менее прикрытые формы зависимо¬ 
сти — такие, как, напр., навязанная Кубе в 1901 «Платта 
поправка ». Апология политики США в Д. Р. проявляется так¬ 
же в попытке скрыть факт экспансии США в 19 в. (напр., 
ВізЬор I. В., ТЬеойоге Коозеѵеіі апй Іпз (ішс зЬоѵѵп іп Ьіз оѵѵп 
ІеНегз, ѵ. 1, р. 430 и др.). Попытка оправдания экспансии США 
имеется и в книге Найта (М. М. Кпі§Ш, ТЬе Ашегісапз іп 
8ап1о Цотігщо, N. У., 1928), носящей в целом разоблачитель¬ 
ный в отношении США характер и содержащей большой мате¬ 
риал об экспансии амер. капитала в Д. Р. Выступая против¬ 
ником оккупации Д. Р., Найт в то же время протестует про¬ 
тив того, чтобы квалифицировать соглашения, навязанные 
Д. Р. США как протекторат пли финанс. протекторат 
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Особое место в историографии Д. Р. занимает работа совп 
прогрессивного кубинского историка Ройга де Лейчсенрпнга 
(Ноі& сіе ЪеисЬзепгіп^ Е., Еа осирасібп сіе Іа КерйЫіса Богпі- 
пісапа рог Іов Езіасіоз Ипісіоз у еі сіегесію сіе Іаз реаиепаз 
пасюпаіісіасіез сіе Атегіса, НаЬапа, 1919). Эта книга дает ши¬ 
роко документированное лат. -амер. материалами разоблачение 
политики США в Д. Р. Автор выступает в защиту независи¬ 
мости Д. Р., против вмешательства США в дела малых наро¬ 
дов Америки и попыток господствовать над ними, показывает 
пагубные результаты хозяйничания США в Д. Р. 

В 1924 президентом стал ставленник США О. Васкес, 
получивший амер. заем (10 млн. долл.). С началом миро¬ 
вого экономил, кризиса 1929—33 пали цены на домини¬ 
канский сахар. В стране усилилось недовольство гос¬ 
подством США. В этих условиях, в результате воен. пе¬ 
реворота в февр. 1930 Васкес был свергнут и врем, пре¬ 
зидентом стал Уренья, а с мая 1930 к власти пришел 
Рафаэль Трухильо Молина. Трухильо сосредоточил всю 
власть в своих руках, установил режим кровавого по¬ 
литич. террора, разогнал профсоюзы и оппозиц. пар¬ 
тии, разрешив деятельность единственной партии, осно¬ 
ванной им самим,— Доминиканской партии. Антинар. 
воен. диктатура Трухильо отражала интересы амер. 
империализма и связанной с ним местной олигархии — 
латифундистов и крупной буржуазии. В период дикта¬ 
туры Трухильо колониальный характер экономики 
Д. Р. еще более усилился. Инвестиции США (4 млн. 
долл, в 1913, 24 мл и. долл, в 1929) в 1940 достигли 49,1 
млн. долл. (37,5 млн. в плантации, гл. обр. сахарные). 
Значительно усилился налоговый пресс, возросло число 
неграмотных, сократилось число учащихся начальных 
школ; менее 2% оканчивавших начальную школу по¬ 
ступало в ср. школу. Пр-во Трухильо проводило полити¬ 
ку дискриминации иммигрантов из Гаити. В результате 
резни, организованной в 1937 правящими кругами Д. Р., 
на доминикано-гаитянской границе погибло более 10 тыс. 
негров-гаитян. Во время 2-й мировой войны Д. Р. в 1941 
вслед за США объявила войну Японии, Германии и Ита¬ 
лии. В 1944 была создана Народно-социалистич. партия 
(первые коммунистич. группы возникли в Д. Р. в кон. 
20-х гг.). Нар.-социалистич. партия находилась на полу¬ 
легальном положении до июня 1947, когда она, как и 
все демократия, орг-ции, была запрещена. После 2-й 
мировой войны в связи с подъемом нац.-освободит, 
борьбы в Лат. Америке в стране усилилась борьба про¬ 
тив диктатуры Трухильо. В 1954 бастовали рабочие сах. 
пром-сти; в 1956 произошло вооруж. антиправительств, 
выступление, подавленное войсками. В 1958 в заговоре 
против пр-ва участвовал ряд офицеров. В июне 1959 
имело место новое выступление против режима Тру¬ 
хильо. В янв.—февр. 1960 вновь был раскрыт боль¬ 
шой заговор против Трухильо, арестовано ок. 5 т. ч. 
(студенты ун-та, юристы, инженеры и др.). В февр. 
1960 в Д. Р. прибыли 7 воен. кораблей США, высадив¬ 
ших морскую пехоту с целью поддержки реакц. сил. 
В апр. 1960, в обстановке борьбы против диктатуры, Тру¬ 
хильо вышел из Доминиканской партии и перестал 
быть ее лидером. В авг. передал пост президента Ба- 
лагеру, однако фактически продолжал оставаться дик¬ 
татором. В Лат. Америке поднялась волна протеста про¬ 
тив кровавой диктатуры Трухильо: портовые рабочие 
Пуэрто-Рико объявили в мае 1960 о бойкоте всех су¬ 
дов, направляемых в Д. Р.; в июне 1960 Межамер. к-т 
защиты мира обвинил Д. Р. в нарушении прав чело¬ 
века, и т. д. 

В условиях растущего недовольства диктатурой Тру¬ 
хильо в Лат. Америке и в связи с организованным его 
агентурой покушением на президента Венесуэлы на 6-м 
консультативном совещании министров иностр. дел 
Орг-ции амер. гос-в (ОАГ) в авг. 1960 в Сан-Хосе 
(Коста-Рика) была принята резолюция, предлагающая 
членам ОАГ порвать дипломатия, отношения с Д. Р. и 
частично прекратить с ней и экономия, отношения. США 
вынуждены были под нажимом обществ, мнения лат.- 
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амер. стран голосовать за эту резолюцию, однако факти¬ 
чески они продолжали экономии, отношения с Д. Р. 
(закупали сахар и т. д.). В 1960 при обсуждении в ООН 
вопроса о ликвидации колониальной системы Д. Р. 
оказалась единств, страной, к-ран вместе с колон, дер¬ 
жавами воздержалась от голосования за Декларацию 
о предоставлении независимости колон, народам. 

В обстановке дипломатия, и экономия, санкций против 
Д. Р. и усиления разногласий в правящей верхушке 
страны сохранение власти Трухильо стало помехоіі для 
империалистич. целей США в Лат. Америке. В мае 1961 
Трухильо был убит. В стране сохранялся воен.-полицей¬ 
ский режим. Это вызвало новый подъем борьбы нар. масс. 

В период диктатуры Трухильо доминик. лит-ра подвер¬ 
галась преследованиям. Мн. писатели покинули страну и в 
эмиграции создали произв., разоблачающие кровавый режим 
диктатуры: «Кладбище без крестов» (1949) А. Ф. Рекена, 
«Сверхприбыль» (1939) Р. Марреро Аристи и др. Социальный 
протест нашел яркое выражение в творчестве крупнейшего 
поэта М. дель Кабраля (р. 1907), развивающего нар. традиции 
(кн. стихов «Черный тропик», поэма «Дружище Мон» и др.). 

В конце 1961 происходили многочисл. демонстрации 
и забастовки, особенно большое значение имела 2-не¬ 
дельная всеобщая забастовка в нояб.—дек. 1961 про- 
тив реакц. режима. Против забастовщиков были бро¬ 
шены армия, полиция. На рейде столицы стояли 15 воен. 
кораблей США. Опасаясь возможного прихода к власти 
в Д. Р. демократия, сил, США создали Государствен¬ 
ный совет, как «переходную форму правления» от 
диктатуры к «представительной демократии», во гла¬ 
ве со своим ставленником Р. Бонельи, обусловив от¬ 
мену санкций ОАГ уходом Балагера в отставку. Б янв. 
1962 ОАГ отменила экономия, санкции; Бонельи сме¬ 
нил Балагера на посту президента. Д. Р. в 1962 заяви¬ 
ла об уяастии в империал истин, программе « Союз ради 
прогресса ». В результате длит, экспансии США вся 
экономика Д. Р. оказалась подпиленной интересам моно¬ 
полий США. Амер. монополии («Алкоа», «Петролера до- 
миникана, С. А.», «Минера бенефисиодора доминикапа, 
С. А.», «Юнайтед фрут компапи» и др.) контролируют 
нроиз-во сахара, разработку полезных ископаемых (бок¬ 
ситов и др.), владеют банановыми плантациями. Вслед¬ 
ствие господства иностр. капитала Д. Р. является сла¬ 
боразвитой страной. С. х-водает ок. 60% дохода (пая. 
60-х гг.), в нем занято 80% самодеят. населения, по 
обрабатывается лишь 20% площади. 60% крестьян не 
имеют земли. В 1961 было 700 тыс. безработных. Доми¬ 
никанские патриоты усиливают борьбу против господст¬ 
ва империалистов США и местных реакц. клик. 

В 1962 США предоставили Д. Р. экономия, помощь в 
рамках «Союза ради прогресса» и нрезвынайный кредит 
на 25 млн. долл. В стране усилилось антиамер. и ан¬ 
типравительств. движение (массовые демонстрации, за¬ 
бастовки на сахарных заводах в авг.—окт. 1962, крест, 
восстание в дек. 1962, забастовки работников изда¬ 
тельств, служащих муниципалитетов и т. д.). В дек. 
1962 Гос. совет инсценировал выборы, проходившие 
при прямом вмешательстве империализма США, в по¬ 
становке репрессий и высылки из страны прогрессив¬ 
ных деятелей. 27 февр. 1963 президентом страны стал 
Хуан Бош. В апр. 1963 правящие круги США разо¬ 
жгли до угрозы вооруж. столкновения конфликт меж¬ 
ду Д. Р. и Гаити, вызванный их же собств. полити¬ 
кой подавления демократия, сил и защиты интересов 
капитала США в этих странах. Империалисты США 
намеревались свергнуть с помощью Боша пр-во Дю¬ 
вал ье в Гаити. 9 мая 1963 Совет Безопасности ООН, 
рассматривавший вопрос об угрожающих миру отно¬ 
шениях между Д. Р. и Гаити, передал его на реше¬ 
ние ОАГ, оставив этот вопрос в своей повестке дня. 

В сент. 1963 в результате воен. переворота, инспириро¬ 
ванного империалистами США, X. Бош, не оправдавший 
их надежд и не сумевший сдержать рост нац.-освобо¬ 
дит. движения, был свергнут с поста президента. Власть 
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Антиамериканская демонстрация в Санто-Доминго. Сен¬ 
тябрь 1962. 


захватила военщина. Созданное ею пр-во выступило за 
привлеяение в страну иностр. капиталов и принятие 
программы амер. помощи «Союз ради прогресса». В стра¬ 
не развернулось партизанское движение. Пр-во ввело 

осадное положение, развязав террор против патриотов. 

М. Л. Окунева. Москва. 

Политические партии. Доминиканская рево¬ 
люционная партия — создана в 1939 в эмиграции. 
Основу партии составляют крестьяне, гор. мелкая буржуазия, 
рабочие и интеллигенция. 14 нее входят также средние поме¬ 
щики и торговцы. В руководстве преобладают проамер. эле¬ 
менты, выступающие с позиций антикоммунизма. На выборах 
20 дек. 1962 получила 22 места (из 27) в сенате п 48 (из 7 4) 
в палате депутатов. Национальный граждан¬ 
ский союз — осп. в 1961. Выражает интересы доминикан¬ 
ских олигархия, классов, связанных с амер. империализмом, 
крупной торг.-финанс. буржуазии и помещиков-латифундистов. 
Пользуется нек-рым влиянием среди мелкой буржуазии, чи¬ 
новников и крестьянства. На выборах 1962 получила 4 места 
в сенате и 21 в палате депутатов. Политическое объ¬ 
единение 14 июня (первоначально называлась—Р е- 
в олю ц и о иное движение 14 июня) — создана в 
1959, в подполье, с 1961 действовала легально. С дек. 1963 
запрещена. Объединяет радикальные слои мелкой буржуа¬ 
зии, среднее крестьянство, студенчество. Выступает за лик¬ 
видацию остатков диктатуры Трухильо, единство всех демо¬ 
кратия. сил в борьбе против империализма, в защиту ку¬ 
бинской революции. Бойкотировала выборы 1962. Соци- 
ал-христ панская революционная пар¬ 
тия — осн. в 1961. Объединяет наиболее реакц. слои 
крупной буржуазии и католич. духовенства. В ее состав вхо¬ 
дят группы фанатически настроенной молодежи фаш. тол¬ 
ка, практикующие террор против демократия, сил и комму¬ 
нистов. На выборах 1962 получила 1 место в палате депутатов. 
Демократическая революционная на¬ 
ционалистическая партия — осн. в 1962. Ре¬ 
гиональная партия. Объединяет в пров. Сан-Хуан (на 3. 
страны) мелких помещиков, крестьян, мелкую буржуазию. 
Имеет 1 место в сенате и 4 в палате депутатов (1962). Рево¬ 
люционная националистическая пар¬ 
тия- создана в 1961. Объединяет прогрессивную интеллиген¬ 
цию и студенчество. Выступает с антиимпериалистич. позиций 
в защиту кубинской революции. Доминиканское 
народное движение — социалистическая 
партия — создана в 1960. С 1961 на нелегальном положе¬ 
нии. Объединяет рабочую и студенч. молодежь. Выступает 
за освобождение страны от господства амер. империализма, 
участвует в движении солидарности с революционной Ку¬ 
бой. Доминиканская народно-социали¬ 
стическая партия — партия доминиканских ком¬ 
мунистов. Осн. в 1944. Действует нелегально. 

Профсоюзные конфедерации. Доминиканский 
союз организованных трудящихся (изве¬ 
стен как «Союз») — осн. в 1962. Наибольшим влиянием поль¬ 
зуется среди рабочего класса столицы, Сантьяго и Ла-Романы. 
Ф О У И С А - СЕСИСТРАДО — создана в 1962 в 
результате слияния Единого рабочего фронта автономных 
профсоюзов (ФОУПСА) и Доминиканской конфедерации рабо¬ 
чих и служащих (СЕСИСТРАДО). Христианская 
профсоюзная автономная конфедерация 
(КАСК) — осн. в 1961. Тесно связана с католич. церковью и 
реакц. профсоюзами США. Объединяет рабочих и служащих 
частных предприятий и учреждений. Национальная 
конфедерация свободных трудящихся 
(КОНАТРАЛЬ) — создана агентами ОРИТ (Межамер. регио- 
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нальная орг-ция трудящихся) и госдепартаментом США в 
1962. До 1963 называлась «Блок Свободная ФОУПСА». Игра¬ 
ет раскольнич. роль в доминиканском профдвижении. 

77. И. Николаев. Москва. 

Хронология 

Важнейшие события и факты истории Д. Р.* 1697,20 сент. — 
Рисвикский мир. Санто-Доминго (воет, часть о. Гаити) оста¬ 
лось под владычеством Испании; 1795, 22 июля — Базельский 
мир. Санто-Доминго передано Франции; 1804 — восстание под 
рук. Дессалина; 1808 —21—Санто-Доминго под властью Испа¬ 
нии; 4 821, 1 дек.— провозглашение независимости Санто-До¬ 
минго от Испании. Присоединение к Великой Колумбии (со¬ 
гласно ст. 4 Конституции); 1822 — захват Санто-Доминго пре¬ 
зидентом Гаити Буайе; 1838—образование об-ва «Тринитария»; 
184 4, 27 февр.— успешное восстание против господства Гаи¬ 
ти; 1844, 6 нояб.— провозглашение Конституции Д. Р. и из¬ 
брание первого президента П. Сантана; 1849, февр.—успеш¬ 
ное отражение Д. Р. гаитянских войск под предводитель¬ 
ством президента Гаити Сулука; 1851 — соглашение США, 
Англии и Франции о «защите» Д. Р.; 1861, март — аннексия 
Д. Р. Испанией; 1862 — создание в Д. Р. «Американской 
Вест-Индской компании»; 1865, 1 мая — принятие исп. кор¬ 
тесами закона об отказе от всех прав в Д. Р.; 1866 — пе¬ 
реговоры с гос. секретарем США Сьюардом о создании в 
гавани Самана морской базы; 1866 — создание американцем 
Фабенсом «Сан-Доминго коттон К с ». Создание амер. «Нац. 
банка Санто-Доминго»; 1867, 8 февр. — договор о дружбе, тор¬ 
говле и мореплавании с США; 1869, 1 мая — заем Хармонта 
(Англия); 1869 —70—переговоры с США о присоединении Д. Р. 
к Соединенным Штатам; 1869 — уступка Д. Р. Соединенным 
Штатам на 50 лет за 150 тыс. долл, р-на Самана для создания 
морской базы; 1870 — отказ сената США от ратификации 
амер.-доминиканского договора о присоединении Д. Р.; 1872, 
28 дек. — передача гавани Самана на 99 лет амер. компании; 
1888, 1890 — конверсии иностр. займов; 1889 — создание 

франц. «Нац. банка Санто-Доминго», угроза Франц, интервен¬ 
ции; 1890 — предоставление новых займов Д. Р. голл. фир¬ 
мой «Вестендорп»; 1891, 4 июня — торг, соглашение с США; 
1892 — создание сев.-амер. «Сан-Доминго импрувмент ком- 
пани»; 1900—требование со стороны 4ранц. пр-ва оплаты об¬ 
лигаций стоимостью 56 тыс. долл. Посылка 3 франц. воен. 
кораблей. Отстранение «Сан-Доминго импрувмент компани» 
пр-вом Д. Р. от сбора пошлин. Обращение компании за по¬ 
мощью в гос. департамент США. Вмешательство гос. депар¬ 
тамента с целью заставить пр-во Д. Р. выкупить финанс. 
обязательства, навязанные амер. корпорацией; 1901—подпи¬ 
сание соглашения Д. Р. с франц. и бельг. кредиторами о пере¬ 
даче доходов портов Санто-Доминго и Сан-Педро-де-Макорис 
для покрытия задолженности им; 1902, 6 янв. — вторичное 
обращение «Сан-Доминго импрувмент компани» в гос. департа¬ 
мент с просьбой о вмешательстве и выплате ей 11 млн. долл.; 
1903, 31 янв. — соглашение с США об удовлетворении требо¬ 
ваний «Сан-Доминго импрувмент компани» о выплате ей 
4,5 млн. долл.; 1903, февр.— выплата этой компании 
18 750 долл.; 1903, март—апр.— соглашение с амер. «Хуан 
Сала энд К с » и «Сальвадор Росс Месс энд У. П. Клайд энд К°» 
об удовлетворении их претензий. Вмешательство гос. департа¬ 
мента в пользу амер. компании; 1904 — предложение прези¬ 
дента Моралеса об установлении совместного амер. -домини- 
канского контроля над таможнями, отвергнутое США, до¬ 
бившимися установления единоличного контроля. Установле¬ 
ние контроля США над таможней в Пуорто-ІІлата; 1904, 
дек.— угроза Франции захватить таможню в г. Санто-Домин¬ 
го. Посылка итал. воен. корабля для оказания давления 
на Д. Р. и удовлетворения претензий итал. кредиторов, в ре¬ 
зультате чего были заложены 10% таможенных доходов, 1904 — 
использование доминиканского кризиса для завершения созда¬ 
ния доктрины Т. Рузвельта. Провозглашение США «полицей¬ 
ским Зап. полушария»; 1905, 21 янв.— подписание протокола 
об установлении контроля США над таможнями Д. Р. Март — 
отказ от ратификации амер. -доминик. протокола конгрессом 
США. Авг., нояб., дек. — восстания против установления 
финанс. контроля США, интервенция США; 1906— переговоры 
в Вашингтоне об «урегулировании доминиканского долга». 
Подписание соглашения о снижении долга за счет европ. кре¬ 
диторов, а также соглашений с «Кун, Леб и К°» и «Мортон 
траст компани»; 1907, 8 февр. — ратификация конгрессом 

США амер.-доминиканского протокола; 1910, 1 янв.—вве¬ 

дение благоприятного для США тарифа; 1912, 24 сент.— 
интервенция США в Д. Р.; 1914, 26 июня — новая интер¬ 
венция США. Прибытие амер. воен. корабля в гавань Пуэрто- 
Плата. 25 нояб. — объявление нейтралитета Д. Р. в 1-й миро¬ 
вой войне; 1916, апр.— восстание против господства США в 
Д. Р. 14 — 15 мая—прибытие в Д. Р. морской пехоты США и 
оккупация страны. 29 нояб.— офиц. установление Соединен¬ 
ными Штатами воен.-оккупац. режима; 1917, 11 июня — 

разрыв дипломатия, отношений Д. Р. с Германией; 1920, 
1 янв.— новый тариф, благоприятный для США; 1921 — 
антиамер. демонстрация в г. Санто-Доминго; 1922, 
30 июня — соглашение с США. Эвакуация амер. войск и 
создание врем, пр-ва при условии признания Д. Р. всех актов, 
изданных оккупантами; 1924, 12 июня — подписание согла- 


* События до 1697 изложены в ст. Гаити . 


шения с США, подтверждающего условия эвакуации амер. 
войск. 12 июля — эвакуация морской пехоты США. 25 сент.— 
соглашение о предоставлении США прав «наибольшего благо¬ 
приятствования». 29 сент.— вступление Д. Р. в Лигу наций. 
27 дек.— договор с США об «урегулировании» долга и о предо¬ 
ставлении займа (25 млн. долл.), заменивший договор от 
8 февр. 1907; 1930 — установление диктатуры Трухильо. 

3 сент. — разрушение г. Санто-Доминго ураганом; 1936, 
11 янв.— переименование г. Санто-Доминго в Сьюдад-Тру¬ 
хильо; 1941 — объявление войны Японии, Германии и Италии; 
1942, 8 марта — установление дипломатия, отношений с СССР; 
1944 — создание Доминиканской нар.-социалистич. партии; 
1954 — забастовка рабочих сахарной пром-сти; 1956, июнь — 
вооруж. выступление против диктатуры, подавленное вой¬ 
сками Трухильо; 1958, янв.— предоставление Трухильо убе¬ 
жища б. диктатору Венесуэлы П. Хименесу. Кон. 1958 — анти¬ 
правительств. заговор с участием военных, массовые аресты; 
1959, янв. — предоставление убежища б. диктатору Кубы 
Ф. Батисте; 1960, 1 февр.— раскрытие нового заговора, аре¬ 
стовано до 5 т. ч. Февр.— прибытие в Д. Р. 7 воен. кораблей 
США, высадивших морскую пехоту. Июнь — покушение на 
президента Венесуэлы Бетанкура, организованное агентами 
Трухильо. Август — резолюция 6-го консультативного сове¬ 
щания мин. иностр. дел ОАГ, предлагающая членам ОАГ пор¬ 
вать дипломатия, отношения с Д. Р. и частично прекратить 
с ней экономия, отношения; 1961, май — убийство диктатора 
Р. Трухильо. Октябрь — подъем нац.-освободит, движения, 
усиление борьбы за установление подлинно демократия, строя, 
за нац. независимость и социальный прогресс. 40-тысячная за¬ 
бастовка. Ноябрь — переименование столицы Д. Р. в Санто- 
Доминго. 28 нояб. — 9 дек. — 2-недельная всеобщая забастов 
ка; 1962, янв. — отмена ОАГ экономия, санкций против Д. Р.; 
1963, сент. — гос. переворот, инспирированный империалиста¬ 
ми США. 

Правители и президенты Д. Р. (они же главы пр-в). 1844 — 
1848—П. Сантана; 1848 —49 —М. Хименес; 1849— П. Сантана; 
1849 — 53 — Б. Баэс; 1853 — 56 — П. Сантана; 1856 — 58 — 
Б. Баэс; 1859 — 61 — П. Сантана; 1861 —65 — ген.-капитаны — 
П. Сантана, Риверо, Варгас и Гайдара; 1865 — Пимен¬ 
тель; 1865 — Кабраль; 1865 — 66 — Б. Баэс; 1866—68—Каб¬ 
рал ь; 1868—74 — Б. Баэс; 1874 —76 —И. М. Гонсалес; 1876, 
апр.— нояб. — У. Эспайльят; 1876, нояб.— дек. — И. М. 
Гонсалес; 1876, дек. — 1878, февр.—Б. Баэс; 1878, февр.— 
апр. — Гонсалес (провозглашен президентом в Сивао) и ген. 
Гильермо (в Санто-Доминго); 1878, апр. — июль—Гильермо; 
1878, июль — сент.— Гонсалес; 1878, сент.—врем, президент 
Хасинто де Кастро; 1879, февр. — дек. — Гильермо; 1880 — 
1881 — Ф. А. Мериньо; 1882 — 99— У. Эро; 1899 — Фигерео; 
1899 — 1902 — Хименес; 1 902, май — 1903, март—О. Васкес; 
1903, апр. —нояб.—А. Вос-и-Хиль; 1903, дек.— 1904, апр.— 
Хименес; 1904 — 08 — К. Ф. Моралес; 1908 — 1 1 — Р. Кассрес; 
1911, дек.— 1912, февр.— врем, президент Виктория; 1912, 
февр. — нояб. — Виктория; 1912, дек. — 1913, март — врем, 
президентНоуэль; 1913, апр. —1914, апр.— врем, президент 
X. Бордас Вальдес; 1914, авг. —дек. — врем, президент 
Р. Баэс; 1914, дек.— 1916 — X. Хименес; 1916, май — 
нояб. — врем, президент Ф. Энрикес-и-Карвахаль; 1921, 
март — 1922, окт.— амер. воен. губернатор С. С. Робин¬ 
сон; 1924 — 30, февр.— О. Васкес; 1930, февр.— май — 
врем, президент Р. Э. Уренья; 1930, май — 1938 — Р. Тру¬ 
хильо Молина; 1938 — 40 — X. Б. Пейнадо; 1940 — 42 — 
М. Тронкосо де ла Конча; 1942 — 52 — Р. Трухильо Моли¬ 
на; 1952 — 60 — Э. Трухильо Молина; 1960 — 62, янв.— X. Ба- 
лагер; 1962 — 63 — Р. Бонельи; 1963, февр.—сент.— X. Бош. 

Важнейшие научные учреждения Д. Р., 

изучающие историю 

Ун-т в Санто-Доминго (Б піѵегзіеіасі Аиібпота сіе 8апіо Бо- 
тіп&о). Осн. в 1538. Первый ун-т в Америке. Библиотека 
ун-та (ВіЫіоіеса сіе Іа Бпіѵегзісіасі Аиібпота сіе 8апіо Потіп- 
&о). Национальный архив (АгсЬіѵо Хасіопаі) 

Лит.: Л е н и н В. И., Тетради по империализму, М., 1939, 
с. 657; Зубок Л. И., Империалистич. политика США в стра¬ 
нах Караибского бассейна. 1900 — 1939, М.—Л.,1948; Народы 
Америки, т. 2, М., 1959; Окунева М. А., Происхождение 
и характер лат. -амер. доктрины Теодора Рузвельта, «ННИ», 
1961, № 5; ее же, Установление колониального господства 
амер. империализма на Кубе, в Панаме и Доминиканской рес¬ 
публике, М., 1949 (канд. дисс.); Т а п 8 і 1 1 С. С., ТЬе Бпі- 
іесі 8іаіе8 апй 8апіо-Потіп#о. 1798 — 1873, Ваіі., 1938; 
\Ѵ е 1 1 е з 8., ХаЬоіІі ’8 Ѵіпеуагсі: іЬе Ботіпісап КериЫіс, 
1844 — 1924, ѵ. 1—2, N. У., 1928; Непгіциег Б. М., Боз 
•Іапциіб еп 8апіо Ботіп&о, Мабгісі, 1929; 8 с іі о е п- 

г і с 1і О., 8апіо Ботіп&о; а соипігу \ѵіі1і а іиіиге, N. У., 
1918; Катоп Маггего Агізіу, Ьа ВерйЫіса Ботіпі- 
сапа (Огідеп у сіезііпо Йеі риеЫо егізііапо таз апііцио сіе Ате- 
гіса), ѵ. 1—2, Сіибасі Тгицііо, 1957; 3 езив сіе О а 1 і п (1 е 2 , 
Ьа ега сіе ТгиДПо, 8апііа&о, 1956. М. А. Окунева. Москва. 

ДОМИНИКАНЦЫ (позднелат. (іошіпісапі или Ггаігез 
ргаесіісаіогез — братья-нроповедники) — «нищенствую¬ 
щий» монашеский орден в католич. церкви, один из опло¬ 
тов католицизма. Осн .Домиником и утвержден (1216) 
папой Гонорием III; с 1220 объявил себя нищенствую- 
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щим (фактически обет бедности не соблюдался и в 
15 в. был отменен), с 1227 получил право повсемест¬ 
ной проповеди и исповеди. В 1232 Д. была передана 
инквизиция и они превратились в своеобразную жан¬ 
дармерию папства, обеспечивавшую укрепление его 
позиций в борьбе с ересями, в столкновениях с города¬ 
ми, ун-тами, императорской властью, местной церк. 
иерархией. Имея собств. уч. заведения (в Болонье, 
Кёльне, Оксфорде и др.), Д. захватили в свои руки ряд 
богословских кафедр в ун-тах Европы (Париже, Падуе, 
Праге и др.). Из рядов Д. вышли столпы ср.-век. ка¬ 
толицизма Альберт Великий, Фома Аквинский, Винцент 
из Бове и др. С 13 в. Д. развернули широкую «миссио¬ 
нерскую» деятельность, стремясь внедрить католи¬ 
цизм в др. странах (основание под Киевом монастыря 
Д. в 1233, миссия к монг. великому хану в 1247, в Пер¬ 
сию в 1249, в Китай в 1272 и др.); в 16 в. Д. приняли 
активное участие в колонизации Америки, насаждая 
инквизицию и освящая зверства колонизаторов «во 
имя божье». Общая численность ордена Д. в период 
расцвета — 150 тыс. чл. Во время Реформации Д. 
потерпели тяжелый урон; в дальнейшем сильно осла¬ 
бели в соперничестве с иезуитами. К 1963 орден на¬ 
считывал 300 монастырей (с общим числом чл. 9991), 
действующих в 50 странах. Орден управляется из Ри¬ 
ма генералом, подчиненным папе. 

По ср.-век. традиции, Д. занимают важные посты: 
магистра папского дворца — гл. консультанта папы 
по теологич. вопросам и пропаганде; советников инк¬ 
визиции, конгрегации обрядов и библейской комиссии 
в Ватикане. Д. играют большую роль в пропаганде 
католицизма и его совр. офиц. философии — неотомиз¬ 
ма. За последние годы особое внимание Д. привлека¬ 
ют социальные проблемы, по к-рым ими опубл. книги 
и статьи, проникнутые враждебностью к прогрессив¬ 
ным силам. 

Источи.: Мопитепіа Огйіпіз Ггаігит Ргаейісаіогит 
Нізіогіса, ѵ. 1—22, Ьоиѵаіп — 81и11&. — Коша, 1896 — 1949. 

Лит.: \Ѵ а 1 г А., Сотрепсііит Ьізіогіае огйіпіз ргаейіса¬ 
іогит, 2 ей., Коша, 1948; О а 1 Ь г а і 1 1і О., ТЬе сопзіііиііоп 
оі ІЬе Боштісап огйег, 1216 Іо 1360, МапсЬ., 1925. 

Б. Я. Рамм. Ленинград. 

ДОМИНИКАНЦЫ — народ, составляющий населе¬ 
ние Доминиканской Республики (на о. Гаити). Числен¬ 
ность Д. св. 3,2 млн. ч. (1962). Первоначальное индей¬ 
ское население острова было истреблено в первые деся¬ 
тилетия исп. колонизации (16 в.). Совр. Д.— потомки 
исп. поселенцев 16—18 вв. и ввозившихся ими рабов 
из Африки. В расовом отношении подавляющее число 
Д. составляют мулаты — 68% населения страны; бе¬ 
лые (вместе с наиболее светлой частью мулатов) —20% 
и негры — 11,5%; часть последних — временные пере¬ 
селенцы из соседнего гос-ва Гаити. Язык Д.— испан¬ 
ский, с местными особенностями произношения и зна¬ 
чит. заимствованиями изафр. и индейских (аравакских) 
языков. Религия — католицизм. Осн. занятие — зем¬ 
леделие, к-рое ведется крестьянами на мелких участ¬ 
ках примитивными способами (обработка земли моты¬ 
гами, уборка урожая вручную). Большое число мало¬ 
земельных и безземельных крестьян работает батра¬ 
ками на плантациях сахарного тростника, какао, 
кофе и др. В городах живет 26% населения. Трудя¬ 
щиеся городов заняты преим. в пищевкусовой пром-сти 
(сахарной, табачной и др.) и в обслуживающих от¬ 
раслях х-ва. 

Лит..-Народы Америки, т. 1 ,М. ,1959.М.Я. Берзина. Москва. 

ДОМИНИОН (англ, йошіпіоп, от лат. йотіпіит — 
владение)—термин «Д.» до сер. 19 в. применялся в Анг¬ 
лии в офиц. терминологии по отношению ко всем англ, 
владениям. После возникновения в 1867 самоуправ¬ 
ляющейся Канадской конфедерации и получения ею 
офиц. назв. «доминион Канада» термин «Д.» стал при¬ 
меняться только для определения статуса самоуправ¬ 
ляющихся частей Брит, империи (в осн. б. нереселенч. 


колоний). Доминионами в различное время станови¬ 
лись Австралия (с 1901), Новая Зеландия (с 1907), Юж- 
но-Афр. Союз (с 1910), Ньюфаундленд (с 1917), Ирлан¬ 
дия (Ирл. Свободное гос-во, с 1921). Доминионы поль¬ 
зовались самостоятельностью во внутр. делах. По мере 
усиления доминионов их статус претерпевал измене¬ 
ния. На имперских конференциях 1926 и 1930 была 
официально признана полная самостоятельность доми¬ 
нионов в вопросах внутр. и внеш. политики и их ра¬ 
венство с метрополией в гос.-правовом смысле. Было 
провозглашено, что метрополию и доминионы объ¬ 
единяет «общая преданность короне». Суверенитет до¬ 
минионов был закреплен Вестминстерским статутом 
1931. Однако вплоть до 2-й мировой войны метрополия 
в значит, мере сохраняла контроль над внешнеполитич. 
сношениями доминионов. В ходе войны доминионы 
окончательно превратились в суверенные гос-ва. 
После 2-й мировой войны в течение нек-рого времени 
термин «Д.» применялся также в отношении Индии, 
Пакистана и Цейлона. С кон. 40-х годов термин «Д.» 
выходит из офиц. употребления и заменяется термином 
«член Содружества» (или «государство — член Содру¬ 
жества»). В лит-ре и периодич. печати в силу тради¬ 
ции по отношению к Канаде, Австралии и Новой Зе¬ 
ландии еще применяется термин «старый доминион». 

Лит.: ТЬе йеѵеіортепі оі йотіпіоп зіаіиз 1900—1936, 
ей. Ьу К. МасОге^ог Ба\ѵзоп, Охі., 1937; АУ Ь е а г е К., 
ТЬе зіаіиіе оі АѴезІтіпзІег апй йотіпіоп віаіиз, 4 ей., Охі., 
1949. , И. А. Лебедев. Москва. 

ДОМИЦИАН, Тит Флавий (ТНиз Ріаѵіиз БогаШа- 
пиз) (51—96) — рим. император (с 81), последний из 
династии Флавиев. Активно участвовал в борьбе своего 
отца Веспасиана за имп. престол. Продолжал полити¬ 
ку поддержки провинциальных городов и предостав¬ 
ления провинциалам рим. гражданства. При нем были 
предприняты походы против хаттов и в Британию. 
Д. искал поддержки у солдат, повысив им жалование, 
и добивался популярности у рим. плебса раздачами, 
роскошными постройками, организацией зрелищ, игр 
(при нем к капитолийским играм были добавлены со¬ 
стязания певцов, ораторов, поэтов). Желая развить 
зерновые культуры, Д. запретил насаждать в Италии 
новые виноградники и приказал вырубить половину 
их в провинциях. Передал частным собственникам 
т. н. субсецивы — отрезки земли, сохранявшиеся за 
гос-вом при выведении колоний. Укреплял бюрократии, 
аппарат и свою власть за счет прав сената, что вызвало 
оппозицию последнего. В кон. 80-х гг. наместник Верх. 
Германии Антоний Сатурнин поднял мятеж (быстро 
подавлен), совпавший с тяжелым поражением, нанесен¬ 
ным римлянам маркоманнами, квадами, сарматами и 
даками. С последними Д. вынужден был заключить 
мир, согласившись на уплату ежегодной дани. Все это 
обострило недовольство сената и вызвало ответные реп¬ 
рессии Д. В 96 Д. был убит своими вольноотпущенни¬ 
ками, составившими против него заговор. 

Источи.: Гай Светоний Транквилл, До¬ 
мициан, в кн.: Жизнеописание двенадцати цезарей, пер. с 
лат. и примем. Д. П. Кончаловского, М.—Л., 1933; С а в з і і 
Біопіз Соссеіапі, Нізіогіагиш Кошапогиш циае 
зирегзипі, ей. И. РЬ. Воіззеѵаіп, ѵ. 1 — 5, Вегоііпі, 1895 — 1931. 

Лит.: О з е 1 1 8., Еззаі зиг 1е гё#пе сіе Ретрегеиг Ооті- 
Ііеп, Р.,, 1894^_ , Е. М. Штаерман. Москва. 

ДОМИЦИИ АГЕНОБАРБ, Гней (Опаеиз ІЭотШиз 
АЬепоЪагЪиз) (ум. 31 до н. э.) — рим. политич. деятель, 
сын Луция Д. А. В 49—48 сторонник Помпея. После ги¬ 
бели Юлия Цезаря (44) поддерживал Брута и Кассия. 
В 42—40 командовал флотом на Адриатич. м. С 40— 
приверженец Марка Антония. Несколько лет уп¬ 
равлял Вифинией. Консул 32. В 31 перебежал к Ок- 
тавиану и вскоре умер. 

Лит. см. при ст. Домиций Агенобарб Л. 

ДОМЙЦИЙ АГЕНОБАРБ, Луций (Бисіиз Боші- 
Ииз АЬепоЪагЪиз) (ум. 48 до н. э.)— рим. сенатор, 
крупный землевладелец, крайний оптимат. В молодо- 
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сти сторонник Корнелия Суллы. Как претор (58) и 
консул (54) был врагом триумвиров, хотел отозвать 
Юлия Цезаря из Галлии. В 49—48 участвовал в гражд. 
войне. Погиб в битве при Фарсале. 

Источи.: Записки Юлия Цезаря и его продолжателей 
о Гэльской войне..., М.—Л., 1948 (см. указат.). 

Лит.: Моммзен Т., История Рима, пер. с нем., т. 

3 М., 1941, стр. 316-17, 319, 323, 327-28, 334-36; .354, 433; 
н'гоиеЫоп Т. К. 8., Тііе та^ізігаіез оі Ніе Котап 
КериЫіс, ѵ. 2, N. У., 1952, р. 194, 221. 

ДОМОВЙТЫЕ КАЗАКИ — зажиточная часть дон¬ 
ских казаков, жившая гл. обр. в низовьях Дона, во¬ 
круг г. Черкасска. См. Казачество. 

ДОМОСТРОЙ — свод правил поведения горожани¬ 
на, к-рыми он должен руководствоваться в отношении 
к светским властям и церкви, семье и слугам. В Д. 
подробно излагаются наставления по приготовлению 
нищи, приему гостей, свадебным обрядам, воспита¬ 
нию детей и ведению х-ва, рукоделию, торговле, пла¬ 
тежу налогов, вплоть до советов по лечению боль¬ 
ных. Д.— ценный источник социально-экономич. и 
политич. истории, культуры и быта России, а также 
зкономич. и педагогич. мысли. В нем отразились из¬ 
менения в социально-экономич. жизни в 16 в. (разви¬ 
тие товарно-ден. отношений) и в мировоззрении за¬ 
житочного горожанина. Однако новые элементы в Д. 
тесно переплетены со старыми представлениями. 
Х-во горожанина уже связано с рынком, но еще де¬ 
лаются крупные запасы впрок; говорится о доброволь¬ 
ной службе слуг из числа бывших холопов , отпущенных 
на волю, но предусматривается также и применение 
холопского труда. Богатый горожанин, по Д., обязан 
своим положением в обществе не благородному про¬ 
исхождению, а своему труду, личной инициативе. 
В то же время Д. требует подчинения главе семьи — 
«господину», а в обществ, жизни — царю и властям. 
В воспитании детей наблюдается тенденция к обуче¬ 
нию их «рукоделию», т. е. ремеслу и торговле, при этом 
дается знаменитый совет о «сокрушении ребер» строп¬ 
тивым и непослушным. Жена, по Д., участвует в органи¬ 
зации х-ва и в воспитании детей, но ее, как и слуг, 
следует в случае провинности наказывать «грозою». Д. 
является также памятником рус. лит-ры; он написан 
разговорным языком, образным и выразительным. 

При составлении Д. были использованы Стослов Геннадия, 
сборники: Измарагд, Златоуст, Златая цепь и др. Д. состоит 
из 3 частей (64 главы): «Поучение и наказание отцов духов¬ 
ных, како веровати богу»; «Наказ от некоего о мирском строе¬ 
нии», «О домовном строении». А. С. Орловым выявлены 32 — 
33 списка Д. Существуют 3 редакции Д. 1-я ред. представлена 
списком 2-й пол. 16 в. (всего 17 списков), 2-я — Коншинским 
списком (всего 13 списков) и 3-я появилась на основе двух пер¬ 
вых (2 — 3 списка). Одни исследователи (С. М. Соловьев, 
И. С. Некрасов, А. С. Орлов, М. А. Соколова и др.) полагают, 
что в основу Д. положен памятник, составл. в Новгороде в 
кон. 15 — нач. 16 вв. и отводят протопопу Сильвестру роль 
окончат, редактора Д. и автора последней главы. Другие 
(Д. П. Головастое, А. В. Михайлов, А. И. Соболевский и др.) 
считают, что Д. целиком написан Сильвестром в Москве после 
1547. В соответствии с вопросом об авторстве Сильвестра 
решается вопрос о старшинстве 1-й или 2-й редакции. 

Д. примыкает, как показал И. С. Некрасов, к памят¬ 
никам, отражающим быт бюргерства в 14—15 вв. и в 
др. странах Европы (чешская «Книга учения христиан¬ 
ского», «Парижский хозяин» и др.). 

П у б л.: Домострой по списку имп. Об-ва истории и древ¬ 
ностей российских, подготовка текста И. Забелина, М., 1882; 
Домострой по Коншинскому списку и подобным, подготовка 
текста А. Орлова, кн. 1—2, М., 1908 — 10. 

Лит.: Голохвостов Д. П., Домострой благовещен¬ 
ского попа Сильвестра, в сб.: Временник ОИДР,кн. 1,М., 
1849; Некрасов И. С.,Опыт ист.-лит. исследования древ¬ 
нерус. Домостроя, М., 1873; Михайлов А. В., К вопр. 
о редакциях Домостроя, сто составе и происхождении, 
«ЖМНП», 1889, кн. 2 — 3; Орлов А. С., Домострой. 
Исследование, ч. 1, М., 1917; История рус. лит-ры, т. 2, 
ч. 1, М.— Л., 1945, с. 441 — 45; Соколова^. А.._Очерки 
по языку деловых памятников XVI в.. Л., 1957; 3 н- 

м и н А. А., И. С. Пересветов и его современники, М., 1958, 
С. 55 — 70 (библ.). В. И. Корецкий. Москва. 


ДОНАТЙСТЫ — сторонники религ. движения в рим. 
Сев. Африке 4—5 вв., принявшего характер социаль¬ 
ной борьбы. Движение Д. возникло в 311, когда часть 
афр. церквей отказалась признать только что избран¬ 
ного карфагенского епископа Цецилиана. Этим было 
положено начало расколу афр. христ. церкви на «це- 
цилианистов» или «католиков» и противников Цецилиа¬ 
на, позже названных Д. (по имени их руководителя 
епископа Доната). Возникновение Д. отражало глу¬ 
бокие противоречия между социально-политнч. пози¬ 
циями различных слоев христиан. Ортодоксальную «ка- 
толич.» церковь, к-рая при покровительстве ими. 
Константина и его преемников превратилась в актив¬ 
ного защитника существующего социального и поли¬ 
тич. строя, в Сев. Африке поддерживали иреим. пред¬ 
ставители господств, класса. К Д. примыкали гл. обр. 
трудящиеся и эксплуатируемые слои; колоны, рабы, 
гор. беднота. Д. проповедовали непримиримость к 
христианам, отступившим от своей веры в период гоне¬ 
ний, прославляли «мучеников» за веру. С сер. 4 в. 
движение Д. ясно обнаруживает черты оппозиции 
рим. власти (требование невмешательства рим. власти 
в церк. дела). Эти стороны идеологии Д. были близки 
настроениям нар. масс, выражали их ненависть к Рим. 
империи. Однако социальный состав Д. был неодно¬ 
роден; выступления рядовых Д. против крупного зем¬ 
левладения и эксплуатации, проявившиеся особенно 
ярко в восстаниях агонистиков, внушали страх еписко¬ 
пам, призывавшим против восставших рим. войска. 
К кон. 4 в. к Д. примкнули сепаратистски настроен¬ 
ные представители господств, класса. Донатистская 
церковь поддержала антирим. восстания Фирма (371 — 
373) и Гильдона (397—398). После Карфагенского со¬ 
бора 411, на к-ром Д. и «католики» изложили свои 
разногласия, донатистская церковь была разгромле¬ 
на рим. властями, однако Д. как представители «ере¬ 
тического» направления христианства в Африке суще¬ 
ствовали еще в 6 в. 

Лит.: Д и л и г с н с к и й Г. Г., Сев. Африка в IV — 
V веках, М., 1961; Ргспй \Ѵ. Н. С., Тііе Бопаіізі; сііигсй; а 
шоѵетепі оі ргоіезі іп Котап ЫогІЬ АГгіса, ОхІ., 1952; Вгіз- 
з о п Д. —Р., Аиіопотізгпе еі сітзііапізте бапз 1’АІгіцие го- 
шаіпе, Р., 1958. Г. Г. Дилигенский. Москва. 

ДОНБАССКАЯ НАСТУПАТЕЛЬНАЯ ОПЕРАЦИЯ 

1943 — операция войск Юго-Зап. (ген. армии Р. Я. Ма¬ 
линовский) и Юж. (ген.-полк. Ф. И. Толбухин) фрон¬ 
тов с 18 авг. но 22 септ, во время Вел. Отечеств, войны 
1941—45. После разгрома нем.-фаш. войск на Волге 
сов. войска в февр. 1943 освободили воет, часть Донбас¬ 
са и вышли на рубеж р. Сев. Донец, Красный Луч, 
р. Миус. Попытки с хода прорвать этот сильно укреп¬ 
ленный рубеж успеха не имели. Разгром нем.-фаш. 
войск в Курской битве 1943 и успешное наступление 
войск Воронежского и Степного фронтов на Белго¬ 
родско-Харьковском направлении создали благоприят¬ 
ные условия для освобождения Донбасса. Несмотря 
на опасное положение нем. войск в Донбасском выступе, 
нем.-фаш. командование стремилось любой ценой удер¬ 
жать этот важный и ром. р-н. В Донбассе оборонялись 
входившие в группу армий «Юг» (ген.-фельдм. Э. Ман- 
штейн) 1-я танк. (ген.-полк. Э. Макензен) и 6-я (ген.- 
полк. К. Холлидт) армии в составе св. 20 дивизий. 
Наступление начали войска Юго-Зап. фронта (13 авг. 
в р-не Змиев, 16 авг. в р-не Изюм). Хотя наступление 
развития не получило, оно отвлекло резервы против¬ 
ника и облегчило действия Юж. и Степного фронтов. 
18 авг. войска Юж. фронта после мощной артподготов¬ 
ки и ударов авиации 8-й возд. армии (ген.-л. Т. Т. Хрю¬ 
кни) перешли в наступление. В ходе 6-дневных ожесточ. 
боев 5-я ударная (ген.-л. В. Д. Цветаев) и 2-я гвард. 
(ген.-л. Г. Ф. Захаров) армии прорвали тактич. зону 
обороны врага севернее Куйбышево и овладели важ¬ 
ным опорным пунктом Донецко-Амвросиевка. Фронт 
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Положение советских войск на 16. IX- 1943г. 


Высадка десантов Азовской военной 
Флотилией 


Линия фронта на 22.IX.1943г. 


(>-й нем. армии был рассечен и в прорыв введены танк, 
и кав. соединения, к-рые развернули наступление в юж. 
направлении, охватывая таганрогскую группировку 
противника. Попытки нем. командования задержать 
продвижение сов. войск успеха не имели. Произведя 
перегруппировку и развивая наступление, войска Юж. 
фронта 30 авг. освободили Таганрог. 1—2 сент. войска 
Юго-Зап. и Юж. фронтов перешли к преследованию 
отступающего противника и к 6 сент. продвинулись 
на 75 км. 8 сент. 5-я ударная армия освободила Сталино 
(ныне Донецк). В ночь на 10 сент. корабли Азовской 
воен. флотилии (контр-адм. С. Г. Горшков) высадили 
десант западнее Мариуполя, к-рый отрезал пути отхода 
противнику и содействовал овладению городом вой¬ 
сками 44-й армии (ген.-л. В. А. Хоменко). 1? 22 сент. 
сов. войска вышли на рубеж Новомосковск, воет. За¬ 
порожье, р. Молочная. В результате умелого маневра 
сов. войска при содействии партизан и подпольщиков 
разгромили крупную группировку противника и осво¬ 
бодили важную угольно-металлургич. базу страны — 
Донбасс. Успешное проведение Д. н. о. создало бла¬ 
гоприятные условия для последующих операций по 
освобождению Сев. Таврии, юж. части Правобережной 
Украины и Крыма. 

Лит.: История Вел. Отечеств, войны Сов. Союза 1941 — 
1945, т. 3, М., 1961, Важнейшие операции Вел. Отечеств, 

войны 1941 —1945. Сб. ст., М., 1956; Меллентин Ф. В., 
Танк, сражения 1939 — 1945 гг., пер. с англ. ,М., 1957; Бир го- 
зов С. С., Когда гремели пушки, М., 1961. 

А. К. Орешкин. Москва. 


ДОНГОЛА — область между 3-м и 
4-м порогами Нила в Сев. провинции 
Судана. С 4-го тыс. до н. э. до нач. 
1-го тыс. н. э. составляла часть страны 
Куш (см. Нубия), тут находилась ее 
древняя столица Напата. В 4 в. н. э. 
в Д. расселились нобаты, приглашенные 
для борьбы с блеммиями рим. ими. Дио¬ 
клетианом. Нобаты были носителями 
т. н. культуры X (икс). В 6 в. нобаты 
приняли христианство. Очевидно, в это 
время здесь возникло царство Мукурра. 
Наивысшего расцвета Д. достигла в 12 в., 
чему в значит, степени способствовала 
транзитная торговля железом и рабами. 
Начавшиеся в 10 в. переселения му¬ 
сульман, повторяющиеся с 13 в. на¬ 
беги мамлюков, усилившаяся затем ко¬ 
лонизация терр. Д. арабами способст¬ 
вовали распространению здесь ислама; 
к 16 в. христианство было окончательно 
вытеснено в результате вторжения наро¬ 
да фунг, образовавшего гос-во Фунга. 
В 1821 Д. была присоединена к Египту; 
в 1899 включена в Англо-Егип. Судан, 

а в 1956 — в Сев. пров. Судана. 

Лит.: Древние и ср.-век. источники по эт¬ 
нографии и истории народов Африки южнее 
Сахары, т. 1. Араб, источники VII — X ве¬ 
ков, М. —Л.,1960; Моппегеі й е V і 1- 
1 а г <1 Б., 8іогіа йсііа ]ЧиЫа егізііапа. 

Кота, 1938; А г к е 1 1 А., А Ьізіогу о! Біе 
Зийап: Ігот ІЬе еагііезі Іітез Іо 1821, 2 есі., 
Б., 1961. И. С. Кацнелъсон. Москва. 

донгсон — могильник и поселение 
бронз, века (3 в. до н. э. — 1 в. н. э.), 
наз. по одноименной деревне в пров. 
Тханьхоа (Вьетнам). Открыты бронз, с.-х. 
орудия, оружие, сосуды, барабаны, ста¬ 
туэтки местного литья и кит. предметы 
времени старшей династии Хань. На¬ 
ходки дают представление о культуре 
др.-вьетнамской народности. Она сложи¬ 
лась на основе неолитич. культуры пред¬ 
ков вьетнамцев — племен лак-вьет иод 
сильным ханьским влиянием и в свою очередь оказала 
большое влияние на др. древние культуры Индокитая 
и Индонезии. Предметы из Д. имеют параллели как 
в материальной культуре совр. горских народов Индо¬ 
китая и Юж. Китая, 
так и во многих ар¬ 
хеология. памятниках 
Юго-Вост. Азии, вклю¬ 
чая Индонезию. 

Лит.: О о ! о и - 

Ь е \ѵ V., Б’а&е Йи 
Ьгопге аиТопкіп, «ВиІ- 
Іеііп Йе ГЕсоІе Ггапраі- 
зе й’Ехігёте Огіепі», 

1929, I. 29, Напоі, 1930; 

.1 а п з е О., Агсііаеоіо- 
щсаі гезеагей іп Іпйо- 
Сйіпа, ѵ. 2 — 3, Сатй.— 

Вгивез, 1951 —58. 

ДОНЁЦ — др -рус. 
город 11 —13 вв.; 
сейчас городище на 
окраине г. Харькова (у ст. Карачевки), на правом 
берегу р. Уды. С нач. 20 в. раскапывалось В. А. Го- 
родцовым, В. Е. Данилевичем, Н. Е. Макаренко и 
А. С. Федоровским, а в 1955—60 Б. А. Шрамко. 
Упоминается в Ипатьевской летописи под 1185. В 
8 — нач. 10 вв. на месте Д. существовало ран¬ 
неславянское поселение роменской культуры (см. 
Роменско-боршевская культура). В 12 в. Д. состо¬ 
ял из небольшого, но хорошо укрепленного детинца 



Донгсон. Бронзовая лампа в фор¬ 
ме кувшина. 
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и обширного посада, где открыты жилища ремеслен¬ 
ников (кузнецов, гончаров, камнерезов и др.). Находки 
монет и привозных вещей свидетельствуют об ожив¬ 
ленной торговле жителей Д. После тат.-монг. наше¬ 
ствия 13 в. Д. запустел. 

Лит.: Д а н и л е в и ч В. Е., Донецкое городище и го¬ 
род Донец, «Археол. летопись юж. России», 1904, Л» 4 — 5, с. 
183 — 87; III р а м к о Б. А., П е т р и ч е н к о О. М.,С олн- 
цев Л. О., Фомін Л. Д., Дослідження староруських 
залізних виробів Донецького городища, в кн.: Нариси з 
історіі техніки, в. 7, К., 1961. 

ДОНЕЦК (до 1924 — ІО з о в к а, в 1924—61 — 
Сталин о) — город, ц. Донецкой обл. УССР, на 
р. Кальмиус, ж.-д. узел. 794 т. ж. в 1962 (в 1897 — 
32 т. ж., 1926— 105,7 т. ж., 1939—466 т. ж., 1959—699 
т. ж.). Шахтерский поселок появился на терр. Д. в нач. 
60-х гг. 19 в., когда симферопольским купцом 

X. И. Ивановым, поставлявшим донецкий уголь в Се¬ 
вастополь кораблям рус. флота, были заложены пер- 



Юзовка. 1884. 

вые шахты. В 1869—70 в связи со строительством англ, 
капиталистом Д. Юзом (отсюда и назв. «Юзовка») 
металлургия, з-да, поселки шахтеров начали сливать¬ 
ся в город. Юзовка делилась на благоустроенную 
«англ, колонию» и рабочие поселки «Собачевка» и др. с 
землянками и бараками. В городе были металлургия, 
з-ды Юза, Боссе, коксовые печи Прохорова, угольные 
шахты. На этих предприятиях работало к кон. 70-х 
гг. 4 т. ч. В апр. 1874 состоялись 1-я демонстрация и 
забастовка рабочих Юзовки. Стачка в янв. 1898 по¬ 
могла рабочим добиться сокращения рабочего дня 
до 11,5 час. Возникшие в 1901—02 с.-д. кружки при¬ 
дали движению организованный характер. С 22 февр. 
до 8 марта 1905 в Юзовке проходила всеобщая забастов¬ 
ка, в дек. 1905 был создан Совет рабочих депутатов и 
боевая дружина. Большевики Юзовки руководили стач¬ 
ками шахтеров в 1915. В дек. 1917 Совет рабочих де¬ 
путатов Юзовки, созданный 5(18) марта 1917, призвал 

Город Донецк. Улица им. Артема. 



рабочих к вооруж. восстанию против Центр, рады, 
но город был оккупирован нем. армией, затем захва¬ 
чен деникинцами. Окончательно Сов. власть устано¬ 
вилась в дек. 1919. 

За годы Сов. власти Д. превратился в центр метал¬ 
лургия., угольной, маш.-строит, пром-сти Донбасса. 
Во время нем.-фаш. оккупации (21 окт. 1941—8 сент. 
1943) пром-сть и жил. фонд Д. были разрушены. После 
освобождения города восстановлены на новой технич. 
основе старые предприятия и построен ряд новых. 
В Д. 18 н.-и. ин-тов, 4 вуза, картинная галерея, 
краеведч. музей. 

ДОНЕЦКО-КРИВОРОЖСКАЯ СОВЕТСКАЯ РЕС¬ 
ПУБЛИКА — сов. республика на терр. Украины в 
1918; провозглашена 4-м обл. съездом Советов рабочих 
депутатов Донецко-Криворожского басе., проходив¬ 
шим в Харькове 12 февр. 1918. Объединяла терр. 
Донецкого и Криворожского басе., Харьковской и 
Екатеринославской губ., входила в состав РСФСР. 
14 февр. 1918 был сформирован Совет нар. комисса¬ 
ров — пр-во республики. Пред. СНК и комиссар по 
делам нар. х-ва — Артем (Ф. А. Сергеев); наркомы: по 
делам управления С. Ф. Васильченко, по делам финан¬ 
сов В. И. Межлаук, труда Б. И. Магидов, нар. просве¬ 
щения М. П. Жаков, по суд. делам В. Г. Филов, по 
воен. делам М. Л. Рухимович, госконтроля — Каменский. 
Организуя оборону против наступающих на Украину 
нем. войск, пр-во Д.-К. с. р. направило герм, коман¬ 
дованию ноту протеста против вторжения на террито¬ 
рию республики, как не входящей в состав Ук¬ 
раины. 

Однако к маю 1918 терр. Д.-К. с. р. была захвачена 
нем. войсками и республика прекратила свое существо¬ 
вание. 

Лит.: История гражд. войны в СССР, т. 3, М., 1957; Ис¬ 
тория Укр. СССР, т. 2, К., 1955; Мат-ли та док-ти про До- 
нецько-Криворізьку республіку, «Літопис революціі», 1928, 
№ 3(30). 

ДОНИ (Бопі), Антон Франческо (16.V.1513 —сент. 
1574)—итал. писатель, один из ранних социалистов-уто- 
пистов, предшественник Кампанеллы. Род. во Флорен¬ 
ции в семье ремесленника, много скитался по Италии, 
занимался издательским и лит. трудом, умер в крайней 
бедности. Первым в Италии издал «Утопию» Томаса 
Мора. В своих соч. «Тыква» (1551—52), «Миры» 
(1552—53), «Мраморы» (1552—53) и др., написанных на 
итал. языке для простого люда, Д. критикует общест¬ 
венный строй своего времени, обрушиваясь на со¬ 
циальное неравенство, паразитизм, невежество. В од¬ 
ной из частей «Миров» Д. изобразил «Мудрый мир» — 
справедливый обществ, порядок, основанный на кол¬ 
лективной собственности, всеобщем равенстве и обя- 
зат. для всех труде. В утопия, гос-ве Д. введено об¬ 
ществ. распределение, строго проводится принцип 
«кто не работает, тот не ест», ликвидированы пороки 
и преступления (воровство, обжорство и т. п.), навсегда 
покончено с войной. В фантастич. «Мудром мире» Д. 
предвосхитил нек-рые черты коммунистич. об-ва. 
Однако в целом Д. оставался идеалистом и фантастом. 
Нарисованная им картина идеальных обществ, отно¬ 
шений утопична, носит печать мелкобурж. уравнитель¬ 
ности, аскетизма, ограничения материальных и духов¬ 
ных потребностей людей (одинаковая для всех пища 
и одежда, отсутствие семьи). Социальные взгляды 
Д. своеобразно и противоречиво отражали настроения 
широких нар. масс и особенно плебейской части об-ва 
Италии 16 в. 

Соч.; I Мопйі, Ѵіпе^іа, 1552 — 1553, I Магті, Ѵіпегіа, 
1552 —1553; Ъа 2исса, Ѵіпе^іа, 1551 —1552 

Лит.: Чинолини Л. С., Социальная утопия Антонио 
Франческо Дони, в сб.: Ср. века, вып. 17, М., 1960; В е г і а- 
п а Е., ІІп зосіаіізіа йеі сіпдиесепіо, Оепоѵа, 1892; Шорізіі 
е гііогтаіогі зосіаіі Йеі сіпдиесепіо. А сига йі Сагіо Сигсіо, 
Воіощіа, 1941; Шорізіі ііаііапі йеі сіпциесепіо зееііі ей 
аппоіаіі йа Сагіо Сигсіо, Кота, 1944. Л С Чиколини. Киев 
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ДОН КАРЛОС (Бои СагІОй) (8. VII.1545—24.VII. 
1568) — йен. принц, сын Филиппа II от первой жены 
Марии Португальской. В 1560 был объявлен наслед¬ 
ником престола, но затем был лишен прав на престол 
не доверявшим ему Филиппом II. Примкнув к оппози¬ 
ции против Филиппа II (1567), Д. К. пытался бежать 
в Нидерланды, но был схвачен и взят под стражу. 
Умер в заключении во время подготовки суд. про¬ 
цесса. Сведения источников о Д. К. противоречивы; 
в ряде ист. работ и произв. художеств лит-ры Д. К. 
идеализирован (напр., «Дон Карлос» Ф. Шиллера). 

Лит.: О а с Іі а г (1 Ь. Р., Боп Сагіоз е! РЬПірре II, Вй 
1—2, Вгих., 1863; Регпапйег Мопіапа ІД. I, 8. М. 
еі геу Боп Реііре II у 8. А. еі ргіпсіре Боп Сагіоз,Майгій, 1927; 
О і а г Й і п і С., II 1га§ісо йезііпо йі Боп Сагіоз 1545 —1568, 
МП., 1933. 

ДОНСКАЯ СОВЕТСКАЯ РЕСПУБЛИКА — про¬ 
возглашена декретом обл. ВРК 23 марта 1918 на терр. 
Донской обл. после ее освобождения от калединской 
контрреволюции. Входила в состав РСФСР. В усло¬ 
виях гражд. войны и иностр. воен. интервенции созда¬ 
ние сов. автономии Донской обл. имело задачу сплоче¬ 
ния трудового казачества для борьбы с контрреволю¬ 
цией и наступающими герм, войсками. 1-й съезд Сове¬ 
тов рабочих и казачьих депутатов Донской респуб¬ 
лики, проходивший 9—14 апр. 1918 в Ростове-на-Дону, 
объявил себя верховной властью Д. с. р., выбрал 
ЦИК и Совнарком. Пред. Совнаркома — правитель¬ 
ства Д. с. р.— был избран Ф. Г. Подтелков, наркомом 
по делам управления — М. В. Кривошлыков. Были 
образованы комиссариаты земледелия, продовольствия, 
труда, юстиции, финансов и др. Пред. ЦИК Д. с. р. 
избран большевик В. С. Ковалев. ЦИК Д. о. р. создал 
Чрезвычайный штаб обороны, работу к-рого возгла¬ 
вил чрезвычайный комиссар Юга России и уполномочен¬ 
ный ЦК РСДРП(б) Г. К. Орджоникидзе. Одновре¬ 
менно пр-во приступило к осуществлению декрета СНК 
о рабочем контроле, национализации предприятий и 
т. д. Занятие герм, интервентами Украины в апр. 1918 
и продвижение их на терр. Донской обл. активизиро¬ 
вало белоказачью контрреволюцию. После захвата 
герм, интервентами и белоказаками Ростова-на-Дону 
(8 мая 1918) Д. с. р. прекратила свое существование. 
30 сент. 1918 Президиум ВЦИК постановил считать 

донское сов. пр-во ликвидированным. 

Лит.: Орджоникидзе Г К., Статьи и речи, т. 1, 
М., 1956; История гражд. войны в СССР, т. 3, М., 1958; Борь¬ 
ба за власть Советов на Дону 1917 —1920. Сб. док-тов, Ро¬ 
стов/Д., 1957. 

ДОНСКОЕ КАЗАЧЬЕ ВОЙСКО — наиболее мно- 
гочисл. часть казачества, размещавшаяся на терр. 
Области войска Донского (совр. Ростовская, часть 
Волгоградской обл. и Краснодарского края). Воз¬ 
никло в сер. 16 в. гл. обр. из рус. и укр. крестьян, 
бежавших на Дон от феод, гнета. До кон. 17 в. пользо¬ 
валось автономией и имело самоуправление (войско¬ 
вой круг, выборные атаман, два есаула и дьяк). С целью 
воен. добычи Д. к. в. организовывало походы на Тур¬ 
цию и Крым. В 1637 казаки захватили тур. крепость 
Азов, выдержали его осаду в 1641. Со 2-й пол. 16 в. 
рус. пр-во использовало Д. к. в. для защиты юж. гра¬ 
ниц, а с 17 в. как вооруж. силу в войнах с Турцией и 
Польшей, выдавая за службу «царское жалованье» (хлеб, 
сукно, деньги, боеприпасы). По социальному составу 
казаки делились на домовитых (гл. обр. «низовые») и 
голытьбу (преим. «верховые»). Домовитые являлись 
опорой царского пр-ва, голытьба была гл. движущей 
силой Крестьянской войны под предводительством 
С.Т. Разина 1670 — 71 и Булавинского восстания 1707 — 08. 
В нач. 18 в. Д. к. в. вошло на правах иррегулярного 
войска в состав вооруж. сил России и было подчинено 
в 1721 Воен. коллегии (с нач. 19 в.— Воен. мин-ву). 
Самоуправление было ликвидировано; с 1718 фактиче¬ 
ски (а с 1738 официально) упразднена выборность атама¬ 


нов, а с 1754 и войсковых старшин. С 1763 стала обяза¬ 
тельной пожизненная воен. служба (с 19 лет). Пр-во пере¬ 
селяло донских казаков на колонизуемые окраины (Кав¬ 
каз, Сибирь). Оси. занятиями донцов в 18 в. стали земле¬ 
делие и коневодство. В 18 в. происходило превращение 
донского казачества в замкнутое привилегированное со¬ 
словие. В 1793 за Д. к. в. было закреплено 14,5 млн. 
дес. земли. В 1796 приписные крестьяне были лишены 
нрава переходов. В 1798—1800 старшины приравнены 
к офицерам и включены в состав дворянства. В 1802 
терр. Д. к. в. была разделена на 7 округов, а в 1806 — 
образован еще Калмыцкий округ. Одновременно было 
введено положение о воен. службе Д. к. в., опреде¬ 
лившее его комплект в 80 конных полков и установив¬ 
шее 30-летний срок службы со своим оружием и дву¬ 
мя конями. В 1835 по новому «Положению» управле¬ 
ние Д. к. в. было разделено на воен и гражд., объеди¬ 
нявшиеся в лице наказного атамана с правами воен. 
и гражд. губернатора. В воен. отношении Д. к. в. 
делилось на 4 округа, а в гражд.— на 7 округов. Цент¬ 
ром Д. к. в. был Черкасск (до 1805) и Новочеркасск 
(до 1920). В 1875 срок службы донцов сокращен до 
20 лет; упразднена обязанность приобретать огнестрель¬ 
ное оружие. На 1 янв. 1912 в Д. к. в. числилось 
161 348 чел. казаков и офицеров. В мирное время на 
службе находилось 23 636, в воен.— 70 347 чел. 

Д. к. в. участвовало во всех войнах России, но осо¬ 
бенно отличилось в Отечеств, войне 1812, в к-рой участ¬ 
вовало до 60 тыс. казаков. В 1-ю мировую войну было 
мобилизовано 57 конных полков, десятки отд. сотен 
и батарей. Царизм широко использовал донских каза¬ 
ков также для подавления революц. движения. Одна¬ 
ко в период 1-й мировой войны среди донских казаков 
усилилось клас. расслоение, распространились анти- 
воен. и революц. настроения. После Февр. революции 
1917 контрреволюц. офицерством было создано «Дон¬ 
ское войсковое пр-во» во главе с атаманом А. М. Ка¬ 
лединым, которое противостояло Советам, возник¬ 
шим в Новочеркасске, Ростове-на-Дону, Таганроге и 
ряде станиц. 

После Окт. социалистич. революции Каледин пытал¬ 
ся превратить Донскую обл. в базу контрреволюции 
и при поддержке белогвард. Добровольческой армии 
в дек. захватил Ростов и Таганрог. Но большинство 
казаков не поддержало белогвардейцев. 10(23) янв. 1918 
съезд фронтовых казачьих частей в ст. Каменской про¬ 
возгласил Сов. власть и избрал Донской казачий ВРК 
во главе с Ф. Г. Подтелковым. Революц. казаки с по¬ 
мощью красногвард. отрядов из центра разбили бело¬ 
гвардейцев и заняли Ростов и Новочеркасск. Была 
образована Донская советская республика. В связи 
с обострением клас. борьбы и герм, интервен¬ 
цией в марте — апр. 1918 в ряде станиц вспыхнули 
антисов. восстания. 9 мая белоказаки захватили в плен 
отряд во главе с членами ревкома Ф. Г. Подтелковым 
и М. В. Кривошлыковым и казнили 78 чел. Под давле¬ 
нием герм, и белогвард. войск сов. войска к сер. авг. 
были вынуждены уйти из Донской обл. 26 мая контр¬ 
революц. «Кругом спасения Дона» было образовано 
пр-во «Всевеликого войска Донского» во главе с поход¬ 
ным атаманом П. Н. Красновым, опиравшимся на по¬ 
мощь Германии. Сформировав значит. Донскую армию 
(в авг. 47 тыс., в сент. — 65 тыс.), Краснов в июле — 
окт. 1918 предпринял два наступления на Царицын, 
но потерпел полную неудачу. В нач. 1919 в связи с 
успешным наступлением сов. войск на Дон началось 
разложение белоказачьей армии. 10 янв. 1919 Дон¬ 
ская армия вошла в подчинение ген. А. И. Деникина; 
во главе ее был поставлен ген. В. И. Сидорин. Бело¬ 
гвардейцам и белоказакам удалось к лету вытеснить 
из Донской обл. сов. войска, в тылу к-рых в марте 
1919 вспыхнуло антисов. Вешенское казачье восстание. 
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Во время похода Деникина на Москву Донская бело¬ 
казачья армия обеспечивала прав, фланг Доброволь¬ 
ческой армии. Осенью 1919 усилилась революц.-пов¬ 
станческая деятельность Донского бюро ЦК (образо¬ 
вано в авг. 1918) в Донской обл. На Дону разверну¬ 
лась ожесточ. клас. борьба между двумя лагерями, 
на к-рые разделилось донское казачество. Революц. 
донские казаки были одним из источников формиро¬ 
вания 1-й и 2-й Конных армий. В окт. 1919 белоказаки 
были разбиты под Воронежем и Касторной, в янв. 1920 
сов. войска заняли Ростов и Новочеркасск, а к марту 
полностью очистили Донскую обл. Сов. власть на До¬ 
ну была восстановлена. В 1920 в связи с ликвидацией 
казачества Д. к. в. прекратило свое существование. 
В 1936 в Сов. Армии были сформированы донские ка¬ 
зачьи дивизии, к-рые приняли активное участие в Вел. 
Отечеств, войне 1941—45. 

Лит.: Ленин В. И., Рус. революция и гражд. война, 
Соч., 4 изд., т. 26; е г о ж е, Доклад СНК на Чрезвычайном 
Всеросс. железнодорожном съезде, там же, т. 26; его же, 
Доклад о борьбе с голодом 4 июня 1918, там же, т. 27; Дон н 
Ннж. Поволжье в период крест, войны 1773—75 гг. Сб. 
док-тов. Ростов/Д., 1961; X м е л е в с к и й К. А., Сов. власть 
на Дону в первой пол. 1919 г., «Уч. зап. Ростов, гос ун-та», 
т. 63. Труды ист.-филологич. ф-та. Сер. ист., в. 3, Ер., 1958; 
его ж е, Из истории большевистского подполья на Дону, там 
же, т. 65, Труды кафедр истории КПСС и истории СССР, в. 4, 
Ростов/Д., 1957; Борьба за власть Советов на Дону 1917 —1920. 
Сб. док-тов, Ростов/Д., 1957; Окт. революция на Дону. Сб. ст., 
Ростов/Д., 1957; Донские дела, т. 1—5, СПБ—П., 1898 — 1917 
(РИБ, т. 18, 24, 26, 29, 34); Акты, относящиеся к истории Вой¬ 
ска Донского, собр. А. А. Яншиным, т. 1—3, Новочеркасск, 
1891—94; Сухоруков В. Д., Ист. описание земли Вой¬ 
ска Донского, 2 изд., Новочеркасск, 1903; Р и гельман А., 
История или повествование о донских казаках, М., 1846; Са¬ 
вельев А., Трёхсотлетие Войска Донского. 1570 —1870 гг. 
Очерки из истории донских казаков, СПБ, 1870; Хорош- 
х и н М. [П.], Очерк казачьих войск, СПБ, 1884; Столетие 
воен. мин-ва. 1802 —1902, т. 11. Главное управление казачьих 
войск, СПБ, 1902; Донские казаки в 1812 г. Сб. док-тов,Рос¬ 
тов/Д., 1954; Попов М. Я., Азовское сидение, М., 1961; 
Прон штейн А. П., Земля Донская в XVIII в., Ростов/Д., 
1961; Лунин Б. В., Очерки истории Подонья—Приазовья, 
кн. 1—2, Ростов/Д., 1949—51; Из истории Дона. (XVII — 
ХХввЛ. Сб. ст., в. 1, Ростов/Д., 1956. 

14. Я. Попов , А. Б. Кадишев. Москва. 

ДОНСКОЙ МОНАСТЫРЬ в Москве — мужской 
монастырь, осп. в 1591 на месте стана рус. войск, вы¬ 
шедших навстречу войскам крымского хана Казы-Ги- 
рея, подступившим к Москве. Однако татары ушли, 
не приняв боя, и при отступлении были разбиты. В 
память избавления от татар был заложен монастырь- 
крепость на месте, где была походная церковь с иконой 
Донской богоматери, к-рую, по преданию, в 1880 
Дмитрий Донской брал на Куликовскую битву. Д. м. 
охранял Москву с Ю.-З. 

В кон. 16 — сер. 18 вв. сложился замечат. архит. 
ансамбль Д. м. В составе построек Д. м.— одноглавый 
Малый собор (1591—93) с трапезной (1678) и колоколь¬ 
ней (1679), пятиглавый Большой собор (1684—98), 
Тихвинская надвратная церковь (1711 — 14), колоколь¬ 
ня на зап. воротах (закончена в 1753, арх. А. П. Евла- 
шев), Михайловская церковь (1809—12, перестроена 
из здания 1714), 4 жилых корпуса (18 в.), стены и баш¬ 
ни (1686—1711) и др. К сер. 18 в. Д. м. стал крупным 
феод, х-вом; в 30—40-х гг. он имел св. 6,7 тыс. кре¬ 
стьян, более 10 тыс. четвертей пахотной земли. После 
секуляризации в 1764 лишился крестьян и почти всех 
земель. 

После Окт. революции в Д. м. создан Антирелиг. 
музей; с 1935 в нем находится Музей архитектуры Ака¬ 
демии строительства и архитектуры СССР. На клад¬ 
бище Д. м. похоронены М. М. Херасков, А. П. Сума¬ 
роков, П. Я. Чаадаев, О. И. Бове, В. О. Ключевский, 
Н. Е. Жуковский и др., много художеств, надгробий 
работы И. П. Мартоса, Ф. Г. Гордеева, В. И. Демут- 
Малиновского, И. П. Витали и др. 

Лит.: Забелин И. Е., Ист. описание моек. Донского 
монастыря, 2 изд., М., 1893. К.В. Усачева. Москва. 



1. Часть стены с башнями и надвратной колокольней. 17 — 
18 вв. 2. Тихвинская надвратная башня-церковь. 1711 —14. 

3. Малый собор. 1591—93. 


«ДОПОЛНЕНИЯ К АКТАМ ИСТОРЙЧЕСКИМ» 

[«Дополнения к актам историч., собр. и изданные 
Археографии, комиссией)» («ДАИ»), т. 1 — 12, СПБ, 
1846—75)]. В издание вошло 1800 цепных док-тов 
по истории России 12—17 вв., извлеченных из центр, 
и многочисл. местных архивов, а также частных собра¬ 
ний. Ряд док-тов, хранящихся в Стокгольмском архиве, 
напечатан но копиям. 1-й том содержит акты до нач. 
17 в., 2-й— за 1613—45; остальные тома — с 1645 
по 1700. В «ДАИ» опубл. уникальные док-ты — т. н. 
церк. устав кн. Владимира (кон. 12—нач. 13 вв.), 
подлинная жалованная грамота вел. кн. Всеволода 
Метиславича церкви Иоанна Предтечи на Опоках 
и др., а также разнообразные акты и делопроизводств. 
мат-лы 16—17 вв.: духовное завещание Ивана IV 1572, 
док-ты по истории феод, землевладения и крестьян, 
торговли и пром-сти (акты о Строгановых, а также о 
тульских и каширских железных з-дах и др.), по исто¬ 
рии колонизации Сибири и о великих геогр. открытиях, 
клас. борьбы (о Псковском восстании 1650, крест, вой¬ 
не иод предводительством С. Т. Разина, Соловецком 
восстании 1668—76 и др.), по истории церкви и ре- 
формац. идей (послания киевского митрополита Фо- 
тия, Иосифа Полоцкого, моек, митрополита Макария 
и др.). К первым 10 томам «ДАИ» имеется именной и 
геогр. указатель (СПБ, 1875). В.И. Корецкий. Москва. 

«ДОПОЛНЙТЕЛЬНЫП АКТ» («Асіе асісііііоппеі»), 
точнее—«Д о и о л н и т е л ь н ы й акт к кол¬ 
ет и т у ц и я м и м и е р и и » («Асіе айсііііоппеі аих 
сопзіііиііопз йе 1’Етріге»), — введен Н аполеоном I 
22 апр. 1815. после его возвращения с о. Эльба, дей¬ 
ствовал в период «Ста дней» до 22 нюня 1815. Основан- 
















ДОПШ — ДОРЕН 


310 


309 


ный на принципах гос. устройства Великобритании, 
«Д. а.» явился в сущности лишь более либеральным 
вариантом хартии Людовика XVIII, принятой (27 
мая 1814) в период первой реставрации Бурбонов 
(апр. 1814 — март 1815). «Д. а.» формально устанавли¬ 
вал видимость коиституц. правления; снижал изб и- 
рат. ценз, уничтожал предварит, цензуру, провозгла¬ 
шал неприкосновенность личности, свободу печати, 
право петиций и т. н. Закоподат. власть, но «Д. а.», 
была вручена императору и двум палатам — наслед¬ 
ственной верхней палате пэров, назначаемой самим 
Наполеоном, и избираемой палате депутатов, состояв¬ 
шей из 300 чел. «Д. а.» был холодно встречей избира¬ 
телями; большинство их воздержалось от участия 
в плебисците 29—31 мая, к-рый но мысли Наполеона I 
должен был продемонстрировать верность франц. на¬ 
рода режиму империи. Все обстоятельства, связанные 
с введением «Д. а.», убедительно показали, что попытка 
Наполеона I сохранить рушившееся здание империи 
с помощью облачения открытой диктатуры в призрач¬ 
ные одежды либерализма была обречена на полный 
провал. Окончат, падение Наполеона I после битвы при 
Ватерлоо 18 июня 1815 вновь водворило на трон Бур¬ 
бонов, немедленно отменивших «Д. а.» и восстановив¬ 
ших хартию 1814. 

П у б л.: Асіе аййіііоппеі аих Сопзіііиііопз йе ГЕшріге, «Бе 
тпопііеиг ипіѵегзеі», 1815, 23 аѵгіі, № 113. 

Лит.: Безіапйгез М., Нізіоіге сопзШиііоппеІІе йе 
Іа Ргапсе йе 1789 к 1870, 1. 1 (1789 — 1815), Р., 1932. 

В. А. Дунаевский. Москва. 

ДОПШ (Борзей), Альфонс (14.VI.1868—1.IX.1953) — 
австр. историк-медиевист. Проф. Венского ун-та в 
1900—37. В кон. 90-х — нач. 900-х гг. специализиро¬ 
вался на источниковедении раннего средневековья, 
частных исследованиях в области агр. истории, истории 
гос-ва и права (преим. на австр. материале), был со¬ 
трудником МОН. После выхода кн. «Хоз. развитие 
Каролингской эпохи, преим. в Германии» («Ніе ѴѴігІ- 
зсЬаі'ІзепІ\ѵіск1ип§ бег Каго1іп§ег2еі1 ѵогпейшІісЬ іп 
НеиІзсЫапй», Вй 1—2, АѴеітаг, 1912—13; 3 АиП., 
ЛѴеітаг, 1962) стал крупнейшим представителем «кри¬ 
тического направления » в бурж. историографии, высту¬ 
павшего с реакц. позиций против оценки 8—9 вв. 
как периода возникновения крупного вотчинного зем¬ 
левладения, закрепощения мелких зем. собственников, 
превращения свободной общины-марки в вотчинно¬ 
зависимую общину. С точки зрения Д., вотчинное и 
свободное крест, землевладение было у герм, племен 
исконным явлением агр. истории; община-марка по¬ 
рождена интересами вотчинного землевладения и не 
связана с мелкой зем. собственностью свободных кре¬ 
стьян раннего средневековья. Д. отрицал господство 
в эту эпоху натур, х-ва. В книге «Хоз. и социальные 
основы еврон. культурного развития ...» («ѴѴігІзсЬаШі- 
сЬе ипб зогіаіе Сгипб1а§еп бег еигораізсЬеп Киііигепі- 
лѵіскіипц аиз бег 2еіІ ѵоп Саезаг Ыз аиГ Кагі беп Огоз- 
зеп», Вб 1—2, \Ѵ., 1918—20; 2 АиП., \Ѵ., 1923—24) 
п в др. работах Д. развил идеи, выдвинутые им в «Хоз. 
развитии Каролингской эпохи», и распространил их 
не только на все время перехода от античности к ср. 
векам, но и на др. периоды истории. Он отрицал бес- 
клас. общество как первый этап истории человечества, 
отождествлял обществ, отношения в поздней Рим. 
империи и в раннем средневековье, изображал герм, 
племена, завоевавшие рим. провинции, ценителями 
и хранителями рим. цивилизации и государственности. 
С точки зрения Д., история не знает качеств, скачков, 
революц. переворотов, ист. процесс лишен законо¬ 
мерно-прогрессивного характера, нет зависимости 
обществ, отношений в широком смысле слова, в т. ч. 
п нолитич., от экономия, отношений. Вслед за М. Ве¬ 
бером Д. усматривал оси. черту капитализма в «капнта- 
листич. духе», реализующемся в стремлении к увели¬ 


чению дохода, прибыли, и считал всякую предприни¬ 
мательскую деятельность доказательством существо¬ 
вания капитализма. Согласно Д., все исторически из¬ 
вестные хоз. формы встречаются на всех этапах исто¬ 
рии: капитализм был не только в Др. Риме и Каролинг¬ 
ской империи, но и в Др. Иудее, у первобытных пле¬ 
мен и т. д.; что же касается социализма, то он является 
лишь временной экономия, формой, вызываемой к 
жизни чрезвычайными воен. обстоятельствами (напр., 
у герм, племени свевов во время их вторжения в Гал¬ 
лию в 1 в. до н. э.). Д. отрицал наличие социальных 
антагонизмов в период раннего средневековья, утверж¬ 
дал существование гармонии интересов феодалов и 
крестьян, изображал церк. вотчину защитницей мел¬ 
кого свободного и несвободного люда. Направленные 
своим острием против материалистич. понимания исто¬ 
рии, взгляды Д. отличались эклектичностью; в 20— 
30-х гг. 20 в. они представляли собой яркое выраже¬ 
ние кризиса теоретико-методологич. основ зан.-еврон. 
бурж. медиевистики. Являясь крупным знатоком и 
привлекая широкий круг ист. источников (Варварские 
правды, картулярии, капитулярии, полиптики, нар¬ 
ративные источники, данные археологии, топонимики, 
нумизматики и др.), Д., однако, интерпретировал их а 
соответствии с идейно-теоретич. характером своих об- 
щеист. взглядов. Давая в отд. случаях обоснованную 
критику методики использования источников Г. Мау¬ 
рером, К. Т. Инама-Штернеггом, К. Бюхером и др. 
историками, Д. в истолковании таких док-тов, как 
Салическая правда, дарств. и прекарные грамоты, 
формулы, « Капитулярий о поместьях » и др., проявлял 
крайний субъективизм, порождавший искаженное 
освещение даже правильно отмеченных им фактов. 

С о ч.: Ѵегіаззип&з- ипй \Ѵігі8Сйа11з@езсйійІ;е йез МИДеІаІ- 
1егз,АѴ.,1928; ЫаІигаІхѵігізсЬаЯ ипй СеІйѵѵігІзсйаП іп йег \Ѵе11- 
еезейіейіе, \У., 1930; Біе Ігеіеп Магкеп іп Бсиізсйіапй, Вайеп 
Ьеі АѴ., 1933; Веіігащ; гиг Зогіаі-ипй АУіЛзсйаНзйезсйісйіе, 
АѴ., 1938; НеггзсйаІІ ипй Ваиег іп йег йеиізсііеп Каізеггеіі, .Те¬ 
па, 1939; Біе Сезсйісйізшіззепзсйаіі; йег Ое§еп\ѵаг1 іп Зеійзійаг- 
зіеПип^еп, йгз^. ѵ. 8. Зіеіпйег^, Вй 1, Ьрг., 1925. 

Лит.: Арцнховский А. В., Взгляды Допша в свете 
археол. источников, «СЭ», 1935, Л? 2; Г р а ц и а к с к и й Н. П., 
Из социально-экономич . истории зап.-европ. средневековья. 
Сб. ст., М., 1960; Данилов А. И., К критике доншианской 
концепции раннесредневековой вотчины, в сб.: Ср. века, 1957, 
в. 9; е г о же, Проблемы агр. истории раннего средневековья 
в нем. историографии кон. XIX—нач. XX вв., М., 1958; Дья¬ 
конов А. П., Раннее средневековье в новом освещении 
А. Допша, в кн.: Сб. общества ист., филос. и социальных наук 
при Пермском ун-те, в. 2, Пермь, 1927; Розен таль Н. Н., 
Проблемы ср.-век. истории в освещении Допша, в сб.: Пробле¬ 
мы марксизма, в. 2, Л., 1930; Вгиппег О., АІТопз Оорзсіі, 
«2еіізейгіІ1; Йег 8аѵщпѵ-8иііип& Ійг Кесйіз^езсйісйАе. Сегта- 
пізіізсііе АЫеіІигщ», 1955, Вй 72; В 1 о с к М., Ьа ог^апіга- 
сібп йе Іоз йотіпіоз гёаіез СагоПп^іоз у Іаз іеогіаз йе Борзей, 
«Апиагіо Йе Іа Нізіогіа йеі Бегесію Езрапоі», 1926, I. 3; М а у- 
е г Т й., Аііопз Борзей, (ИекгоЩ^), Н2., 1955, Вй 179, Н. 1; 
Зіиіг Б., АДопз Борзей ипй йіе БеШзсйе Кесйіз&езсйісйіе, 
«2еі1зсйгіІІ йег Заѵіщіу-ЗШіип^ Іиг КесМзёезсйісйіе. Сегпіа- 
пізіізейе Айіеііип^», 1926, ВЙ 46; V е г й е і п К., ЗІийіеп 
ги Йеп (}ие11еп гит КеісйзщЦ йег Кагоііп&еггеіі, «Беиізсйез 
Агсйіѵ Юг Егіогзсйип^ Йез МіПеІаІіегз», 1954, 3%. 10, Н. 2. 

А. И. Данилов. Томск. 

ДОРЕН (Богеп), Альфред (15. V. 1869—28. VII. 1934) — 
нем. историк-медиевист. Ученик Шмоллера. С 1909 — 
проф. Лейпцигского ун-та. Начал и.-и. деятельность 
как исследователь истории куиеч. гильдий средневе¬ 
ковья («ІІпІегзисЬип§еп гиг СезсЬісЬіе бег КаиІ- 
шаппз^іійеп йез Міііеіаііегз», Ьрг., 1893). Много лет 
провел во Флоренции, экономия, история к-рой стала 
гл. объектом его науч. интересов. Его первая крупная 
работа в этой области «Развитие и организация флорен¬ 
тийских цехов в 13—14 вв.» («ЕШлѵіск1ип§ ипй Ог§апі- 
заііоп йег Погепііпег 2шіЙе іш XIII ипй XIV ^ЬгЬ.», 
Брг., 1897); далее — капитальный труд «Исследования 
по экономия, истории Флоренции» («ЗІийіеп аиз йег 
Погепііпег \ѴігІзс1іаГіз§езсЬісІіІе», Вй 1—2, В.— Зіиіі^., 
1901—08, нтал. пер. 1940) в 2 томах: 1-й том посвящен 
флорентийской шерстяной и суконной пром-сти с 14 
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по 16 вв., 2-й — цеховому строю Флоренции. Послед¬ 
ний, обобщающий, труд— «Экономия, история Ита¬ 
лии» («ІІаІіепізсЬе \Ѵігі8с1іаГі8§е8с1іісЬіе...», Іепа, 1934, 
шал. пер. 1937). Д. вскрыл социально-экономич. 
антагонизм в текстильных цехах Флоренции, исследо¬ 
вал образование капитала, формы эксплуатации наем¬ 
ных рабочих и зависимых ремесленников, установил 
наличие капиталистич. мануфактуры во флорентий¬ 
ском сукноделии. Важнейшие выводы Д. сделал под 
влиянием марксизма. Однако, будучи «катедер-со- 
циалистом», Д не вышел за рамки экономия, материа¬ 
лизма и отдал дань буржуазному модернизму, что 
выразилось в попытке придать раннекагшталистич. 
отношениям в Италии 13—15 вв. черты развитого ка¬ 
питализма. Его работы не лишены также элементов 
теории «торгового капитализма». 

ДОРИА (Богіа), Андреа (30.XI.1466—25.XI.1560) — 
генуэзский адмирал и иолитич. деятель, из знатного 
патрицианского рода Дориа, известного в Генуе уже 
в 12 в. В итальянских войнах 1494—1559 Д. —кондотьер 
на службе Франции, итал. государей и Испании, с по¬ 
мощью к-рой в 1528 освободил Геную от французов. 
По введенной Д. конституции Генуя стала олигархия, 
республикой патрициата, а сам Д.— фактически 
ее правителем. При нем был раскрыт и жестоко подав¬ 
лен заговор Фиески (1547). Под команд. Д. исп.-генуэз. 
флот одержал ряд побед над французами, турками и 
генуэз. пиратами. 

Лит. г : В і а п С о I И А., Апйгеа Богіа, Тогіпо, 1920. 

ДОРЙДА (Амрк) — название 2 областей в Др. Гре¬ 
ции: 1) небольшая область в центр, части Ср. Греции. 
Первоначальные жители ее — дриопы были вытесне¬ 
ны в кон. 2-го тыс. до н. э. пришельцами с С.— до- 
рянами, к-рые затем прошли в Пелопоннес. Позднее 
доряне почитали Д. как свою родину; 2) колонизован¬ 
ная дорянами область в юго-зап. части М. Азии с при¬ 
легающими островами Родос, Кос, Калимнос и др. 

Лит.: Древняя Греция, М., 1956; Вепцізоп Н., Огіе- 
сйізсііе ОезсЫсЩе ѵоп (іеп Апіагщеп Ьіз іп йіе гбтізсЬе Каі- 
зеггеіі, ,2_АиП., МііпсН., 1960. 

ДОРЙИЦЫ (ДоріеіД, д о р я н е,— одно из осн. др.- 
греч. племен. Первоначально населяли обл. Ср. Гре¬ 
ции. Ок. 1200 до н. э. началось переселение Д. в юго- 
зап. р-ны Греции, причиной к-рого было разложение 
у Д. родонлеменных отношений и усиление межпле¬ 
менных войн. Д. нанесли тяжелый удар ослабевшим 
центрам Микенской Греции — Микенам, Тиринфу и 
Пил осу. В результате переселения Д., к к-рым примк¬ 
нули др. племена к И в. до н. э. под их власть попали 
области в юго-зап. части Пелопоннеса — Лаконика, 
Арголида, Мессения, Кинурия, а также Мегарида и 
Коринфия на Истмийском перешейке. Затем Д. колони¬ 
зировали о-ва Крит, Родос, Феру, Мелос, Кос, Калим¬ 
нос и побережье Карии (г. Книд, Галикарнас и др.). 
Легендарная традиция о т. н. возвращении Геракли- 
дов, в к-рой обосновывалась законность дорийских 
завоеваний, содержит, т. о., рациональные сведения 
о переселении Д. Археол. данные подтверждают факт 
переселения Д. Поэтому сейчас отвергнуто гиперкри- 
тич. отношение у ряда авторов (нем. ученые Э. Мейер, 
У. Карштедт) к традиции о переселении Д. На терр. 
расселения Д. возникли крупные рабовладельч. гос-ва. 
Нек-рые из них имеют сходные черты не только в язы¬ 
ке и религии, но и в обществ, строе (наир., Спарта, го¬ 
рода Крита, Аргос), что объясняется не особенностями 
«дорийского характера», как полагают наиболее реакц. 
бурж. историки-расисты, а общими условиями социаль¬ 
но-экономич. развития. Это сходство имеет место в ха¬ 
рактере землевладения (долгое время сохраняются 
пережитки коллективной формы собственности), ра¬ 
бовладения, в особенностях социального строя (суще¬ 
ствуют пережитки родовых институтов — андрии, воз¬ 
растные группы и др.). Сочетание сильной государ¬ 


ственности и многочисл. пережитков родового быта — 
особенность этих гос-в. 

Лит.: Шмидт Р. В., Антич. предание о дорийском пе¬ 
реселении, «ВДИ», 1938, Л'.’ 2, стр. 50 — 65; К а з а м а н о- 

в а Л. Н., Рабовладение па Крите в VI— IV вв. до н. 
«ВДИ». 1952. Л» 3; ее же, Нек-рые вопросы социально- 
экономич. строя критских полисов в VI — IV вв. до н. о., 
«ВДИ», 1957, № 3. Л. Н. Назаманова. Москва. 

ДОРИО (Богіоі), Жак (16.IX.1898—23.11.1945) — 
франц. иолитич. деятель, ренегат рабочего движения. 
В 1915 вступил во франц. социалистич. партию, примк¬ 
нув к ее лев. крылу, к-рое явилось ядром созданной 
в дек. 1920 Франц, коммунистнч. партии (ФКП). 
Находясь в 1924—33 на руководящих постах в ФКП. 
и Коминтерне, Д. проповедовал троцкистские взгляды, 
вел борьбу против политики компартии и Коминтерна. 
В 1934 по требованию состоявшейся в Иври нац. конфе¬ 
ренции ФКП Д. за свою враждебную, антипартийную 
деятельность был исключен из рядов ФКП. Накануне 

2- й мировой войны Д. создал т. н. Франц, нар. партию, 

сотрудничавшую с нацистами. В годы войны вступил 
в созданный оккупантами и их сообщниками «Легион 
франц. добровольцев против большевизма». В конце 
войны бежал в Германию, где был убит во время бом¬ 
бардировки. В. Петров. Москва. 

ДОРМ (Пііогте), Эдуар Поль (р.15.1.1881) — франц. 
семитолог и ассиролог. В 1904—14 и 1919—31 — ироф. 
франц. Библейской школы в Иерусалиме. В 1933—51 — 
проф. Сорбонны; в 1945—51—Коллеж де Франс. В 1930 
наряду с Ш. Виролло и X. Бауэром дешифровал уга- 
ритское письмо, а в 1946—частично линейное (псевдо- 
иероглифич.) письмо из Библа (Гублитское письмо). 
В 1948 был избран чл. Франц, ин-та (Академии наук). 

С о ч.: Кесиеіі Ёйоиагй БЬогше, Р., [1952]; БёсЬіЯгетепІ: 
йез іпзсгірііопв рзеийо-Ьіёго^ІурЫциез йе ВуЫоз, «Зугіа», 
1946 — 48, 1. 25, Газе. 1 — 2. М. Гелъцер. Вильнюс. 

ДОРН, Борис Андреевич (Иоганн Альбрехт Берн¬ 
гард), [29. ІѴ(И.Ѵ). 1805—19(31). Ѵ.1881] - русский 
востоковед, академик Росс. АН (с 1842). Специалист 
в области иран. и семит, филологии, истории и этно¬ 
графии афганцев, народов Кавказа и побережья Кас¬ 
пийского м. Род. в Шёнерфельде (Саксен-Кобургское 
кн-во). Высшее образование получил в ун-тах Галле 
и Лейпцига. Проф. Харьковского (1829—35), затем 
Петербургского (до 1881) ун-тов. С 1842 — директор 
Азиат, музея. Соч.. Д. по истории и этнографии аф¬ 
ганцев, написанные впервые в еврои. науке по местным 
источникам, несмотря на идеалистич. концепцию, сохра¬ 
нили ценность благодаря большому фактич. материалу. 

Соч.: Мат-лы к познанию иран. наречий, ч. 1—2 (при 
содействии М. Шафи), СПБ, 1860 — 66; Каспий. О походах 
древних русских в Табаристан..., приложение к 26 т. «Зап. 
имп. АН», СПБ, 1875; Азиатский музей, в кн.: «Зап. ими. АН», 
т. 5, кн. 2, СПБ, 1864; ВеЦгая: гиг ОевсІіісЩе Йез аідапізсііеп 
Зіаттез Йег .Іизоиізеу, ЗІ.-РеІегзЪоиг^, 1838; Миііаттейа- 
пібсйе Оиеііеп гиг ОеясІпсЫе йег зийПсйеп КііБіепІапйег йез 
Казрізсйеп Меегз, Т 1—4, ЗІ.-РеіегзЬоиг^, 1850—58. 

Лит.: К р а ч к о в с к и й И. Ю., Очерки по истории 
рус. арабистики, Соч., т. 5, М,—Л., 1958; Языков Д. Д., 
Обзор жизни и трудов рус. писателей и писательниц, вып. 1, 
М., 1903. 

ДОРОСТОЛ (лат. Пигозіогит), Дристр (позднегреч. 
ДрЬтрос), совр. Сил и стр а, — город-крепосіь, осн. 
римлянами на прав, берегу ннж. Дуная. В течение ср. 
веков один из крупнейших городов Болгарии, важный 
воен., адм. и церк. центр. В 971 в Д. подверглись 

3- месячной осаде (кон. апреля — кон. июля 971) со 
стороны визант. войск имп. Иоанна Цимисхия рус. 
войска под рук. князя Святослава, проявившие муже¬ 
ство и героизм. В период визант. господства в Болгарин 
(до 1185) Д.— столица провинции Паристрион. В 1388 
взят турками и переименован в г. Силистре (болг. 
Силистра). 

Источи.; Лаврентьевская летопись. ПСРЛ, т. 1, в. 1, 
2 изд., Л.,1926; Ипатьевская летопись, ПСРЛ, т.2, в. 1.3 изд., 
1923; Беопіз Біасопі Саіоёпзіз Нізіогіае ІіЬгі йесеш, Воппае, 
1828, рус. пер — История Льва Диакона Калойского, СПБ, 
1820. 
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Лит.: Т о д о р о в Я., Бигозіогит. Приносъ къ античната 
история на Силистра, в сб.: Силистра и Добруджа, кн. 1, С.. 
1927; Мутафчиевъ И., Съдбините на срсднсвсковния 
Дръстъръ, там же; К а р ы ш к о в с к и й П. О., Балканские 
.войны Святослава в визант. ист. лит-ре, «Визант. врем.», 

ДОРОХОВ, Иван Семенович (1762—26.IV.1815) — 
герой Отечеств, войны 1812, ген.-лейтенант (1812). 
«Окончил инж. кадетский корпус (1787). Участвовал 

в рус.-тур. войне 1787—91. В 
1795 переведен в кавалерию, 
в 1808 произведен в ген.-майо¬ 
ры и назначен шефом Изюм- 
ского гусарского полка, с 
к-рым участвовал в войне 
1806—07 против Наполеона. 
В Бородинском сражении ру¬ 
ководил контратакой 4 кав. 
иолков в р-не дер. Семенов¬ 
ская, к-рая оказала влияние 
на дальнейший ход сражения. 
6 септ, назначен командиром 
иартиз. отряда, с к-рым ос¬ 
вободил Верею, за что был 
награжден золотой саблей. 
7 окт. известил Кутузова о начавшемся отходе Напо¬ 
леона из Москвы. Тяжело ранен под Малоярославцем. 

Лит.: Сергеев В. И., Верея, в сб.: Подмосковье, М., 
1956, с. 59—60; Воен. галерея 1812 года Іт. 1], СПБ, 1912, 

с. 77, 84; Жерве Н., Славные партизаны 1812-го года, М., 
1912; Колюбакин Б. М., Набег Дорохова на Смолен¬ 
скую (Можайскую) дорогу, «Воен. сб.», 1900, № 2. 

ДОРОШЕНКО, Михаил (ум. 1628) — в 1625—28 — 
гетман укр. реестровых казаков. Впервые упоминает¬ 
ся в источниках под 1621, когда он командовал полком 
в Хотинском сражении с турками. Д. был представи¬ 
телем казацко-старшинской верхушки, проводившей 
соглашательскую политику в отношении польского 
пр-ва. Будучи избран реакц. группой казачества гет¬ 
маном во время восстания казаков и крестьян против 
иольск. феодалов, Д. подписал между старшиной и 
командующим польской армией С. Конециольским 

т. и. Куруковское соглашение 1625. Исполняя договор 
о взаимопомощи, заключенный в 1624 Запорожской 
Сечыо с крымским ханом, Д. организовал поход каза¬ 
ков в Крым для поддержки хана Магмет-Гирея и капчи 
Шагин-Гирея, боровшихся с протур. группировкой. 
Убит в бою с татарами. Союз запорожцев с Крымом 

против Турции сохранялся и после гибели Д. 

Лит.: Голобуцкий В. А., Запорожское казачество, 
К., 1957; Новосельский А. А., Борьба Моек, гос-ва с 
татарами в первой пол. XVII в., М.—Л., 1948. 

ДОРОШЕНКО, Петр Дорофеевич (1627—98) — гет¬ 
ман Правобережной Украины в 1665—76. Будучи ре¬ 
естровым казаком, Д. выдвинулся в ряды старшинской 
верхушки в годы освободит, войны укр. народа 1648— 
1654 против гнета иольск. феодалов. С 1657 — прилуц- 
кий полковник; участвовал в подавлении нар. восста¬ 
ния 1657—58, руководимого М. Пушкарем и Я. Бара¬ 
башей, против И. Выговского. В 1659 перешел на сто¬ 
рону Ю. Хмельницкого, к-рый в 1660 назначил его Чи¬ 
гиринским полковником. С 1663 — ген. есаул при гет¬ 
мане П. Тетере. Возглавив часть реакц. старшины, 
не желавшей оставаться в подданстве России, Д. 
разгромил с помощью татар казачьи отряды на Право¬ 
бережье, отстаивающие союз с Россией, и захватил 
гетманскую власть. В 1666 начал воен. действия про¬ 
тив Польши. В 1667 во время переговоров с рус. пр-вом 
выразил недовольство Андрусовским перемирием 1667 
и отказался признать власть Польши. Соглашался 
признать рус. подданство с условием быть гетманом 
всей Украины. Переговоры Д. с рус. пр-вом были без¬ 
результатны. Опираясь на старшину и верхи духовен¬ 
ства, ориентировавшиеся на Турцию и Крымское хан¬ 
ство, Д. попытался распространить свою власть на 



Левобережную Украину, используя нар. недовольство 
гетманом И. М. Брюховецким, к-рый был убит. По ка¬ 
заки и крестьяне Левобережья выступили против Д., 
не желая разрыва с Россией и продолжения войны 
России с Польшей. Стремясь удержать власть в своих 
руках и силой принудить весь укр. народ признать ее, 
Д. перешел в подданство тур. султану. По договору 
1669 с Д. Подолия и Галиция переходили под власть 
Турции, Д. обязывался оказать ей помощь в установ¬ 
лении в этих областях тур. власти. Этим Д. оконча¬ 
тельно разоблачил свою антинар. предательскую по¬ 
литику. Лишившись поддержки казачества, Д. капи¬ 
тулировал в 1676 перед рус. войсками, после чего был 
назначен рус. нр-вом воеводой в Вятку (1679—82), 
позже жил под Москвой. 


Лит.: «Летопись самовидца» по новооткрытым спискам, 
К., 1878; С т е ц ю к К. I., Народні рухи па Лівобережній 
і Слобідській Украіні в 50—70 роках XVII ст., К., 1960; 
А п а и о в и ч О. М.,Запорізька Січ у боротьбі проти турець- 
ко-татарськоі агресіі' 50—70 рр. XVII ст., К., 1961. 

И. Д. Бойко. Киев. 

ДОРРА ВОССТАНИЕ — восстание в штате Род-Ай¬ 
ленд (США) в 1840—42, целью к-рого было введение 
всеобщего избират. права, ограничение власти земле¬ 
владельцев. Руководил восстанием сын крупного про¬ 
мышленника Томас Уилсон Дорр (ТЬ. \У. Богг). Вос¬ 
ставшие требовали отмены зем. ценза для избирателей. 
В 1841 они выработали новую конституцию и избрали 
Дорра губернатором штата. В 1842 Дорр предпринял 
попытку захватить арсенал в Провиденсе. В ответ на 
это Род-Айленд был оккупирован федеральными войска¬ 
ми, подавившими восстание. Однако в 1843 в Род-Айлен¬ 
де было введено всеобщее избират. право для мужчин. 

ДОРСЕТ — др.-эскимосская археол. культура (нач. 
1-готыс. дон. э. — нач. 2-го тыс. и. э.), открытая в 1925 
на мысе Дорсет (Оогзеі, Баффинова Земля). Распростра¬ 
нена на В. канадской арктики и субарктики и в зан. 
и сев.-воет. Гренландии. Установлены 5 периодов раз¬ 
вития культуры Д.; в последнем появляются черты эс¬ 


кимосской культуры Туле и соседних индейских племен 
(беотуки и др.). Эти две культуры существовали одно¬ 
временно в сев.-воет. Канаде и в Гренландии между 800 
и 1200 н. э., когда культура Туле сменила здесь Д. Для 
Д. характерны небольшие наконечники поворотных 
гарпунов с 4-угольным гнездом для древка, двумя 
боковыми или одной срединной шпорой и прорезанными 
дырочками для линя; остроги, иглы; преобладание 
оббитых кам. орудий над шлифованными; кам. лампы; 
скульптура из кости и бивня и нарезной геометрия, 
орнамент. Племена Д. охотились на тюленя, моржа, 
карибу. 

Лит.: Д е п п е з з Б., А пе\ѵ Езкіто сиііиге іп Нийзоп 
Вау, «ТЬе Оео^гарЬісаІ Кеѵіеш», 1925, ѵ. 15, № 3; Мсій- 
§ а а г Й Д., Богзеі Киііигеп. Беп Бапзк-Атегікапзке екзре- 
Йіііоп Ш Агкіізк Сапайа, 1954, в сб.: АгЬос Іог Дуік агкасоіо- 
Йізк зееізкар ипіѵегзЦеі-ѵогЬа^е! і аагіші, 1955. 

Н. И. Береговая. Ленинград. 

ДОРТИКОС ТОРРАДО (Оогіісоз Тоггайо), Осваль- 
до (р. 17.IV. 1919) — гос. и политич. деятель Кубы. 
Род. в г. Сьенфуэгос, пров. 

Лас-Вильяс (Куба) в семье 
врача. Окончив юридич. и 
филос. ф-ты Гаванского ун-та, 
получил звание д-ра права 
(1941). В 1958 был избран де¬ 
каном Нац. коллегии адвока¬ 
тов. С 16 лет принимал актив¬ 
ное участие в революц. борьбе 
кубинского народа. В годы ти¬ 
рании Батисты (1952—58) был 
ген. секретарем Движения 
гражд. сопротивления и ген. 
координатором «Движения 
26 июля» в юж. зоне пров. Лас- 
Вильяс; занимался снабже- 







ДОСИФЕЛ - ДОХТУРОВ 


316 


нііем повстанческой армии, за что подвергался пресле¬ 
дованиям и неоднократным арестам. В дек. 1958 был 
вынужден эмигрировать в Мексику. После победы ре¬ 
волюции (янв. 1959) был назначен министром революц. 
законности (одновременно исполнял обязанности мин. 
экономики и мин. по вопросам конфискации имуще¬ 
ства); Д. Т. проделал большую работу по разработке 
революц. законодательства Кубы. С июля 1959 — пре¬ 
зидент республики. Д. Т. — чл. Нац. руководства (НР) 
и секретариата НР Единой партии социалистич. рево¬ 
люции (ПУРС) Кубы. С сент. 1961 — чл. редакц. совета 
теоретич. органа ПУРС «СиЬа зосіаіібіа». Д. Т. является 
автором многочисл. статей и исследований по различ¬ 
ным вопросам политики, права и лит-ры, гос. и поли¬ 
тик. строительства в совр. Кубе. В 1961 Д. Т. присвоено 
звание почетного д-ра юридич. наук Моек. гос. ун-та 
им. М. В. Ломоносова. 

ДОСИФЁИ (1624—93) — митрополит Молдавии, 
политик, деятель. Д. внес крупный вклад в развитие 
культуры Молдавии. Возобновил в Молдавии в 1681 
типографию, оборудование и бумагу для к-рой получил 
из Москвы. Переводил на молд. и рус. яз. книги в 
стихах и прозе. Д. возглавлял группу молд. бояр, стре¬ 
мившихся к сближению с Россией. При его участии 
в 1674 и 1684 велись переговоры о переходе Молдавии 
в рус. подданство. После неудачного восстания Мол¬ 
давии против Турции в 1683—84 Д. жил в г. Стрые 
(Зап. Украина). 

Лит.: Ч е б а и С. Н. , Доспфей, митрополит Сочавскни и 
его книжная деятельность, К., 1915; Г р е к у л И. Д., Свет 
приходит из Москвы, Киш., 1960. 

ДОСТ МУХАММЕД (17 90, по др. данным 23. XIК 
1793—1863) — афг. эмир [1826—63]. В период феод, 
раздробленности Афганистана (после свержения шаха 
Махмуда в 1818 и распада Дурранийской державы) упра¬ 
влял Кабульским и Газнийским княжествами. Стремясь 
объединить афг. земли, Д. М. в 1834 оказал поддержку 


правителю Кандагарского владения, к-рое стремился 
захватить англ, ставленник — Шуджа_ уль-Мульк; 
войска ІИ у дж и были разбиты Д. М. В 1835 Д. М. безус¬ 
пешно пытался отбить занятое Ранджит Сингхом Пеша¬ 
варское владение (см. Афгано-сикхская война 1835 — 37). 
Боролся против сепаратистских тенденций отд. ханов; 
развивал торг, связи с др. странами (Индией, Россией). 
В 1836 провозгласил себя эмиром Афганистана, поло¬ 
жив начало новой, Варакзайской династии. Проводи¬ 
мая Д. М. объединит, политика, в к-рой он пытался 
заручиться поддержкой России (см. Виткевича миссия ), 
встретила противодействие брит, колонизаторов. В 1838 
Англия развязала войну против Афганистана (см. 
Англо-афганские войны). На первом ее этапе Д. М. 
активно участвовал в оказании отпора агрессорам, но 
в кон. 1840 сдался в плен и был выслан в Индию. В 
1842 англичане, потерпев поражение в войне, оыли вы¬ 
нуждены освободить Д. М. из плена. Он вернулся в 
Афганистан и вновь занял престол эмира. В 1855 при¬ 
соединил к своим владениям Кандагар, в^1858—60 ов¬ 
ладел воет. Сейстаном и землями на левобережье Аму- 
Дарьи; в 1863 — Гератом. В период правления Д. М. 
границы Афг. гос-ва начали приобретать совр. очертания. 

Лит.: Бабаходжаев М. А., Борьба Афганистана за 
независимость, М., 1960; X а л ф и н Н. А., Провал брит, 
агрессии в Афганистане, М., 1959; Р и ш т и я С. К-, Афга¬ 
нистан в XIX в., М., 1958; М о 1і а п Б а 1 БПе о! 11іе Аітг 

Бозі Моііаттей КЬап оі КаЬиІ..., ѵ. 1—2, Б., 1846 

Н. А. Халфин. Москва. 

ДООУМОВ, Янгибай Мухамедович (р. 15.VII. 1905) — 
сов. историк, гос. деятель. Чл. КПСС с 1938. Чл.-корр. 
АН Узб. ССР (с 1956), с 1959 — директор Ин-та истории, 
языка и лит-ры Кара-Калп, филиала АН Узб. ССР. Деп. 
Верх. Совета Кара-Калп. АССР. В 1940 41 нарком, 

в 1945—49 _ министр просвещения Кара-Калп. АССР. 
Осн. работы Д. посвящены новейшей истории Кара- 
Калпакии. 


С о чл Победа Вел. Окт. социалистич. революции в Кара- 
Калпакии, Таш., 1958; Очерк истории Кара-Калп. АССР. 
1917—27, Таш., 1960. 


ДОСХИ — меотское племя (см. Меоты). 

ДОТРЙ (Баиігу), Жан (р. 27.VII.1910) — франц. 

историк, коммунист. Ученик А. Матъеза. В своих ра¬ 
ботах, посвященных революции 1848, истории Второй 
республики и Парижской Коммуне 1871, рассматри¬ 
вает все проблемы и события с марксистских позиций. 
Вместе с Л. Шелером Д. опубликовал «Протоколы 
Центр, респ. к-та 20 округов Парижа (сент. 1870 —май 
1871 г.)» — важный источник по истории и предысто¬ 
рии Парижской Коммуны. Участвовал в написании и 
редактировании большого коллективного труда франц. 
историков о Парижской Коммуне. 

С о ч • Нізіоіге йе Іа Кёѵоіиііоп 1848 еп Ргапсе. РгёБ Йе С. 
БеГеЪѵге Р., 1948; 1848 еі Іа 11 -е КёриЫіцие, Р., 1957; Бе Со- 
тііё Сепігаі КёриЫісаіп йез ѵіпкі аггопйіззетепіз йе Рагіз, Р., 
1960 (совместно с Б. ЗсЬеІег); Ба Соішпипе Йе 1871 Р 1961 
(совместно с 3. Вгиііаі и Е. Тегзеп); в рус. пер. - Бабувист- 
скяя трядиция после смерти Ііябефд и до революции 18о() г. г 
в сб.: Французский ежегодник. 1960, М., 1961. 




ДОУ ЦЗЯНЬ-ДЭ (572—621) — один из руководи¬ 
телей антнфеод. крест, восстаний в Китае в 1-й четв. 
7 в., приведших к падению власти династии Суй.Род. 
в крест, семье в пров. Шаньдун. Долгое время служил 
сел. старостой. В годы возросшего недовольства насе¬ 
ления политикой династии Суй (581—618) помогал соз¬ 
давать в родном уезде повстанч. отряд. За связи с «мя¬ 
тежниками» подвергался гонениям; власти истребили 
всех его родных и близких. Непосредств. участие в 
крест, выступлениях принимал с 611. В 617 в пров. 
Хэбэй возглавил созданную им из неок. отрядов объе- 
днн. повстанч. армию числ. св. 100 тыс. — самое круп¬ 
ное крест, войско того времени. Восставшие контроли¬ 
ровали большую часть пров. Хэбэй и р-ны на стыке 
Шаньдуна и Хэнани. Было провозглашено крест, цар¬ 
ство Ся во главе с Д. Ц.-д.; создавались органы по- 
встанч. власти. После падения дома Суй (618) войско 
Д. Ц.-д. вело борьбу против танских феодалов; в одном 

из боев он был ранен, захвачен в плен и вскоре казнен. 

Источи.; Цзю Тан шу (Старая история династии Тан), 


ІІанхай, 1936, гл. 54. 

Лит.: Ц и С я, Суй мо иунмпнь ции (Крестьянские вос- 

тания конца периода Суй), Шанхай, 195з. 

Г. Я. Смолин. Ленинград. 

ДОФИНЕ (БаирЬтё) — ист. провинция на Ю.-В. 
вранции (гл. г. Гренобль), с 1/90 составила деп. Изер, 
Верхние Альпы и часть ден. Дром. В древности Д. была 
(аселена гл. обр. аллоброгами, после завоевания Юлия 
Цезаря (1 в. до н.о.) быстро романизирована. С сер. 5 в. 

5 составе Бургундского, затем Франкского гос-ва. По 
Зерденскому договору 843 Д. отошла к Лотарю, с 880— 
іасть Арелатского королевства. После смерти послед- 
іего короля Бургундии Рудольфа III (1032) до сер. 
14 в. Д. входила в «Свящ. Рим. империю». Владевшие 
I. графы д’Альбой носили титул дофинов. Гумберт II 
1333—49) продал Д. в 1349 Карлу Валуа с условием, 
іто она будет владением наследников престола, сохра- 
іяя свои привилегии. Управление провинцией сложи¬ 
лось к сер. 14 в.: совет дофина (1336), счетная палата 
1340), провинциальные штаты (1357). Постепенно Д. 
утратила свои вольности, в т. ч. право созыва штатов 
1628). В 16—18 вв. Д. — арена частых нар. волнений. 
Восстание в Гренооле (нюнь 1/88) н тайное соорание 
лтатов в Визиле (21 июля 1788) явились одним из 
мігиалов революции конца 18 в. 

Лит • V е г п а у Р., Моиѵеііе Ііізіоіге йи БаирШпё, Оге- 
юЫе 1923; Беіоппе! іег О., Нізіоіге Йи Баиріііпе, 
> ёй.’, Р., 1958. 

ДОХТУРОВ, Дмитрий Сергеевич (1756—14. XI. 
1816) — герой Отечеств, войны 1812, генерал от инфан- 
герии (1810). В армии с 1781, участвовал в рус.-швед, 
войне 1788—90 и в войнах 1805—07 и 1812—14 против 
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наполеоновской Франции. Под 
Аустерлицем командовал диви¬ 
зией; иод Фридландом, коман¬ 
дуя центром, прикрывал отход 
армии за р. Алле. В 1812 
командир 6-го нех. корпуса, 
вывел его пз окружения в р-не 
Лида; руководил обороной 
Смоленска. В Бородинском сра¬ 
жении командовал сначала 
центром, затем лев. крылом. 
Своевременным выводом сво¬ 
его корпуса к Малоярославцу 
сыграл решающую роль в вы¬ 
игрыше итого сражения. В 
1814 командовал прав, кры¬ 
лом рус. армии, наступавшей на Париж. 

С о ч.: Письма к супруге. 1805 —1814, «РА», 1874, т. 1. 

Лит.: Отечеств, война 1812 и рус. общество (1812 —1912) 
т. 4, М., 1912. 

ДОЧЕРНИЕ РЕСПУБЛИКИ — употребляемое 
в ист. лит-ре название неск. гос-в, в большинстве ис¬ 
кусственно созданных Францией в 1795—99 и находив¬ 
шихся от нее в полной зависимости. К Д. р. принад¬ 
лежали: Батавская (1795—1806), включавшая 
терр. совр. Нидерландов и небольшую часть совр. Бель¬ 
гии; Лигурийская (1797 — 1805) с гл. городом 
Генуя, расположенная на узкой прибрежной полосе 
между франц. границей и кн-вом Лукка; Цизаль¬ 
пинская (1797 —1802), впоследствии — Итальян¬ 
ская (1802—05), созданная после объединения Циспа 
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данской и Транспаданской республик (центром этой 
республики, расположенной на С. Апеннинского п-ова, 
был г. Милан); Гельветическая (1798—1802)’ 
находившаяся на терр. совр. Швейцарии; Римская 
(1798—99) в центр, части Апеннинского п-ова, а так¬ 
же II а р т е н о п е й с к а я (янв. — июнь 1799), 
существовавшая неск. месяцев на терр. Неаполитан¬ 
ского королевства. Созданием Д. р. Франция не только 
обезопасила свои границы на С., С.-В. и Ю.-В., но и по¬ 
лучила в свои руки огромные сырьевые ресурсы и люд¬ 
ские резервы, к-рые на протяжении многих лет особен¬ 
но широко использовал Наполеон I. Его политика не¬ 
прерывных аннексий, многочисл. реквизиций, грабежа и 
поборов привела экономику Д. р. в тяжелое состояние и 
в конечном счете завершилась ликвидацией Д. р., вклю¬ 
ченных в своей значит, части в состав Первой империи. 
Вместе с тем следует иметь в виду, что создание Фран¬ 
цией Д. р. способствовало уничтожению там феод, 
отношений и утверждению прогрессивного в то время 
бурж. правопорядка. 

Лит.: С о рель А., Европа и Фраиц. революция, пер. с 
Франц., т. 4 — 5, СПБ, 1892 — 1906; Б е е г а п Д Ь., Ьа Кё- 
уошНоп ігапдаізе еп Ноііапйе: Ба КёриЫілие Ваіаѵе Р 1894' 

§ ° , и „о# ’Д 9', е1 0 0 Й е с Ь 0 * 3 ’ Ь’НаІіе еі КароІёоп.Д 
Р., 1936; С а і 1 а г е 1 Р., Вопарагіе еі Іез гёриЫіпиез Ца- 

Ііеппез (1796-1799), ѵ. 1-2, Р., 1895; Випапі Е„ Без 
геіаіюпз гііріотаіщиез йе Іа Ргапсе еі йе Іа КериЫіпие Ьеі- 
ѵеіщие 1798 1803, Вазсі, 1901. В. А. Дунаевский. Москва 

ДРАБКИНА, Феодосия Ильинична (5.1.1883—10.1. 
1957) участница революц. движения в России (парт, 
псевд. — Наташа). Чл. Коммунистич. партии с 1902. 
Род. в Ростове-на-Дону. С 1900 начала вести с.-д. про¬ 
паганду среди рабочих. В 1903 в Женеве примкнула к 
большевикам. Вернувшись в 1904 в Россию, была в Пе¬ 
тербурге в 1905 членом боевой орг-ции большевиков; 
в дни Декабрьского вооруж. восстания 1905 в Москве 
доставляла туда боеприпасы. В 1906 — секретарь 
Нарвской районной орг-ции в Петербурге. Затем ис¬ 
полняла должность секретаря Петерб. к-та РСДРП. 
Сотрудничала в большевистских жури. « Вопросы стра¬ 
хования » и « Просвещение », была чл. редколлегии 
жури. «Работница» и изд-ва «Прибой». В февр. 1914 
арестована и выслана в Вильно, а затем в Екатерин¬ 
бург и Чердынь (Пермск. губ.). Вернувшись в нач. 
1917 в Петроград, работала в финанс. комиссии Рус. 
бюро и в секретариате ЦК РСДРП(б), в «Правде», 
в ред. «Известий Петрогр. совета»; вела агитац. работу. 
Работала секретарем на парт, конференциях и на VI 
съезде РСДРП (б). В окт. дни 1917 была одним из 
секретарей Петрогр. ВРК. В 1918—24 — зав. иного¬ 
родним отделом ВСНХ, участвовала в организации 
комвузов. В 1924—25 — зав. секретариатом Ист- 
парта при ЦК ВКП(б). В 1925—38—зав. радиовещанием 
в «Радиопередаче», член президиума и секретариата 
ЦК МОПР, зав. Архивом Окт. революции (ныне 
ЦГАОР), ответств. редактор Партиздата и др. С 1938 — 
персональный пенсионер. 

Лит.: «Правда», 1957, 12 янв , №12, с. 4 (некролог). 

ДРАВЙДЫ — народы, населяющие Юж. Индию и 
говорящие на языках дравидийской семьи. К Д. отно¬ 
сятся такие крупные народы, как телугу, или андхра 
(37 млн. ч.), тамилы (32,39 млн. ч.), частично живущие 
также на о. Цейлон, малаяли (14,8 млн. ч.), каннара 
(16 млн. ч.), тулу (0,7 млн. ч.), а также ряд более мало- 
числ. народов, во многом сохранивших еще родоплемен¬ 
ной уклад и живущих в оси. в горных и лесных р-нах: 
тода, кота, курумба, бадага и др. Нек-рые дравидийские 
народы живут в Центр. Индии: ораон, или курукх 
(0,68 млн. ч.), кандхи (0,56 млн. ч.), гонды (2,2 млн. ч.). 
Антропологически Д. очень смешаны, включают веддо- 
идные и европеоидные расовые типы. Предполагают, 
что Д. входили в состав древнего (доарийского) насе¬ 
ления Индии. Существует мнение, что они пришли в 
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Индию с С.-З., из Передней Азии; доказательством это¬ 
му считают народ брагу и, говорящий на дравидийском 
языке и живущий в Белуджистане и Юж. Афганистане. 
Весьма вероятно, что предки Д. составляли оси. массу 
населения, создавшего в 3-м тыс. дон. э. высокие циви¬ 
лизации Хараппы и Мохенджо-Даро. Известно, что 
многие элементы материальной культуры и языка были 
.заимствованы арийцами, или ариями , у дравидийских 
народов (см. « Арийское завоевание Индии »). В 1-м тыс. 
до и. э. дравиды имели свои гос-ва (Андхра, Пандья, 
Чола, Чера), к-рые вели мор. торговлю с Египтом, Ри¬ 
мом, Китаем и др. В 17 — 18 вв. англ, колонизаторы за¬ 
хватили р-ны расселения Д., начали передел их зе¬ 
мель, в результате чего этнич. терр. дравидийских 
народов были раздроблены. За время своего ист. раз¬ 
вития дравидийские пароды создали богатую культуру: 
лит-ру, иск-во, театр и т. и. В процессе борьбы за нац. 
самоопределение они, подобно др. крупным инд. наро¬ 
дам, требовали выделения их этнич. территории в отд. 
штаты. В 1956 были окончательно определены границы 
их штатов: тамилы в оси. населяют шт. Мадрас, телу- 
гу — шт. Андхра-Прадеш, каннара— шт. Майсур, ма- 
лаяли — шт. Керала. Религией подавляющего боль¬ 
шинства дравидийских народов является индуизм . 
Среди малаяли есть христиане и мусульмане. Брагуи 
мусульмане. Малочисл. дравидийские народы горных 
и лесных р-нов сохранили мн. элементы родоплемен¬ 
ных культов. 

Лит.: ТЬигзІоп Е., Сазіев апИ ігіЪез оГ ЗоіШіегп Іп“ 
<Па, ѵ. 1—7, МаИга8, 1909; Б і к с іі і 1 а г V. К., Огцпп апй 
ЗргеасІ оі 1Ье Татііз, Масігаз, 1947; Б 1 е Іі 1 С. О., Іпзіги- 
тепі апй ригрозе. Зіисііез оп гііез апй гііиаіз іп 8оіші Іпсііа, 
Ъипй, 1956. Н. Р. Гусева. Москва. 

ДРАГО ДОКТРИНА 1902 — политич. принцип, впер¬ 
вые сформулированный в ноте мин. иностр. дел Арген¬ 
тины Л. М. Драго от 29 дек., адресованной гос. департа¬ 
менту США в связи с Венесуэльским кризисом 1902 — 03, 
и предусматривающий исключение из междунар. прак¬ 
тики применения иностр. гос-вами вооруж. интервен¬ 
ции как средства взимания долгов, возникших на основе 
гос. займов. Д. д.,формально обращенная против еврои. 
держав, была направлена и против США, неоднократно 
предпринимавших вооруж. вторжения против стран 
Карибского бассейна. Д. д. получила поддержку лат.- 
амер. стран, однако США добились внесения в нее су¬ 
ществ. изменений, согласно к-рым вооруж. вмешатель¬ 
ство держав допускалось в случае неподчинения гос-ва- 
должника решению арбитра (см. Драго — Портера 
конвенция 1907). 

Лит.: Т о м а с А. Б., История Лат. Америки, М., 1960,^с. 
261, 472; Очерки истории Аргентины, М., 1961, с. 271 — 72. 

ДРАГОВИЧ (ДраговиЬ), Радован [28.ХИ10.ХІІ). 
1878—25.XII. 1905(7.1.1906) ] — деятель серб, рабочего 
движения, один из основателей Серб. с.-д. партии 
(ССДП). По профессии столяр, работал в Загребе, а 
также в Граце, где изучил нем. язык и стал читать 
произв. Маркса и Энгельса в подлинниках. В 1900 орга¬ 
низовал издание социалистич. газ. «Напред» («Вперед»). 
Участвовал в создании проф. орг-ции Белградское рабо¬ 
чее об-во. Был чл. редколлегий ряда социалистич. га¬ 
зет («Раднички лист», «Стари раднички лист» и др.). 
В своих статьях призывал к борьбе за создание клас. 
рабочих орг-ций в Сербии. В 1902—05 Д.— гл. редак¬ 
тор органа сербских с.-д. газ. «Радничке новине» («Ра¬ 
бочая газета»). В 1902—03 — секретарь т. н. Центр, 
комитета рабочих орг-ций, подготовлявшего создание 
■Сербской с.-д. партии (осн. в 1903). Внутри этого к-та 
вел борьбу с позиций марксизма против оппортуни- 
•стич. группы Й. Скерлича. В 1903, когда была организо¬ 
вана ССДП, Д. стал ее секретарем, а позднее — пред¬ 
седателем. В рядах ССДП отстаивал идеология., поли¬ 
тич. и организац. единство рабочего класса Сербин, 
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выступая против оппортунистич. группы «Новое вре¬ 
мя». Умер от туберкулеза. 

С о ч.: Избор чланака, Београд, 1954. 

Лит.: К а ц л е р о в и П Т., Радован ДраговиД (1878 — 
190 5), Београд, 1954. 

ДРАГОМАНОВ, Михаил Петрович (18.IX.1841 — 
20.VI. 1895) — укр. публицист, историк, обществ, дея¬ 
тель. Из мелкопоместных дворян. В 1859—63 учился в 
Киевском ун-те, с 1864 — приват-доцент. Активный 
деятель киевской громады. Уволен из ун-та за политич. 
«неблагонадежность» в 1875. В 1876 эмигрировал в 
Швейцарию. С 1878 издавал в Женеве сб. « Громада» 
на укр. яз., затем совм. с С. Подолинским и М. Павли¬ 
ком — журн. «Громада», а также соч. А. Герцена, 
Т. Шевченко, Панаса Мирного и др. С 1889 — проф. 
Софийского ун-та. Умер в Софии. Обществ.-политич. 
взгляды Д. сформировались иод влиянием, с одной 
стороны, Герцена, Добролюбова, Чернышевского, с 
другой — идей Прудона. Д. признавал объективное 
существование мира и его закономерностей. Во взгля¬ 
дах на историю был идеалистом: понимал обществ, про¬ 
цесс как постулат, развитие идей. В политике был сто¬ 
ронником нрудоновского федерализма и анархизма. 
Мелкобурж. социализм Д. был разновидностью утопия, 
социализма 60—70-х гг. 19 в. Выступая против центра¬ 
лизации как способа политич. и нац. угнетения (рус. 
царизм), Д. не понимал значения демократия, центра¬ 
лизма. Политич. ограниченность Д. проявилась и в его 
программе культ.-нац. автономии. Идеалом гос. уст¬ 
ройства для Д. был зап.-европ. парламентаризм в сое¬ 
динении с земским движением. Гл. место в творчестве Д. 
занимает публицистика, осн. тема к-рой — борьба про¬ 
тив нац. и социального порабощения народов рус. ца¬ 
ризмом и Австро-Венгрией. Отстаивая право укр. 
народа на развитие своей нац. культуры, Д. выступал 
против бурж.-националистич. планов отрыва Украины 
от России. Труды Д. по истории, особенно «Вопрос об 
ист. значении Рим. империи и Тацит» (ч. 1, К., 1869), не 
утратили познават. ценности. Д. опубликовал много ра¬ 
бот об укр. нар. творчестве: «Ист. песни малорус, на¬ 
рода» (т. 1 — 2, К., 1874—75, в соавторстве с В. Анто¬ 
новичем) и др. Отмечая много положит, черт в твор¬ 
честве и обществ, деятельности Д., его критиковали за 
политич. ограниченность как социал-демократы, так 
и представители революц.-демократия, направления 
в освободит, движении. 

Лит.: Лени н В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 2, с. 195); ЛуначарськийА. В., Шевченко і Драго- 
манів,в сб.: Пам'яти Михайла Драгоманова, X, ,1920; Ф р а н- 
ко I., Суспільно-політичні погляди М. Драгоманова, в сб.: 
Літ.-науковий Вістник, т. 35, кн. 8, Львів, 1906. 

ДРАГОМЙРОВ, Михаил Иванович (8.XI.1830— 
15.Х. 1905) — рус. воен. деятель, теоретик и педагог, 
ген. от инфантерии (1891). Род. в семье офицера близ 
г. Конотопа. Начал службу с 1849 в Семеновском пол¬ 
ку. Окончил Академию Генштаба (1856) и служил в 
гвард. Ген. штабе. В 1859 во время австро-итало-фран- 
цузской войны состоял при штабе Сардинской армии. 
Написал «Очерки австро-итал.-франц. войны 1859», 
в к-рых подчеркивал решающее значение нравствен¬ 
ного фактора и выдвигал требование учить и воспиты¬ 
вать, а не муштровать солдата. С 1860—преподаватель, 
а в 1863—69 — профессор кафедры тактики Никола¬ 
евской академии Генштаба; написал «Очерки австро- 
прус. войны в 1866г.» (СПБ, 1867), издал «Записки 
тактики» (СПБ, 1866) для воен. училищ. В 1869—73 — 
нач. штаба Киевского воен. округа, в 1873—77 — нач. 
14-й пех. дивизии. Свой опыт но обучению войск изло¬ 
жил в серии статей «Армейские заметки». Во время 
рус.-тур. войны 1877—78 руководил успешной перепра¬ 
вой через Дунай у Зимницы и участвовал в обороне 
Шипки в авг. 1877. В 1878 назначен нач. Николаевской 
академии Генштаба. В 1879 издал учебник тактики, 
к-рый более 20 лет служил осн. пособием в Академии 
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Генштаба. С 1889 — командующий Киевским воен. 
округом. В это время Д. завершил разработку своей 
воен.-педагогия, системы, основы к-рой изложил в «Опы¬ 
те руководства для подготовки частей к бою» и «Подго¬ 
товке войск в мирное время». Участвовал в разработке 
Полевого устава 1900. В своих трудах Д. нередко выска¬ 
зывал передовые идеи, выступал за внедрение в армии 
строгой законности, одинаково обязательной для всех 
категорий военнослужащих, за развитие у солдата 
сознат. отношения к выполнению своих обязанностей, 
много сделал для развития тактики стрелковых цепей. 
Однако идеалистич. абсолютизирование волевой сто¬ 
роны человека как главного фактора войны вызвало 
у Д. противопоставление человека технике, недооцен¬ 
ку важности совершенствования оружия и воен. тех¬ 
ники. С 1898 Д.—киевский, подольский и волынский 
ген.-губернатор с оставлением в должности командую¬ 
щего округом. С 1903 — чл. Гос. совета. 

С оч.: Избр. труды, М., 1956; Сб. оригинальных и пере¬ 
водных ст., т. 1—2, СПБ, 1881; 14 лет. 1881—1894. Сб. ори¬ 
гинальных и переводных ст., СПБ, 1895; Одиннадцать лет. 
1895 —1905 гг. Сб. оригинальных и переводных ст.,СПБ, 1909. 

Лит.: Д е р м а н В., Драгомиров о воспитании и обуче¬ 
нии войск, [М. ], 1946. Г.П. Мещеряков. Москва. 

ДРАГОННАДЫ (франц. йгадоппайез) — во Франции 
постои драгун с целью терроризировать гугенотов и 
предупредить их восстания в связи с запрещением 
кальвинистского культа. Введены в 1681 воен. минист¬ 
ром Лувуа, разрешившим драгунам «необходимые бес¬ 
чинства», вплоть до грабежей, пыток и насилий над 
гугенотами, к-рые были обязаны содержать драгун и 
платить каждому из них по 20 су в день. Результатом 
Д. было формальное отречение от кальвинизма и мас¬ 
совая эмиграция гугенотов. В то же время Д. ускорили 
взрыв гугенотских восстаний 1683 и 1689 и восста¬ 
ния камизаров. Являясь выражением крайней политик, 
и католич. реакции в эпоху начавшегося кризиса 
франц. абсолютизма, Д. способствовали росту оппо¬ 
зиции в среде буржуазии. В переносном смысле Д.— 
полнейший адм. произвол. 

Лит.: Афанасьев Г. Е., Гугеноты при Людовике 
XIV, О., 1895; Савин А. Н., Век Людовика XIV, [М.], 
1930; Воппешеге Е., Без йга&оппайез.НізІоіге без саті- 
загсіз, Р., 1882; 8 с о ѵ і 1 1 е ЛѴ. С., ТЬе регзесЩіоп оі Ни- 
^епоіз апй РгепсЬ есопотіс Йеѵеіортепі. 1680—1720, Б,—1Ч.У., 
1961. А. И. Коробочко. Ленинград. 

ДРАГО — ПОРТЕРА КОНВЕНЦИЯ 1907 — меж- 
дунар. конвенция, воспрещающая применение вооруж. 
силы для истребования договорных долгов, «взыски¬ 
ваемых пр-вом одной страны с пр-ва другой страны, 
как причитающихся его подданным». Принята 18 окт. 
1907 участниками 2-й междунар. Гаагской конферен¬ 
ции но предложению аргент. представителя Л. М. Драго 
и амер. представителя Портера. За принятие Д.—П. к. 
из 44 представленных на конференции гос-в голосовало 
39 — Австро-Венгрия, Аргентина (с нек-рыми ого¬ 
ворками), Болгария, Боливия (с оговорками), Брази¬ 
лия, Великобритания, Гаити, Гватемала (с оговорками), 
Германия, Греция (с оговорками), Дания, Домини¬ 
канская Республика (с оговорками), Иран, Испания, 
Италия, Китай, Колумбия (с оговорками), Куба,Люк¬ 
сембург, Мексика, Нидерланды, Никарагуа, Норве¬ 
гия, Панама, Парагвай, Перу (с оговорками), Порту¬ 
галия, Россия, Сальвадор, Сербия, Сиам, США, Тур¬ 
ция, Уругвай, Франция, Черногория, Чили, Экуадор 
и Япония. Пять гос-в — Бельгия, Венесуэла, Румыния, 
Швеция и Швейцария, от голосования воздержались. 
В нек-рых случаях Д. — П. к. допускает отступление 
от ее выполнения, а именно: 1) когда гос-во-должник 
игнорирует предложение о третейском разбиратель¬ 
стве; 2) когда оно принимает таковое, но фактически 
делает невозможным установление третейской записи; 
3) если оно после третейского разбирательства отказы¬ 
вается выполнить вынесенное решение. Д. — П. к. 

И С. И. Э. т. 5 


продолжает сохранять свою силу, как одна из норм 
международного права, признанная большинством 
государств. 

Пу б л.: М о д ж о р я н Л. А., Междунар. право в избр. 
док-тах, т. 1—3, М., 1957, т. 1, с. 114 — 17, т. 3, с. 275—76. 

ДРАГОШ фга§о§), Водэ (даты жизни не уст.) — 
молд. господарь (ок. 1352), ставший с помощью Венгрии 
наместником в Молдове. Под именем Драг встречается 
в док-тах 1353. С именем Д. связано легендарное осно¬ 
вание Молд. гос-ва выходцами из Марамуреша (сев.- 
вост. р-ны Трансильвании). В действительности же 
молдовская государственность восходит к славяно-ва¬ 
лашским кн-вам 9—10 вв. 

Лит.: Мохов Н. А., Формирование молд. народа и об¬ 
разование Молд. гос-ва, Киш., 1959. 

ДРАКОНТ (Арахшч, род. п. Др<г/„оѵ ход) — древнейший 
афинский законодатель, составивший ок. 621 до н. э. 
свод законов, представлявших первую запись норм 
обычного права. Сохранилась только часть законов Д., 
относящаяся к убийствам, к-рая воспроизводится в 
афинской надписи 409—408 до н. э. (ІО, I 2 , 115). В ней 
проводится различие между умышленным и неумыш¬ 
ленным убийством, устанавливаются наказания за 
убийства. Законодательство Д., отражающее острую 
борьбу демоса с господством родовой аристократии, 
несмотря на всю его жестокость (по словам афинского 
оратора 4 в. Демада, законы Д. написаны «не чернилами, 
а кровью»), несколько ограничило суд. произвол ари¬ 
стократии и т. о. облегчило положение рядовых афи¬ 
нян. Нек-рые ученые (напр., нем. ученый К. Ю. Бе- 
лох) считают Д. мифич. фигурой, связывая его имя с 
древнейшими культами Аттики. Такая точка зрения 
явно гиперкритична. 

Источи.: Хрестоматия по истории Древнего мира, т. 2, 
М., 1951, с. 112, 113 (Сведения о Д. Павсания, Аристотеля и 
афинская надпись 409—408). 

Лит.: Бузескул В. ГБ, История афинской демокра¬ 
тии, СПБ, 1909; Б е й 1 А., Зіийіеп гиг аііегеп аіЬепізсЬеп 
ѴегІаззип^зеезсІіісШе, НЙІЪ., 1914; Созіапгі V., Бе соЗ' 
Іііигіопі йі Аіепе е Йі Зрагіа, Вагі, 1927. 

«ДРАНГ НАХ ОСТЕН» (нем. «Огап§ пасЬ Озіеп»— 
«натиск на Восток») — захватнич. политика нем. феода¬ 
лов, а затем герм. бурж. -помещичьих и империалистич. 
кругов в Воет. Европе, а также реакц. лозунг и ист.и 
политик, концепция, имеющие целью идеология, оправ¬ 
дание этой политики. 

Завоеват. походы на В., в земли слав, и прибалт, наро¬ 
дов, были (наряду с походами на Ю.,в Италию) главней¬ 
шим направлением внеш. политики герм. феод, гос-ва 
10—13 вв. (см. в ст. Германия). Нем. феод.-колониаль¬ 
ное наступление в течение 10—13 вв. привело к после- 
доват. расширению границ нем. владений за Эльбу, 
Вислу, Неман и Зап. Двину. Жертвами этой захват¬ 
нич. политики стали полабские славяне, пруссы, латы¬ 
ши и эстонцы. Завоевание сопровождалось частичным 
истреблением коренного населения, частичной его гер¬ 
манизацией (полабские славяне, пруссы); захвач. терр. 
заселялись нем. колонистами. Завоеватели нанесли зна¬ 
чит. ущерб также Польше, Чехии, Литве и Руси. Актив¬ 
ную роль в завоевании слав, и прибалт, земель играла 
католич. церковь, прикрывавшая захватнич. цели нем. 
феодалов религ. лозунгом борьбы за «обращение языч¬ 
ников». В покорении народов Прибалтики гл. роль 
играли нем. духовно-рыцарские ордена — меченосцы, 
Тевтонский орден и воет, его ответвление — Ливон¬ 
ский орден. Завоеватели встречали ожесточ. сопротив¬ 
ление и не раз терпели поражения, но преграду их 
продвижению первой воздвигла Русь — разгром нем. 
рыцарей в Ледовэм побоище 1242 закрыл для них 
дорогу на В. На территории полабских славян воз¬ 
никли нем. феод, кн-ва ( Мекленбург, Бранденбург, 
отчасти также Саксония и др.); обширные терр. в При¬ 
балтике захватил Тевтонский орден. Орден высасывал 
соки из покоренных народов, в течение двухсот лет 
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220 км 


___ Восточная граница королевства Германии в начале X в 
^чііікіііінік/^ з емли захваченные немецкими феодалами в X в 
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грабил литов. Жемайтию, непрестанно угрожал Новго¬ 
родско-Псковской земле, воевал против Польши. 
В Грюнвалъдской битве 1410 ордену был нанесен сокру¬ 
шит. удар. С 17 в. экспансию на В. стало осуществлять 
Б-ранденбургско-Прусское гос-во (см. Пруссия). Экс¬ 
пансионистская политика Бранденбургско-Прусского 
гос-ва, бурж.-помещичьих кругов Пруссии, а затем импе- 
риалистич. кругов фаш. Германии в отношении стран 
Воет. Европы явилась фактич. продолжением политики 
«Д. н. О.». 

Нем. «Д.н-О.» находил идеология, оправдание в 
трудах нем. реакц. историков и политиков. Уже нем. 
средневек. хронисты ( Видукинд, Титмар Мерзебург- 
ский, Гелъмолъд, Петр Дусбургский и др.) славословили 
рыцарский разбой, истребление славян и прибалт, на¬ 
родов и захват их земель. Возникшая у средневек. хро¬ 
нистов идея культуртрегерской миссии немцев в Воет. 
Европе в 60-х гг. 19 в. была распространена пангермани¬ 
стами на русских и на Россию. Университетские ученые 
из Пангерманского союза, такие зачинатели нем. гео¬ 
политики, как Ф. Ратцель и К. Хаусхофер, основатели 
«остфоршунга» Т. Шиман и др., стояли у истоков 
совр. концепции «натиска на Восток-». Славян стали 
изображать дикарями, лишенными самостоят. куль¬ 
туры и способностей к гос. творчеству, Россию — как 
страну, издревле враждебную «Европе», «европ. циви¬ 
лизации», Германию же, напротив,—как «организатора 
Европы», а Тевтонский орден — как европ. культур¬ 
трегера, как некое олицетворение славяно-балтийско- 
немецкой «общности судеб». 


Прусско-юнкерская концепция «на¬ 
тиска» широко использовалась герм, 
империализмом во время 1-й мировой 
войны. Дополненная антикоммуниз¬ 
мом, геополитикой и расизмом, она 
нашла своего трубадура в лице О. 
Шпенглера, а затем стала «символом 
веры» герм, фашизма. А. Гитлер 
писал: «если хотеть земель (СгипсНтй 
Войеп) в Европе, то в целом этого 
можно достигнуть только за счет 
России. Тогда новая империя долж¬ 
на вновь двинуться в поход по пути 
прежних рыцарей Ордена, чтобы не¬ 
мецким мечом добыть пашню не¬ 
мецкому плугу, нации же — насущ¬ 
ный хлеб» (НШег А., «Меіп КатрЬ, 
МйпсЬ., 1933, 3. 154). Фаш. истори¬ 
ки (Г. Обен, А. Бракман, И. Хал¬ 
лер и др.) распространяли взгляды 
о якобы «исконных правах» Герма¬ 
нии на Воет. Европу, готовя герм, 
общественное мнение к борьбе за 
мировое господство. После победы 
Окт. социалистич. революции поли¬ 
тика «Д. н. О.» приобрела антисов. 
характер. 

Провал попыток герм, империа¬ 
лизма установить свое мировое гос¬ 
подство (разгром в 1-й и 2-й миро¬ 
вых войнах) и изгнание нем. агрес¬ 
соров из завоеванных ими земель 
на В. Европы нанесли удар по кон¬ 
цепции «Д. н. О.», основанной на 
пропаганде идеи о культурном и ра¬ 
совом превосходстве нем. нации. В 
свою очередь историки социалистич. 
стран с позиций марксизма-лениниз¬ 
ма разоблачили псевдонауч. сущ¬ 
ность фаш. системы взглядов, вклю¬ 
чая и концепцию «Д. н. О.». Однако в 
условиях усиления реваншизма и 
милитаризма в Зап. Германии воз¬ 
рождается старый лозунг «Д. и. О.»; он становится 
офиц. политикой империалистич. кругов ФРГ, стерж¬ 
невой идеей совр. зап.-герм, «остфоршунга». Однако, 
понимая, что настаивать на утверждениях, безна¬ 
дежно устаревших, значит обрекать себя на быстрое 
поражение в идейно-нолитич. борьбе с коммунизмом, 
совр. зап.-герм, «остфоршеры» прибегают к маски¬ 
ровке. В соч. В. Шлезингера, Г. Людата, М. Хель- 
мана, Г. Штёкля и ряда др. влият. историков ФРГ 
выдвинут и отстаивается взгляд, будто «натиск на 
Восток» нем. феодалов — это «ист. легенда»: в действи¬ 
тельности было лишь вызванное перенаселенностью 
«воет, движение» нем. народа, приведшее (не без приме¬ 
нения силы с обеих сторон) к экономия., политич. и 
культурному симбиозу нем. и ненем. элементов. Посколь¬ 
ку реакц. империал истич. круги ФРГ ведут политику 
возрождения герм, милитаризма в рамках «Объединенной 
Европы», то и усовершенствованная концепция «Д. н.О.» 
получила «интегральную» окраску. «Воет, движение» 
объявляется уже не продуктом «нем. духа», как ранее, 
а порождением общеевроп. истории: завоевания на В. 
объявлены миссией всего «Запада», а Тевтонский ор¬ 
ден — его «интегральной» частью. Орден — «бастион 
Европы» — так сформулировал эту мысль зап.-герм, 
историк В. Губач. Концепция «Д. н. О.» — одно из 
наиболее ярких проявлений общего идейного кри¬ 
зиса буржуазной историографии, к-рую империалисты 
превратили из средства познания в орудие своей по¬ 
литики. 
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Лат.: Вольфсон С., Расовые «теории» герм, фашизма, 
в со.: Против фаш. мракобесия и демагогии, М., 1936; Г р а- 
ц и а п с к и й Н. П., Нем. Бгап^ пасЬ Озіеп в фаш. исто¬ 
риографии, в сб.: Против фаш. фальсификации истории, М.— 
Л., 1939; 3 у т и с Я., Очерки по историографии Латвии, 
ч. 1, Рига, 1949; П а ш у т о В.Т., Так называемое «изучение 
Востока» —идеология зап.-герм. реваншизма, «ВИ», 1959, 
№ 3; е г о же, Истоки нем. неофашистской концепции истории 
России, там же, 1962, Л» 10; Пашуто В. Т., С а л о в В. И., 
X о р о ш к е в и ч А. Л., Против фальсификации истории 
нашей Родины нем. реваншистами, М., 1961; Хвостов В. М., 
Герм, экспансия па Восток, её история и идеология, корни, 
«ННИ», 1961, Хз 3; К и с 2 у п з к і I., 8іисІіеа гиг Оезсйісіііе 
без беиізсііеп Ітрегіаіізшиз, Вб 2 (Ргорацанба-Огцанізаііопеп 
без Мопороікарііаіз), В., 1950; Оепігеп Г. Н., \Ѵ о 1 1 &- 
г а т т Е ., «ОзП'огзсііег»-«ОзІГогзсІіип#», В., 1960; О о#ие1 
К., ОЬег Ъ іеіе ипб МеПюбеп бег ОзНогзсйипд, в сб.: «ОзНог- 
асііип^ ипб 81а\ѵіз1:ік»,В. ,1960;Аиі беп 8ригеп бег ОзНогзсЬип^, 
Ьрх., 1962. См. также ст. Пруссия , Германия , Полабспие сла¬ 
вяне, Тевтонский орден и лит. к ним. В .Т .Пашуто . Москва. 

ДРАНГИАНА, Д р а н г а (Доаураѵт]), — греч. название 
др.-иран. области [2гапка—в др.-перс. надписях, позднее 
2(а)гап§, откуда также 3 а р а н г и а н а (ЯарогрраѵтД 
и т. д.— у античных авторов ] в бассейне оз. Хамун (За- 
рех) и нижнего Гильменда (на границе совр. Ирана 
и Афганистана). С кон. 2 в. до н. э., после прихода 
саков, на Д. постепенно распространилось назв. Са- 
кастан ( Сейстан ). В 1 в. до н. э. Д.— еще отдельная 
провинция наряду с Сакастаном, при Сасанидах — об¬ 
ласть в Сакастане. 

Лит.: неггіеіб Е., 8 аказ 1 ап, «Агсйаеоіо^ізсііе Міііеі- 
Іип^еп аиз Ігап», 1932, Вб 4, 8. 1 —116. 

Э. А. Грантовский. Москва. 

ДРАНЫЙ, Семен Алексеевич (1667 —1708) — один из 
предводителей Булавинского восстания 1707 — 08 . 
В 1707 возглавлял борьбу казаков Старо-Айдарского 
городка и всего Сев. Донца против карат, отряда 
Ю. В. Долгорукого. 8 июня 1708 Д. вместе с Н. Голым 
и С. Беспалым разгромили на р. Уразовой высланный 
против них Сумской полк. 30 июня и 2 июля отряды 
Д. и Беспалого потерпели поражение под местечком 
Тором и в урочище Кривая Лука на Сев. Донце. Д. 
погиб в бою. 

ДРАХЕНЛОХ (БгасЬепІосЬ) — пещера в воет, части 
Швейц. Альп (2 445 м над уровнем моря) к Ю. от Боден¬ 
ского оз., служившая в мустьерскую эпоху местом оби¬ 
тания охотников-неандертальцев. Раскопками Э. Бех- 
лера в Д. были обнаружены остатки очага, кам. и кос¬ 
тяные орудия, большое количество костей пещерного 
медведя и сложенные из известняковых плит «ящики», 
служившие, по-видимому, для хранения наиболее цен¬ 
ных частей туш убитых медведей. Найденные груп¬ 
пы медвежьих черепов (по 3—4 и более), уложенные 
вместе с костями конечностей в «ящиках», но мнению 
нек-рых исследователей, говорят о зарождении в эту 
эпоху примитивных религ. верований. 

Лит.: Ефименко П. П., Первобытное общество, 

3 изд., К., 1953, с. 236—37; В а с 1і 1 е г Е., Баз аІріпеРаІа- 
оІШіікит бег 8 сЬ\ѵеІ 2 , Вазеі, 1940. 

ДРЕВЛЯНЕ — пост.-слав. племенное объединение* 
занимавшее в 6—10 вв. терр. Полесья, Правобережной 
Украины, западнее полян , по течению рр. Тетерев, 
Уж, У борть, Ствига. На 3. земли Д. доходили до р. Случь, 
где начиналась область волынян и бужан , на С.— 
до терр. дреговичей . Археол. памятниками Д. явля¬ 
ются остатки многочисл. земледельч. поселений с жи¬ 
лищами-полуземлянками, бескурганные могильники, 
курганы с трупосожжениями (с кон. 10 в. — трупопо- 
ложения) и укрепл. «грады» — летописный Вручий 
(совр. Овруч), городище около г. Малина, Городск 
около Коростышева ими. др. Гл. городом Д. был Иско- 
ростень (совр. Коростень) на р. Уж, где сохранилась 
компактная группа древних городищ. В кон. 1-го 
тыс. н. э. у Д. было развито с. х-во, слабее развиты 
ремесла. Свидетельство летописи об отсталости Д. 
(«живяху звериньским образом») не является объектив¬ 
ным, а отражает стремление опорочить Д., к-рые дол¬ 
гое время сопротивлялись включению их в состав Киев - 

И* 


ской Руси п христианизации. По летописным преданиям, 
во времена Кия, Щека п Хорива «в древлях» было свое 
княжение, Д. воевали с полянами. В 883 киевский 
кн. Олег обложил Д. данью, а в 907 они участвовали 
в составе киевских войск в походе на Византию. После 
смерти Олега Д. перестали платить дань, и кн. Игорь , 
сделавший попытку покорить Д., был убит по прика¬ 
занию их кн. Мала (945). Вдова Игоря кн. Ольга жесто¬ 
ко расправилась с Д., уничтожив древлянскую знать 
и предав огню их города. Земля Д. была обращена в 
киевский удел с центром в г. Вручий. Имя Д. послед¬ 
ний раз встречается в летописи под 1136, когда их 
земля была подарена киевским кн. Ярополком Деся¬ 
тинной церкви. 

Лит.: Греков Б. Д., Киевская Русь, [м.], 1953; 
Третьяков П. Н-, Восточнослав. племена, 2 изд., М., 
1953; Русанова И. П., Терр. древлян по археология, 
данным, «СА», 1960, Ли 1. П. Н. Третьяков . Ленинград. 

ДРЕВНЕГЕРМАНСКАЯ МИФОЛОГИЯ И РЕЛИГИЯ. 

Источниками для воссоздания Д. м. и р. служат: труды ан¬ 
тичных ( Юлия Цезаря , Тацита идр.) инек-рых ср.-век. ( Адаліа 
Бременского и др.) авторов, пережитки в обрядах совр. герм, 
народов, данные топонимики,сканд. наскальные изображения, 
остатки древних святилищ и прежде всего монумент, памят¬ 
ник др.-сканд. эпич. поэзии «Старшая Эдда» (рус. пер. 1963, 
ред. М. И. Стеблин-Каменский), дошедший в списках не ранее 
13 —15 вв., но хранящий мн. черты герм, язычества. Данные о 
религии и мифологии континент, германцев очень скудны, 
поэтому исследователи Д. м. и р. опираются прежде всего 
на сканд. (гораздо более обильные) источники. Однако соотно¬ 
шение др.-сканд. и общегерм. религии и мифологии — вопрос 
дискуссионный. Ряд ученых (напр., дат. ученый А. Ольрик, 
голл. Я. де Фрис и др.) подчеркивают большую специфичность 
сканд. мифологии и религии, усматривая в ней не только герм, 
черты, но и связь с религией и фольклором саамов, прибалт, 
финнов, народов Сибири. Автор наст, статьи исходит из того, 
что все же значительных типологических различий между 
сканд. и герм, религией и мифологией нет и что их общ¬ 
ность превосходит локальные различия. 

Мифологич. и религ. представления древних герман¬ 
цев имеют ряд общих черт с представлениями др. индо- 
европ. народов (индийцев, иранцев, греков, римлян, 
кельтов, славян) на стадии родового строя и воен. демо¬ 
кратии. Сюда относятся: культ предков, представления 
о загробном мире, магич. заклинание враждебных сил, 
наличие мифов о происхождении вселенной, о кончине 
мира, о гибели богов и новом возрождении земли. Эти 
представления овеществлялись и закреплялись в раз¬ 
личных культовых действах, наличие к-рых у германцев 
засвидетельствовано уже в сканд. наскальных изобра¬ 
жениях, относящихся, возможно, к 1-му и даже 2-му 
тыс. до н. э., а также в «Германии» Тацита, где особый 


Каменные плиты с изображениями мифологических 

сюжетов и персонажей. 
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интерес представляет описание культовой процессии, 
посвященной богине матери-земли Нертус. 

Скудные источники позволяют все же проследить 
нек-рую эволюцию религ. представлений германцев, 

связанную с усложнением их обществ, 
строя. Если Цезарь (1 в. до н. э.) отмечал, 
что у германцев не было жрецов, а в ка¬ 
честве богов они почитали лишь силы при¬ 
роды (солнце, огонь, луну), то в изобра¬ 
жении Тацита (1 в. и. э.) у германцев уже 
существовали жрецы и храмы, а также по¬ 
священные богам священные места (осо¬ 
бенно рощи) и даже изображения богов — 
очевидно, поклонение силам природы при¬ 
нимает уже антропоморфный характер. 
Еще более позднюю стадию развития пред¬ 
ставляют религ. верования, известные по 



Деревянная скульптура, изображающая антро¬ 
поморфное германское божество. 

сканд. эпосу. Значит, место в др.-герм. религии отво¬ 
дится культу плодородия, связанным с ним магич. 
действам и мифам. В сканд. мифологии боги делятся 
на два рода: асов (Тюр, Один, Тор) и ванов (Ньорд, 
Фрей и Фрейя). Ваны первоначально являются бо¬ 
жествами, олицетворяющими плодородие земли, уро¬ 
жайный год, изобилие и богатство. Ньорд олицетво¬ 
ряет богатство моря, хороший улов рыбы и является 
покровителем мореплавателей. Наибольшего распро¬ 
странения культ бога плодородия Фрея достиг в Шве¬ 
ции, где в Упсале в его честь справлялись периоди¬ 
чески большие культовые действа (описанные Адамом 
Бременским) и был выстроен храм с его статуей. Иной 
характер носят божества из рода асов. Один (Вотан) 
выступает в континент, герм, и особенно в сканд. источ¬ 
никах как чародей и волшебник, умело заговариваю¬ 
щий раны, как покровитель живых и падших героев, 
как изобретатель магич. рун, наконец, как верховное 
божество герм. Олимпа. Тор олицетворяет физич. силу 
и боевую отвагу: в сканд. фольклоре, а также в ряде 
мифология, песен «Старшей Эдды» он выступает как 

бог-громовик (этимологи- 
. і 1 чески имя Тора связано 

мМШММЬЩл Р с общегерм. обозначени¬ 
ем грома), оружием к-ро- 
-- го является молния-па- 

ОЙ І» лица; Тор является за- 

1% ^ щитником несвободных 

4вШЩШ0т * пчь и всех слабых, он посто- 
|| Ц 1|}| (Ь *** янно сражается с злей¬ 
шими врагами людей — 
великанами (в сканд. ми¬ 
фологии — турсы, или 
йотуны). Злое начало в 
жизни и обществе оли¬ 
цетворяет бог Локи. Ло¬ 
ки коварен и изменчив, 
он постоянно строит коз- 
ни другим богам, он спо- 
Ж* собен на любую хит- 

цЛш Л ростъ. Введение христи¬ 

анства, растянувшееся в 
разных герм, странах до 
11 в., означало окончат, 
угасание язычества и 
в связи с ним Д. м. и р. 
Остатки др.-герм. рели¬ 
гии продолжали существовать в виде поверий, осо¬ 
бенно среди крестьянства, а др.-герм. мифы посте¬ 
пенно исчезали или становились достоянием эпич. песен, 
баллад, нар. сказаний, сказок. 






Наскальные изображения куль¬ 
товой процессии и других куль¬ 
товых действий древних гер¬ 
манцев. 


Интерес к Д. м. и р. пробудился в нач. 19 в. у представите¬ 
лей романтической школы. Начало изучению герм, мифологии 
положил Я. Гримм. Как представитель романтич. теории 
Гримм полагал, что герм, боги являются высшим проявлением 
религ. творчества народа, а герм, подземные духи, карлы, эль¬ 
фы, великаны и пр.—дальнейшим уродливым развитием высшей 
идеи — божества. В работе В. Шварца было обнаружено, 
что т. н. низшая мифология (охватывающая карлов, великанов, 
эльфов и пр.) генетически является более древним образова¬ 
нием, чем т. н. высшая мифология, включающая богов. Нем. 
ученый А. Кун сопоставил герм, мифы с индийскими, ирански¬ 
ми и греч. В. Манхардт предпринял попытку связать мифоло¬ 
гия. представления германцев и др. народов с производств, 
жизнью человека. В работах Ш. Дюмезиля обосновывается по¬ 
ложение о структуре герм, мифологии как отражении социаль¬ 
ной структуры общеиндоевроп. периода. Данная гипотеза за¬ 
служивает внимания, хотя и является дискуссионной. 

Лит.: ОльгейрссонЭ., Из прошлого исл. народа, 
пер. с исл., М., 1957; Огітт К, БеиІзсЬе МуІЬоІо&іе, 
Вб 1—3, В., 1875—78; М а п п Ь а г (И \Ѵ\, \Ѵа1б- ипб 
Геібкиііе, Вб 1—2, В., 1875—77; 8 сЬ\ѵаги Г. Ь. \Ѵ., 
Бег Ьеиіі&е ѴоІкз&ІаиЪе ипб баз аііе неібепіит, В., 1862; 
М е у е г Е. Н., ОегтапізсЬе МуіЬоІо&іе, В., 1891; Н е 1 т К., 
АИ&егтапізсЬе КеІі&іопз&езсЬісМе, Вб 1—2, НбІЬ., 1913; 
V г і ез 3. бе, АІі&егтапізсЬе КеН&юпз&езсЫсШе, Вб 1—2, 
В., 1956 — 57; Б и т е 2 і 1 О., Без біеих без Оегтаіпз, Р., 
1959; 8 с Іі г б б ег Р. К., Ипіегзисііип&еп гиг ^егтапі- 
зсйеп ипб ѵег&ІеісЬепбеп КеП&шпз&езсЫсШе, Т1 1 — 2, ТиЬіп^еп , 
1941; К г о Іиі К., 8капбіпаѵізк туіоіо&і, неІзіп&Гогз, 1922; 
Оігік А., Еііекіібе Н., ІѴогбепз ^ибеѵегбеп, КоЬеп- 
йаѵп, 1926 — 51; Е 1 & ц ѵ і з і Е., 81ибіег гбгапбе ІѵГіогбкиІ- 
іепз зргібпіп# Ыапб бе погбізка Гоікеп, Ьипб, 1952; В г і- 
е т О., Неібіпа зібиг а Ізіапбі, Кеук^аѵік, 1945. 

Э. А. Мсікаев. Москва. 

ДРЕВНЕГРЕЧЕСКАЯ КУЛЬТУРА — культура греч. 
рабовладельч. общества в период его образования, 
расцвета и упадка; в своем развитии прошла периоды: 
1) крито-микенский (3—2-е тыс. до н. э.); 2) гомеров¬ 
ский (И—9 вв. до н. э.); 3) архаический (8—6 вв. до 
н. э.); 4) классический (5—4 вв. до н. э.); 5) эллинисти¬ 
ческий (4—1 вв. до н. э.). 

Крито-микенский период — время раннего клас. 
общества, характеризуется высоким, хотя и непродол- 
жит. расцветом всех видов изобразит, иск-ва (см. 
Эгейская культура , Крито-микенская культура). 

Гомеровский период — период создания великих 
памятников др.-греч. лит-ры—поэм Гомера « Илиада » и 
«Одиссея » и связанного с дорийским переселением и 
возвратом к родовым отношениям снижения уровня изо¬ 
бразит. иск-ва. 

Архаический период — время становления антич. 
рабовладельч. общества. В 8—7 вв. до н. э. в.Ионии, наи¬ 
более передовой части Греции, в связи с потребностями 
ремесл. произ-ва, с. х-ва и торговли, получили развитие 
е с т е с т в.-н а у ч. и м а т е м а т и ч. знания, 
хотя дифференциация наук произошла лишь в 4 в. 
до н. э. Виднейший представитель ионийских ученых 
Фалес Милетский (ок. 624—547 до н. э.) достиг боль¬ 
ших успехов в астрономии, что позволило ему правиль¬ 
но предсказать солнечное затмение 585 до н. э., разра¬ 
ботал учение о подобных треугольниках, имевшее боль¬ 
шое значение для мореходства, а также умел определять 
высоту пирамид по длине отбрасываемой ими тени. Уче¬ 
ник Фалеса Анаксимандр впервые составил схему светил 
ночного неба, необходимую для ориентировки по звез¬ 
дам, и первую у греков геогр. карту. К этому же вре¬ 
мени относится начало греч. медицины, основанной на 
практике врачевания. 

Попытка обобщения сведений об окружающем мире 
привела к возникновению философии, характе¬ 
ризующейся на первых порах стихийным материализ¬ 
мом и диалектикой. Наблюдения наталкивали фило¬ 
софов на мысль о материальности окружающего мира 
и о всеобщей связи явлений. Представления первых 
материалистов были тесно связаны с их естеств.-науч. 
взглядами. Основателем филос. школы ионийских мате¬ 
риалистов был Фалес Милетский, считавший, что в 
основе многообразия окружающего мира лежит единая 
материя — вода. Учение Фалеса о единой первооснове 
мира развивали его преемники (Анаксимандр, Анак- 




I. Государственные преступники, осуждаемые кЪ 
смертной казни чешвершовишсмЬ* 


Имена преступнике! 


Полковникъ Песте.и 


ЧмѢлЪ умыселЪ на Цареубійство ; писк» 
дЪ кЪ тому средства, тбирадЪ и наянах* лЬ 
ца «Ъ соиеріи-чію онаго; уммшіялЪ яі м(^; 
[блеиіе ИМПЕі'АТОі'СКОіІ фамиліи, и сЪ хдидно* 
ровіемЪ ип'іиглідЪ ссЪхЪ ея чде.іі.і.Ъ, ни жеідиу 
«’ЧЧгчеяны.хЬ, и ь^збуждллЪ кЬ тому друімѴЬ 
“іреждадЪ и сЪ неограниченною алд щ « уп;>аі 
я:І» ау , т-йнымЪ обществ"»* Ь, имі я н.і».1 

цЬііт Суніи:■ и введеніе республи..а :і-каі<» «іч 
■ ленія; составлялъ планы, уставы, і.оисінип) 
цію; возбуждалъ и приуготоолялЪ иЪ бунту 
участвовал и гЪ умыслѣ отторженія Облает-*! 
отЪ Имперія и понп.імадЬ дЬяталаиі.йві*' 
мѣры ыЬ расяространегіе общества яриадвче 
иісмЪ других!». 


ПодпоручикЬ Рыл іевй. 


умышдядЪ на Ц рсуп ,:с 
■ совершен. ю онаго лица ; ум» 
[свободы, на изгнаніе и на 
ГАТОіЧ'КОГі фамиліи, и и і 


на .ня-іадЪ кЪі 
Ь на лишен;*] 
•Лаяніе ИМПЕ 



К ст. Декабристы. 1. Восстание на Сенатской площади в Петербурге 14 декабря 1825 года. Акварель худ. К. И. Коль- 
мана. Государственный Исторический муаей. Москва. 2. Выдержка из приговора суда по делу декабристов. 3. Титуль¬ 
ный лист журнала А. И. Герцена «Полярная ввезда». 




К ст. Древнегреческая культура. 1. «Аттический курос». Мрамор. Начало 6 в. до н. э. Метрополитен-музей. Нью-Йорк. 
2.Вавописец К л е о ф р а д а. «Менада в экстаае». Фрагмент росписи амфоры с Дионисом. Конец 6 — начало 5 вв. 
до н. э. Музей античного искусства. Мюнхен. 3. Евфроний. «Пелика с ласточкой». Конец 6 — начало 5 вв. 
до н. э. Эрмитаж. Ленинград. 4 . Солон. Копия 1 в. н. э. с бронзы не ранее 3 в. до н. э. 5. Иктин и Кал¬ 
ликрат. Парфенон. 447—438 до н. э. Афины. 6. Эрехтейон. Портик кариатид. 421 — 406 до н. э. Афины. 
7. Фрагмент фриза Парфенона. 432 до н. э. 












Л*”;П ,еческ ®я культура. 1. Круг Фидия. «Юноша, ведущий коня, и распорядитель празднества». Фпагмснт 
скульптуры Фриѳа Парфенона. 442—435 до н. э. 2. Калликрат. Храм Нике Аптерос. 449—420 до н. э Акпо- 
д°п Ь ‘п^ ИН ^' ^ ор ? с Ан Р°п° ля - Мрамор. Ок. 530 до н. э. Акропольский музей. Афины. 4. С к о п а с. «Менада». 
4 в. до н. э. Римская копия. Скульптурное собрание. Дрезден. 5. Поликлет. «Диадумен». 420—410 ~ 
Национальный археологический музей. Афины. 6. Мирон. «Дискобол». Мрамор. 5 в. до » * т>,.«п„о 

Мувей Терм. Рим. 









К ст. Древнеримская культура. 1. Храм Весты на Тибре. 1 в. до н. э. Рим. 2. Колиэей. 75—82 гг. Рим. 3. Арка Тита. 
81 г. Рим. 4. Пантеон. Внутренний вид. Ок. 118 — 125 гг. Рим. 5. Колонна Траяна в Риме. Нач. 2 в. 6. Атриум дома 
Веттиев в Помпеях. 3-я четв. 1 в. 7. Помпеянская роспись 3-го стиля. Конец 1 в. до н. э.— нач. 1 в. н. э. 8. Портрет 
римлянина и8 Фаюма (Файюма). 2-я пол. 1 в. Государственный музей изобразительных искусств. Москва. 9. Портрет 
сириянки 2-я пол. 2 в. Эрмитаж. Ленинград. 10. Так называемый портрет первого консула Брута. 2-я пол. 4 в. 
Палаццо Консерватори в Риме. 11. Портрет Каракаллы. Нач. 3 в. Национальный музей. Неаполь. 12. Женский порт¬ 
рет времен Флавиев. Мрамор. Конец 1 в. Капитолийский музей. Рим. 13. Портрет Филиппа Аравитянина. 244—249. 
Эрмитаж. Ленинград. 14. Статуя Августа из Прима-Порта. Нач. 1 в. Ватикан. Рим. 
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симен). Наивысшее развитие ионийская философия по¬ 
лучила в работах эфесского мудреца Гераклита (ок. 544 
до и. э.,год смерти не уст.), одного из основоположников 
диалектики. Окружающий мир Гераклит воспри¬ 
нимал как непрерывный процесс движения и становле¬ 
ния, причем развитие, по Гераклиту, происходит через 
борьбу противоположностей. Первоосновой всех вещей 
Гераклит считал материальное начало — огонь. Ма¬ 
териализму и диалектике ионийских ученых противо¬ 
стояли возникшие в «Великой Греции» пифагорейская 
и элейская школы. Отвергая передовые естеств.-науч. 
взгляды ионийцев, Пифагор (ок. 580—500 до н. э.) и его 
ученики утверждали, что истинная сущность вещей — 
числа. С этим идеалистич. представлением было свя¬ 
зано мистич. учение пифагорейцев о переселении душ. 
Несколько позже, в кон. 6 — нач. 5 вв. до н. э., в греч. 
колонии Элее была основана филос. школа, представи¬ 
тели к-рой также повели борьбу с диалектикой ионий¬ 
цев. Отвергая опыт как источник знания, Парменид, 
Зенон и др. элейцы пытались доказать логич. абсурд¬ 
ность всякого движения. 

Историю греч. литературы обычно начинают с 
эпич. поэм « Илиады » и «Одиссеи», приписываемых Гоме¬ 
ру, хотя созданию этих произв. предшествовал длит, пе¬ 
риод устного творчества, памятники к-рого не дошли до 
нас (см. Гомеровский вопрос). Разложение родовых свя¬ 
зей, развитие ремесла и торговли, обострение социаль¬ 
ной борьбы привели к появлению новых лит. форм и 
к изменению содержания произв., в к-рых заметен 
интерес к индивидуальным чертам характера и внутр. 
миру человека. Такими были прежде всего настави¬ 
тельные (дидактические) поэмы беотийского крестья¬ 
нина Гесиода (8—7 вв. до н. э.) «Происхождение богов» 
и «Труды и дни». Автор обращается в них уже не к 
«лучшим людям», не к представителям родовой зна- 
тщ а к рядовым общинникам, из среды к-рых проис¬ 
ходил он сам. Интерес к внутр. миру человека осо¬ 
бенно присущ лирическоіі поэзии 7—6 вв. до н. э. 
(назв. происходит от струнного муз. инструмента —ли¬ 
ры, под аккомпанемент к-рой исполнялись стихи). 
Впоследствии простейшие лирич. стихи (элегия и ямб) 
исполнялись без муз. сопровождения, но произв. со 
сложной ритмикой (мелика) обязательно пелись. Ран¬ 
ние элегич. поэмы (Каллина, Тиртея) воспевали воен. 
подвиги и восхваляли гражд. добродетели, политич. 
элегии Солона отражали историю социальной борьбы в 
Афинах, а элегии Феогнида (6 в. до н. э.)—идеологию 
греч. аристократии. Поэт Архилох (7 в. до н. э.) всту¬ 
пил в противоречие со старой аристократич. моралью; 
в своем творчестве он широко использовал более жи¬ 
вые, легкие стихотворные размеры (ямб, хорей). Поли¬ 
тич. мотивы занимали немало места в произв. лесбий¬ 
ских поэтов Алкея и Сапфо (7—6 вв. до н. э.) — пред¬ 
ставителей аристократич. лагеря. Поражение родовой 
знати в политич. борьбе и связанное с ним разочарова¬ 
ние заставили многих лириков 6 в. до н. э. отойти от 
обществ, тематики и посвятить свое творчество радостям 
личной жизни. Любовными и застольными песнями про¬ 
славился ионийский поэт, переселившийся затем в 
Афины, Анакреонт (6—5 вв. до н. э.). В нек-рых областях 
(іл. обр. дорийских, где аристократия удержала господ¬ 
ство) развивалась торжеств, хоровая лирика, сочиня¬ 
лись гимны в честь богов, правителей или победителей 
на общегреч. состязаниях (Стесихор, Арион, Симонид, 
Пиндар, Вакхилид). В конце периода появились про- 
заич. произв.— басни, описания путешествий (перип- 
лы), а также бытовые или ист. рассказы, от к-рых дош¬ 
ли лишь незначит. отрывки. Авторы соч., посвященных 
отд. вопросам местной истории, мифологии и гео¬ 
графии, т. н. логографы, — Кадм, Гекатей Милет¬ 
ский (6—5 вв. до н. э.), Ксанф Лидийский и Гелланик 
из Митилены (5 в. до н. э.) стремились ввести 


мифы и предания в определенные геогр. и хронология, 
рамки. 

В этот период сложились осн. черты др.-греч. изо¬ 
бразит. и с к - в а, появились гл. архит. ордера, 
развилась скульптура, живопись. Храмы 7 в. до н. э. 
(периптеры) — прямоугольные приземистые здания, 
сильно вытянутые в длину, окруженные со всех сторон 
массивной колоннадой и перекрытые двускатной кры¬ 
шей (храмы Геры в Олимпии, Аполлона в Коринфе 
и др.). Два осн. архит. ордера этого времени — суро¬ 
вый, неск. тяжеловесный дорийский, и более легкий и 
нарядный ионийский. Развивается декоративная и ста¬ 
туарная пластика. Фигуры статичны, позы скованы, на¬ 
пряжены; художник не в состоянии передать движения 
человеч. тела; лица оживлены условной «архаич.» 
улыбкой (т. н. архаич. аполлоны, или куросы-юноши). 
В статуях подчеркнуты внутр. спокойствие, сила; фор¬ 
мируется тип прекрасного и мужеств. человека. О 
живописи этой эпохи можно судить по лит. источникам 
и по расписной керамике, где нередко повторялись и 
варьировались сюжеты известных картин. В 6 в. до н. э. 
вазы расписывались черным лаком по светлому фону 
глиняного сосуда (чернофигурная техника); в кон. 6 в. 
до н. э. фон покрывался черным лаком, а само изобра¬ 
жение сохраняло цвет глины (краснофигурная техника). 

Классический период — время наивысшего внутр. 
расцвета греч. полисов и наивысшего подъема Д. к. 
Иония, пережившая перс.’ иго, утратила свое ведущее 
значение. В передовых полисах Балканского п-ова, 
прежде всего в Афинах, победил демократия, строй, 
расширивший возможности идейной борьбы и подняв¬ 
ший значение науки и иск-ва р воспитании полноцен¬ 
ного гражданина. 

В 5—4 вв. до н. э. греками были разработаны почти 
все разделы элементарной геометрии. Впервые 
была выдвинута мысль, что суммы бесконечно малых 
дают конечные, измеримые величины. Евдокс из Книда 
(ок. 408— ок. 355 до и. э.) создал теорию несоизмеримых 
величин, афинянин Метон (сер. 5 в. до н. э.) на основе 
астрономия» наблюдений упорядочил календарь и спо¬ 
собствовал дальнейшему развитию астрономии. 
Медицина получила теоретич. обоснование в тру¬ 
дах школы Гиппократа (ок. 460—377 до н. э.), разрабо¬ 
тавшего систему наблюдений за больными и оставившего 
описания многих болезней, хирургия, операций и др. 
методов лечения. 

В центре внимания передовых ученых-ф илософов 
оставалась проблема материи. Хотя греч. наука по-иреж- 
нему носит умозрит. характер и многие теории почти не 
связаны с опытом, материалистов 5 в. уже не удовлетво¬ 
ряло представление о материи как о чем-то едином и не¬ 
делимом. Философы ищут пути к анализу окружающего 
мира, к определению первичных элементов материи. Зна¬ 
чит. шаг вперед сделал переселившийся в Афины друг 
Перикла клазоменец Анаксагор (ок. 500—428 до н. э.), 
принимавший за основу всего существующего мельчай¬ 
шие однородные частицы — «семена» вещей, из соеди¬ 
нения к-рых образуется все многообразие мира. Анак¬ 
сагор первым высказал предположение, что солнце и 
звезды — раскаленные камни, оторвавшиеся от земли 
и испускающие свет, а луна дает только отраженный 
свет. Взгляды Анаксагора, как и др. материалистов 
древности, подрывали веру в богов. Сицилиец Эмпе¬ 
докл (ок. 490—430 до н. э.) видел в материи 4 «корня» — 
воздух, воду, землю и огонь, к-рые приводятся в дви¬ 
жение силами любви и ненависти. Заслугой Эмпедокла 
было создание теории возникновения мира и эволюции 
живых существ. Эмпедокл считал, что в начальный 
период земля была населена различными плохо приспо¬ 
собленными к жизни уродами, но благодаря естеств. 
отбору выжили те существа, организм к-рых случайно 
оказался устроенным наиболее целесообразно. Верши- 
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ной греч. материализма были работы великого естество¬ 
испытателя и философа Демокрита (ок. 460— ок. 370 до 
н. э.). Демокрит, введя в науку понятие атома — ка¬ 
чественно однородной частицы материи, положил 
начало атомистике. Движение в мире, но Демокриту, 
строго обусловлено, и законы, управляющие им, по¬ 
знаваемы. Демокрит разработал теорию человеч. по¬ 
знания, в основе к-рого лежат ощущения, дополняю¬ 
щиеся деятельностью разума. Учение Демокрита, ут¬ 
верждавшее, что в мире нет ничего, кроме атомов и 
пустоты, не оставляло места никакой религии. Он же 
сформулировал и нормы этики, утверждая, что гос. 
дела надо считать более важными, чем личные, и что 
бедность в демократии, гос-ве следует предпочитать 
богатству в монархическом. Теории Демокрита получи¬ 
ли дальнейшее развитие в трудах Эпикура (341—270 
до н. э.). 

В противовес материалистнч. линии, «линии Демок¬ 
рита», как ее назвал В. И. Ленин (см. Соч., т. 14, с. 117), 
в Др. Греции развиваются идеалистич. учения. Одни 
философы, за к-рыми впоследствии закрепилось на¬ 
звание «софисты», т. е. мудрецы, отрицали объективный 
характер истины, утверждая, что «человек есть мера 
всех вещей» (Протагор). Эти взгляды послужили источ¬ 
ником субъективного идеализма. Другим направлением 
идеализма было учение Сократа (ок. 469—399 до н. э.), 
развитое и записанное его учеником Платоном (ок. 427 — 
348 до н. э.). Появление платоновского идеализма было 
вызвано тяжелым кризисом полиса. Платон считал 
окружающий мир несовершенной тенью мира вечных 
и неизменных идей, познать к-рые при помощи ощуще¬ 
ний невозможно. Сторонник аристократии, Платон в 
своей кн. «Государство» стремился нарисовать идеаль¬ 
ное обществ, устройство, возглавляемое «лучшими» 
по рождению и воспитанию людьми. Оси. Платоном 
ок. 387 до н. э. в Афинах Академия (фплос. школа) бо¬ 
ролась с материалистами и уничтожала соч. Демокрита 
и его единомышленников. Учеником Платона, сумев¬ 
шим вырваться из круга идей Академии, был Аристо¬ 
тель (384—322 до и. э.) — великий систематизатор 
филос. и науч. знаний и энциклопедист древности. 
Критикуя Платона, Аристотель в нек-рых вопросах 
подошел к материализму. Его логика основывается на 
признании объективности бытия, но, подчиняя материю 
нематериальной форме, он тем самым становился на 
путь идеализма. Вместе с учениками основанной им в 
Афинах перипатетической школы (Ликея) Аристотель 
систематизировал сведения по истории гос. устройств, 
экономике и др. гуманитарным наукам. Его трактат 
«Афинская полития» — надежный источник по истории 
развития гос. власти в Афинах. Последователи Аристоте- 

Развалины афинского театра Диониса. 




ля (перипатетики) продолжали начатые им исследо¬ 
вания и внесли ценный вклад в науку о природе. 

5 в. до н. э. характерен удивительно быстрым, хотя 
и недолгим, расцветом история, науки. Пере¬ 
селившийся в Афины 


уроженец Галикарнаса 
Геродот (ок. 485 — ок. 
425 до н. э.), автор 
«Истории греко-перс. 
войн», справедливо счи¬ 
тается «отцом истории». 
В своем соч. он впер¬ 
вые выдвинул идею ист. 
закономерности, пыта¬ 
ясь проследить ее на 
примере не только гре¬ 
ков, но и народов, во¬ 
шедших в состав Перс, 
державы. Однако ист. 
закономерность пред¬ 



ставляется Геродоту 
связанной с вмешатель¬ 
ством богов в дела лю- 


Театральное представление. 
Деталь панафинейской вазы. 


деи, а в его соч. на¬ 


ряду с ист. сведениями имеются еще лит. и геогр. 
экскурсы. След, поколение историков сделало огромный 
шаг вперед. Фукидид (ок. 460— ок. 400 до н. э.), автор 
«Истории Пелопоннесской войны», причину ист. собы¬ 
тии видел в самих людях, а не в чудесах или вмеша¬ 
тельстве сверхъестеств. сил. Историк тщательно отби¬ 
рал сообщаемые факты, руководствуясь строгой систе¬ 
мой; Фукидида считают основоположником ист. кри¬ 
тики и метода восстановления прошлого по сохра¬ 
нившимся в обществ, устройстве пережиткам. Продол¬ 
жатель Фукидида Ксенофонт (ок. 430—354 до н. э.), 
отличавшийся аристократия, симпатиями, и состави¬ 
тели всеобщей истории греч. гос-в Теопомн и Эфор 
не сумели подняться до уровня Фукидида в точно¬ 
сти передачи фактов, в правильности и глубине обоб¬ 
щений. 

Важнейшим достижением Д. к. было создание древ¬ 
нейшего в мире театра. Демократия, организация 
афинского гос-ва обеспечила театр, иск-ву, как наибо¬ 
лее массовому, важную роль в обществ, жизни. Воз¬ 
никновение греч. театра связано с культом земледельч. 
бога Диониса и празднествами в честь него — диони- 
сиями. Дионисии издревле сопровождались пением ди¬ 
фирамба — хвалебной песни, исполняемой хором ря¬ 
женых, одетых в маски и костюмы козлоногих сатиров 
(«трагедия» по-греч. означает «песнь козлов»). Во 2-й 
пол. 6 в. до н. э. из хора выделяется корифей (запевала), 
а также актер, отвечающий хору. Наряду с мифами 
о Дионисе начали представлять и др. мифы, а с нач. 
5 в. до н. э. появляются трагедии и на совр. темы (Фри- 
них). К этому времени театр в Греции был поистине 
массовым зрелищем: афинский театр Диониса вмещал 
более 17 тыс. зрителей, а театры, оборудованные позже,— 
до 50 тыс. (Мегалополь в Аркадии). Большие размеры 
театров не давали зрителям возможности наблюдать 
за мимикой актеров. Это делало неизбежным примене¬ 
ние актерских масок, а также использование котур¬ 
нов (обуви на высокой подошве для увеличения роста). 
Театру придавали большое воснитат. значение, и поэ¬ 
тому в 5 в. до н. э. в Афинах гражданам стали выдавать 
деньги для приобретения театр, билетов (феорикон). 
Были введены соревнования драматич. поэтов, призы 
на к-рых присуждались судьями, выбранными по жре- 
оию из зрителей. Демократия, организация афинского 
театра способствовала привлечению самых талантли¬ 
вых поэтов. В 5 в. до н. э. драматургия в Афинах стала 
ведущим жанром лит-ры. Самые острые вопросы об¬ 
ществ. и частной жизни (вопросы воспитания, внеш. 
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и шіутр. политики, религии) ставились в театрах перед 
многотысячной аудиторией. «Отцом трагедии» считал¬ 
ся афинянин Эсхил (ок. 525—456 до н. э.), в творче¬ 
стве к-рого греческая трагедия обрела законченную 
форму. Эсхилу принадлежит ок. 90 нроизв.; из них до 
нас дошло только 7, написанных (за исключением тра¬ 
гедии «Персы», поев, пере¬ 
ломному моменту в ходе греко- 
перс. войн, участником к-рых 
он был) на мифологии, сюжеты, 
но затрагивавших острые во¬ 
просы современности. Эсхил 
прославлял умеренную афин¬ 
скую демократию, справедли¬ 
вость принципов, лежащих в 
основе обществ, устройства его 
времени (напр., трилогия «Оре- 
стея» и др.). Младшим совре¬ 
менником Эсхила был Софокл 
(ок. 496—406 до н. э.), утвер¬ 
ждавший в своих трагедиях (до 
нас дошло только 7) нравств. 
«Софокл». Фрагмент. 340— идеалы афинской демократии. 
330 до н. э. Рим. копия. с 0 ф 0КЛ пытался дать образы 

р совершенных героев, изобра¬ 

жал, по словам Аристотеля, людей такими, какими 
они должны быть. Источник трагпч. конфликта в 
драмах Софокла — бессилие человека в борьбе с 
неизбежной судьбой — роком (напр., «Царь Эдип»). 
Идея неотвратимости судьбы, столь характерная для 
греческой трагедии, связана с начавшимся кризисом 
полиса. Большое влияние на последующее раз¬ 
витие драматургии оказал Еврипид (ок. 480—406 
до н. э.), из произв. которого сохранилось боль¬ 
ше трагедий, чем от обоих его предшественников (18 из 
92, ему приписываемых). Трагич. конфликт у Еври¬ 
пида развивается в результате противоречий, заложен¬ 
ных в характере героев, поэтому Еврипида справед¬ 
ливо считают родоначальником психологии, драмы. 
В отличие от предшественников, он не идеализировал 
героев, а изображал людей со всеми их слабостями и 
недостатками. Мировоззрение Еврипида отразило уг¬ 
лубление противоречий, раздиравших общество. Еври¬ 
пид резко критиковал обществ, организацию, филос., 
моральные и религ. представления своих современни¬ 
ков. В «Медее» он говорил о бесправии женщин, в «Фи¬ 
никиянках» — о несправедливой власти богатства, в 
«Ифигении в Авлиде» — о тщеславии и властолюбии 
вождей. 

Непременным условием зарождения и развития греч. 
комедии также был демократии, строй. Подобно траге¬ 
дии, комедия возникла на основе культа Диониса; во 
время праздников ватага пирующих («комос»), оде¬ 
тых в маскарадные костюмы, обходила селения, распе¬ 
вая насмешливые песни (ср. украинские колядки). 
В 5 в. до и. э. комич. хоры переносят свои выступления 
в театр Диониса, лучшие поэты пишут для них пьесы. 
Сюжет древнеаттич. комедий, всегда современный, жи¬ 


..... 


во затрагивал зрителей. Маски актеров часто изобра¬ 
жали всем известных политич. и культурных деятелей 
афинского гос-ва. Осн. методом осмеяния была карика¬ 
тура; автор часто переносил действие в мир животных, 
широко используя гиперболы, игру слов, овеществле¬ 
ние метафор, фантастич. ситуации. Обличит, характер 
и острая политич. на¬ 
правленность комедии де- ~ 
л ал п ее любимым зрели¬ 
щем афинского демоса. ! 

Наиболее крупным пред¬ 
ставителем древнеаттич. 
комедии был Аристофан 
(ок. 445 — ок. 385 до 
н. э.), из соч. к-рого до 
нас дошло только 11 ; 
пьес. Творчество Аристо- і 
фана отражало политич. [ 
взгляды аттич. крестьян- | 
ства, ненавидевшего вой¬ 
ну и отрицательно отно¬ 
сившегося к авантюрной 
внеш. политике стояв- Эпиктет. «Комасты». Клеймо 
ших у власти демагогов, килика. Брит, музей. Лондон. 

В своих комедиях Арис¬ 
тофан рисовал преимущества мирной жизни («Ахар- 
няне», «Мир», «Лисистрата»), критиковал отрицат. 
стороны афинской демократии («Всадники», «Осы»), 
высмеивал возникавшие в период кризиса полиса уто¬ 
пия. проекты уравнения имущества граждан («Женщи¬ 
ны в народном собрании»). 

Со 2-й пол. 5 в. до н. э. быстро развивается греч. 
проза, к-рая стала вскоре ведущим лит. жанром; осо¬ 
бое значение приобрела новая, худож.-филос., форма — 
диалог. Большое место в лит-ре занимают также речи, 
художеств, оформление к-рых породило новую науку — 
риторику. Как ораторы больше всего прославились 
Демосфен (ок. 384—ок. 322 дон. э.), Исократ (ок. 436—338 
до н. э.), а также Лисий (459—380 до н. э.), известный 
своими суд. речами. Начиная с макед. завоеваний греч. 
лит-ра была вынуждена отказаться от тем большого 
обществ, звучания: писатели восхваляли новых пра¬ 
вителей, уходили в мифология, изыскания или ограни¬ 
чивались бытоописаниями. 

В 5 в. до н. э. большое место в обществ, жизни древ¬ 
них греков стала занимать музыка. Обучение му¬ 
зыке вошло в систему обязательного воспитания детей. 
Пение и игра на муз. инструментах были составной 
частью гимнастич. и худож. состязаний — олимпий¬ 
ских, пифийских и др. игр. Большую роль играла му¬ 
зыка в греч. театре. Греч, поэты и драматурги были и 
композиторами (Эсхил, Софокл и др.). Теоретич. и эсте- 
тич. обобщения древних греков в области музыки (в ра¬ 
ботах муз. теоретиков и математиков, в соч. Платона, 
Аристотеля и др.) сохранили свое значение для после¬ 
дующих веков. Терминология древних греков — «му¬ 
зыка», «мелодия», «ритм», «гармония» — до сих пор при¬ 
меняется в муз. практике. 


.Битва лапифов с кентаврами». Скульптурная группа западного фронтона храма Зевса в Олимпии.Середина 5 в. дон. э. 
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К 5 в. до н. з. относится 
расцвет изобразит, 
и с к - в а, замечательного 
жизненной правдой и ху¬ 
дожеств. гармонией. В нач. 
5 в. частично сохранились 
характерные для архаики 
условность и неподвиж¬ 
ность. Однако во 2-й четв. 
5 в. пластика освобожда¬ 
лась от скованности, ис¬ 
чезла условная «архаич.» 
улыбка («Дельфийский воз¬ 
ничий», «Раненая Ниоби- 
да»). О мощном подъеме 
иск-ва в сер. 5 в. свидетель¬ 
ствует скульптурное убран¬ 
ство храма Зевса в Олим¬ 
пии. Гармонии, фигуры юно¬ 
шей на фронтоне храма, про¬ 
тивопоставленные страш¬ 
ным кентаврам, показывают 
превосходство одухотворен¬ 
ной красоты над дикой си- 
П раке и те ль. «Афродита лой. Наиболее ярким пред- 

КнИДСКая». Сер. 4 В. ДО Н. О. пргшппЯ гѵо тт— 

Рим. Копия. Ватиканский ставителем периода ран 
музей. ней классики был скульп¬ 

тор Мирон (сер. 5 в.), ав¬ 
тор знаменитого «Дискобола», группы «Афина и Мар¬ 
сий» и др. бронз, статуй. В бронзе работал младший 
современник Мирона аргосский скульптор Поликлет, 
теоретически обосновавший в своем «Каноне» систему 
пропорций человеч. тела в скульптурном изображе¬ 
нии. Согласно Поликлету, правильные пропорции тела 
должны быть подчинены математич. расчету, подобно 
построению архитектурного сооружения. Размер головы 
нормальной мужской фигуры, по «Канону» Поликлета, 
должен равняться Ѵ 7 величины его роста, профиль иде¬ 
ально правильной головы — приближаться к квадрату, 
а линия лба и носа — составлять прямую линию. Его 
Дорифор-копьеносец и Диадумен-атлет, надевающий 
повязку, были попыткой дать обобщенный образ идеаль¬ 
ного человека. Самым выдающимся художеств, произв. 
классики был ансамбль афинского Акрополя, построенный 
во 2-йпол. 5 в. по замыслу Фидия. Фидием и его помощ¬ 



никами было создано 
скульптурное убран¬ 
ство центр, здания 
ансамбля Парфенона 
(арх. Иктин и Калли¬ 
крат), общей темой 
к-рого была победа 
человека над темными 
силами Вселенной. 
Фидий был ярким вы¬ 
разителем основанно¬ 
го на принципах гар¬ 
монии художеств. иде¬ 
ала демократии. Афин. 
Его не дошедшие до 
нас гигантские статуи 
Зевса в Олимпии и 
Афины-девы создали 
канонически совер¬ 
шенные образы этих 
богов. Класс ич. иск-во 
продолжало жить и 
после поражения 
Афин в Пелопоннес¬ 
ской войне, но позд¬ 
нюю классику 4 в. до 
н. э. отличает ряд осо¬ 


Л и с и п п. «Отдыхающий Гермес». 
4 в. до н. э. Рим. Копия. 

Нац. музей. Неаполь. 



бенностей: появляются не только гос., но и частные 
заказы, строятся богатые жилые дома, огромные памят¬ 
ники в честь отдельных людей (Галикарнасский мавзо¬ 
лей, сер. 4 в. до н. э.). В скульптуре и живописи на¬ 
метилось стремление к драматизации, раскрытию инди¬ 
видуального характера и внутр. мира человека (Скоиас,. 
1-я пол. 4 в.). Величайший ваятель поздней классики 
Пракситель (2-я пол. 4 в.) сумел передать в фигурах 
богов обаяние живого человеч. тела (известны рим. 
подражания его статуе обнаженной Афродиты из Книд¬ 
ского храма и статуя Гермеса с младенцем Дионисом из 
храма Геры в Олимпии — образцы одухотворенной кра¬ 
соты). Другим выдающимся скульптором кон. 4 в. до 
н. э. был придворный мастер Александра Македонского 
Лисипп, в творчестве к-рого традиц. образы получили 
новое истолкование. Лисипп изображал богов и ге¬ 
роев усталыми, стремился передать их настроение. 
Отличный портретист, Лисипп оставил неск. портретов 
Александра. С кон. 4 в. в изобразит, иск-ве, как и вдр. 
областях культуры, наблюдается тяга к внеш. эффек¬ 
там и повторению уже найденных приемов. 

Последний период Д. к.— эллинистический, был вре¬ 
менем распространения и дальнейшего развития Д. к. 
на терр. монархий, возникших после распада державы 
Александра Македонского. Этот период характерен 
отходом от тем большого обществ, звучания (см. Элли¬ 
нистическая культура). 

Д. к. сыграла огромную роль в культурном развитии 
человечества, и это определило ее непреходящую цен¬ 
ность и значение. Истоком высокого развития Д. к. 
была ее народность, связанная с демократии, характе¬ 
ром передовых греч. полисов. В Др. Греции зароди¬ 
лось большинство совр. наук, филос. направлений, лит. 
форм и стилей изобразит, иск-ва. Эти достижения обес¬ 
печили грекам «...в истории развития человечества место, 
на какое не может претендовать ни один другой народ» 
(Энгельс Ф., см. Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд.* 
т. 20, с. 369). 

Начало историографии Д. к. восходит к опохе Возро¬ 
ждения, когда нарождавшаяся буржуазия искала в антично¬ 
сти оружие для борьбы с феод, идеологией (Л. Валла, Эразм 
Роттердамский и др.). Публикации антич. рукописей 
познакомили европ. гуманистов с достижениями Д. к., «...перед 
ее светлыми образами исчезли призраки средневековья» (там 
же. с. 346). В 16—18 вв. продолжалось интенсивное изу¬ 
чение и комментирование лит. памятников Д. к. (Ж. Скалпгер* 
Г. Стефанус, И. Казаубон — во Франции, Р. Бентли — 
в Англии). Накопление мат-ла в кон. 18 — нач. 19 вв. привело 
к созданию обобщающих работ как по греч. науке и лит-ре, 
так и по изобразит, иск-ву (нем. ученые Ф. А. Вольф, Ф. Вель- 
кер, И. Винкельман и др.). Несмотря на успехи археологии 
в 19 — нач. 20 вв. (нем. ученые Э. Курциус, Г. Шлиман, 
англ. А. Эванс), в бурж. науке по-прежнему духовная культу¬ 
ра греков исследовалась в отрыве от экономии, основы. Перево¬ 
рот в историографии Д. к., начало изучения ее в связи ссоци- 
ально-экономич. историей было положено работами Маркса и 
Энгельса, отмечавшими большое значение Д. к. в истории че¬ 
ловечества, вскрывшими закономерности развития Д. к., по¬ 
казавшими борьбу прогрес. и реакц. направлений в греч. 
науке и иск-ве. Совр. бурж. историография Д. к. характери¬ 
зуется усилением интереса к рслиг., психология, проблемам 
и мистицизму, характерным для периода упадка Д. к. (зап.- 
герм. ученый В. Отто, англ, ученый Э. Доде и др.). Наряду 
с этим в зап. науке создано немало ценных обобщающих работ, 
значительно продвинувших изучение Д. к. (нем. ученые 
У. Виламовиц-Мёллендорф, В. Егер, швейц. ученый А. Бон¬ 
нар и др.). В рус. дореволюц. историографии не было обобщаю¬ 
щих работ, посвящ. Д. к. Большой вклад в изучение др.-греч. 
лит-ры внесли рус. историки и филологи Ф. Г. Мищенко* 
В. В. Латышев, Ф. Ф. Зелинский, широко известны труды 
искусствоведов Б. В. Фармаковского, О. Ф. Вальдгауэра и 
др. Сов. историография и историография зарубежных социалп- 
стич. стран развиваются в борьбе с идеалистич. направлением 
бурж. науки и изучают Д. к. в тесной связи с социально-эко- 
номич. и политич. развитием Др. Греции (см. работы С. И. Со¬ 
болевского, С. Я. Лурье, И. И. Толстого, А. Ф. Лосева, С. И. 
Радцига, И. М. Тройского, В. Д. Блаватского, венг. ученого 
И. Тренченьи-Вальдапфеля, польск. ученого Т. Сннко и др.). 

Лит.: К. Маркс и Ф. Энгельс об иск-ве, т. 1, М., 1957; 
Маркс К., Тетради по истории эпикурейской, стоич. и 
скептич. философии, в кн.: Маркс К. и Энгельс Ф.* 
Из ранних произв., М., 1956; Ленин В. И., Филос. тетра¬ 
ди, Соч., 4 изд., т. 38; История греч. лит-ры, т. 1—3, М.* 
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946—60; Лурье С. Я., Очерки по истории антич. науки, 
реция эпохи расцвета, М.— Л., 1947; История философии, 

. 1, М., 1957; Радциг С. И., История др.-греч. лит-ры, 
изд., М., 1959; Борухович В. Г., История др.-греч. 
ит-ры. Классич. период, М., 1962; Всеобщая история архи- 
зктуры, т. 2, кн. 1. Архитектура Др. Греции, М., 1949; Все- 
Зщая история иск-в, т. 1. Искусство Древнего мира, М., 
956; Блаватский В. Д., История антич. расписной ке- 
амики, М., 1953; Кол пи некий Ю. Д., Искусство Эл- 
ады, М., 1963; Транчени-ВальдапфельИ., Гомер 
Гесиод, пер. с венг., М., 1956; Вощинина А. И., Ан- 
лч. иск-во. Ист. очерк, М., 1962; Боннар А., Греч, 

ивилизация, пер. с франц., т. 1—3, М., 1958—62; I а е §;• 
г \Ѵ\, Раібеіа. Біе Гогтип^ сіез ^гіескізсііеп Мепзсйеп, 
АиИ., ВО 1—3, В. —Ьр 2 ., 1936 — 44; С а р е 1 1 е \Ѵ., Біе 
огзокгаіікег, 2 АиИ., В., 1961; N ез Г 1 е \Ѵ., Огіесііізсііе 
еізіез&езсЬісМе ѵоп Нотег Ыз Ьикіап, 81иИ^., 1944; Гаг- 
іп&іоп В., Огеек зсіепсе, ѵ. 1—2, МіОсіІезех, 1944—49; 
с 1і т і О \Ѵ., Оезсйісіііе Оег ^гіесЫзскеп Шегаіиг, ВО 
— 5, МйпсЬ., 1929—48; 8 і п к о Т., Шегаіига &геска, і. 1—3, 
1 г., 1931—54; К г а п 2 \Ѵ., Оезскісіііе Оег ^песЫзскеп Ьі- 
егаіиг, 3 АиИ., Ьр 2 ., 1958; Ь й Ь к е \Ѵ. ипО Р ег п і с е Е., 
>іе Кипзі Оег ОгіесЬеп, 17 АиИ., \Ѵ., 1948; \Ѵ е ^ п е г М., 
і’агі &гес, Р., 1955. См. также лит. при ст. Древнегреческая 
іифология и религия. М. Н. Ботвинник . Ленинград. 

ДРЕВНЕГРЕЧЕСКАЯ МИФОЛОГИЯ И РЕЛИГИЯ. 

^ревнегреч. мифология как совокупность 
казаний древних греков о богах, демонах и героях 
редставляла попытку первобытного человека осмыс- 
ить окружающую действительность и являлась обоб¬ 
щенным перенесением родовых отношений на лриро- 
у и общество. Др.-греч. мифология, не представляв¬ 
ши застывшей картины, должна рассматриваться в 

постоянном изменении, отражающем 
развитие социально-экономич. отно¬ 
шений в обществе. 

В пределах первобытнообщинной 
формации, когда др.-греч. мифоло¬ 
гия была наивной идеологией, непо¬ 
средственной верой в богов и демо¬ 
нов, осн. периодами ее развития бы¬ 
ли матриархат с его тотемизмом, фе¬ 
тишизмом, магией, диким и чудовищ¬ 
ным анимизмом и патриархат с его 
антропоморфизмом, художественно 
разработанным политеизмом (много¬ 
божием) и стремлением к соразмер¬ 
ным, гармонич. формам. В пределах 
рабовладельч. формации др.-греч. 
мифология прошла период класси¬ 
ки, являясь носителем и выразите¬ 
лем полисной идеологии, и период 
эллинистически-римский, когда она 
превратилась в лит. и художеств, 
прием, в аллегорию или сюжет. В 
эпоху позднего эллинизма многочисл. 


Гера Самосская. Мрамор. Ок. 560 до н. э. 

Лувр. Париж. 



іилософами-неоплатониками делались попытки рестав- 
іации др.-греч. мифологии в отвлеч. и филос. плане, 
(р.-греч. мифология восприняла нек-рые предания 
іародов Др. Востока (гл. обр. хеттов и финикийцев), с 
3. в греч. пантеон проникли отд. божества и герои. 

На ранней стадии матриархата, когда ведущим эко- 
[омич. фактором было собирательско-охотничье х-во 
і человек не производил нужного ему для жизни про¬ 
екта, а разыскивал его в природе в готовом виде, соз- 
шние его было ограничено непосредственно чувств, 
юенриятием. Осмысление видимых и осязаемых вещей, 
іеобходимых человеку для его примитивного произ-ва, 
і также явлений приняло форму фетишизма (простым 
[увственно воспринимаемым вещам, растениям, жн- 
штным приписывались человеческие свойства и функ¬ 
ціи). Вещи оказывались наделенными такой силой, 
:-рая им как таковым не принадлежит; эта сила, или 


демоническая сущность вещи, на данном этапе высту¬ 
пала совершенно неотделимой от физич. тела данной 
вещи. Тем самым весь мир оживлялся, одухотворялся. 
Пережитки фетишизма сохранились даже в период 
греч. цивилизации. Так, богиня Латона почиталась на 
Делосе в виде полена (АіЬеп. XIV, 
р. 614 Ь), Зевс — в виде каменной 
пирамиды (Раиз. II, 9, 6) или колон¬ 
ны (там же, VIII, 38, 7), Афина 
Паллада и Деметра — как грубые 
куски дерева (Тегіиіі. Ароі. XVI, 6) 
и т. д.Позднейшие мифы о Гиацинте 
(Оѵ. Меі. X, 155—219), Кипарисе 
(там же, 106—42), Нарциссе (там 
же, III, 341—510) свидетельствуют 
о фетишизме в области растит, ми¬ 
ра. Фетишами были животные (змея, 
орел, бык, корова, собака, лев и 
др.), к-рые впоследствии оказа¬ 
лись атрибутами при том или ином 
божестве (орел при Зевсе, змея и 
сова при Афине Палладе, лань при 
Артемиде и т. д.). Человек тоже 


Артемида Делосская. Мрамор. Ок. 65 0 

до н. э. Над. музей. Афины. 

понимался фетишистски, поскольку отдельные члены 
или органы его тела ничем не отличались от его души 
и часто считались ее носителями. Это воззрение оста¬ 
вило свои следы еще в эпосе Гомера, где встречаются 
такие выражения, как: «заметить в своей диафрагме», 
«представлять в своей диафрагме» (II. XVI, 530); 
кровь — тоже носитель души, у раненого душа выходит 
через рану в виде крови (там же, XIV, 518—19). Оду¬ 
шевлялась и родовая община в целом, что приводило к 
тотемизму, т. е. к представлению о таком физич. пред¬ 
мете, к-рый являлся душой и движущим началом всей 
данной общины (напр., происхождение мирмидонян от 
муравьев). 

В период развитого матриархата с появлением мотыж¬ 
ного земледелия и приобретением ремесленных навы¬ 
ков мышление человека начало вырабатывать понятия 
о вещах, уже отделявшихся от самих вещей. Ыа этом 
этапе возник анимизм, отличающийся от фетишизма 
тем, что теперь понятие, представление, духовная сила, 
демон вещи отделились от самой вещи, оказались наде¬ 
ленными самостоят. существованием. Вся действитель¬ 
ность стала представляться как управляемая бестелес¬ 
ными духами. Первонач. анимизм в др.-греч. мифологии,, 
отражая бурные и хаотич. явления действительности, 
пока еще не тронутые человеч. анализом и наукой, 
отличался хаотическим характером, создавая чудовищ¬ 
ные, порой уродливые формы демонов и богов, бывшие 
обобщением страха первобытного человека перед враж¬ 
дебными силами природы, от к-рых он зависел. Порож¬ 
дением Земли и Тартара (преисподней) был Тифон (ва¬ 
риант появления Тифона от одной Геры без Зевса) — 

Трехглавый Тифон. 

Известняк. 6 в. до н. э. Музей Акрополя. Афины. 
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чудовище со 100 змеиными головами, из к-рых каждая 
обладала голосом какого-нибудь живого существа. Хи¬ 


мера, порождение Ехидны 
ногим животным с львиной 



Сфинкс. Статуя 6 в. до н. э. 


и Тифона, была четверо- 
головой и еще 2 другими 
(на спине — козьей, на 
хвосте — змеиной), с жен¬ 
ской грудью, вся покры¬ 
тая шерстью и извергав¬ 
шая пламя (Незіосі. ТЪе- 
о§. 270—340). От Ехидны 
и Тифона рождаются ми- 
фнч. чудовища: Лерней- 
ская гидра, Цербер, 
Сфинкс. Порождения Ура¬ 
на (божества неба) с Геей 
(божеством земли) — Ти¬ 
таны, Киклопы, Сторукие. 
Вся эта стихийно-чудо¬ 
вищная мифология матри¬ 
архата получает свое обоб¬ 
щение и завершение в ми¬ 
фологии Великой матери, 
или Матери богов с ее 
кроваво-оргиастич. куль¬ 
том. 


С первым разделением труда, с развитием плужного 
земледелия, крупного скотоводства, обработки метал¬ 
лов совершается переход от матриархата к патриархату. 
Господство в общине переходит к мужчине, хоз. и со¬ 
циальные функции к-рого получают все более самостоят. 
значение. Растет могущество человека и его овладение 
силами природы. Все это нашло свое отражение в мифо¬ 
логии. Дикий и чудовищный анимизм конца матриар¬ 
хата (хтонический анимизм от греч. х!)о>ѵ — земля в 
смысле стихийных сил) постепенно отступал в др.-греч. 
мифологии на второй план; анимизм приобретал уже 
чисто человеч. форму, превращаясь в анимизм антро¬ 
поморфный, или в антропоморфизм, в к-ром первую 
роль играл сам человек, его борьба с древними чудо¬ 
вищами, момент организации, управления и защиты 
родовой общины. Анимизм нового типа можно назвать 
также героич. анимизмом, а его эпоху «героическим 
веком». Открытия последних десятилетий отодвинули 
этот «героический век» в глубокую древность. Переход 
от матриархата к патриархату на Крите можно просле¬ 
дить еще в 3-м тыс. до н. э. Швед, ученый М. П. Ниль¬ 
сон еще в нач. 20 в. доказывал наличие классич. мифов 
и культов в Греции сер. 2-го тыс. до н. э. В наст, время 
на основании нек-рых данных археол. раскопок и рас¬ 
шифровки микенского линейного письма Б можно го¬ 
ворить о существовании в Греции во 2-м тыс. до н. э., 

т. е. в крито-микенскую 
эпоху, т. и. олимпий¬ 
ской мифологии, скла¬ 
дывавшейся как изве¬ 
стного рода отражение 
гос. строя ахейских 
царств. В этот период 
уже известны Зевс и его 
супруга Гера, Посей¬ 
дон, Гефест (с нек-рым 
сомнением),Афина Пал¬ 
лада, Артемида, Гермес, 
Дионис, Пайон (впо¬ 
следствии отождеств¬ 
ленный с Аполлоном, 
к-рый в этих надпи¬ 
сях пока еще не упоми¬ 
нается), Гестия, Илифия, Ма (собственно малоазиатская 
Мать богов), Деметра (сомнительно). Прежние владыки 
мира Уран (небо) и Гея (земля), Титаны во главе с Кро- 
носом и Реей, а также все чудовищное и уродливое — 



Медуза. Рельеф фронтона хра¬ 
ма Артемиды на о-ве Корфу. 
Известняк. Ок. 590 до н. э. 
Музей. Корфу. 


все было теперь оттеснено на задний план. Как отраже¬ 
ние победы патриархата над матриархатом и роста вла- 





сти человека над стихийными силами земли создались 
мифы о борьбе Зевса и олимпийцев с Титанами (Незіосі. 
ТЬео^. 616—745), Ги¬ 
гантами (Клавдиан, 
две поэмы на ту же 
тему), Тифоном (Не¬ 
зіосі. Тйео§. 820—868) 
и о полной победе 
олимпийцев. Гл. вер¬ 
ховным богом стано¬ 
вится Зевс, подчинив¬ 
ший себе все мелкие 
местные божества, по¬ 
читаемые ранее в отд. 

ООЩИнах, и избрав- Кентавромахия. Роспись антич. 
ший своим местопре- вазы-псиктера. 5 в. до н. э. 


быванием горный хре¬ 


бет Олимп на границе Фессалии и Македонии. Боги дей¬ 
ствуют не столько во зло, сколько на благо людей (напр., 
Зевс теперь не просто гром и молния, а блюститель всего 


правопорядка); с развитием земледелия и скотоводства 
появляются боги — покровители этих отраслей х-ва: 
Деметра покровительствует земледелию — по ее веле¬ 
нию Триптолем разъезжает по всей земле и учит всех 
правильному земледелию (Ароііой. I, 5—II, 3; Ну§. Азі. 
II, 13), Гермес — скотоводству, Гефест — развиваю¬ 
щемуся ремеслу, в частности обработке металлов. Мно¬ 
гие из богов трактуются в виде детей Зевса. Впослед¬ 
ствии установился более или менее твердый список 
12 или 13 олимпийских богов, между к-рыми были 
достаточно четко распределены функции управления: 
Зевс и Гера (верховные боги), Аполлон (покровитель 
стад, целитель и губитель, покровитель городов и ис¬ 
кусств, прорицатель) и Артемида (богиня охоты), Ге¬ 
фест (бог огня и кузнечного дела ) и Афина Паллада 
(богиня законной войны и мудрости), Арес (бог войны 
ради войны) и Афродита (богиня любви и красоты, 
производит-, сил природы), Гермес (вестник богов н 
покровитель всякого предприятия), Деметра (богиня 
земледелия), Гестия (богиня домашнего очага), Посей¬ 
дон (бог моря), Дионис (бог производит, сил природы). 
Полной последовательности в этой трактовке олимпий¬ 
ских богов, однако, не было, т. к. Посейдон жил в море, 
Афродита на Кипре, Дионис и Аид считались олимпий¬ 
цами, но часто помещались в тех областях мира (подзем¬ 
ный мир и земля), божествами к-рых они являлись. Кроме 
того, в науке давно установлено (нем. ученый У. Виламо- 
виц-Мёллендорф), что 
Аполлон не греческо¬ 
го, но азиат, происхож¬ 
дения, хотя он быстро 
вошел в семью олим¬ 
пийских богов и стал 
сыном Зевса. Гефест 
также азиатского про¬ 
исхождения [Л. Маль- 
тен (ФРГ), У. Виламо- 
внц-Мёллепдорф]. Для 
древнегреч. мифологии 
этого периода харак¬ 
терно появление в ней 
людей-героев, к-рые 
б. ч. творят волю Зевса 
на земле, очищают зем¬ 
лю от прежних чудо¬ 
вищ и страшилищ и ста- 



Зевс Громовержец. Бронза. Ок. 
460 до н. э. Нац. музей. Афины. 


вят перед собой задачи правильной организации чело¬ 
веч. жизни. Таковы общегреч. герои Геракл и Тесей, 
фиванские Кадм и Гармония, Зет и Амфион, аргос¬ 
ский Персей, коринфский Беллерофонт, этолийский 
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Мелеагр. Потомок Титанов Прометей тоже становится 
покровителем цивилизации, он похищает небесный огонь 
и передает его людям. В мифах о борьбе героев с чудо¬ 
вищами (наир., победа Геракла над Немейским львом, 
Лериейской гидрой и т. д.), о творцах, поражающих 
мир своими открытиями и искусством (миф о Деда¬ 
ле и Икаре, о чудес¬ 
ном певце Орфее), о 
смелых путешествен- 
никах-аргонавтах на¬ 
шли свое отражение 
усиление власти че¬ 
ловека над природой, 
возрастание человеч. 
самодеятельности. Че¬ 
ловек, бежавший ра¬ 
нее от всемогущих и 
непонятных сил при¬ 
роды, теперь мог с 
ними померяться: не¬ 
бесный свод держит 
на своих плечах не только Атлант (сын Титана Иапета), 
но и Геракл; до этого не могла дойти предыдущая 
эпоха. 

Функции всех богов и героев постепенно менялись. 
Если в ранний период первобытнообщинного строя 
функции богов слабо оформлены и сами боги часто — 
дикие и страшные образы аффективно подавленной фан¬ 
тазии; если в развитой и поздний период первобытнооб¬ 
щинного строя боги представляются как благородные, 
красивые идеальные существа с сильными человеч. 
страстями, то с переходом к рабовладельч. формации 
в ее классич. форме, с развитием производит, сил и уси¬ 
лением власти человека над природой начинает посте¬ 
пенно разрушаться вера в благородство, всеведение, 
всемогущество богов и в конце концов даже в их реаль¬ 
ное существование. Отцом богов и людей у Гомера про¬ 
должает считаться Зевс, но его власть далека от абсо¬ 
лютной, он многого не знает, его обманывают собствен¬ 
ные жена и дочь. Образы богов снижаются постоянными 
ссорами и драками, мелкими бытовыми заботами, что 

также характерно и для 
героев. Растет свободное 
обращение людей с бога¬ 
ми. Люди вступают с 
ними в состязание. Ли¬ 
дийский царь Тантал по¬ 
хитил с неба пищу бо¬ 
гов—амбросию и стал раз¬ 
давать ее людям (Ріпсі. 
01. I, 55—64). Диомед 
вступает в рукопашный 
бой с Аресом и Афроди¬ 
той (II. V, 330—39, 846— 
863). Салмоней объявил 
себя богом и стал требо¬ 
вать божеских почестей 
(Ѵег§. Аеп. ѴЧ, 585—94). 

С наступлением рабо¬ 
владельч. формации в ее 
классич. форме, с разви¬ 
тием ремесла, торговли, 
ден. х-ва, с укреплением 
отдельного человека сре¬ 
ди природы и в обще¬ 
стве и с развитием его индивидуального мышления 
закладывались основы стихийно-материалистич. ми¬ 
ровоззрения (Фалес, Анаксимен, Гераклит, Демо¬ 
крит). Боги и демоны начинали играть третьестепен¬ 
ную роль, они трактовались часто как та или иная ком¬ 
бинация стихий [атомисты, напр., считали их состоящи¬ 
ми из особого рода атомов (68А 73, 74, Біеіз 9 )]. Тииичны- 



Дедал и Икар. Барельеф. 2 в. 
до н. э. Вилла Альбани. Рим. 



Аргонавты. Роспись антич. вазы- 
кратера из Орвието. 5 в. до н. э. 


Афина, опирающаяся на 
копье. Мраморный рельеф 
с афин. Акрополя. Ок. 
460 до н. э. Музей Акро¬ 
поля. Афины. 



ми для всех ранних натурфилософов являются взгляды 
Ксенофана (21В 11,14, 15),к-рый приписывает различие 
во внеш. облике богов и во всех их деяниях исключи¬ 
тельно субъективной фантазии людей. Мифология как 
наивная вера постепенно приходит к упадку. Однако 
она продолжает существовать в рабовладельч. обществе, 
превращаясь в худо¬ 
жеств. форму для вы¬ 
ражения его идей и 
становясь фольклором. 

Особенно широко ис¬ 
пользуется др.-греч. ми¬ 
фология в трагедии. 

Афина Паллада высту¬ 
пает у Эсхила защит¬ 
ницей афинской граж¬ 
данственности и госу¬ 
дарственности («Орес- 
тея»), борьба Антиго¬ 
ны и Креонта у Софо¬ 
кла представлена как 
борьба семейного права 
и гос. принципа («Ан¬ 
тигона»). Роль др.-греч. 
мифологии в таких слу¬ 
чаях чисто служебная. 

У Еврипида от мифич. 


героев остаются только божеств, имена. Аристофан поч¬ 
ти в каждой своей комедии изображает богов в комич. 
и издевательском духе. 

Ранний эллинизм продолжает борьбу с мифологией. 
Платон и Аристотель допускали др.-греч. мифологию 
в качестве художеств, формы или одной из форм наив¬ 
ного пар. мышления. Для стоиков др.-греч. мифология 
имела только аллегория, смысл.. Для эпикурейцев 
(см. Эпикур) боги — особого рода существа, возникаю¬ 
щие из атомов, не имеющие ни силы, ни желания воз¬ 
действовать на мир и являющиеся идеалами спокой¬ 
ной безоблачной жизни. Скептики, отрицающие позна¬ 
ваемость всего существующего, доказывали непозна¬ 
ваемость и немыслимость мифология, существ. В 3 в. 
до и. э. огромным распространением пользовалась тео¬ 
рия др.-греч. писателя и философа Эвгемера, трактовав¬ 
шая всех богов и героев как действительно живших 
некогда людей, прославившихся своими деяниями и 
вознесенных современниками в ранг сверхъестеств. 
существ. За Эвгемером следовали мн. историки, напр. 
Диодор Сицилийский (1 в. до н. э.). Полного разложе¬ 
ния др.-греч. мифология достигает у Лукиана (2 в. н. э.), 
подвергшего саркастич. критике всю традиц. др.-греч. 
мифологию. 

Наряду с просветительской критикой мифологии в 
эпоху эллинизма наблюдается тенденция к ее рестав¬ 
рации. С падением греч. классич. полиса формируются 
огромные военно-монархич. гос-ва (куда Греция вошла 
как составная часть), требовавшие для себя такой же 
грандиозной и импозантной мифология, системы. Рим. 
империя создала не только внушит, формы религ. мифо¬ 
логия. синкретизма, но и глубоко продуманную систе¬ 
му религ.-мифология, образов, к-рая была превращена 
в универсальную систему логич. категорий неоплато¬ 
низма. Б сер. 4 в. н. э. рим. имп. Юлиан, борясь с хри¬ 
стианством, к-рое уже стало официальной религией, 
пытался восстановить язычество, много писал на фи- 
лос.-мифология, темы. Его деятельность кончилась 
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полным крахом, а в 529 имп. Юстиниан, закрывший пла¬ 
тоновскую Академию, изгнал последних неоплато¬ 
ников, этих философов греч. мифологии, за пределы 
Греции и Рима. 

Др.-греч. мифология продолжала существовать и 
в ср. века, причем офиц. хриет. трактовка греч. 
богов сводилась к пониманию их как бесов и не¬ 
чистой силы; силы же, оппозиционные христ. церкви, 
пользовались ими для антицерк. целей. В эпоху Воз¬ 
рождения греч. боги и герои превращаются в чисто 
художеств, образы, содержательные, глубокие, краси¬ 
вые и благородные. Эти образы наполняются новым 
содержанием, соответствующим интересам нарождав¬ 
шихся новых слоев. Поэзия классицизма 17 в., будучи 
порождением абсолютной монархии, сближает антич. 
мифологич. образы с идеями и бытом блестящего коро¬ 
лев. двора. На 18 и 19 вв. оказала огромное влия¬ 
ние теория нем. ученого И. И. Винкельмана, понимав¬ 
шего античность с ее искусством и мифологией чисто 
пластически, в стиле благородной простоты и величия. 
Однако уже романтики начали трактовать антич. мифо¬ 
логич. образы с точки зрения глубоких и стихийных 
человеч. страстей (нем. писатель Г. Клейст) или как 
символы революц. борьбы (англ, поэт П. Б. Шелли). С 
последней трети 19 в. как показатель растущего разложе¬ 
ния бурж. культуры появилось множество разного рода 
пессимистич. теорий др.-греч. мифологии, где вместо пла¬ 
стики и наивной безоблачной красоты на первый план 
выступали темные стихийные экстазы. Родоначальником 
этих теорий был нем. философ Ф. Ницше. В этом на¬ 
правлении обрабатывали антич. мифологию многие 
филологи (и прежде всего нем. ученый Э. Роде) и поэты- 
декаденты (Вал. Брюсов, Ин. Анненский, Вяч. Иванов 
и Ф. Сологуб). 

Древнегреческая религия на ран¬ 
них этапах развития была тесно связана с мифологич. 
представлениями древних греков. Мн. мифы объясняли 
установление культа различных божеств, культовые 
обряды. Первонач. основой религ. представлений гре¬ 
ков были таинственные духи отд. явлений природы (то 
враждебные, то благоприятные людям), к-рые надо уми¬ 
лостивлять. В крито-микенскую эпоху поклонялись 

как олимпийским бо¬ 
гам (см. об этом рабо¬ 
ты сов. ученых А. Ф. 
Лосева и С. Я. Лурье), 
еще не составлявшим 
одной семьи, так и 
местным божествам 
(напр., культ Матери 
богов Ма, культ быка). 
В гомеровскую эпоху 
олимпийская религия 
продолжала разви¬ 
ваться как система, 
идейно закреплявшая 
социальную иерар¬ 
хию. Религ. культы 
освящали любой про¬ 
извол знати, захват 
земель, превращение 
земледельцев в рабов 
и т. д. В нар. веро¬ 
ваниях были живучи 
представления о ду¬ 
хах рек, лесов, ис¬ 
точников. Почитались местные божества или леген¬ 
дарные герои. Сохранялся культ предков, большую 
роль играл культ божеств земли. В период расцвета 
рабовладельч. демократии полисная религия объеди¬ 
няла всех свободных граждан независимо от их родовой 
принадлежности; рабы не допускались к участию в об¬ 



Пракситель. «Гермес 
с Дионисом»). 4 в. до н. э. Музей. 

Олимпия. 


щеполисных обрядах и культах. Каждому полису 
покровительствовало определ. божество или геропч. 
предок. Нередко одно и то же божество было и обще- 
греч. и местным. Появляются боги-покровители реме¬ 
сла и торговли: к Афине обращались сначала все ре¬ 
месленники, затем гл. обр. гончары, к Асклеппю — 
врачи, к Гефесту — кузнецы и т. д. Религия освящала 
как события обществ, значимости (войну, с.-х. работы, 
открытие нар. собрания), так и важнейшие этапы жиз¬ 
ни человека (рождение, смерть, вступление в брак и 
т. д.). Гос. культ осуществлялся самими гражданами, 
за исключением отд. культов, связанных с особыми 
обрядами посвящений в них (эти культы выполняли 
жрецы). В повседневной жизни древних греков рели¬ 
гия имела форму культа богов — охранителей фратрии, 
рода, семьи. Особенно почиталась Гестия— богиня 
домашнего очага. Жречество в Др. Греции не составля¬ 
ло особой касты, контролирующей религию с ее бого¬ 
словской и обрядовой стороны. Культ по существу сво¬ 
дился к выполнению установленных обрядов и прине¬ 
сению установленных жертв богам (см. Жертвоприно¬ 
шение). Святилища, где совершался культ, находились 
в наиболее важных местах общин, гос-в, городов: на 
акрополе, рыночной площади, перекрестках дорог и 
т. д. Почитались места, удаленные от человеч. жилья и 
связанные у древ, греков с излюбленным местопребы¬ 
ванием божеств (горы, гроты, рощи и т. д.), с ист. со¬ 
бытиями, погребением (действит. или мнимым) геропч. 
предков, мифологич. сказаниями. Существовали целые 
свящ. округа (напр., Альтиды в Олимпии), доступ в 
к-рые был затруднен в обычное время и терр. к-рых 
охранялась междунар. союзами — амфиктиониями. 
В предназнач. для культа местах сооружались жерт¬ 
венники, или алтари, различные по виду и размерам: 
от небольшого возвышения до грандиозного мраморного 
сооружения в Пергаме. С развитием антропоморфизма 
Д. м. и р. в свящ. местах стали сооружаться храмы, 
к-рые считались жилищем бога и не являлись помеще¬ 
нием для совместной молитвы. Наиболее важные греч. 
святилища находились на о. Делос, в Дельфах , Олимпии, 
Дидимах, Эпидавре и др. Объектами почитания были не 
только человекоподобные статуи богов, но также имею¬ 
щие религ.-символич. значение камни, животные, рас¬ 
тения, утварь, атрибуты божеств (напр., трезубец 
Посейдона, что являлось пережитком фетишистских 
представлений), останки героев и их вещи. Приноше¬ 
ниями в храм служили различные предметы, драгоцен¬ 
ности, животные, первые плоды урожая, рабы. Храмы 
имели обширные владения (земли, воды, дома, вино¬ 
градники и т. д.), к-рые они часто сдавали в аренду; 
нек-рые из них (напр., на Делосе) вели широкую тор¬ 
говлю, взимали пошлины, давали в ссуду финанс. 
средства гос-ву и частным лицам. Догматики как тако¬ 
вой в др.-греч. религии не выработалось. В области 
морали руководствовались не установленными религией 
нормами, а традиц. неиисанными законами. Простей¬ 
шим средством общения с божеством были просительные 
и благодарств. молитвы, не имевшие общеобязат. по¬ 
стоянного текста. Существовали молитв, заклятия, 
призывавшие беду на личного обидчика и нарушителя 
гос. законов и договоров (но законодательству Солона, 
напр., проклинались те, кто экспортировал из Аттики 
какие-либо с.-х. продукты, кроме оливкового масла). 
Ритуальное очищение применялось при осквернении 
преступлением, прикосновением к трупу, при эпиде¬ 
миях, после родов. Были распространены праздничные 
совместные трапезы, процессии, религ. песни и пляски, 
игры и состязания, но органически в культ они не вхо¬ 
дили. К общегреч. празднествам относились Пифий- 
ские в честь Аполлона, Истмийские в честь Посейдона, 
Немейские в честь Зевса, Олимпийские, основанные, 
по преданию, Гераклом. Рудиментом доклас. общества 
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являлся праздник в честь Кроноса — Кронин, во время 
к-рого господа угощали своих рабов. Разгадывание 
воли божества называлось мантикой. Гадали но полету 
птиц, явлениям природы, но внутренностям жертвен¬ 
ных животных, по знаменат. звукам, встречам и т. д. 
Считалось, что гадатели и прорицатели действуют по 
божеств, вдохновению. Верили в пророческое значение 
сновидений, в оракулов. С развитием в полисе социаль¬ 
ных противоречий старая религия, освящавшая един¬ 
ство граждан полиса, уже не соответствовала новым 
обществ, условиям. С кон. 6 в. появляется стремление 
найти новые формы религиозности и по-новому пред¬ 
ставить себе божество (представления о загробном 
блаженстве, к-рое можно заслужить добрыми делами, 
стремление к монотеизму); возникают тайные культы, 
т. н. мистерии, заключавшиеся в драматизации мифич. 
сказаний, в сообщении посвященным свящ. формул и 
символов, в процессиях и плясках. Наиболее известны 
происшедшие из земледельч. праздника элевсинские 
мистерии в честь Коры и Деметры — богинь, связан¬ 
ных с плодородием земли. К мистериям можно отнести 
экстатический культ Диониса — Вакха—вакханалии и 
примыкающие к ним орфические культы , получившие 
название от легендарного певца Орфея. Среди рабов и 
бедноты была распространена вера в далеких от офиц. 
культа хтонических богов, героев-носителей идей труда 
и справедливости, демонов и др. полубогов (см. об этом 
работы сов. ученого Е. М. Штаерман, зап.-герм. уче¬ 
ного Ф. Бёмера). В эпоху эллинизма упадок полисной 
религии сопровождался тягой к мистицизму, развитием 
магии и астрологии. Из старых культов сохранили свою 
силу лишь вакханалии и орфич. культы. Социальная 
неустойчивость породила культ судьбы (тюхе), возросло 
стремление к божеств, утешению и божеств, справед¬ 
ливости. На почве постепенного вытеснения полите¬ 
изма монотеизмом происходит синкретизм эллинских 
религ. представлений с восточными. В Греции распро¬ 
страняются воет, культы Великой матери (Кибелы), 
Митры, Яхве и особенно Исиды. Этому процессу спо¬ 
собствовал стоицизм с его пантеизмом и аллегория, 
толкованием мифов. Воет, представление о божеств, 
природе царя привело к становлению культа эллини- 
стич. монархов,принимавших при обожествлении про¬ 
звища: Эвергет (Благодетель) и Сотер (Спаситель). 
Проявившиеся в эпоху эллинизма и рим. владычества 
тенденции в религии получили свое дальнейшее раз¬ 
витие в др.-рим. мифологии и религии и в конечном 

счете привели к появлению христианства. 
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іоз, ІайгЪ. без Цеиізей. Агсйаоі. ІпзІ., ВЦ 32, 1912; К е і п а с й 
8., СиІІез, туійез еі геііщопз, 1. 1—4, Р., 1908 — 12; О г и р- 
р е О., Сгіесйізсйе Муійоіо&іе ипЦ Кеіщіопз^езсйісйіе, ВЦ 
1—2, Мііпсй., 1906; НойЦе Е., Рзусйе. 8ее1епки1І ипЦ 
ІІпзІегЫісйкеіІз&ІаиЪе, 10 АиП., ТйЪіп&еп, 1925; Кегп 
О., Біе Кеіі&іоп Цег Сгіесйеп, ВЦ 1—3, В., 1926—38; Козе 
Н. «Ь, А йапЦЬоок оі Сгеек туійоіо&у іпсІиЦіп# ііз ехіепзіоп 
Іо Коте, Ь., 1928; N ез I 1 е АУ., Біе дгіесйізсйе Кеіщіозііаі 
іп ійгеп СгипЦгіі&еп ипЦ Наиріѵегігеіегп ѵоп Нотег Ьіз Ргок- 
Іоз, ВЦ 1—3, В. — Ьрг., 1930—34; его же, Ѵот Муійоз гит 
Ьо&оз, 8ІиІІ^., 1944; АУі1ато\ѵіІг-Мое1 1 е п Ц о г і [ 
II. ѵ., Бег СІаиЪе Цег Неііепеп, ВЦ 1— 5,3 АиП., В., 1955; 
N і 1 з з о п М. Р., Тйе тусапаеап огіЩп оі дгеек туійоіо&у, 
Вегк., Саіііогпіа, 1932; его же, Сезсйісйіе Цег щіесйізсйеп 
Кеіі&іоп, ВЦ 1—2, Мііпсй., 1950—55; его же, Тйе тіпоап- 
тусепаеп геіі&іоп апЦ ііз зигѵіѵаі іп &геек геіі&іоп, ЬипЦ, 1950; 
КаЦегтасйегЬ., Муійоз ипЦ 8а&е Ьеі Цеп Сгіесйеп, 
ВаЦеп Ьеі АУ.—Ьрг., 1938; С о о к А. В., 2еиз. А зІиЦу іп ап- 
сіепі геііф'оп, ѵ. 1—3, СатЬ., 1914—40; О 11 о АУ. Г., Біе СбІ- 
Іег Цез СгіесйепІапЦз, Гг. /М., 1947; К е г е п у і К., Біе апіі- 
ке Кеіі&іоп, БйззеІЦогІ, 1952; Зсйасйегтеуг Г., Розеі- 
Цоп ипЦ Ціе Епізіейип^ Цез ^гіесйізсйеп СбІІегЩаиЪепз, 8а1г- 
Ъиг&, 1950; Г г а п <? о і з С., Ье роіуійёізте еі Гетріоі аи 
зіп&иііег Цез тоіз Оебс, йсиаозѵ Цапз Іа ІіІІёгаІиге щёсцие 
Ц’Нотёге к Ріаіоп, Р., 1957; В б т е г Гг., ІІпІегзисйип^еп 
йЬег Ціе Кеіі^іоп Цег 8к1аѵеп іп СгіесйепІапЦ ипЦ Кот, ВЦ 
1—3, Маіпг, 1958 — 61. 

История изучения античной мифологии 
и р е л и г и и: см. вышеуказ. ст. Е. Г. К а г а р о в а в кн.: 
Вопросы теории и психологии творчества, т. 5, X., 1913 и 
3 том, соч. О. Керна, а также — Сгирре О., СезсЫ- 
сйіе Цег кіаззізейеп Муійоіо&іе ипЦ Кеіщіопз^езсйісйіе 
\ѵайгепЦ Цез Міііеіаііегз іт АЬепШапЦ ипЦ \ѵайгепЦ Цег Меи- 
геіі, Ьрг., 1921; Ѵгіез Це, Гогзсйипдз&езсйісйіе Цег 
Муійоіо&іе, Мііпсйеп — ГгеіЬиг^, 1961. 

Словари по антич. мифологии: Краткий 
словарь греч. мифологии, ч. 1, Боги, богини и божества. Сост. 
Г. А. Кулагина, Свердл., 1958; Мифологич. словарь, [2 изд.], 
Л., 1961; АизПійгІісйез Ьехікоп Цег ^гіесйізсйеп ипЦ гбтізейеп 
Муійоіо&іе. йгз&. ѵ. АУ. Казсйег, ВЦ 1—4, Ьрг., 1884 —1937; 
В г и с й т а п п С., Еріійеіа Цеогит циае ариЦ роёіаз #гаесоз 
Іе^ипіиг, Ьрг., 1893; Нип^ег Н., Ьехікпо Цег ^гіесйізсйеп 
ипЦ гбтізейеп Муійоіоще, 5 АиП., АУ., 1959; С г і т а 1 Р., 
Біеііоппаіге Це Іа туійоіо&іе щ'еечие еі готаіпе, Р., 1958; 
С а г п о у А., Біеііоппаіге ё!уто1о&щие Це Іа туійоіо&іе 
^гёсо-готаіпе, Ьоиѵаіп, 1957. 

Изложение содержания мифов:ШтольГ. В., 
Мифы классич. древности, пер. с нем., т. 1, М., 1904, т. 2, М., 
1899; III в а б Г., Мифы классич. древности, пер. с нем. , 3 изд., 
М.,1916; ПетискусА. Г., Олимп. Мифология греков и рим¬ 
лян, 3 изд., СПБ, 1913; Зелинский Ф. Ф., Антич. мир, 
т. 1, Эллада, ч. 1. Сказочная древность, вып. 1—3, П., 1922—23; 
Кун Н. А., Что рассказывали др. греки о своих богах и ге- 
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роях, М., 1940; его же, Легенды и мифы др. Греции, 3 изд., 
М., 1955; См и р и о в а В., Герои Эллады, М.. 1950; Г о л о- 
с о в к е р Я., Сказания о титанах, М., 1957; Т р е и ч е н и- 
Вальдапфсль И., Мифология, пер. с венг., М., 1959; 
Р а г а п й о \ѵ 8 к і «Г, Мііоіо^іа, 9 \ѵу<1., \Ѵагз 2 ., 1960; 
Р е і е г і с 1і Е., Сбііег ипсі Неісіеп сіег Огіссііеп, 5 АиИ., 
ОІІеп ипсі ГгеіЬигд іпі Вгеіз^аи, [з. а.]. 

Л. Ф. Лосев (мифология и библиография), 
Л. Ч. Нозаржевспий (религия). Москва. 

ДРЕВНЕЕ ЦАРСТВО, Старое царство,— 
епш. рабовладельч. гос-во в период правления III — 
VI династий [28—23 вв. до и. э. ]. Для периода Д. ц. ха¬ 
рактерно усиление эксплуатации рабов иземледельцев- 
общинников и усложнение централизованного гос. ап¬ 
парата, сложившегося в предшеств. период — период 
Раннего царства (при I — II династиях). Ко времени 
Д. ц. относится постройка наиболее значит, пирамид. 
В 23 в. до н. э. Д. ц. распалось на ряд самостоят. гос-в. 

Лит.: Савельева Т. Н., Агр. строй Египта в период 
Древнего царства, М., 1962. 

ДРЕВНЕЕГИПЕТСКАЯ КУЛЬТУРА — культура до¬ 
лины Нила от Средиземного м. на С. до первого порога 
на ІО., развивавшаяся со времен неолита (5—4-е тыс. 
до н. э.) до 4 в. и. э. Зародившись в условиях перво¬ 
бытнообщинного строя, Д. к. оформилась в рабовла¬ 
дельч. деспотии, сложившейся в Египте к кон. 4-го 
тыс. до и. э. Хотя древние египтяне достигли для свое¬ 
го времени значит, успехов в различных областях куль¬ 
туры в целом, для Д. к. характерна известная застой¬ 
ность. Эта застойность была обусловлена медленностью 
развития производит, сил и связанных с ними социаль- 
но-экопомич. отношений и сильным влиянием религ. 
идеологии, способствовавшей длит, сохранению устаре¬ 
лых взглядов и приемов в иск-ве, лит-ре и науке. 

Материальная культура. В 5-м тыс. 
до н. э. в Египте начался переход от охотничьего хо¬ 
зяйства к земледелию и скотоводству. Появились пер¬ 
вые с.-х. орудия (мотыга, серн); орудия труда изготов¬ 
лялись исключительно из камня, дерева и кости. В 
4-м тыс. до н. э. впервые началась обработка меди 
(начиная с Бадарийской культуры), появился прими¬ 
тивный плуг, с нач. 2-го тыс. стала применяться брон¬ 
за. Железо вошло в широкое употребление лишь к сер. 
1-го тыс. до н. э. Больших успехов достигли египтяне 
в обработке драгоц. металлов — золота и серебра, 
из к-рых они изготовляли подлинные шедевры худо¬ 
жеств. творчества (наир., маска и саркофаг Тутан- 
хамона). 

В 5—4-м тыс. развились ткацкие и керамич. произ-ва. 
В 4-м тыс. уже вырабатывался фаянс (раньше чем в 
Азии). С 3-го тыс. появляется и стекло. 

Огромное значение имела ирригация. Были созданы 
различные приспособления для поливки полей: жу¬ 
равль (шадуф), позднее — водоподъемное колесо (са- 
кие). Бассейновая система орошения просуществовала 
в Египте до 19 в. н. э. Пути сообщения проходили в 
осп. по Нилу. Использовались также вьючные живот¬ 
ные (гл. обр. ослы). Для перевозки тяжестей употреб¬ 
лялись салазки. Колесный транспорт применялся с 
18 в. до н. э. 

Строительное дело и архнтекту- 
р а. На всем протяжении истории Др. Египта оси. 
материалом для строительства домов служили глина 
и тростник. Даже дворцы фараонов сооружались 
из кирпича-сырца. В 3-м тыс. до н. э. овальные и 
круглые хижины додішастич. периода сменились пря¬ 
моугольными постройками, иногда двухэтажными 
с плоской кровлей. С 28 в. до н. э. (III династия) нача¬ 
лось строительство царских гробниц (пирамид) из кам. 
блоков. Только интенсивная эксплуатация подневоль¬ 
ного труда рабов и бедняков давала возможность со¬ 
оружать эти огромные и прочные строения с помощью 
медных орудий и крайне примитивных технич. при¬ 
способлений. С 16 в. дон. э. стали высекаться скальные 
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гробницы фараонов. К этому же времени относятся 
монументальные храмы (наиболее крупные Карнак и 
Луксор в Фивах) с огромными колонными залами и 
открытыми дворами. У входа часто воздвигались 
пилоны (башни) и обелиски. К ним вели аллеи для 
процессий, по бокам аллей обычно устанавливались 
сфинксы. 

Скульптура и ж и в о п и с ь. Непревзойден¬ 
ные шедевры создали египтяне в пластике. Древней¬ 
шие глиняные и костяные статуэтки восходят к неоли¬ 
ту (5—4-е тыс. до и. э.). В кон. 4-го тыс. до н. о. вая¬ 
тели стали применять камень, а с нач. 3-го тыс.— медь. 

Представления о загробной жизни, согласно к-рым 
Ка, душа умершего, в случае разрушения тела, долж¬ 
на была иметь вместилище для посмертного существо¬ 
вания, способствовали развитию скульптурного пор¬ 
трета. При этом цари, вельможи и боги в силу религ. 
традиций изображались в застывших, условных позах. 
Зато статуэтки слуг и работников отличались извест¬ 
ной динамичностью движений. 

Те же тенденции прослеживаются в живой пси и 
рельефах на стенах гробниц и храмов, а также на 
изображениях стел и саркофагов. Стремясь передать 
наиболее характерные признаки, егип. художники 
не считались с требованиями перспективы и показы¬ 
вали предмет (особенно человеч. фигуру) в нескольких 
ракурсах одновременно. Попытка полной ломки ху¬ 
дожеств. традиций и канонов относится ко времени 
Эхнатона (15—14 вв. до н. э.) (наир., изумительные 
по изяществу и экспрессии скульптурные портреты 
царицы Нефертити, ее дочерей, Эхнатона, фрески 
дворца в Амарне). 

1і и с ь м е н и о с т ь. В 4-м тыс. до н. э. в Египте 
появилось рисуночное письмо (идеограммы). В даль¬ 
нейшем нек-рые знаки стали употребляться (по со¬ 
звучию) для передачи сочетаний 2 или 3 согласных 
(фонограммы), а в нач. 3-го тыс. выработался алфа¬ 
вит из 24 согласных букв (гласные звуки в егип. 
письме не передавались). Все три вида иероглифнч. 
знаков (идеограммы, фонограммы и буквы) сосуще¬ 
ствовали. После слова, написанного фонетич. зна¬ 
ками, часто ставился детерминатив, определявший 
категорию понятий, к к-рой оно относится. Наряду 
с иероглифнч. письменностью употреблялись различ¬ 
ные виды скорописи: с конца эпохи Древнего царства — 
иератика, а с 8 в. до н. э.— демотнка. Материалом для 
письма служили папирус, кам. плиты, деревянные 
доски, острака и пр. 

Наука. Др.-егии. наука носила преим. эмпирич. 
характер. Развитие математич. знаний, начиная с эпохи 
Древнего царства, объяснялось нуждами централизо¬ 
ванного гос-ва с его сложной системой исчисления 
податей и определения зем. наделов, а также необхо¬ 
димостью точных расчетов для ирригац. и строит, ра¬ 
бот. Египтяне впервые ввели десятичную систему ис¬ 
числения. Сохранились задачи на 4 правила арифмети¬ 
ки, с учетом дробных чисел. Была известна арифметич. 
и геометрия, прогрессия. Исчислялись площади прямо¬ 
угольников, треугольников, круга (- определялось как 
3, 16, т. е. с ошибкой на 0,02), а также поверхности про¬ 
стой и усеч. пирамиды. Появились зачатки алгебры 
(понятие неизвестной величины, уравнение с 2 неиз¬ 
вестными). Разливы Нила и цикл с.-х. работ заставили 
очень рано накапливать наблюдения над явлениями 
природы, в т. ч. за движением небесных тел, что при¬ 
вело к зарождению начатков астрономии и возникно¬ 
вению, возможно еще в 4-м тыс. до н. э., календаря. 
Год делили на 365 суток (12 месяцев по 30 дней и доба¬ 
вочная пятидневка, без учета лишних часов и минут). 
Егип. жрецы и писцы, в чьих руках преим. накапли¬ 
вались науч. знания, отмечали положение звезд и 
группировали их в созвездия. Для ориентировки 
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зданий фиксировалась полярная звезда. Использо¬ 
вались солнечные и водяные часы. Составлялись при¬ 
митивные геогр. карты и списки городов, с учетом рас¬ 
стояния между ними. 

В медицине проводилась специализация (офтальмо¬ 
логия, гинекология, ветеринария и нр.). Обычай 
вскрытия тела при мумификации способствовал озна¬ 
комлению с анатомией. Были изучены функции сердца 
и открыт закон кровообращения. Имелись иек-рые 
представления о значении мозга. Егип. врачи произ¬ 
водили трепанацию черепа, пломбировали зубы, при¬ 
меняли антисептич. средства, хирургии, шины и т. д. 
Однако вполне реалистнч. представления переплета¬ 
лись с верой в магию и колдовство. 

Известные химпч. познания использовались при му¬ 
мификации трупов, приготовлении благовоний, ле¬ 
карств и в стекольном ремесле (применение примесей 
окиси цинка, меди, марганца, кобальта при произ-ве 
цветного стекла). 

Литература была весьма разнообразна по со¬ 
держанию и по жанрам. Особенно много дошло до нас 
религ.-магич. сборников, тексты к-рых по представле¬ 
ниям древних египтян должны были обеспечить умер¬ 
шим загробное блаженство («Тексты пирамид», «Тексты 
саркофагов», «Книга мертвых»), а также гимны богам 
и ритуальные, т. н. драматпч. тексты, предназначен¬ 
ные для мистерий, во время к-рых жрецы играли роль 
богов. В то же время в егип. лит-ре можно найти про¬ 
явление скептицизма в отношении офиц. религ. догм; 
так, в «Разговоре разочарованного со своим духом» 
подвергается сомнению загробная жизнь. 

Начиная с Древнего царства (3-е тыс. до и. э.) со¬ 
хранились многочисл. автобиографии вельмож, позд¬ 
нее послужившие образцом для приключенч. повести 
(наир., «Рассказ Синухета»). Записывались мифы, 
басни, сказки (напр., о потерпевшем кораблекруше¬ 
ние, о 2 братьях, о взятии Яффы), произведения лю¬ 
бовной лирики. Весьма популярными были поучения 
(в т. ч. царей), носившие характер политич. завеща- 
н ий. 

Социальная борьба особенно резко отражена в «Рече¬ 
ниях Инусера», проникнутых нескрываемой ненави¬ 
стью к восставшим нар. массам. Ист. лит-ра представ¬ 
лена погодными записями Палермского камня и над¬ 
писями, анналами царей (Тутмоса III, Рамсеса II идр.). 
В 4 в. до и. э. жрец Манефон составил обзор истории 
Египта на греч. языке. 

Судя по изображениям в гробницах, были весьма 
распространены музыка и пение как в быту, так и при 
богослужении. Египтянам были известны муз. ин¬ 
струменты: струнные (арфа, лютня), ударные (систр, 
тамбурины, барабан) и духовые (флейты, трубы). 

Д. к. оказала значит, влияние на культуру народов 
Куша, азиат, стран, позднее на Грецию и Рим. 

После завоевания Др. Египта Александром Маке¬ 
донским религия, иск-ио и лит-ра Др. Греции, сме¬ 
шавшись с местной, образовали синкретическую эл¬ 
линистическую культуру , воздействие к-рой ярче всего 
проявилось в городах Дельты, особенно в Александрии. 

В 4 в. и. э. христианство полностью одержало побе¬ 
ду над язычеством. Одновременно с этим иероглифич. 
письменность (считавшаяся языческой) была заменена 
коптским алфавитом. С этого времени начинается ср.- 
век. егип. культура (коптская, а позднее арабская). 

Лит.: Лурье И. и д р., Очерки по истории техники 
Древнего Востока, М.— Л., 1940; Лукас А., Материалы 
и рсмесл. произ-ва Др. Египта, пер. с англ., М., 1958; Весе¬ 
ловский И. Н., Егип. наука и Греция. Из истории древ¬ 
ней математики и астрономии, в кн : Тр. Ин-та истории естест¬ 
вознания АН СССР, т. 2, М., 1948; КоростовцсвМ.А., 
Писцы Древнего Египта, М., 1962; Т у р а е в Б. А., Егип. 
лит-ра, т. 1, М., 1920; Фараон Хуфу и чародеи. Сказки, пове¬ 
сти, поучения Др. Египта, М., 1958; М а т ь с М. Иск-во 
Др. Египта, Л.— М., 1961; Коростовцев М. А., 


Егип. язык, М., 1961; II строке к и й Н. С., Егип. 

язык, Л., 1958; Розене г О., Бісііоппаіге сЗс Іа сіѵііізаііоп 
ецурііеппе, Р., [19591; Е г ш а и А., Асцуріеп шюі аедуріі- 
зейез ЬсЬеп іпі АИегіиш, (пси ЬеагЬ. ѵоп Н. Капке), ТПЫп- 
цеп, 1923; \Ѵ і е сі е т а п п А., Баз аИе Ацуріеп, НеійеІЬегц, 
1920; Маііісгпаіізсіісг Раругиз сіез ВІааШсІіеп Миз-еитз йег 
зсЬбпеп Кііпзіе іп Мозкаи, Іігзц. ипй коттепі іегі ѵоп ѵѵ. \Ѵ. 
81гиѵс, В., 1930; О г а р о ѵѵ II., Огипйгізз Йег Мейігіп сіег 
аііеп Адуріег, ВЙ 1—7, В., 1954 — 61; Ь с I е Ь ѵ г с О., Ко- 
піапз еі сопіез ецурііепз, Р., 1949; Р о з с п с г О., Шісгаіиге 
сі роіііщис йапз ГЕцурІс йс Іа XII йупазііе, Р., 1956; 

\Ѵ о 1 1 \Ѵ., Г>іе КипзІ Ацуріспз, 8)и11ц., 1957; Н і с к- 

ш а п п Н., 45 зіёсіез йс тизщие йапз І’ЕцурІе апсіеппе, 
Р., І1956]. И. С. Кацнелъсон. Москва. 


ДРЕВНЕЕГИПЕТСКАЯ МИФОЛОГИЯ II РЕЛИГИЯ. 

Д р.-е г и и. мифе л о г и я. Среди егип. мифов 
центр, место занимают осп. циклы: сотворение мира, 
наказание человечества за грехи, борьба Ра с силами 
мрака и особенно смерть и воскресение Осириса. 

Создание Вселенной чаще 


всего приписывалось богу сол¬ 
нца Ра, поднявшемуся из бу¬ 
тона лотоса, к-рый появился 
в предвечном водном хаосе 
(Нуне). Согласно представле¬ 
ниям древних египтян,из уст 
Ра вышли первые боги, а из его 
слез возникли люди. По дру¬ 
гой версии, землю и людей вы¬ 
лепил бог-гончар Птах (пли 
Хнум). 

Цикл мифов о наказании лю¬ 
дей сильно отличается от ва¬ 
вилонского и библейского. 
Вместо потопа в егип. мифах 
Ра, разгневанный на людей, 
переставших повиноваться бо¬ 
гам, посылает на землю свою 



дочь Сохмет-Хатор в образе 
львицы. Она начинает истреб¬ 
лять людей. Лишь с трудом 
удается богам ее остановить 
и спасти остаток человечества. 
Красной нитью через эти мифы 


Рождение Солнца из 
цветка лотоса(из кн.: 
С. М а з р е г о, Нізіоіге 
апсіеппе йе 1’ОгіепІ 
сіаззіфіе). 


проходит мысль о всесилии богов, способных по свое¬ 


му усмотрению карать или осыпать милостями. 


Богиня Сохмет. Гранит. Бог Осирис. Бронза. 

Конец 15 в. до н. э. 7 в. до н. ■>. 

Эрмитаж. Ленинград. Эрмитаж. Ленинград. 
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Нередко др.-епш. боги выступают как богатыри, в 
тяжелой борьбе поражающие своих врагов (миф о 
■борьбе Ра с гигантским змеем Аноііи; в основе этого 
мифа лежит обыкновенное явление природы — смена 
дня и ночи). Смена времен года, расцвет и увядание 
природы, посев и сбор урожая отразились в мифе об 
умирающем и воскресающем боге Осирисе. Культ 
Осириса, культ производит, силы природы, особенно 
почитался среди земледельцев. Известны многочисл. 
изображения Осириса в окружении деревьев, вино¬ 
градных лоз и т. д. или изображения фигуры Осириса, 
слепленной из земли, смешанной с нильским илом и 
семенами, к-рые прорастали и покрывали фигуру Оси¬ 
риса зеленым ковром, символизируя воскресение бога. 
Культ Осириса оказал влияние на христианство, 
особенно на формирование мифа о Христе. 

Религия древних египтян зародилась 
в первобытно-родовых общинах и прошла длит, путь 
от примитивных верований доклас. общества до слож¬ 
ных теологич. систем восточной рабовладельч. дес¬ 
потии. Для др.-егип. религии характерно прочное со¬ 
хранение древнейших верований на всем протяжении 
многовековой истории др.-егип. гос-ва: фетишизма 
(наир., поклонение камню бен-бен, связанное позднее 
с культом бога солнца Ра), обожествления растений 
(наир., священной сикоморы богини Хатор) и особенно 
зооморфизма (культа животных). 

Восходя к тотемизму, свойственному охотничьим 
племенам, зооморфизм стойко сохранялся в др.-егип. 
религии. Почти каждое егип. божество почиталось 
в виде к.-л. животного. Так, богиню Хатор почитали 
в виде коровы, мемфисского бога Птаха — в виде чер¬ 
ного быка с белой отметиной на лбу (Аниса), богиню 
Каст—в виде кошки, бога мудрости Тота—в виде иби¬ 
са или павиана, бога Гора — в виде сокола и т. д. Даже 


в эллинистич. и римский периоды мн. города Египта 
носили название обоготворяемого животного: Кроко- 
днлополь (город крокодила), Кипоноль (город собаки), 
Леонтоноль (город льва) и т. д. На более позднем эта¬ 
пе наблюдается антропоморфизация божеств. Однако 
старые представления не исчезли, но стали сочетаться 
с новыми. Так, богиня Бает изображалась в виде жен¬ 
щины с кошачьей головой, бог Тот — в виде челове¬ 
ка с головой ибиса, бог Ану- 
Еогиня Бает. Бронза, бис — в виде человека с головой 
Поздний период. шакала или собаки. Священные 
1 рмитаж. енинград. животные всячески оберегались. 

Убийство свяіц. животного счи¬ 



талось тягчайшим преступлением 
и наказывалось смертью. Священ¬ 
ных животных и птиц после смер¬ 
ти бальзамировали и хоронили 
на спец, кладбищах. 

Переход от охотничьего х-ва к 
земледелию и скотоводству и об¬ 
разованию клас. общества в Егип¬ 
те в 4-м тыс. до н. э. привели 
к значит, переменам в религ. ве¬ 
рованиях. На первый план вы¬ 
двинулись боги, олицетворяющие 
различные стихии: небо (богиня 
Нут), землю (бог Геб), солнце (бог 
Ра), луну (бог Тот) и т. д. Осо¬ 
бенно егип. земледельцы стали 
почитать свой жизненный источ¬ 
ник — реку Нил в образе бога 
Хапи. 

Широкое распространение в Др. 
Египте получил культ мертвых, 
в основу к-рого было положено 
представление о загробной жиз¬ 
ни, о полях рая (Налу), где нас¬ 


лаждаются души праведников, и о страшных нака¬ 
заниях грешников в преисподней (Дуаут). Согласие 
религ. представлениям египтян, у каждого человека 
было неск. душ: Ба, изображавшаяся в виде птицы с 
человеч. головой, Ка, являвшаяся двойником человека, 
и др. По поверьям египтян достичь вечного блаженства 
мог только тот, у кого тело, считавшееся прибежищем 
души, было сохранено в целости. Отсюда — обычай 
мумификации трупов. Для сохранения мумифициро¬ 
ванного тела строилась гробница, к-рая снабжалась 
всем необходимым, упо¬ 
треблявшимся покой¬ 
ным при жизни. В гро¬ 
бницу клались также 
.маленькие статуэтки 
слуг («ушебти» — «от¬ 
ветчики»). Египтяне ве¬ 
рили, что силой магич. 
заклинаний покойный 
оживит эти статуэтки и 
они будут работать на 
него в загробном мире. 

Мумифицировали сос¬ 
тоятельных египтян. 

Особенно пышно хоро¬ 
нили фараонов в эпоху 
Др. и Среднего царств. 

Им строили грандиозн. 
сооружения — пирами¬ 
ды, в более позднее 
время гробницы вы¬ 
секались в скале. Вокруг пирамид, а позднее скаль¬ 
ных гробниц, образовывался комплекс захоронений— 
город мертвых, некрополь — с заупокойными хра¬ 
мами. После смерти душа покойного, согласно пред¬ 
ставлениям египтян, отправлялась в путешествие по 
загробному миру, где ее подстерегали чудовища, спа¬ 
стись от к-рых можно было с помощью заклинаний и 
молитв, содержавшихся в «Книге мертвых» — неотъем¬ 
лемой части погребального инвентаря. 125-я глава 
«Книги мертвых» посвящена загробному суду над че¬ 
ловеч. душой. Перед лицом верховного судьи загроб¬ 
ного мира Осириса происходила психостасия — взве¬ 
шивание сердца покойного на весах, уравновешенных 
символом истины. Сердце, отягощенное грехами, на¬ 
рушало равновесие, и тогда покойный пожирался 
страшным чудовищем Амамат-Пожирательницей. В 
списке грехов т. н. «отрицательной исповеди» (125-я 
глава) мы находим весьма характерные преступления 
егип. бюрократии: взяточничество, подлоги, кражи и 

«Книга мертвых» (суд Осириса). 

Папирус. 4 в. до н. а. Эрмитаж. Ленинград. 



Бог Анубис, бог Тот. Бронза. 
7 в. до н. э. Эрмитаж. 
Ленинград. 



















К ст. Древнеегипетская культура. 1. Сфинкс в Гизе. Древнее царство. 2. Писец Ири. Статуэтка. Черный гранит. 
Среднее царство. Эрмитаж. Ленинград. 3. Московский математический папирус. Задача на исчисление объема 
усеченной пирамиды. Среднее царство. Государственный мувей изобразительных искусств. Москва. 4. Рельеф из 
гробницы. Иэвестняк. Древнее царство. Середина 3-го тыс. до н. э. Государственный музей изобразительных 
искусств. Москва. 5. Музыкантки. Роспись в гробнице. Фивы. 6. Голова царицы Нефертити. Раскрашенный известняк. 
14 в. до н. э. Государственный музей. Берлин-Далем. 7. Золотая маска фараона Тутанхамона. Нач. 14 в. до н. э. 
Египетский музей в Каире. 8. Фаюмский портрет. Дерево. Энкаустика. Середина 2 в. н. э. Государственный музей 
изобразительных искусств. Москва. 







К ст. Египет (Древний). 1. Палетка царя Нармера (Менеса). Сцена триумфа. Шифер. Около 3-го тыс. до н 8 Египет¬ 
ский музей в Каире. 2. Служанка, растирающая зерно. Иэвестняк. Древнее царство. Музей искусств.’ Бостон 

3. Фараон IV династии Хефрен, охраняемый богом Гором. Диорит. Древнее царство. Египетский музей в Каире' 

4. Отряд египетских солдат. Дерево. Среднее царство. Египетский музей в Каире. 5. Плуг, влекомый рабами Новое 
царство. Рельеф из гробницы Пахери в Эль-Кабе. 6. Эхнатон и его семья, возносящие моление богу солнца 
Атону. Рельеф. Известняк. Конец І5 в. до н. з. Египетский музей в Каире. 7. Символическое изображение фараона 
Рамсеса II, побеждающего восставшие племена ливийцев, сирийцев и негров. Расписной рельеф из храма бога 

Птаха в Мемфисе. ІЗ в. до н. э. Египетский музей в Каире. 8. Большой двор и пилоны храма в Эдфу 
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Фиванская триада (бог Хоне, бог Амон-Ра, богиня Муг). 
Бронза. 8 в. до н. э. Эрмитаж. Ленинград. 


Богиня Исида. Бронза. 
12 в. до н. э. Эрмитаж. 
Ленинград. 


пр. Смертным грехом считалось отведение воды из чу¬ 
жого оросит, канала, т. к. это влекло за собой гибель 
посевов и обрекало потерпевшего на голод. Правед¬ 
ники, сердца к-рых не нарушали равновесия весов, 
отправлялись в поля Налу. Изображение др.-егип. 
загробного суда несомненно повлияло на христ. ико¬ 
нографию Страшного суда (изображение весов, чудо¬ 
вищ, пожирающих грешников, и т. д.). 

Вначале культы носили 
местный характер. В каждом 
номе чтили своего гл. бога: 
в Гелиополе поклонялись 
Ра-Атуму, в Фивах—Амону 
и т. д. Образовывались бо¬ 
жеств. триады (напр., фиван¬ 
ская: Амон — бог солнца, 
его жена Мут — богиня неба, 
их сын Хоне — бог луны). 
Вокруг триады 
лась иерархия 
динение номов в два гос-ва 
(Верхний и Нижний Египет), 
а затем в единую рабовла- 
дельч. деспотию (ок. .'Его тыс. 
до н. э.) сделало необходи¬ 
мым создание общегос. куль¬ 
тов, унификацию религии. 
Гл. место в унифицирован¬ 
ной религии занимали боги 
города-гегемона. Так, когда 
столицей Египта стал Гелио¬ 
поль, то на 1-е место выдви¬ 
нулась гелиопольская теоло¬ 
гии. система из верховных 
богов и богинь (т. н. Вели¬ 
кая Эннеада во главе с Ра- 



формирова- 
Объе- 


богов. 



Атумом). Позднее, в эпоху Среднего и Нового царств, 
когда столицей Египта стали Фивы, фиванский бог 
Амон стал гл. божеством Египта, и егин. жрецы отож¬ 
дествили его с прежним верховным богом Ра. 

Иерархия богов с царем богов во главе представляет 
собой зеркальное отражение порядков воет, деспотии. 
Верховный бог (Ра-Атум, а позднее Амон-Ра) имеет 
свой двор, своего визиря (бога мудрости Тота), свои 
канцелярии и т. д. Офиц. религия объявляла фараона 
воплощением бога, живым богом, предписывала воз¬ 
давать ему божеские по¬ 
чести. Огромные пожерт¬ 
вования и различные 
льготы, щедро раздавае¬ 
мые фараонам и храмам, 
особенно Луксорскому и 
Карнакскому, привели 
к усилению жречества, 
к-рое начало оспаривать 
власть у фараона. По¬ 
пытка Аменхотепа IV 
(Эхнатона) (15 в.— нач. 

14 в. до н. э.) подор¬ 
вать могущество жрече¬ 
ства введением монотеиз¬ 
ма не удалась. В И в. до н. э. фиванские жрецы 
захватили престол Египта и установили теократию. 

В Др. Египте сложилась богатейшая религ. и магич. 
лит-ра. Заговоры, молитвы, толкования, призывы бо¬ 
гов оформлялись в сборники. Так возникли «Тексты 
пирамид», «Тексты саркофагов», «Книга мертвых» и мно¬ 
жество др. религ. сборников. Примером развития тео¬ 
логии. мысли может служить т. н. Мемфисский богослов¬ 
ский трактат, в к-ром за много веков до христианства 
проводилась мысль о логосе — слове, созидающем 
мир. Теологии, системы Др. Египта получили большое 
распространение в религиях антич. мира и оказали 
значит, влияние на христ. догматику, иконографию, 
обрядность. Так, напр., на христ. иконах встречаются 
элементы зооморфизма: св. Христофор с головой со¬ 
баки — потомок Анубиса. Очень древние черты сохра¬ 
нили пасхальные обряды и т. д. 


Небо и Земля по представлени¬ 
ям древних египтян (из кн.: 
А. Е г т а п, Ае^уріеп шмі аедур* 
Іізсйез БеЪеп іт АІІегіит). 


Лит.: М а т ь е М., Др.-егип. мифы, М.—Л., 1956; 

Франк-Камеи едкий И. Г., Памятники егип. ре¬ 
лигии в Фиванский период, т. 1—2, М., 1917—18; Струве В., 
Социальная проблема в заупокойном культе древнего Египта, 
в кн.: Религия и общество, Л., 1926, с. 5—28; М а т ь е М., 
Религия египетских бедняков, там же; Ф р а н к-К а м е н ед¬ 
кий И. Г., Религиозный синкретизм в Египте в Фиванский 
период, в кн.: Записки коллегии востоковедов при Азиатском 
музее АН СССР, т. 3, в. 1, Л., 1928; Е г т а п А., Біе Кеіі- 
&іоп йег А^уріег, В.— Брг., 1934; Мегсег 8. А. В., 
ТЬе геіі&іоп оі апсіепі. Е&урі, Ь., 1949; К е ез Н., 

Вег ОбіІег#1аиЪе іт аііеп А^уріеп, 2 АиП., В., 1956; его же, 
ТоІепЩаиЪеп ипсі Лепзеіізѵогзіеііип&еп бег аііеп А&уріег, 
2 АиП., В., 1956; Б г і о 1 о п Е., Ба геіщіоп ё&урііеппе, 
в кн.: Без геііщопз сіе ГОгіепІ апсіеп, Р., [1957]; V а п (1 і- 

ег «Б, Ба геіі&іоп ё^урііеппе, 2 ё(Е, Р., 1949; В о п п е 1 Н., 

КеаПехікоп Вег а&уріізейеп КеІі&іопз&езсІіісМе, В., 1952. 

Е. Н. Максимов. Москва. 

ДРЕВНЕИНДЙЙСКАЯ МИФОЛОГИЯ. Первые 
достоверные сведения о мифологии индийцев относятся 
ко времени создания Ригведы (2-е — нач. 1-го тыс. 
до н. о.). Боги Ригведы (их более 3 тыс.) представляли 
собой персонификацию различных сил и явлений при¬ 
роды (водной стихии, огня, неба и т. д.). Богов пред¬ 
ставляли по образу и подобию людей, однако антропо¬ 
морфизм не развился до четко выраженной индиви¬ 
дуальной характеристики, в частности потому, что 
явления природы, к-рые представляли эти божества, 
имели много общего. Так, в значит, мере совпадали 
функции важнейшего бога Вед Индры, олицетворяв¬ 
шего грозу и бурю, Рудры (бога грозы), Атни (бога 
огня), Марутов (богов бури и ветра), Парджаньи (дож¬ 
девого облака). Боги враждовали с демонами, пред¬ 
водителем к-рых было злое божество Вритра — оли- 


12 с. И. Э. т. 5 
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детворение засухи. Главой богов считался Варуна, сна¬ 
чала отождествляемый с небом (Дьяус), а позднее оли¬ 
цетворявший водную стихию и игравший роль охраните¬ 
ля порядка и справедливости. От неба и земли, соглас¬ 
но Д. м., был рожден Индра, грозный бог-воин, победив¬ 
ший Вритру и ставший предводителем и царем богов; из 
живота убитого Вритры излились мировые воды, 
породившие солнце. Воды, падая с неба в виде дождя, 

стали орошать зем¬ 
лю, а солнце, давая 
тепло, сделало ее пло¬ 
дородной. Олицетво¬ 
рением солнца были 
'божества Сурья, Са- 
витар, Митра, Пу¬ 
тан, Вишну. Один 
из космогонич. мифов 
рассказывает, что сна¬ 
чала было небытие 
(Асат), породившее бы¬ 
тие (Сат), состоящее 
из земли, твердого 
неба и воздушного 
пространства, возник¬ 
шего при рождении 
Индры, к-рый, увели¬ 
чившись до ужасаю¬ 
щих размеров, разъ¬ 
единил небо и землю, 

Пляшущий Шива. 14 в. Музей породивших его. Ат- 
Гиме. Париж. мосфера стала обита¬ 

лищем Индры и бо¬ 
гов. Здесь боги рождались и наслаждались жиз¬ 
нью, как пользующиеся всеми благами богатые лю¬ 
ди. Посредником между людьми и богами, передаю¬ 
щим богам жертвы, приносимые людьми, считался 
Агни. Другим великим культовым богом был Сома — 
персонификация ритуального опьяняющего напитка 
и луны. Демоны обитали в бездне Асат, расположенной 

ниже земли, но они 

Кришна-пастух, играющий на подстерегали людей 
флейте. 17 в. Музей Гиме. повсюду, принимая, 
Париж. как и мелкие злобные 




духи, любые обличья. 

В нач. 1-го тыс. до 
н. э., в период форми¬ 
рования рабовладельч. 
отношений, в Индии 
распространяется брах¬ 
манизм. С возникнове¬ 
нием брахманизма глав¬ 
ными богами становят¬ 
ся Брахма — бог-соз- 
датель, олицетворение 
Вселенной и ее тво¬ 
рец, Шива и Вишну. 
Индра стал второсте¬ 
пенным, хотя и могу¬ 
щественным богом. Ряд 
важных ведических бо¬ 
гов теряет свое значе¬ 
ние. Однако в целом 
ведические боги вошли 
в брахманистский пан¬ 
теон. С Брахмой свя¬ 
зан ряд космогонич. и 
космологич. мифов, а 
также мифов, оправды¬ 
вающих клас. разли¬ 
чия в обществе, в част¬ 
ности существование 
варн. 


Шива и Вишну олицетворяли вечно живую природу 
и плодородие, но Шлва — грозный, устрашающий, 
а Вишну — благожелательный к людям бог. Много¬ 
образие и противоречивость мифологии брахма¬ 
низма объясняются тем, что племенные и общин¬ 
ные божества не уни¬ 
чтожались, а лишь 
подчинялись куль¬ 
ту главных богов. 

Наибольшее развитие 
получили мифы о Виш¬ 
ну, воплощавшемся на 
земле в различные су¬ 
щества для уничто¬ 
жения злых сил и по¬ 
мощи людям и богам. 

Известны 10 главных 
аватар (воплощений) 

Вишну и 22 «малых» 
аватары. В средние 
века Вишну почитал¬ 
ся преимущественно 
в образах Рамы и 
Кришны. Шиву обыч¬ 
но представляли ас¬ 
кетом, погруженным ЯШ&Ш№тШШШВВЯЯШШШт*? г 'Х?::'' . Ж-ЯНШ. ШЫ:. 




в созерцание или пля¬ 
шущим в состоянии 
религ. экстаза; мифы 
о Шиве менее много¬ 
образны, чем мифы о 
Вишну. В пантеоне 
высших богов почет¬ 
ное место принадле¬ 
жало Великой мате¬ 
ри, культ к-рой во¬ 
площался гл. обр. в 
богине—супруге Ши¬ 
вы, предстающей как 
в благостной, так и 
в ужасающей, гроз¬ 
ной форме. Она имела 
много имен: Ума, 
Дурга, Кали н др. 
Большую роль в б ра¬ 


сцепа из «Рамаяны» (Рама справа). 
10 в. Правительственный муг.ей. 

Мадрас. 



Сцена из «Махабхараты». 5 в. 
Национальный музей. Дели. 


хманистской мифологии играло учение о перевопло¬ 
щении душ (сансара) и воздаянии или возмездии (кар¬ 
ма). Индийцы верили, что перед следующим воплощением 


душа человека попа¬ 
дает в рай или мучает¬ 
ся в адах, к-рых на¬ 
считывалось более 
двадцати. Вселенную 
представляли покоя¬ 
щейся на спинах сло¬ 
нов, землю — в виде 
цветка лотоса, пла¬ 
вающего в океане. 
Лепестки его — это 7 
континентов, один из 
к-рых — Джамбудви- 
па (Индия). В центре 
земли помещали гору, 
Меру, вокруг к-рой 
двигалось солнце. 
Многочисленны мифы 
о риши (мудрецах). 
Риши Вьяса считался 
автором Вед , «Махаб* 
хараты» и Пуран, 
просветителем челове¬ 
чества. 


Махавира. 2 в. Государственный 
музей. Лакхнау. 
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В 6—5 вв. до н. э. в Индии зародился буддизм, скла¬ 
дывавшийся в условиях образования крупных рабовла- 
дельч. гос-в и все более тяжелого угнетения трудящих¬ 
ся. Буддийские мифы в осн. связаны с личностью Будды, 
особенно с его многочисленными перевоплощениями. 
В качестве демона-искусителя выступает Мара с вой¬ 
ском, олицетворяющим желания и страсти. В буддий¬ 
ских мифах часто действует Индра под именем Шакры. 
С возникновением махаяны появляются мифы о буд- 
дах-богах (грядущем спасителе Майтрее, тысячеруком 
благодетельном Авалокитешваре и др.). История са¬ 
мого Будды Гаутамы приобретает все более фантастич¬ 
ные черты. Создаются мифы о знаменитых учителях 
буддизма, джайнистские (см. Джайнизм) мифы рас¬ 
сказывают в осн. о подвигах Махавиры и предшество¬ 
вавших ему 23 «основателей веры» (тиртхакаров). 

Мифология совр. отсталых племен Индии самостоя¬ 
тельна, хотя встречаются нек-рые следы индусской ми¬ 
фология. традиции. 

Д. м. оказала огромное влияние на лит-ру, иск-во 
и фольклор Индии. 

Лит.: Ильин Г. Ф., Старинное индийское сказание о 
героях древности, М., 1958; Миллер В. Ф., Очерки 

арийской мифологии в связи с древнейшей культурой, т. 1, 
М., 1876; М а с й о п е 1 1 А. А., Ѵейіс туійоіо&у, 8ігаз., 

1897; Норкіпз Е. \Ѵ., Еріс туіЬоІо&у, Зігаз., 1915; 
С о х О. \Ѵ., Тйе туііюіо^у о 1 Ійе агуап паііопз, ѵ. 1—2, 
Ь., 1870; Маскепгіе Б. А., Іпйіап туііі апй Іе&епй, 
Ь., [1913]; ТЬошаз Р., Ерісз, туіЬз апй Іе&епйз о( 
Іпйіа. А сотргеЬепзіѵе зигѵеуоі ІЬезасгей Іоге о і ІЪеНіпйиз, 
ВиййЫзіз апй .Іаіпз, ВотЬау, 1961; О г о о к е ЛѴ., Тке ро- 
риіаг геіі§;іоп апй Іоікіоге оі МоПЬегп Іпйіа, \ѴезІшіпз1ег, 
1896. Е. М. Медведев. Москва. 

ДРЕВНЕИРАНСКАЯ МИФОЛОГИЯ. Осн. источ¬ 
никами для изучения Д. м. являются Авеста и примы¬ 
кающие к ней памятники среднеперс. лит-ры («Бун- 
дахишн», «Денкард» и др.), а также знаменитое «Шах- 
наме» Фирдоуси (10—11 вв.). Мифологии, сюжеты и 
образы, имена собственные богов и героев, сохранен¬ 
ные Авестой, перекликаются, а в ряде случаев и сов¬ 
падают с сюжетами, образами, именами, зафиксиро¬ 
ванными древнейшим памятником индийской (индо¬ 
арийской) словесности — Ригведой. Эти общие Авесте 
и Ригведе мифология, сюжеты являются общим насле¬ 
дием ираноязычных и индоязычных народов и вос¬ 
ходят еще к эпохе индоиранской (арийской) общности 
(до 2-го тыс. до н. э.). В качестве примера таких древ¬ 
нейших индоиранских мифов могут быть приведены 
легенда о расширении царем Йима (др.-инд. Яма) 
обитаемого мира (Авеста, Видевдат II), легенда о пер¬ 
вочеловеке и рожденных от него близнецах — маль¬ 
чике и девочке (др.-инд. Яма и Ями, иран. Машьяг и 
Машьяни), давших впоследствии жизнь людскому 
роду (иран. версия этой легенды известна по ср.-перс. 
лит-ре) и др. К эпохе индоиран. общности восходят 
также многие божества и герои Д. м.: солнечное боже¬ 
ство Митра, божество ветра и воздушного простран¬ 
ства Вата (Вайу), божество победы Варатрагна, бо¬ 
жество вод Апам Напат, герой Траетауна — победи¬ 
тель дракона Дахака (Ажи-Дахака), нт. д. Большой ин¬ 
терес представляют легенды, связанные с именем царя 
Йимы (Йима Хшайта). Помимо уже упоминавшейся 
легенды о расширении земли, сюда относятся ^ миф 
о золотом веке, когда «В царстве великолепного Йимы 
не было ни холода, ни жары, ни старости, ни смерти, 
ни созданной дэвами болезни» (Авеста, Ясна, IX, 5); 
миф о построении царем Йимой ограды, где были спа¬ 
сены от гибели семена мелкого и крупного скота, лю¬ 
дей, собак и птиц, и т. д. (интересная параллель к ле¬ 
генде о Ноевом ковчеге). К несколько более позднему 
времени восходят, очевидно, циклы, связанные с име¬ 
нами мифич. героев, засвидетельствованных только 
в Д. м. и отсутствующих в мифологии древнеиндий¬ 
ской. Сюда относятся сюжеты о первозданном челове¬ 

12 * 


ке Гайо Мартан (букв.— смертная жизнь), об Хаошь- 
янха, Тахма Рупа (букв.— сильный Рупа), укротите¬ 
лях дэвов и ряд др. 

В Сасанидскую эпоху (3—7 вв.) мифология, циклы 
были включены в контекст легендарной истории Ира¬ 
на, в результате чего мифология, персонажи были пе¬ 
реосмыслены и превратились в первых царей Ирана, 
связанных друг с другом кровным родством и преем¬ 
ственностью правления. 

Д. м. нашла отражение в фольклоре и искусстве 
народов Средней Азии. 

Лит.: Оранский И. М., Введение в иран. филологию, 
М., 1960 (библ.); Мо 1ё М., Сиііе, шуУіе еі созтоІоЩе Йапз 
І’Ігап апсіеп, ІР.], 1963. И. М. Оранский. Ленинград. 

ДРЕВНЕРЙМСКАЯ КУЛЬТУРА — культура Рим. 
республики (5—1 вв. до н. э.) и Рим. империи (1 в. 
до н. э.—5 в. н. э.), одна из значительнейших культур 
рабовладельч. формации. Понятие Д. к. в узком смыс¬ 
ле слова относится только к культуре рим. Италии, 
в широком смысле слова — к культуре всего объеди¬ 
ненного Римом Средиземноморья. В Д. к. внесли свой 
вклад и народы Италии ( этруски, оски), и народы зап. 
и сев. Средиземноморья ( пунийцы, иберы, кельты, 
дунайские племена), и народы Востока (Египет, Си¬ 
рия, Малая Азия), и, наконец, древние греки, значе¬ 
ние культуры к-рых для Д. к. особенно велико. 

Техника в Риме развивала достижения техники эл¬ 
линизма. Наибольшее развитие получила строит, тех¬ 
ника (мосты, дороги, акведуки), военная (укрепления, 
воен. машины), в меньшей степени сельскохозяйственная 
(галльская жнейка). Получила широкое распростра¬ 
нение водяная мельница, изобретенная еще в эпоху 
эллинизма; был известен подъемный кран. Давление 
воздуха и сила пара применялись только в игрушках 
(Герои Александрийский, 2 в. н. э.). 

Особенно широко в Риме было развито воен. д е- 
л о. Здесь впервые был создан гибкий маневренный 
боевой порядок (легион делился на 30 тактич. единиц— 
манипул, к-рые с кон. 2 в. до н. э. стали объединяться 
по 3 в когорты), и значительное развитие получила по¬ 
левая фортификация (укрепл. лагерь как походный, 
так и долговременный; искусство осады крепостей; 
в эпоху империи — пограничные валы). Основой ар¬ 
мии была тяжеловооруж. пехота, конница играла вто¬ 
ростепенную роль; кроме легионов, набиравшихся 
из римских граждан, имелись вспомогательные вой¬ 
ска из провинциалов; в эпоху поздней империи все 
больше использовались наемники из варваров и рабы. 

Образован и ев древнейшую эпоху Рима было 
только домашним и преследовало практич. цели. С 
развитием греч. влияния к 1 в. н. э. в Риме устанав- 


Мост через р. Гар. 2 в. Ним. Франция. 



359 


ДРЕВНЕРИМСКАЯ КУЛЬТУРА 



Аппиева дорога. Начало постройки 4 в. до н. э. 


ливается трехстепенная система гуманитарного обуче¬ 
ния: школа элементарная (возраст детей 7—12 лет: чте¬ 
ние, письмо, счет), «грамматическая» (12—15 лет: чте¬ 
ние и толкование классич. авторов) и «риторическая» 
(15—18 лет: упражнения в красноречии). Обучение 
философии и точным наукам в программу не входило 
и приобреталось частными уроками. Гимнастика, му¬ 
зыка и пляска в Риме, в отличие от Греции, почти не 
играли роли в системе образования. Греч, и латин¬ 
ские школы существовали параллельно и в эпоху 
империи отчасти содержались на гос. счет. К концу 
античности понятие об идеальном энциклопедия, обра¬ 
зовании вылилось в систему «семи свободных искусств» 
(грамматика, риторика, диалектика, музыка, ариф¬ 
метика, геометрия, астрономия), унаследованную сред¬ 
невековьем. 

Наука. В Др. Риме получают развитие гл. обр. 
прикладные науки: агрикультура, воен. дело, строи¬ 
тельство, гидротехника. В соч. по с. х-ву Катона (2 в. 
до н. э.), Варрона (1 в. до н. э.), Колумеллы (1 в.) 
разрабатываются принципы рационального ведения ра- 
бовладельч. х-ва, описывается техника земледелия, 
виноградарства, садоводства, даются различные прак- 
тич. советы землевладельцам. Богатый воен.-технич. 
опыт римлян нашел отражение в трудах землемера 
и гидротехника Фронтина (1 в.) и военного писателя 
Вегеция (5 в.). Соч. Витрувия «Об архитектуре», 

посвящ. строит, технике римлян, содержит также пра¬ 
вила построения воен. машин. География, кругозор 
римлян на практике был весьма широк (рим. путеше¬ 
ственники достигали Китая, Занзибара и др.), но в 
науч. лит-ре это отразилось слабо. Важное значение 
имела проведенная Юлием Цезарем реформа календаря 
в 46 до н. э. Основание первой в Риме обществ, библио¬ 
теки приписывают оратору Азинию Поллиону (37 до 
и. э.). В эпоху империи получают продолжение тра¬ 
диции эллинистической науки (астрономия и геог¬ 
рафия—у Птолемея, 2 в., медицина — у Галена, 2 в., 
механика — у Герона, 1 в., математика — у Диофан¬ 
та, 3 в.). Для эпохи империи характерны энциклопе¬ 
дия. обзоры всех отраслей знаний («Естественная 
история» Плиния Старшего, 1 в., неполностью сохра¬ 
нившаяся энциклопедия Цельса, 1 в.), постепенно все 
более сокращаемые до компендиев раннего средневе¬ 
ковья (Марциан Капелла, 5 в., Кассиодор, 6 в., Иси¬ 
дор Севильский, 7 в.). 

Философия в Риме продолжала осн. направ¬ 
ления философии эллинизма — стоицизм, эпикуреизм 
и скептицизм; в ней развиваются также мистич. и 
христ. идеи. Преимуществ, внимание уделялось прак¬ 
тик. этике, др. вопросы разрабатывались меньше. 
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Материалистич. учение Эпикура (гл. обр. атомистич. 
физика и учение о «невмешательстве» богов в жизнь 
людей) нашло блестящее выражение в поэме Лукреция 
Кара (1 в. до н. э.) «О природе вещей». Сочетание после- 
платоновского скепсиса в теории познания и стоицизма 
в вопросах этики характерно для филос. соч. Цицерона 
(1 в. до н. э.). В эпоху империи господств, учением был 
стоицизм; его классич. представители — писавший по- 
латыни Сенека (1 в.) и писавшие по-гречески Эпиктет 
(1—2 вв.) и Марк Аврелий (2 в.). На рубеже н. э. возрож¬ 
дается скептицизм (Секст Эмпирик, 2 в.). С приближе¬ 
нием упадка рим. культуры в философии усиливаются 
религ.-мистич. тенденции, особенно процветавшие на 
В. империи: это попытка соединить платоновскую фи¬ 
лософию с иудейской религией (Филон Александрий¬ 
ский, 1 в.), возрождение мистич. неопифагорейства 
(Аполлоний Тпанский, 1 в., и его почитатели 2—3 вв.) 
и, наконец, последняя крупная филос. система антич¬ 
ности — неоплатонизм (Плотин, Порфирий — 3 в. 
н. э.; Юлиан, 4 в.). По существу такой же философией 
откровения является и христианство в том виде, какой 
оно приобретает у греч. богословов (Климент Алек¬ 
сандрийский, Ориген — 3 в.) и латинских (Тертул- 
лиан, 2—3 вв., Августин и Иероним, 4—5 вв.). 

Право — см. Римское право. 

Историография в Риме берет начало от 
календарных записей жрецов. Ист. проза появляется 
с 3 в. до и. э. Ее древнейшим жанром были летописи- 
анналы (см. Анналисты), позже появились ист. моно¬ 
графии, записки и т. д. В период кризиса республики 
в историографии проявляются политич. тенденции 
популяров ( Саллюстий, Юлий Цезарь, 1 в. до н. э.) 
и оптиматов. В период ранней империи друг другу 
противостоят официозная историография цезаризма 
(■в еллей Патеркул, 1 в.) и историография сенатской 
оппозиции (Тацит, 1—2 вв.). Канонический обзор 
всей рим. истории на лат. языке был создан Титом 
Ливием в кон. 1 в. до и. э., на греч. языке (после по¬ 
пыток Дионисия Галикарнасского в 1 в. до и. Э. и Ап- 
пиана во 2 в.) — Дионом Кассием в Зв.; их сочинения 
стали истоком всей позднейшей ист. традиции. В пе¬ 
риод империи историография постепенно приходит в 
упадок: ист. жанр вытесняется биографическим (на 
греч. яз.— Плутарх, 1—2 вв., на латинском — Све¬ 
тоний, 1—2 вв., с его эпигонами — «писателями исто¬ 
рии Августов»), получают все большее распростране¬ 
ние краткие обзоры и компиляции (Флор, Евтропий, 
Секст Руф), через к-рые и доходит традиция антич. 
историографии до средневековья; последний крупный 
рим. историк — Аммиан Марцеллин (4 в.). 

Литература. Древнейший период рим. лит-ры 
(сенатские речи, религ. гимны, «застольные песни» 
в честь героев, нар. фарсы-ателланы) нам почти неиз¬ 
вестен. Становление рим. лит-ры под влиянием гре¬ 
ческой происходит в 3—2 вв. до н. э. Прежде всего 
осваиваются осн. жанры классич. греч. поэзии — эпос, 
трагедия и комедия. Не ограничиваясь переработками, 
рим. поэты рано создают свой эпос, трагедию из рим. 
истории и немного позднее — комедию из рим. быта. 
Эпиками и драматургами одновременно были писавший 
по-латыни грек Ливий Андроник (3 в. до и. э.— пер. 
«Одиссеи»), Гней Невий (Зв. до и. э.— поэма «Пуний- 
ская война»), Квинт Энний (3—2 вв. до н. э.— нац. 
эпос «Анналы»); классиками рим. комедии стали Плавт 
(3—2 вв. до н. э.) и Теренций (2 в. до н. э.). Энний 
и Теренций были идейно близки к аристократии. 
кружку Сципионов; Невий и Плавт выражали мысли 
демократии, оппозиции. 

В период кризиса республики наиболее актуальной 
становится и особенное развитие получает ораторская 
проза: здесь вырабатываются нормы прозаич. лит. 
языка. Поэзия остается на втором плане, своеобразно 
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сочетая архаич. черты с элементами александрий¬ 
ского модернизма. Центр, фигура этого периода — 
Цицерон с его речами, письмами, филос. и нолитич. 
трактатами; в поэзии выделяются сатиры Луцилия 
(2 в. до н. э.), дидактич. поэма Лукреция, любовная 
лирика Катулла (1 в. до н. о.). 

В годы правления Августа [30 до н. э. —14 и. э.] 
роль красноречия в обществ, жизни слабеет и на пер¬ 
вый план выдвигается поэзия как важнейшее средство 
пропаганды идеологии принципата (кружок Мецената, 
ок. 36—20 до н. э.). В этот период вырабатываются 
нормы поэтич. языка. Центр, фигура этого периода — 
эпик Вергилий с его героич. «Энеидой», прославляющей 
возникновение Рима и рода Августа, идиллич. «Бу¬ 
коликами», дидактич. «Георгинами». Рядом с ним 
стоит лирик Гораций, автор изящных «Сатир» и ли- 
рически-величеств. «Од». В стороне от кружка Меце¬ 
ната разрабатывают любовную элегию Тибулл и Про¬ 
перций. Младшее поколение поэтов эпохи ^ Авгу¬ 
ста представляет легкомысленный и изящный Ови¬ 
дий с его элегиями и мифология, поэзией («Метамор¬ 
фозы») . 

Период раннего принципата (14—117 н. э.) начинает¬ 
ся реакцией на классич. строгость эпохи Августа: 
создается новый стиль, блестящий и патетический. 
Представители его по большей части связаны с сенат¬ 
ской оппозицией принципату: таковы прозаик Сенека 
с его трактатами, письмами и драмами и поэт Лукан 
с ист. эпосом «Фарсалия». Распространение идей фи¬ 
лос. стоицизма способствует расцвету сатирич. лит-ры: 
это басни Федра, роман Петрония «Сатирикон», 
эпиграммы Марциала, сатиры Персия и Ювенала. Но 
к кон. 1 в. н. э. «новый стиль» изживает себя, и в прозе 
вновь воцаряется подражание Цицерону (Квинтилиан, 
Плиний Младший), а в поэзии — Вергилию (Стаций, 
Валерий Флакк, Силий Италик). 

Со 2 в. н. э. значение лит-ры в обществ, жизни сла¬ 
беет. Центр культурной жизни перемещается в греч. 
провинции (т. н. «греч. возрождение»). На первый 
план выдвигается парадная развлекат. риторика (т. н. 
«вторая софистика»). Наиболее значительны из греч. 
писателей 2 в. Дион Хрисостом и Лукиан, еще не пор- 
вавшие с филос. интересами прошлого века, а из лат. 
писателей — Апулей с его романом «Метаморфозы» 
(«Золотой осел»), содержащим богатый бытовой и фоль¬ 
клорный материал. После социально-экономич. кри¬ 
зиса 3 в. духовный кризис антич. лит-ры становится 
явным; в греч. лит-ре 4 в. еще существует риторич. про¬ 
за Либания и поэзия Нонна, в латинской — поэзия 
Авсония и Клавдиана; после этого антич. лит-ра 

уступает место христ. лит-ре. 

Театр. Зачатки нар. италийского театра^ (ател- 
лана) рано были вытеснены театром греч. образца. 
Первые его постановки относятся к^ 240 до н. э. (Ли¬ 
вий Андроник), первый постоянный театр в Риме — 
к 55—52 до н. э. Репертуар составляли трагедии (пере¬ 
делки с греческого и «претексты» из рим. истории), коме¬ 
дии («паллиаты» из греч. жизни, «тогаты» из римской), 
лит. обработки ателлан; с 1 в. до н. э. все эти жанры 
постепенно вытесняются натуралистич. мимом; в эпо¬ 
ху империи получает распространение пантомима, род 
мифологии, балета. С театром делили популярность 
др. виды зрелищ: скачки в цирке, гладиаторские бои 
и звериные травли в амфитеатре и т. и. 

Изобразительное искусство. (См. 
вклейку к стр. 329). Архитектура в Риме соединяет греч. 
традиции с традициями этрусского иск-ва (псевдо- 
периптер, циркульная арка, круглый храм, тип част¬ 
ного дома с атрием). Широкое применение кирпича и 
бетона сделало возможным смелое использование но¬ 
вой арочно-сводчатой конструкции. Господствующими 
типами в рим. архитектуре являются сооружения 



Терракотовые статуэтки: слева — гетера — персонаж рим¬ 
ской комедии. Музей. Неаполь; справа — римские мимы. 

Брит, музей. Лондон. 


обществ, характера: триумфальная арка, амфитеатр, 
базилика, термы, военно-инженерные сооружения. 

В эпоху республики архитектура еще сохраняет дух 
простоты и сдержанности (храмы Сатурна и Диоску¬ 
ров на рим. форуме, храм Весты в Тиволи, гробница 
Цецилии Метеллы). Широкое развитие в этот период 
получает инженерное строительство, создаются мосты, 
дороги (Виа Аппиа), каналы (клоака Максима в Риме), 
акведуки (акведук Аппия Клавдия). Блестящий рас¬ 
цвет рим. архитектуры происходит в эпоху империи. 
Строительство принимает грандиозный размах. Сло¬ 
жившиеся типы сооружений достигают удивит, роско¬ 
ши и величественности. Лучшие постройки этой эпохи 
(форум и «Алтарь мира» — при Августе, триумфаль¬ 
ная арка Тита и Колизей — при Флавиях, знамени¬ 
тый Пантеон — при Адриане) отличаются сочетанием 
торжественности и классич. строгости, ясностью ар¬ 
хитектоники. Большую роль в этот период начинает 




іграть строительство в провинциях, где черты рим. 
ірхитектуры переплетаются с древними местными тра- 
щциями [постройки Баальбека и Пальмиры (Сирия), 
Гимгада (Африка)]. В эпоху поздней империи появляет¬ 
ся стремление к боль¬ 
ней внешней грандиоз¬ 
ности и эффектности 
построек (термы Кара- 
наллы, Арка Септи¬ 
мия Севера). Необходи¬ 
мость в оборонит, со- 
эружениях и большое 
их строительство в этот 
период накладывают 
известный отпечаток на 
зею рим. архитектуру 
[дворец Диоклетиана в 
Зплите). Поздние рим. 
постройки (базилика 
ѵіякгонпип 4 вА соз¬ 



дают предпосылки для Арка Септимия Севера, 

развития ср.-век. зод- 203. Рим. 


чества. 

С рим. архитектурой тесно связано искусство 
монумент, живописи, к-рая является неотъемлемой ча¬ 
стью многих богатых домов в Риме и провинциях. Пер¬ 
вое знакомство с ней римляне получили от этрусков, 
широко использовавших настенные росписи для укра- 
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шения своих погребальных склепов, храмов и жилищ. 
Большое влияние на рим. живопись оказала также 
живопись греков, копии с произведений к-рой есть 
в виллах Рима, Помпей и Геркуланума. Всю рим. 
декоративную живопись принято условно делить на 
4 помпеянских стиля, 2 из к-рых сложились в эпоху 
республики: 1-й —инкрустационный, имитирующий 

мраморную облицовку стен (дом Фавна), 2-й—архит.- 
перспективный (вилла Мистерий), 3-й — канделябр- 
ный, с обилием декоративного орнамента (дом Лукре¬ 
ция Фронтина), 4-й — тоже с архитектурно-перспек¬ 
тивными композициями, но уже более фантастич. 
характера (дом Веттиев). Широкое распространение 
в рим. архитектуре получает также мозаика (полы 
виллы Адриана). Станковая живопись рим. эпохи 
известна в основном по замечат. фаюмским портретам 
из Египта. 

Скульптура в Риме достигла наибольшего свое¬ 
образия в жанре ист. рельефа («Алтарь мира», арка 
Тита, колонна Траяна) и в жанре портрета. Рим. 
скульптурный портрет — одно из крупнейших до¬ 
стижений рим. культуры — развился из древних вос¬ 
ковых масок, связанных с погребальным культом. 
Если греч. скульптура исходила из идеально-обоб¬ 
щенного человеч. образа, внося в него элементы инди¬ 
видуальности, то римская, наоборот, исходит из кон¬ 
кретно-индивидуального и постепенным обобщением 
доводит его до типического. Эта тенденция заметна 
уже в респ. эпоху (бронз, портрет т. н. «Брута»). В эпо¬ 
ху Августа, наряду с распространенным официальным 
портретом (статуя Августа из Прима-Порта), продол¬ 
жает существовать и собственно-реалистический. Боль¬ 
шого расцвета скульптурный портрет достигает в 
эпоху Флавиев (69—96 н. э.). Он отличается динамич¬ 
ностью ^ композиции, пластической обобщенностью, 
остротой и смелостью характеристик (портрет Вител¬ 
лин в Лувре, женский портрет в Капитолийском му¬ 
зее). Для портрета эпохи Траяна характерно возвра¬ 
щение к респ. традициям. 2 в. характеризуется, с 
одной стороны, волной идеализирующего греч. стиля 
(тип Антиноя), с другой — достижениями и иска¬ 
ниями времени Антонинов. Настроения разочарования 
и неудовлетворенности, господствовавшие в этот пе¬ 
риод, накладывают определ. отпечаток на все портрет¬ 
ные образы. Осн. акцент переносится на раскрытие 
внутр. одухотворенности (портрет сириянки, портрет 
негра, мальчика-ливийца). Последний подъем рим. 
портрета наблюдается в нач. 3 в. Обобщенность, боль¬ 
шая экспрессия (портреты Каракаллы и Филиппа Ара¬ 
витянина) отличают портреты этого времени. В поздних 
рим. портретах наблюдается постепенное огрубление 
и схематизация образов; начинают складываться чер¬ 
ты ср.-век. христ. скульптуры. 

Музыка играла большую роль в обществ, жизни 
римлян. В цирках и театрах выступали хоровые ан¬ 
самбли с инструмент, сопровождением; проводились 
состязания в игре на авлосе. Богатые римляне содер¬ 
жали оркестры из рабов. Песни и поэтич. произв. 
исполнялись под аккомпанемент струнных щипковых 
инструментов. Успехом пользовались публичные кон¬ 
церты виртуозов. Поздняя муз. культура приобрела 
черты внешней помпезности. Муз. инструменты: 
струнные — кифара, лира; духовые — туба, букци- 
на, литуус; шумовые — кимвал, сиринкс и др. На 
вакхич. празднествах употреблялись гл. обр. цимбалы 
и различные шумовые инструменты. 

Д. к. послужила истоком и почвой дальнейшего куль¬ 
турного развития Европы. Лат. язык оставался меж- 
дунар. языком европ. культуры более тысячи лет после 
падения Рим. империи. Рим был духовным (а номи¬ 
нально — и политическим) центром Европы на протяже¬ 
нии всего средневековья, рим. поэзия, драматургия, 


сатира имели огромное значение для становления европ. 
лит-р; памятники рим. древности питали иск-во Воз¬ 
рождения и Просвещения. Возрождение искало в рим. 
культуре идеал сильной и свободной личности, клас¬ 
сицизм — идеал разумной государственности, время 
бурж. революций — идеал республиканского свобо- 
долюбия. К рим. культуре, как и к греческой, при¬ 
менимы слова Маркса о памятниках, к-рые «...продол¬ 
жают доставлять нам художественное наслаждение 
и в известном смысле сохраняют значение нормы и 
недосягаемого образца» (Маркс К., К критике по- 
литич. экономии, 1953, с. 225). 

Лит.: БаумгартенФ.,Пола::дФ.,ВагнепР 

Эллинистич.-рим. культура, СПБ, 1914; ГироП, Частная и 
обществ, жизнь римлян, 2 изд., М., 1913; Фридлендеи и 
Картины из бытовой истории Рима,т. 1, СПБ, 1914; А и н и мг" 
История антич. философии, СПБ, 1910; История рим лит-п Ы ’ 
под ред. С. И. Соболевского [и др.], т. 1—2, М., 1959 —1962- 
История рим. лит-ры, под ред. Н. Ф. Дератани, М 1954' 
К о был и н а М., Иск-во Др. Рима, М,—Л., 1939; Б л а в а т- 
с к и и В. Д., Архитектура Др.Рима.М., 1938; Вальдгауэп 
О Ф.,Этюды по истории антич. портрета,[Л.],1938; Разин Е 
История воен. искусства, т. 1, М., 1955; Лесницкая М м’’ 
Рим. портреты в собрании Эрмитажа, Л., 1960; Почин¬ 
ков А., Помпеянские росписи, Л.—М.,1937; КІіпгпегР 
КбтізсЬе СеізіезѵѵеИ, 3 АиП., МипсЬ., 1956; В и с Іі п е г к” 
Нитапііаз Котапа, НгіІЪ., 1957; К и Ь п е г і Р , АІІеетеіп- 
Ъіійиіщ ипй ГасЬЪіІсІигщ іп бег АпПке,В., 1961; КеиЬигеег 
А., ЕНе ТесЬпік без АИеПитз, Брг., 1921; Б и с а и Р.” іЛіа- 
г 11 Л‘Д? 11С тЙ’ Г) . а11е Р Г1 ™ е сіѵіПй аііа тоПе сіі Сезаге..., МПапо, 
а I 1 л Б°™ аг Г РаіпПпе, Ьаизаппа — N. У., 
І 953 ’ КотізсЬе РоПгаІ-РіазІік, Всі 1—2, ЬиЪ- 

Ьепаи, 1 933 ^ 41,Оагзіа у ВеІІіПо А., АПе готапо, 
Майпсі, \ 955. М. Л. Гаспаров , Я. М. Никулина. Москва 

ДРЕВНЕРИМСКАЯ МИФОЛОГИЯ И РЕЛЙГИЯ. 

Мифология и религия древних римлян никогда не 
имели законч. системы. Остатки старинных верований 
уживались в них с мифами и религ. представлениями, 
заимствованными у соседних народов (этрусков, гре¬ 
ков и др.). О Д. м. и р. периода родового строя можно 
судить по архаич. пережиткам в поздних эпохах. На 
тотемистич. представлениях основаны, напр., культ 
капитолийской волчицы, содержание свящ. гусей на 
Капитолии. Пережитки фетишистских представлений 
сказались в культе Юпитера-камня, Юпитера-молнии, 
Януса-двери, в почитании свящ. оружия Нумы Пом- 
пилия и т. д. Исконная Д. м. и р. характерна дроб¬ 
ностью, мелочной детализацией функций богов (так, 
43 бога ведали детством человека, 4 — произрастанием 
злака и т. п.). Особенностями рим. анимизма были его 
аострактность и безличность. Обожествлялись отвлеч. 
понятия, сооружались храмы Победе, Надежде, Сча¬ 
стью и др. С анимизмом связана вера в гениев — охра¬ 
нителей людей, семей (лары, пенаты), родов, племен, 
самого гос-ва. В культ возводилось почитание душ 
предков (маны). Была распространена магия как 
средство навязывания человеч. воли божеств, силам. 
Гадали гл. обр. по по¬ 
лету птиц и различ¬ 
ным явлениям природы 
(грому, молнии и т. д.). 

Магич. сила приписыва¬ 
лась заговорам (напр., 
по законам 12 таблиц 
полагалось наказание 
за порчу урожая заго¬ 
вором; на табличках 
встречаются заговоры, 

«связывающие» врага). 

По мере развития ра- 
бовладельч. общества 
и гос-ва аристократия 

и жречество вырабатывают пантеон божеств, в наро¬ 
де же были живучи первобытные религ. представле¬ 
ния. В царский период (по преданию, при Нуме Пом- 
пилии) складывается государственная религия, соз¬ 
дается общегос. календарь религиозных праздников. 



Капитолийская волчица. Бронза. 
Нач. 5 в. до н. о. Палаццо Консер¬ 
ваторш Рим. 
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Я{ертвоприношение в честь Марса. Барельеф. 1 в. 

до н. э. Рим. 

Гл. багами становятся: Юпитер, верховный бог 
неба, Янус — бог двери, а затем всякого начинания, 
в т. ч. и войны; Марс — бог производит, сил природы, 
а потом войны, покровитель рим. общины; Веста 
охранительница домашнего очага и вообще огня как 
символа благополучия гос-ва; Сатурн — бог посева, 
а в дальнейшем родоначальник богов (с ним связано 

представление о 
т. н. золотом ве¬ 
ке). Под влияни¬ 
ем этрусков вы¬ 
деляется т. н. 

капитолийская 

т}>иада (Юпитер, 
Юнона, Минер¬ 
ва), строятся хра¬ 
мы, оформляют 
ся жреч. колле¬ 
гии, усложняет¬ 
ся обрядовая сто 
рона. Обрядно¬ 
сти придавалось 
огромное значе¬ 
ние, т. к. рим. 
культ пронизы¬ 
вало договорное начало «сіо, иі сіез» — «я даю, что¬ 
бы и ты мне дал». Высшей культовой властью бы¬ 
ли жрецы-понтифики во главе с верховным понти¬ 
фиком (ропШех тахішиз). Как и в Греции, в Риме 
не развилось профессионального жречества, замкну¬ 
того в особое сословие. Религия в Риме не отделя¬ 
лась от гос-ва, а сливалась с ним. Жрецы — те же 
должностные лица, выполняющие определенные функ- 



«Алтарь мира». 13—9 гг. до и. э. 
Реконструкция. Рим. 


Храм в Ниме. Нач, 1 в. Франция. 



ции. Помимо осуществления культовых функций, они 
составляли календарь, списки должностных лиц, ве¬ 
ли главную летопись. Жертвоприношения отд. бо¬ 
жествам совершали фламины. Вечный огонь в храме 
Весты поддерживали вес¬ 
талки. Толкователями 
знамений были авгуры и 
гаруспики (этрусского 
происхождения). Колле¬ 
гия фециалов совершала 
определенные обряды 
при объявлении войны и 
заключении мира. Осо¬ 
бые древние коллегии со¬ 
ставляли жрецы богини 
плодородия, т. н. арваль- 
ские братья (братья-па¬ 
хари), жрецы Марса «са- 
лии» («плясуны»). Места¬ 
ми священнодействий 
первоначально были ро¬ 
щи, пещеры, источники 
и т. д., где сооружались 
жертвенники; с разви¬ 
тием антропоморфизма 
богов стали строить хра¬ 
мы (жилища божества), важнейшие из к-рых Капитолий¬ 
ский храм, Пантеон, храм Весты, храм Фортуны Вири- 
лис на «Бычьем рынке». Священнодействия выражались 
в очистит, обрядах, просит, и благодарств. молитвах, 
торжеств, обетах, кровавых и бескровных жертво¬ 
приношениях. В эпоху республики эллинистич. влия¬ 
ние привело к отождествлению, часто внешнему, рим. 
божеств с греческими (Юпитер—Зевс, Минерва — Афи¬ 
на, Юнона — Гера, Диана — Артемида, Венера — 
Афродита, Марс — Арес, Меркурий — Гермес, Цере¬ 
ра — Деметра, Веста — Гестия, Нептун — Посейдон, 
Вулкан — Гефест и т. д.). Вводится культ греч. Апол¬ 
лона, приобретают авторитет сивиллины книги, туман¬ 
ные по смыслу греч. прорицания в стихах. Смешанная 
греко-рим. мифология, а также мифология, преломле¬ 
ние ист. прошлого Рима в виде легенд об Энее, Ромуле 
и Реме и т. д. закрепились в лит-ре и иск-ве. В нек-рых 
религ. праздниках (напр., Компиталиях), сохранив¬ 
шихся от доклас. об-ва, наравне со свободными уча¬ 
ствовали рабы. У плебеев были особые храмы и обряды, 
связанные культом пле¬ 
бейской триады (Цере¬ 
ра, Либер, Либера). Со 
2 в. до н. э. в связи 
с обострением социаль¬ 
ной борьбы усиливает¬ 
ся тяга к мистике: вак¬ 
ханалии, увлечение ва¬ 
вилонской астрологи¬ 
ей, вера в судьбу— 
фортуну, культ Вели¬ 
кой матери богов (Ки- 
белы) из Песинунта. 

Вместе с тем развива¬ 
ются скептицизм и кри¬ 
тика религии ( Лукре¬ 
ций Кар). В эпоху им¬ 
перии бедственное по¬ 
ложение низов общест¬ 
ва и аполитизм рабо- 
владельч. верхушки вы¬ 
звали, особенно в воет, 
хатологию — учение о конечных судьбах мира и загроб¬ 
ной жизни человека, а также мессианизм — веру в при¬ 
шествие божеств. спасителя мира. Этим чаяниям проти¬ 
вопоставлялся императорский культ, носивший не столь- 


Щ І ш 
'"47 



Круглый храм в Баальбеке. 
Середина 3 в. 


провинциях Рим. империи, эс- 



Богиня Теііиз. Фрагмент релье¬ 
фа с «Алтаря мира». 13—9 гг. до 

н. э. Рим. 
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Пантеон в Риме. 2 в. 


ко религ., сколько политич. характер. Императоры отож¬ 
дествлялись гл. обр. с популярными в широких массах 
Рим. империи богами—Гелием (богом солнца и плодоро¬ 
дия) и Геркулесом (символизировавшим труд и культу¬ 
ру). В Рим продолжают проникать воет, культы: египет¬ 
ской^ Исиды^, иудейского }1хве , персидского Митры , 
сирийских богов, находившие особенно много сторон¬ 
ников среди низших и средних слоев населения. По¬ 
степенно складывается представление о едином боге 
и остальных богах как его олицетворенных функциях. 
Тяга к монотеизму, мистицизм, развитие идеалистич. 
философии (стоицизма, неоплатонизма) способствова¬ 
ли, в конечном счете, победе христианства. 

Лит.: Буассье Г., Рим. религия от Августа до Анто¬ 
нинов, М., 1914; К а ждан А. П., Религия и атеизм в древ¬ 
нем мире, М., 1957; Тренчени-Вальдапфель И. 
Мифология, пер. с венг., М., 1959; Штаерман Е. М., Мо¬ 
раль и религия угнетен, классов рим. империи, М., 196Р 
\ѵ і з я о \ѵ а О., Кеііщоп игЩ Киііиз Йег Вошег, МипсГі’ 
1902; А 1 1 Ь е і ш Р., Кбшізсііе НеІі^іопз^езсІіісЫе, Вй 1—2, 
Вааеп-Вайеп, 1951 53. См. также лит. при ст. Древнегреческая 

мифология и религия. А. Ч. Козаржевский. Москва. 

ДРЕВНЕРУССКОЕ ГОСУДАРСТВО — см. Киевская 
Русь. 

ДРЕВНИ И ВОСТОК — совокупность ряда стран Юж. и 
Воет. Азии, Сев. и Сев.-Воет. Африки в период возник¬ 
новения и существования рабовладельч. формации (с 
сер. 4-го тыс. до н. э.— для Шумера, с кон. 4-го тыс. до 
к- Дли Египта, со 2-го тыс. дон. э.— для Индии и 
Китая) до становления феодализма в первых веках 
н. э. Важнейшие из культур Д. В. сложились в до¬ 
линах рек, где для развития земледелия необходимо 
было создание сети ирригац. сооружений. В бурж. ист. 
науке к странам Д. В. относят лишь древние культуры 
Бл. Востока, исключая Китай и Индию, цивилизация 
к-рых оказала меньшее влияние на Запад и поэтому не 
считалась классической. 

В ср. века Д. В. (так же, как и антич. мир) система¬ 
тически не изучался. Др.-вост. языки (кроме др.-евр., 
санскрита и китайского) и мн. системы письменности 
(егип. и хеттские иероглифы, клинопись и др.) были за¬ 
быты. Источниками сведений о Д. В. были Библия и 
древние авторы. Однако изучение Библии находилось в 
руках богословов (христианских и иудейских), а отры¬ 
вочные и неточные сведения Геродота и др. древних ав¬ 
торов принимались оез всякой критики. Попытки объя¬ 
снения немногих известных тогда др.-егип. надписей 
[П. Ланглуа (16 в.), А. Кирхер (17 в.)] сводились к 
произвольным догадкам. Случайные сведения о древ¬ 
них памятниках Востока доставляли путешественники: 
венецианец Марко Поло (13 в.), фриулец Одорико (14 в.), 
испанцы А. Говеа и Г. Сильва да Фигероа (17 в.), 
впервые обратившие внимание на клинописные тексты^ 
и др. В кон. 16 в. португ. автор Мендоса впервые позна- 
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комил Европу с кит. ист. традицией, а в 17 в. дат. 
миссионер А. Роджер — с инд. лит-рой. 

Первые попытки науч. исследования проблем Д. В. 
в зарубежных странах были сделаны европ. 
бурж. учеными — Б. Спиноза (17 в.) и франц. врач 
Ж. Астрюк (18 в.) применили критич. метод к изучению 
Ветхого завета. В 18 в. были переведены на англ, 
язык др.-инд. законы Ману. В 1799 во время экспедиции 
в Египет Наполеона Бонапарта были обнаружены мн. 
памятники иск-ва и письменности этой страны (в т. ч. 
знаменитый Розеттский камень). В 1802 нем. филолог 
Г.Ф. Гротефенд нашел ключ к чтению перс, клинописи. 
В 1822 франц. ученый Ж. Ф. Шампольон дешифровал 
егип. иероглифику, в эти же годы англ, ученый Г. Ро- 
улинсон завершил дешифровку перс, клинописи. Он же 
вместе с другими учеными дешифровал в сер. 19 в. и 
вавилонскую клинопись. В 1915—16 чеш. исследователь 
Б. Грозный интерпретировал хеттские клинописные 
тексты. В кон. 19— нач. 20 вв. в пров. Хэнань были 
обнаружены надписи на костях животных и панцирях 
черепах, дешифровкой к-рых занимались Ло Чжэнь-юй, 
Ван Го-вэй и др. В течение 19—20 вв. раскопа¬ 
ны многочисленные города, храмы, гробницы в различ¬ 
ных странах Азии и Сев. Африки. Обнаружены архи¬ 
вы 3-го — 1-го тыс. до н. э. и начала н. э., прочтены 
десятки тысяч надписей на др.-вост. языках. Объектом 
изучения стало прошлое малоизвестных народов (хет¬ 
тов, урартов) и совершенно забытых (шумеров, митан- 
нийцев). В связи с начавшимся превращением стран 
Востока в объект колониальной экспансии европ. дер¬ 
жав складывается антинауч. теория превосходства евро¬ 
пейцев над воет, народами [франц. ученые Р. дю Ман 
(17 в.), Ф. Вольней (18 в.), Ж. А. Кондорсе (18 в.)]. 
Классич. оформление этой теории придал Г. В. Ге¬ 
гель в своей «Философии истории». Он объявил китай¬ 
цев и индийцев неспособными к ист. развитию. Персы, 
финикияне, иудеи и египтяне, стоящие ближе к Европе, 
ставились им на ступень выше, но по сравнению с 
европ. народами считались менее одаренными. Изучение 
Д. В. в 19 в. сводилось к перечислению царей, описа¬ 
нию войн и придворных интриг и характеристике религ. 
систем. Нар. массы Востока изображались покорными 
и инертными. Культура каждой страны трактовалась 
как неизменная. Типичный представитель этого направ¬ 
ления — нем. египтолог Г. Бругш. Значит, сдвиги 
наблюдались в трудах франц. востоковеда Г. Масиеро 
(«Древняя история народов Востока», 2 изд., М., 1911), 
к-рый признал политич. и культурную эволюцию 
др.-вост. народов, впервые отмечал роль рабского тру¬ 
да и говорил даже о восстаниях рабов. Различные этапы 
в экономике, быте и культуре были установлены для 
Египта нем. ученым А. Эрманом (А. Егшап, Ае^уріеп 
ипй аедурПзсЬез БеЬеп іш АНегПшш, ТйЪпщеп, І885), 
для Вавилонии и Ассирии — нем. ученым Б. Мейсне¬ 
ром (В. Меіззпег, ВаЬуІопіеп ипсі Аззугіеп, Вй 1—2, 
НсПЬ., 1920—25), для Израиля — нем. ученым 10. Вель- 
хаузеном в 1878 («Введение в историю Израиля», пер. 
с нем., СПБ, 1909). Однако эти работы носили эмпирич. 
характер. Причины ист. сдвигов либо оставались без 
объяснения, либо сводились к психология, мотивам или 
к биология, закономерности. 

Наиболее типичным и последоват. идеалистич. тече¬ 
нием был панвавилонизм, распространившийся в первые 
два десятилетия 20 в. (гл. представители — нем. ассирио¬ 
логи Г. Винклер и Ф. Делич). Это реакц. расистское те¬ 
чение выделяло среди восточных народов вавилонский 
народ, создавший якобы на заре своего развития высокую 
культуру, основанную на наблюдении небесных светил 
и развивавшуюся в зависимости от перемен в звезд¬ 
ном небе. Культура других древних народов представ¬ 
лялась как механическое заимствование вавилонских 
образцов. Так же как в историографии Греции и Рима 
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(см. Античность), нек-рые бурж. историки Д. В. про¬ 
являли гиперкритицизм, доходящий до полного аг¬ 
ностицизма. Франц, египтолог Р. Вейлъ [К. \Ѵеі11, 
Без Нукзбз еі Іа гезіаигаііоп паіюпаіе... (оиубл. в 
«Іоигпаі азіаііцие» за 1910—1913 гг.) и др. работы] 
объявлял вымыслом сообщения первоисточников о вос¬ 
станиях трудящихся масс Египта, о вторжениях азиа¬ 
тов и т. д. Типичной для бурж. востоковедения явля¬ 
лась также идеализация воет, деспотии. Даже такой 
крупный амер. египтолог, как Дж. X. Брэстед («История 
Египта с древнейших времен до персидского завоевания», 
пер. с англ., т. 1—2, М., 1915), считал справедливой зах- 
ватнич. политику егип. фараонов, ассириолог А. Олм¬ 
стед (А. ОІшзЬеай, Нізіогу оі Аззугіа, N. У. —Ь., 1923) 
прославлял ассирийских царей-завоевателей и т. д. 

Наряду с этими направлениями, акцентирующими вни¬ 
мание на политич. и культурной истории и сознательно 
обходящими социальные проблемы, в кон. 19 в. и осо¬ 
бенно в 20 в. в востоковедении (так же как в изучении 
Греции и Рима) наблюдается реакц. течение, сторон¬ 
ники к-рого делают упор на изучение экономики и со¬ 
циальных отношений, пытаясь доказать повторяемость 
в ходе ист. развития одних и тех же типов производств, 
отношений (по циклу, т. е. кругу); гл. представитель 
цикличности теории — нем. историк Э. Мейер (Е. Меуег, 
ОезсЫсЬіе без АНегІІштз, Всі 1—5, 8іиІІ§., 1884—1902). 
Интерес бурж. науки к смене обществ, форм отражает 
новые условия, сложившиеся в капиталистич. мире, 
переходящем в стадию империализма. В обстановке 
обострившейся клас. борьбы наиболее воинственно 
настроенные идеологи буржуазии стремятся противопо¬ 
ставить марксистской концепции развития общества 
по восходящей линии (при наличии временных от¬ 
ступлений) откровенную модернизацию древности, свя¬ 
занную с реакц. теорией цикличности. В странах Д. В. 
циклисты упорно искали барщину, оброк, лен¬ 
ную систему, вассальную зависимость и др. явления, 
свойственные феодализму, а в Греции и Риме — капи¬ 
талистич. отношения. Роль рабского труда всячески 
снижалась и ему приписывалось второстепенное значе¬ 
ние по сравнению с крепостным и наемным трудом. 

В последние десятилетия было сделано много археол. 
открытий (раскопки Ура и Мари в Двуречье, гробницы 
Тутанхамона в Египте, Мохенджо-Даро в Индии и т. д.; 
общий обзор последних раскопок дал англ, ученый 
Г. Чайлд), филологии, и литературоведч. изысканий, 
важнейшие из к-рых сделаны англ, египтологом А. Гар¬ 
динером, амер. шумерологом С. Н. Крамером, а также 
нем. шумерологами А. Деймелем, А. Пёбелем и франц. 
шумерологом Ф.Тюро-Данженом. Однако разрешить осн. 
вопросы и вскрыть специфику др.-вост. общества новей¬ 
шая бурж. историография оказывается не в силах. До¬ 
стижения марксистско-ленинской ист. науки вызывают 
различный отклик у востоковедов капиталистич. стран. 
Наиболее передовые из них стремятся пойти навстречу 
требованиям времени и в какой-то мере принять участие 
в разрешении социально-экономич. проблем истории 
Д. В. Появляются спец, работы, посвящ. рабовладению 
на В. (I. МепсІеІзоЬп, Зіаѵегу іп іЬе апсіепі Хеаг Еазі, 
N. У., 1949; АЬ4 еі—МоЬзеп Вакіг, Зіаѵегу іп рЬагаопіс 
Е§урІ, Ее Саіге, 1952), отмечаются также пережитки 
первобытнообщинного строя («примитивная демокра¬ 
тия» в работах амер. ассириолога Т. Якобсена). 

Однако мн. представители бурж. науки продолжают 
развивать реакц. направление циклизма и игнорировать 
рабовладение на В. Путем различных натяжек они 
пытаются обнаружить на Д. В. не только феодализм, 
но также капитализм (бельгиец Ж. Пиренн о буржуа¬ 
зии в Египте, амер. ассириолог Э. А. Снайзер о част¬ 
ной инициативе в Месопотамии и др.) и даже «гос. со¬ 
циализм» (А. Могеі, Нізіоіге 4е 1’ОгіепІ, I. 1—2, Р., 
1936). Другим направлением, враждебным передовой 
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науке, является воинств, идеализм, сказывающийся в 
отрицании роли экономики, классов и клас. борьбы. 
Так наир., зап.-герм. египтолог В. Хельк объясняет 
возникновение гос-ва развитием религ.-магич. верова¬ 
ний. Мн. бурж. востоковеды вообще отказываются от 
постановки широких проблем и ограничиваются изло¬ 
жением фактов и обсуждением частных вопросов (см. 
«Кембриджскую древнюю историю» — Тйе СашЬгій^е 
апсіепі Ііізіогу, ѵ. 1 — 12, СатЬ., 1923—39). 

В результате крушения колониализма и освобожде¬ 
ния ряда стран Азии и Африки изучение Д. В. все более 
перестает быть монополией европ. науки. Появился ряд. 
специалистов в араб, странах и Индии. Егип. архео¬ 
лог М. 3. Гонейм открыл неизвестную пирамиду III ди¬ 
настии (1956), иракские ассириологи Ф. Сафар и Т. Ба- 
кир произвели ценные изыскания в Тель-Хармале 
(1939—48) и Эриду (1946—49). Историей культуры Фи¬ 
никии и Палестины занимаются сирийский исследо¬ 
ватель X. Худдад и ливанский историк М. Шехаб. Инд. 
историки Бимала Лоу, X. Райчхаудхури и мн. др. 
посвятили ряд исследований далекому прошлому своей 
страны. Однако этим работам свойственна идеализация 
древних царей (особенно Ашоки) и недооценка рабовла¬ 
дения и клас. борьбы. Марксистско-ленинскую трак¬ 
товку истории Индии с древнейших времен дал Ш. Дан¬ 
ге (8. А. Ьап§е, Іпсііа Ігош ргітіііѵе соттипізте Іо 
зіаѵегу, ВотЬау, 1949). 

Очень рано интерес к странам и народам Востока 
проявился в России. Путешествия в Индию (А. Ни¬ 
китин в 15 в.), Китай (Н. Г. Спафарий и др. в 17в.), в 
Египет и Переднюю Азию (А. Суханов в 17 в., В. Г. Гри- 
горович-Барский в 18 в. и др.) сопровождались изуче¬ 
нием памятников древности. Значит, достижения рус. 
востоковедения относятся к 19 — нач. 20 вв. В 1908—15 
М. В. Никольский издает ценнейшие шумерские и ак¬ 
кадские документы хоз. отчетности (этот труд со¬ 
хранил свое значение до настоящего времени), а так¬ 
же клинописные тексты Закавказья; В. С. Голе ни¬ 
щее знакомит ученый мир с уникальными памятника¬ 
ми др.-егип. лит-ры. Обобщающие труды по Др. Египту 
и странам Передней Азии дал акад. Б. А. Тураев. Его 
заслугой является признание ист. роли Востока и борь¬ 
ба с европоцентризмом. Б. А. Тураев создал школу рус. 
египтологов и ассириологов, мн. из к-рых продолжают 
работать в наст, время (В. В. Струве, Н. Д. Флиттнер, 
В. К. Шилейко и др.). Однако его концепция носила 
идеалистич. характер. Осн. ист. фактором объявлялась 
религия, и Д. В., в отличие от средневекового, рассмат¬ 
ривался как дохристианский. Большую роль сыграли 
труды выдающегося рус. китаиста Н. Бичурина и рус. 
индологов К. А. Коссовича, И. П. Минаева и др. 

В первые годы после Вел. Окт. революции востоко¬ 
веды начали уделять большее внимание экономике гос-в 
Д. В., положению нар. масс и их борьбе. Однако мно¬ 
гие старые представления (о феод, характере др.-вост. 
общества, об особом, отличном от Европы, пути разви¬ 
тия Д. В. и др.) продолжали сохраняться. Только в 
30-е гг. советское востоковедение, опи¬ 
раясь на марксистскую методологию, стало на путь 
решит, борьбы как с циклизмом, так и с теорией абсо¬ 
лютной обособленности воет, народов. В ходе дискус¬ 
сий о социально-экономич. проблемах истории Д. В. 
(напр., дискуссии об « Азиатском способе производства))), 
проходивших на протяжении 1929—35, создавалась 
сов. школа изучения Д. В. В мае 1933 в ГАИМК с док¬ 
ладом «Проблема зарождения, развития и упадка ра- 
бовладельч. общества Др. В.» выступил В. В. Струве. 
Основываясь на положениях К. Маркса, Ф. Энгельса и 
В. И. Ленина о социально-экономич. формациях, опи¬ 
раясь на широкий круг источников, он выдвинул кон¬ 
цепцию о рабовладельч. характере др.-вост. общества. 
Положения В. В. Струве нашли поддержку у ІО. П. Фран- 
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цева, А. Б. Рановича, В. И. Авдиева, А. В. Мишу¬ 
лина и др. Против выступили А. И. Тюменев, Н. М. Ни¬ 
кольский, И. М. Лурье и др., но в дальнейшем и они от¬ 
казались от понимания др.-вост. общества как феодаль¬ 
ного, и тезисы В. В. Струве с нек-рыми уточнениями 
были приняты сов. ист. наукой. В наст, время точка зре¬ 
ния сов. историков на др.-вост. общество как рабовладель¬ 
ческое прочно аргументирована и получает новые под¬ 
тверждения. Наряду с решением осн. проблемы истории 
др.-вост. общества о характере и местных особенностях 
способа произ-ва у древних народов Востока сов. на¬ 
ука по-новому осветила ряд др. вопросов (напр., специ¬ 
фику раннерабовладельч. общества на В.). Сов. ассирио¬ 
логи вскрыли характерные особенности землевладения 
в Др. Двуречье (в первую очередь труды В. В. Струве, а 
также И. М. Дьяконова и др.), изучили семейную общи¬ 
ну в странах Передней Азии (Л. А. Липин, Н. Б. Ян¬ 
ковская), гос. строй Шумера и Вавилона (В. В. Струве, 
И. М. Дьяконов, А. И. Тюменев и др.), а также ряд но¬ 
вых памятников (публикации А. П. Рифтина). Со- 
циально-экономич. отношениям Др. Египта посвящены 
исследования Ю. Я. Перепелкина, Н. С. Петровского, 
Т. Н. Савельевой, О. Д. Берлева. Формирование гос. 
аппарата в Египте изучено Н. М. Постовской, военная 
история — В. И. Авдиевым; сложные вопросы егии. 
филологии и грамматики — М. А. Коростовцевым и 
Н. С. Петровским. 

Видное место в науке занимают сов. исследования по 
хеттологии (В. В. Иванов, И. М. Дунаевская, Э. А. Ме- 
набде, Г. А. Капанцян) и по Др. Ирану (В. В. Стру¬ 
ве, И. М. Дьяконов и И. Г. Алиев, М. А. Дандамаев, 
В. И. Абаев, Э. А. Грантовский). По-новому подошли 
сов. исследователи к истории Др. Палестины, где выяв¬ 
ляются элементы рабовладения и исследуется положение 
земледельцев-общинников, к-рых прежде принимали за 
крепостных (работы В. В. Струве, А. Б. Рановича и в 
новейшее время И. Д. Амусина, к-рому принадлежат и 
исследования по кумрановедению — см. Кумранские 
находки). Своеобразные условия рабовладельческого об¬ 
щества Сирии и Финикии изучаются сов. семитологами 
М. Л. Гельцером, И. Н. Винниковым, И. Л. Шифманом. 
Труды сов. специалистов по Др. Индии (Г. Ф. Ильина, 
Г. М. Бонгарда-Левина и др.) проливают свет на 
сложные вопросы варн и каст, гос. строя и т. д. Сов. 
китаисты Л. И. Думай, Л. В. Симоновская, Т. В. Сте- 
пугина, В. А. Рубин и др. создали работы, в к-рых 
прослеживается специфика др.-кит. рабовладения. Ха¬ 
рактерной особенностью сов. историографии является 
усиленное внимание к малоизученной периферии др.- 
вост. мира. Сюда относится изучение Урарту (И. И. Ме¬ 
щанинов), Др. Нубии (И. С. Кацнельсон), юж. Аравии 
(Н. В. Пигулевская, А. Г. Лундин) и особенно древней 
истории Закавказья и Ср. Азии. Археол. открытия 
Б. Б. Пиотровского в Армении, Б. А. Куфтина в Грузии 
и С. П. Толстова в Хорезме, М. Е. Массона в Нисе, линг¬ 
вистик. изыскания Г. А. Меликишвили, Г. А.Капанцяна 
и др. по урартологии, начавшееся изучение спорных 
надписей Нисы (парфянский период) открывают широ¬ 
кие перспективы изучения памятников Д. В. на терр. 
нашей страны. 

Большое внимание уделяется вопросам идеологии. 
К прежним работам по истории религии Египта и 
Палестины И. Г. Франк-Каменецкого прибавились ис¬ 
следования Ю. П. Францева, А. Б. Рановича, вскрываю¬ 
щие клас. сущность др.-егип. и др.-евр. верований. 
Егип. мифологии посвящены работы М. Э. Матье. Роль 
др.-вост. науки, предвосхитившей во многом достиже¬ 
ния античности, показана В. В. Струве (по егип. мате¬ 
матике), А. А. Вайманом (по вавилонской математике) 
и М. А. Коростовцевым (о письме и писцах Др. Египта). 
Ист. роль др.-кит. культуры изучена в трудах 
А. А. Петрова и Л. Д. Позднеевой. 
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В зарубежных социалистич. стра¬ 
нах изучение Д. В. заметно оживилось. Особенно сле¬ 
дует отметить труды чехослов. египтологов Ф. Лексы 
и 3. Жабы по истории лит-ры, науки и религии Др. 
Египта, чехословацкого ассириолога Я. Клима по 
соц. -экономия, истории Двуречья, польского египтолога 
Т. Анджеевскогопо лит-ре и истории религии Др. Егип¬ 
та. Вместе с сов. учеными кит. историки подчеркивают 
рабовладельч. характер др.-кит. общества. Часть кит. 
историков, однако, расходится в вопросе о времени 
возникновения и разложения рабовладельч. форма¬ 
ции в Др. Китае. Нек-рые из них ограничивают ра¬ 
бовладельч. строй 2-м тыс. до н. э. (Цзянь Бо-цзань), 
другие датируют переход к феодализму 7—5 вв. дон.э. 
(ГоМо-жо и Ли Я-нун). 

Науч. учреждения и органы ист. 
периодики по Д. В. см. в ст. Античность, 
Арабистика, Ассириология, Африканистика, Византи¬ 
новедение, Востоковедение, Египтология, Индология, 
Иранистика, Семитология, Синология, Тюркология, 
Я поноведение. 

Лит.: Б у з е с к у л В. П. ( Открытия XIX иная. XX вв. 
в обл. истории древнего мира, ч. 1, Восток, П., 1923; Ту¬ 
ра е в Б. А., Рус. наука о Древнем Востоке до 1917 г., 
Л., 1927; Струве В. В., Проблемы истории древнего Во¬ 
стока в сов. историографии, «ВДИ», 1947, № 3; Постов- 
с к а я Н. М., Изучение древней истории Ближнего Востока 
в Сов. Союзе (1917 —1959 гг.), М., 1961; Библиография, вкн.: 
Авдиев В. И., История древнего Востока, [М.], 1953, с. 684 — 
735; Уч. зап. Ин-та востоковедения АН СССР, т. 25, М., 1960. 

Д. Г. Редер. Москва. 

ДРЕВНИЙ МИР — в широком смысле обозначение пер¬ 
вого и наиболее длит, периода истории человечества от 
начала формирования человеч. общества (800—100 тыс. 
лет до н. э.) до нач. феод, формации (первые века н. э.). 
Это понятие охватывает 2 периода — первобытное 
общество и рабовладельч. строй ( Древний Восток и 
Античность). В узком смысле Д. м.—период рабовла¬ 
дельч. формации; изучение этого периода — предмет 
исследования спец, дисциплины—древней истории. 

Понятие древней истории не сразу вошло в обиход 
науч. и обществ, мысли. У антич. авторов начальный пе¬ 
риод становления рабовладельч. общества заполнялся 
легендами и мифами, сводился к деяниям богов и мифич. 
героев. Лишь у передовых мыслителей древности (осо¬ 
бенно у Тита Лукреция Кара) начинает складываться 
представление о том длит, пути, к-рый прошли люди от 
эпохи дикости до антич. цивилизации. Понятие струк¬ 
туры и развития антич. рабовладельч. общества дал ве¬ 
личайший мыслитель античности Аристотель. В период 
средневековья в соответствии с господств, религ. идео¬ 
логией осн. рубежом в истории человечества считалась 
победа христ. церкви, что нашло отражение в соч. «от¬ 
цов церкви» Иеронима, Августина и др. Предшеств. 
история рассматривалась как период язычества, и все 
развитие человечества соответственно распадалось на 
две эпохи — язычество и христианство. Библия счи¬ 
талась священной историей человечества и также дели¬ 
лась на две эпохи: дохристианскую — Ветхий завет, и 
христианскую, начинающуюся с Нового завета. Однако 
все большее накопление знаний об антич. мире, его по- 
литич. институтах и теориях, его философии, все боль¬ 
шее внимание к ним, особенно со времени Возрождения, 
производит переворот в этой теологич. концепции и ве¬ 
дет к становлению лишенного богословского толкова¬ 
ния понятия древней истории (итал. гуманисты Л. Бру¬ 
ни, Ф. Бьондо, Н. Макиавелли, франц. гуманист Ж. Бо¬ 
ден и др.). В эпоху Возрождения и затем в эпоху Про¬ 
свещения большое значение приобретает изучение ду¬ 
ховного наследия Д. м., его философии и науки, все 
больший интерес проявляется к антич. политич. борьбе; 
деятели бурж. революции, как заметил Маркс, охотно 
рядились в тогу антич. политич. деятелей и принимали 
их имена: так, Шометт, один из видных деятелей франц. 
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революции конца 18 в., принял имя антич. философа-ма- 
териалиста Анаксагора, а Бабёф назвал себя Гракхом 
в честь рим. нар. трибуна. Эпоха Просвещения осветила 
критическими, стороны древней истории. Так, крупный 
мыслитель итальянец Дж. Вико старался уяснить, почему 
расцвет антич. цивилизации сменился сумерками сред¬ 
невековья; выдающийся англ, историк Э. Гиббон по¬ 
ставил вслед за ним проблему крушения антич. мира. 
Эта проблема стала весьма важной для всего мировоз¬ 
зрения, для понимания прогресса и дальнейших судеб 
человечества. Но просветители оставили в тени вопросы 
экономики и кардинальные проблемы социальных отно¬ 
шений. В поле их зрения находились гл. обр. политич. 
институты, объяснение к-рым они искали в умонастрое¬ 
ниях, если не считать попыток Ш. Монтескьё привлечь 
геогр. фактор. Геогр. горизонт авторов,писавших о древ¬ 
ней истории, был еще узок. Безмолвными оставались 
цивилизации Египта, Вавилона, весь Др. Восток. 
Не видны были пути, к-рые бы связывали Запад 
с древними цивилизациями Китая и Индии. И все же 
изучение древней истории в эпоху Просвещения имело 
огромное значение: поднимались такие важные проб¬ 
лемы, как возникновение гос-ва, происхождение нера¬ 
венства (напр., Ж. Руссо). Этот вопрос особенно раз¬ 
рабатывался утопистами. Так, Ш. Фурье горячо высту¬ 
пал против идеализации антич. общества с его неравен¬ 
ством и порабощением людей. 

Однако понадобилось долгое время для того, чтобы 
создалось представление о последовательности ранних 
ступеней развития человеч. общества. Антич. авторы, 
к-рые усердно изучались, давали для этого только 
нек-рый материал. Разрешение вопроса принесли эт¬ 
нография (напр., труд Л. Моргана «Древнее общество») 
и археология. По мере развития этих дисциплин созда¬ 
валась все более реальная возможность глубже и пра¬ 
вильнее понять начальные этапы истории Д. м., заме¬ 
нить легенды подлинными очертаниями ист. процесса. 
В 17—20 вв. в результате изучения санскритской лит-ры 
(англ, ученый У. Джонс, нем. ученый Хольбрун и др.), 
кит. первоисточников (франц. ученый Ф. Ноэль и др.), 
дешифровки клинописи (нем. ученый Г. Гротефенд , 
англ, ученый Г. Роулинсон) и егип. иероглифов (франц. 
ученый Ф. Шамполъон) раздвинулись рамки древней ис¬ 
тории и в это понятие были включены страны Др. Вос¬ 
тока. Потребовалась значит, ломка прежних представ¬ 
лений. Воспитанные на старых идеалистич. традициях, 
мн. ученые ждали от расшифровки др.-вост. письмен 
мистич. ифилос. откровений. Все фантастич.и антинауч¬ 
ные попытки расшифровать др.-егип. иероглифы были 
связаны с этим настойчивым желанием разглядеть в 
каждом тексте «восточную мудрость». Настроившиеся на 
такой лад ученые были немало поражены, когда вместо 
ожидаемых филос. трактатов были прочтены док-ты хоз. 
отчетности. 

Вставал вопрос, каково взаимоотношение двух час¬ 
тей единого понятия Д. м. — классич. древности и 
Др. Востока. На этот вопрос, конечно, в первую оче¬ 
редь, следовало дать ответ, исходя из социально-эконо- 
мич. природы того и другого общества. Но бурж. тео¬ 
ретики начали решать задачу с другого конца— так, как 
им подсказывал идеалистич. метод. Старые и новые ев¬ 
ропоцентристские предрассудки, концепция т. н. зап. 
цивилизации толкали исследователей к возвеличива¬ 
нию классич. Греции и Рима. Роковую роль в этом от¬ 
ношении сыграла «Философия истории» Гегеля. Продол¬ 
жала существовать и другая концепция, возвеличиваю¬ 
щая черты патриархальности и отсталости в культуре 
стран Др. Востока. Становилось совершенно очевидным, 
что на идеалистич. основе ни уяснить сущность понятия 
древней истории, ни установить место в ист. процессе 
др.-восточных цивилизаций и т. н. классич. античности 
невозможно. 


Новые непреодолимые трудности возникли перед 
идеалистич. историографией, когда в истории Др. Вос¬ 
тока начали обнаруживаться такие ступени развития, 
к-рые нельзя было объяснить с точки зрения теорий 
прямолинейного прогресса. После того как в кон. 19— 
нач. .20 вв. была открыта крито-микенская культура , 
когда многим искусствоведам росписи на дворцах напом¬ 
нили памятники франц. иск-ва 18 в., идеалистич. кон¬ 
цепции, соединявшие различные общества в понятие 
древней истории, были разрушены. Как случилось, что 
после такого расцвета искусства в Д. м. последовал пе¬ 
риод упадка — этот вопрос, поставленный бурж. ис¬ 
ториками, с еще большей силой прозвучал после откры¬ 
тия в 20-х гг. 20 в. развалин Мохенджо-Даро в Ин¬ 
дии, где сохранились не только памятники иск-ва, но 
и материальной культуры (водопровод, мощеные 
улицы). 

В кризисе бурж. историзма, в кризисе бурж. одно¬ 
линейных теорий прогресса и плоской эволюции, истол¬ 
кованию новых данных по древней истории принадле¬ 
жало большое место. В эпоху империализма была соз¬ 
дана в последние десятилетия 19 в. рядом крупных 
бурж. ученых (нем. ученые Э. Мейер, Р. Пёльман и др.) 
теория циклизма, отвергающая идею прогрессивной 
смены обществ, строя, выдвинутую марксизмом. Эта 
теория утверждала, что Д. м. знал «свою древность», 
«свое средневековье», «свой капитализм» и даже «свой 
гос. социализм», на основании чего делался вывод, что 
человечество будто бы осуждено вечно повторять уже 
пройденные стадии, не двигаясь вперед. В дальней¬ 
шем многие бурж. философы и социологи, ссылаясь на 
иат-лы древней истории, наперебой заговорили о том, 
что нет никакого единого ист. процесса. Видный англ, 
историк А. Тойнби писал, что присоединять одну древ¬ 
нюю цивилизацию к другой — это значит приставлять 
друг к другу бамбуковые палки: как бы искусно это ни 
делалось, живого, растущего бамбука не получится. 
Крупный франц. историк философии Э. Брейе заявлял, 
что т. н. древняя история есть на самом деле лишь про¬ 
цесс рождения и смерти отдельных цивилизаций. В про¬ 
тивоположность марксизму-ленинизму, утверждающему 
спиралеобразное развитие истории человечества, пов¬ 
торяющее до нек-рой степени развитие прошлого, но 
каждый раз на более высокой ступени производит, сил, 
бурж. историки вплоть до последних лет продолжают 
представлять всемирную историю в виде отдельных 
кругов, не связанных между собой. Оставаясь в зави¬ 
симости от порочной теории циклизма, бурж. историч. 
наука, накопившая за последние десятилетия большой 
материал по экономия, и социальной истории и по ис¬ 
тории клас. борьбы, вместе с тем не только не решила, 
но и значительно запутала важнейшие вопросы социаль¬ 
ной структуры древнего общества. 

Вот почему марксистско-ленинский анализ вопросов 
древней истории, казалось бы столь удаленных от по¬ 
литич. злобы дня и от оси. проблем идеология, борьбы, 
оказался весьма важным и нужным. Марксизм-лени¬ 
низм показал, что вся древняя история есть история воз¬ 
никновения, развития и гибели рабовладельч. способа 
производства. Это была необходимая стадия в развитии 
человеч. общества, и Энгельс справедливо подчеркивал, 
что без антич. рабства не было бы совр. социализма. 
Анализ рабовладельч. способа произ-ва является клю¬ 
чом к изучению всех социальных, политич. и идеоло¬ 
гия. форм древнего периода истории. В. И. Ленин пи¬ 
сал: «Во времен» рабовладельческие в странах наиболее 
передовых, культурных и цивилизованных по-тогдаш¬ 
нему, например, в древней Греции и Риме, которые це¬ 
ликом покоились на рабстве, мы имеем уже разнообраз¬ 
ные формы государства. Тогда уже возникает различие 
между монархией и республикой, между аристократией 
и демократией» (Соч., т. 29, с. 442). 
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Не только для политик, надстройки, но и для других 
форм обществ, жизни чрезвычайно важно изучить, поко¬ 
ились ли те или иные древние общества уже целиком на 
рабстве или значит, место еще занимала общинная соб¬ 
ственность, к-рая, но выражению Маркса,являлась проч¬ 
ной базой воет, деспотизма. Уровень и характер разви¬ 
тия рабовладельческих отношений объясняет конкрет¬ 
ное многообразие различных древних обществ. Только 
изучение общей социологии, основы может дать твер¬ 
дые, совершенно объективные критерии для определе¬ 
ния хронология, и геогр. границ понятия древней исто¬ 
рии. Марксистская диалектика позволяет вскрыть и те 
общие закономерности, к-рые объединяют рабовладельч. 
мир (от возникновения первых очагов цивилизации на 
Ниле, в Двуречье, в Индии и Китае до своеобразной 
ист. судьбы зап. провинций Римской империи). Марк¬ 
систский диалектик, метод позволяет вскрыть и понять 
все то специфическое и особенное, что отделяет друг от 
друга этапы в развитии рабовладельч. строя, и кон¬ 
кретные общества, выросшие в различных условиях. 
Ист. материализм позволяет ответить и на вопрос, к-рый 
оставался совершенно неразрешимым для передовых 
мыслителей буржуазии,— о неизбежной гибели ра¬ 
бовладельч. строя и о развитии на его развалинах 
феодализма. 

Углубленное изучение древней истории вызвало к 
жизни снец. дисциплины, изучающие отдельные р-ны 
Д. м. Эти дисциплины дают конкретный материал по ис¬ 
тории отд. обществ Д. м. и показывают, в каком направ¬ 
лении шло и происходит их изучение. См. статьи Ан¬ 
тичность, Древний Восток, Арабистика , Ассириология, 
Африканистика , Византиноведение, Востоковедение, 
Египтология, Индология, Иранистика, Синология, 
Семитология, Тюркология, Хеттология, Японоведение. 

Лит.: Всемирная история, т. 1—2, М., 1955 — 56; История 
др мира во «Всемирной истории», подготовляемой Академией 
наук СССР, «ВДИ», 1952, № 1; Жуков Е. М., О перио¬ 
дизации всемирной истории, «ВИ», 1960. № 8. См. также лит. 
при ст. Всемирная история. Античность, Древний Восток 
и в ст. о др. отраслях ист. науки. Ю. П. Францев. Москва. 

«ДРЕВНЯЯ И НОВАЯ КОПИЯ» — ежемесячный 
ист. иллюстрированный журнал. Изд. в Петербурге с 
1875 до марта 1881 под ред. С. Н. Шубинского (до 1879). 
Печатал статьи по истории, археологии и этнографии 
народов России. Второстепенное место отводилось пуб¬ 
ликации документ, материала, мемуаров. Отдел крити¬ 
ки и библиографии помещал отзывы на рус. и иностр. 
соч. по истории России. Значит, место уделялось воп¬ 
росам истории культуры, быта. В иллюстрациях да¬ 
вался иконография, материал, виды городов, воспроиз¬ 
ведения ист. памятников. В журнале сотрудничали мн. 
известные ученые: С. М. Соловьев, К. Н. Бестужев-Рю¬ 
мин, Н. И. Костомаров, И. Е. Забелин, Н. Я. Аристов, 
В. И. Гер ье и др. 

Лит.: Систематик, указатель ст. ист. журн. «Древняя и 
новая Россия 1875 — 81», СПБ, 1893; Корсаков Д. А., 
С Н. Шубинский и «Древняя и новая Россия», «ИВ», 

1914, № 6. 

«ДРЕВНЯЯ РОССЙ И СКАЯ ВИВЛИОФИКА», 

«Д ревняя российская в и в л и о ф н к а» 
или собрание разных^ древних со¬ 
чинений, яко то: Российски я посол ь- 
ства в другие государства, ре д к и я 
грамоты, описания свадебных обря¬ 
дов и других исторических и геогра¬ 
фических достопамятностей, и мно¬ 
гие сочинения древних российских 
стихотворцев», — первое крупное издание 
письм. источников по истории России, предпринятое 
Н. И. Новиковым в 1773—75 в 10 чч. для ознакомления 
с историей родины широких слоев рус. общества. Оно 
было направлено также против дворян «полуфранцузов», 
как называл их Новиков, к-рые преклонялись перед 
Западом и презирали своих соотечественников. 


В «Д. р. в.» опубликовано много док-тов по истории 
России: ярлыки ордынских ханов рус. митрополитам, 
договорные грамоты великого Новгорода с тверскими 
и моек. вел. князьями (1263—1571), духовные, договор¬ 
ные, межевые, жалованые и др. грамоты великих и 
удельных князей моек., тверских, рязанских, суздаль¬ 
ских, смоленских, литов, и частноправовые акты бояр и 
дворян (1328—1585), статейные списки и описания по¬ 
сольств в разные страны, записки об истории Сибири 
(кон. 15 — нач. 18 вв.), родословные знатных боярских 
родов, описания путешествий (митрополита Исидора во 
Флоренцию и папского посла А. Поссевина), сказание 
о С. Т. Разине, житие Ф. Ртищева идр. В 1788—91 выш¬ 
ло 2-е, «вновь исправленное, умноженное и в порядок 
хронологический по возможности приведенное» издание 
«Д. р. в.» в 20 чч. В нем особую ценность представляют 
новые мат-лы по социалыю-экономич. истории: топо¬ 
графия. описания Симбирской губ., Иркутского намест¬ 
ничества, заводов Уфимского наместничества, описания 
Нерчинских рудников, земли Войска Донского, г. Пер¬ 
ми. Здесь же опубликованы двинский и нижегородский 
летописцы, список и ист. известия о придворных чинах 
(бояре, окольничие и др.), сказание о взятии Азова и 
др. лит. произв. Новикову сообщали док-ты историки 
М. М. Щербатов, Н. Н. Бантыш-Каменский, Г. Ф. Мил¬ 
лер. Для публикации использовались мат-лы Моек, 
архива Коллегии иностр. дел, Патриаршей библиотеки, 
частных собраний. «Д. р. в.» имела большой успех у сов¬ 
ременников. Издание «Д. р. в.» явилось важным эта¬ 
пом в развитии рус. археографии и источниковедения. 
Она до сих пор не утратила науч. значения благодаря 
обилию ценных источников. и. А. Булыгин. Москва. 

ДРЕВС (Бге\ѵз), Артур (1.XI. 1865—19.V11.1935)— 
нем. философ-идеалист и историк раннего христианства, 
известный представитель мифология, школы. Автор ряда 
соч. по истории христианства: «Миф о Христе» («Біе 
СЬгізІизшуІІіе», Всі 1—2, Іепа, 1909—11, перераб. 1924, 
рус. пер., М., 1926), «Легенда о Петре» («Біе Реігизіе- 
§еш1е», ЕгапкГ., 1909), «Происхождение христианства 
из гностицизма» («Біе ЕпІзІеЬип^ без СЬгізІепІшвз 
аиз Йет Спозіігізтиз», Іепа, 1924, рус. пер., М., 1930) 
и др., в к-рых собраны и систематизированы все ар¬ 
гументы мифология, школы, опровергающие ист. су¬ 
ществование Иисуса Христа и показывающие, что 
евангельские легенды о Христе и апостолах были запи¬ 
саны авторами новозаветных писаний лишь во 2 в. 
Осн. источником, из к-рого возникло христианство, Д. 
считал, вряд ли с достаточным основанием, гностицизм 
(см. Гностики). 

Книги Д. вызвали ожесточ. травлю со стороны проте¬ 
стантских и католич. богословов. Д. не был атеистом и 
не выступал против религии, он стремился лишь «усо¬ 
вершенствовать» ее. По словам Ленина, Д. «... высказы¬ 
вается за религию, только подновленную, подчищенную, 
ухищренную...» (Соч., т. 33, с. 205). Тем не ме¬ 
нее Ленин настаивал на необходимости широко исполь¬ 
зовать книги «древсов» в борьбе с религ. предрассуд¬ 
ками. Б. ч. соч. Д. переведена на рус. язык. 

Я. А. Леуіцман. Москва. 

ДРЕГОВИЧИ (возможно, от дрягва, дрега^— боло¬ 
то) — воет.-слав, племенное объединение, обитавшее 
по р. Припяти и в более сев. областях днепровского 
Правобережья, границы к-рых точно не установлены. 
По Припяти известны археол. памятники Д. 9—10 вв.: 
остатки земледельч. поселений, курганы с трупосож- 
женнями и небольшие городища. В курганах Д. 11 — 
12 вв. обычны трупоположения; иногда встречаются 
погребальные сооружения в виде деревянных домиков 
с двускатными крышами. Летопись не сообщает све¬ 
дений об истории Д.; известно лишь, что в древности 
у них было свое княжение с гл. городом Туровом на 
Припяти. В 10 в. земля Д. вошла в состав Киевской. 
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Руси, явившись позднее оси. терр. Туровского кн-ва. 
Сев.-зап. окраина земли Д. вошла в состав Полоцкого 
княжества. 

Лит.: Довнар-Запольский М. В., Очерк 
истории Кривичской и Дреговичской земель до конца XI ( ст., 
К., 1891; Греков Б.Д., Киевская Русь, [М. ], 1953; У с н с н- 
с и а я А. В., Курганы южной Белоруссии X — X IТГ вв., 
в кн.: Тр. ГИМ, в. 22, М., 1953. П.Ы. Третьяков. Ленинград. 

ДРЕДА СКОТТА ДЕЛО — судебное дело амер. 
раба негра Дреда Скотта (Огесі 8соІІ). На протяжении 
4 лет раб Д. Скотт жил со своим хозяином на терр. 
нерабовладельч. штатов США Иллинойс и Висконсин. 
В связи с этим Скотт обратился в суд с требованием, 
чтобы его признали свободным человеком. Дело раз¬ 
биралось в различных инстанциях с 1848 но 1857. 
Решением Верх, суда США Скотт был объявлен рабом. 
Это означало, что раб представляет собой собственность 
хозяина даже в нерабовладельч. штатах. Решение по 
Д. С. д. по существу аннулировало компромиссы 
1820 и 1850, запрещавшие распространение рабства к С. 
от параллели 36°30'; оно отражало стремление рабо¬ 
владельцев распространить рабство по всей стране. 
Д. С. д. способствовало усилению аболиционизма. 

Лит.: Босшпепіз оі атегісап Ьізіогѵ, ей. Ьу Н. З.Сотшасгег, 
N. У., 1958; Б и ш о п Й Б., Апіізіаѵегу огі^іпз оі ІЬе Сіѵіі 
ЛѴаг..., Ь., 1939; Ф о с т е р У., Негритянский народ в истории 
Америки, М., 1955. Р. Ф. Иванов. Москва. 

ДРЕЗДЕН фгезсіеп) — город в ГДР, адм. ц. окр. 
Дрезден. 491,7 т. ж. (1961). Крупный пром. центр (точ¬ 
ное машиностроение, приборостроение, оптич. произ-во, 
а также исторически сложившееся произ-во фарфора 
и стекла). Д.— первоначально рыбацкий поселок сер¬ 
бо-лужицких славян. Первое упоминание относится к 
1206, как город называется впервые в 1216. Ок. 1345 
и ок. 1368 в Д. происходили восстания ремесленников 
против городского патрициата. С 1485 Д.— рези¬ 
денция альбертинской линии герцогов Веттинов (на¬ 
считывал тогда ок. 5 т. ж.). С 1806 — столица коро¬ 
левства Саксонии. С кон. 15 в. значение Д. как хоз. 
и культурного центра стало быстро возрастать. Д. стал 
одним из красивейших городов страны. В период 
наполеоновских войн ок. Дрездена происходило круп- 

М. Д. П ё п п е л ь м а и. «Павильон на валу» в ансамбле 
Цвингер в Дрездене. 1711—22. Архитектура барокко. 




Ратуша; заново отстроена после 2-й мировой войны. 


ное сражение (26—27 авг. 1813). В 19 в. Д. становится 
одним из центров революц.-демократии, движения. 
В период революции 1848—49 в Германии в Д. проис¬ 
ходило восстание в защиту имперской конституции (см. 
Дрезденское восстание 1849). В 1871 Д., как и вся Сак¬ 
сония, вошел в состав Герм, империи. В сент. 1923 в Д. 
происходила манифестация «пролетарских сотен», по¬ 
ложившая начало подъему революц. движения в Сак¬ 
сонии в 1923. Огромные разрушения и гибель значит, 
части жителей вызвала в Д. бомбардировка города англ, 
и амер. авиацией в конце 2-й мировой войны (февр. 
1945). После освобождения Сов. Армией (8 мая 1945) 
Д. вошел в состав сов. зоны оккупации Германии, с 
образованием ГД Г (7 окт. 1949) вошел в ее состав. Раз¬ 
вернулась огромная работа по восстановлению и строи¬ 
тельству города. Восстановлены дворцовый ансамбль 
Цвингер (1711—22, арх. М. Д.Пёпиельман) идр. памят¬ 
ники архитектуры. Д.— крупный культурный центр. 
Здесь находится крупнейшее в стране индустриальное 
учебное заведение — технич. ун-т (осп. 1828). Мировой 
известностью пользуется Дрезденская картинная гале¬ 
рея (осн. в 16 в.). 

Лит.: Б б Г Г 1 е г Р., Баз аііе Бгезйеп, СезсІіісМе зеіпег 
Ваиіеп, Бгезйеп, 1958; ІІпіог сіег Раііпс Йог Кеѵоіиііоп. Біе 
Бгззйпег АгЬеііег іш Каіпрі' ^е^еп йеп 1. ЛУеІІкгіеу, Бгезйеп, 
1У59. ^ И. Ф. Потапова. Москва. 

ДРЕЗДЕНСКИЙ МИР 1745 — заключен в Дрездене 
25 дек. 1745 между Пруссией (Фридрих II), с одной сто¬ 
роны, Австрией (Мария Терезия) и Саксонией (Ав¬ 
густ III) — с другой; окончил 2-ю Силезскую войну 
(1744—45). По Д. м. почти вся Силезия переходила от 
Австрии к Пруссии, а Фридрих II соглашался признать 
мужа Марии Терезии Франца Стефана Лотарингского 
герм, императором. Условия Д. м. были подтверждены 
Ахенским миром 1748, окончившим войну за т. н. Ав¬ 
стрийское наследство. 

П у б л. см. при ст. Ахенский мир 1748. 

ДРЕЗДЕНСКОЕ ВОССТАНИЕ 1849 — началось 
3 мая в Дрездене в поддержку имперской конституции, 
принятой франкфуртским Нац. собранием 28 марта 
1849, после отказа саксонского короля Фридриха Ав¬ 
густа ее признать. Повстанцы захватили часть города, 
начали строить баррикады. Движущей силой Д. в. 
были рабочие, к к-рым примкнула мелкобурж. муни¬ 
ципальная гвардия; руководство Д. в. захватили пред¬ 
ставители мелкой и либеральной буржуазии. 4 мая, ког¬ 
да восставшие имели значит, перевес в силах и король 
бежал из Дрездена, лидеры восставших заключили 
перемирие с командованием гарнизона. Стянутые тем 
временем саксонские и прус.войска 5 мая начали наступ¬ 
ление. Многие бурж. и мелкобурж. участники восста¬ 
ния дезертировали с баррикад. 4 дня несколько тысяч 
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повстанцев под рук. С. Чирнера, С. Борна 
и М. А. Бакунина героически сражались 
с превосходящим врагом. 9 мая их гл. силы 
организованно отступили из Дрездена и 
рассеялись. Саксонско-прус. войска и воен. 
суды жестоко расправились с повстанца¬ 
ми, попавшими в их руки. Д. в. являлось 
одним из восстаний на завершающем этапе 

революции 1848—49 в Германии. 

Лит.: Энгельс Ф., Герм, кампания за 
имперскую конституцию, К. Маркс и Ф. Энгельс, 

Соч., 2 изд., т. 7; Революции 1848 —1849, т. 2, 

М., 19 52, стр. 69 — 84. Б. А. Крылов. Москва. 

ДРЕЗДЕНСКОЕ СРАЖЕНИЕ 1813 — меж¬ 
ду союзной (рус., австр., прус.) Богемской 
армией фельдм. К. Шварценберга (227 тыс.) 
и армией Наполеона (165 тыс.) 14—15 
(26—27) авг. в р-не Дрездена. Во 2-й пол. 
авг. Богемская армия начала наступление 
с Ю. на Дрезден в тыл гл. силам Наполео¬ 
на, действовавшим против Силезской ар¬ 
мии ген. Г. Л. Блюхера. 70-тысячный аван¬ 
гард союзников 14 авг. потеснил франц. 
корпус Г. Сен-Сира (40 тыс.), оборонявший 
Дрезден, но подошедшие гл. силы Напо¬ 
леона остановили продвижение союзных 
войск. 15 авг. Шварценберг, несмотря на 
сосредоточение превосходящих сил, пере¬ 
шел к обороне, причем фланги оказались 
недостаточно сильными. Наполеон нанес 
гл. удар по лев. крылу союзников и опро¬ 
кинул его. Потери союзников составили 
ок. 20 т. ч. Шварценберг, не использовав своих сил, 
начал отступление. Отход прикрывал рус. арьергард 
под команд. А. И. Остермана-Толстого, к-рый 17—18 
(29—30) авг. разбил преследовавших его французов у 
Кульма. Д. с. было последней победой Наполеона в 
1813. 

Лит.: Богданович М. И., История войны 1813 
за независимость Германии, т. 1, СПБ, 1863. 

ДРЕЙК (Бгаке), Фрэнсис (ок. 1540 — 28.1.1596) — 
англ, мореплаватель, один из «пиратов королевы Ели¬ 
заветы», адмирал. Происходил из девонширских джент¬ 
ри; активнейший участник англо-исп. колониаль¬ 
ной борьбы 16 в. (см. Англо-испанские войны). В 1567 

участвовал в морской экспеди¬ 
ции Дж. Гаукинса с целью за¬ 
хвата судов исп. работоргов¬ 
цев, грабежа исп. владений в 
Вест-Индии, в 1572—73 пред¬ 
принял грабит, экспедицию ту¬ 
да же, доставившую ему ог¬ 
ромную добычу. В 1577 с целью 
ограбления тихоокеанского по¬ 
бережья исп. владений в Аме¬ 
рике с эскадрой из 5 судов от¬ 
плыл из Плимута, прошел че¬ 
рез Магелланов пролив, впер¬ 
вые обследовал зап. побережье 
Сев. Америки до 48° с. ш., пе¬ 
ресек Тихий ок., прошел мимо 
Молуккских о-вов и в 1580 с громадной добычей вернул¬ 
ся в Плимут, совершив, т. о., второе (после Магеллана) 
кругосветное путешествие. В 1585 в звании королев, 
адмирала совершил новый пиратский набег на Вест- 
Индию. В 1587 внезапным налетом на Кадис уничтожил 
подготовлявшиеся там для нападения на Англию ко¬ 
рабли исп. «Непобедимой армады»; в 1588, будучи вице- 
адм. при адм. Хоуарде, фактически командовал англ, 
флотом при разгроме «Непобедимой армады». В 1595 — 
нач. 1596 совершил последнюю грабит, экспедицию в 
Вест-Индию (была, как и экспедиции 1589 и 1594, не¬ 
удачна), во время к-рой умер близ Портовельо (Панама). 




Д.— одна из типичных фигур периода первоначального 
накопления — сочетал в себе черты воен. моряка и 
пирата. Еще при жизни стал в Англии почти легендар¬ 
ным «героем». Пользовался покровительством короле- 
еы Елизаветы, возведшей Д. в рыцари, тайно помогав¬ 
шей ряду его экспедиций (вложением капиталов, обору¬ 
дованием) и получавшей немалую долю награбленных 
Д. богатств. 

Лит.: Мюллер В. К., Пират королевы Елизаветы, 
Л., 1925; С о г Ь е и е У. 8., Бгаке апй Иіе Тийог паѵу, 
ѵ. 1—2, Ь.—• N. У., 1899; В е п з о п Е. Г., 8іг Ггапсіз Бгаке, 
Б., 1927; \У і 1 1 і а т з о п У. А., Тііе аце о( Бгаке, Ь., 
1938; К о ѵѵ з е А. 2., Тііе ехрапзіоп оі ЕІігаЬеіЬап Ен&іапсі, 
Б.— N. У., 1955. А. С. Самойло. Москва. 

ДРЕЙФУСА ДЕЛО — судебное дело но несправед¬ 
ливому обвинению в шпионаже в пользу Германии офи¬ 
цера франц. Ген. штаба еврея Альфреда Дрейфуса 
(А. БгеуГиз, 1859—1935), сфабрикованное в 1894 реакц. 
франц. военщиной и ставшее предметом ожесточ. по- 
литич. борьбы во Франции в 90-х гг. 19 в. между бло¬ 
ком монархистско-аристократич. верхушки военщины 
и клерикалов, к-рому попустительствовала правящая 
группа умеренных республиканцев, и бурж. демо¬ 
кратами. 

Обвинение против Дрейфуса было выдвинуто воен. 
мин-вом и, несмотря на полное отсутствие доказательств, 
воен. суд приговорил в дек. 1894 Дрейфуса к пожиз¬ 
ненной каторге; вскоре обнаружились новые материа¬ 
лы, подтверждавшие его невиновность, но правящие 
круги Франции всячески противились реабилитации 
Дрейфуса. 11 янв. 1898 был оправдай истинный измен¬ 
ник — офицер Эстергази, действительно передавший 
секретные франц. документы нем. разведке. 9 септ. 1899 
воен. суд, пересмотревший Д. д., вопреки очевидным 
фактам, вновь признал Дрейфуса виновным. Реакция 
использовала Д. д. для разжигания антисемитизма и 
шовинизма, наступления против рееп. режима и эле¬ 
ментарных демократия, свобод, за контроль над арми¬ 
ей. В защиту республики и за оправдание Дрейфуса 
активно выступали передовые рабочие, многие социалис¬ 
ты, представители прогрессивной интеллигенции. Боль¬ 
шую роль в активизации демократия, сил сыграло пись- 
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мо Э. Золя президенту Франции Ф. Фору («Я обвиняю», 
13 янв. 1898), в к-ром писатель горячо отстаивал неви¬ 
новность Дрейфуса. В условиях крайнего обострения 
клас. противоречий во Франции на рубеже 19 и 20 вв. 
борьба вокруг Д. д. привела к серьезному политич. 
кризису и вплотную подвела страну к гражд. войне 
(см. В. И. Ленин, Соч., т. 31, с. 78). Создав в стране 
обстановку шовннистич. угара, реакц. силы во 
главе с «Лигой патриотов» предприняли в февр. 1899 
попытку гос. переворота с целью свержения республики 
и уничтожения демократия, свобод. Провал этой аван¬ 
тюры и последовавшие массовые рабочие демонстра¬ 
ции против реакции побудили оба бурж. лагеря, фор¬ 
мально делившихся на сторонников пересмотра Д. д.— 
дрейфусаров, и противников пересмотра дела — ан- 
тидрейфусаров, к объединению в целях совместно¬ 
го наступления на рабочий класс. Образованное в 
июне 1899 пр-во П. М. Валъдека-Руссо , стремясь к 
«умиротворению» страны, пошло на ликвидацию Д. д. 
19 сент. 1899 президент Франции по представлению 
правительства помиловал Дрейфуса, 27 декабря 
1900 палата депутатов приняла закон об амнистии 
по преступлениям, связанным с борьбой вокруг 
Д. д. Дрейфус был полностью реабилитирован 
в июле 1906. 

Лит.: КеіпасЬ .Г., Нізіоіге сіе 1’аНаіге Бгеуіиз, (у.) 
1—6, Р., 1901 —1908; Ь е Ь 1 о і з Ь., Ь’аНаіге БгеуІиз. 

Ь’іпідиЦё, Іа гёрагаііоп. Без ргіпсіраих Іаііз еі Іез ргіпсіраих 
йоситепіз, Р., 1929; Н а 1 а з г N.. Саріаіп БгеуГиз. ТЬе зіогу 
оГ а шазз Ьізіегіа, N. У., 1955; ТЬаІЬеітег 8., МасЫ ипй 
ОегесМщкеЦ. Еіп ВеЦгае 2 иг ОеасЬіеМе без РаІІез Бгеуіиз, 
МйпсЬ., 1958; О і з с а г 3 сі’Е в I а і п в Н., О’ЕзіегІіагу й 
БгеуГиз, Р., 1960. Б . Л. Вулъфсон. Москва. 

ДРИЗУЛ, Александр Арвидович (р. 29. VI. 1920) — 
сов. латв. историк, акад. АН Латв. ССР (с 1963), 
доктор история, наук. Чл. Коммунистич. партии с 1950, 
кандидат в чл. ЦК КП Латвии (с 1961). В 1949—63 — 
зам. директора, с 1963 — директор Ин-та истории и 
академик-секретарь Отделения обществ, наук АН 
Латв. ССР. С 1960 Д.— председатель республиканского 
правления об-ва «Знание». 

Тематика основных работ Д.— история социально- 
экономич. развития, Октябрьской революции и рево- 
люц. движения в Латвии, 

Соч.: Арсегё]иті раг Ьаіѵііаз Р8К ѵёзіигі, [в.] 18—20, 
23, 24, Ш§а, 1948—52; История Латв. ССР, т. 2—3, Рига, 
1955—59 (соавтор); Великая Окт. социалистич. революция 
в Латвии, Рига, 1957; Очерки истории рабочего движения в 
Латвии (1920—1940 гг.), М., 1959; Латвия под игом фашизма, 
Рига, 1960. 

ДРЙМАК (Дрірлѵ.ос) — предводитель движения 
рабов в 3 в. дон. э. на о. Хиосе. Путем заключения 
договора с рабовладельцами пытался создать рабам 
лучшие условия жизни и защитить их от произвола. 
Согласно сообщению Нимфодора Сиракузского, сохра¬ 
ненного Афинеем, Д., собрав значит, силы, укрепился 
в горах; он изготовил собственные меры веса и длины, 
а также печать для оформления различных поборов, 
к-рые должны были взиматься с рабовладельцев. Отказ 
рабовладельцев от выполнения условий договора повел 
к вооруженным набегам восставших на их владения. За 
поимку Д. рабовладельцы объявили крупное вознаграж¬ 
дение. Согласно легенде, Д. сам убедил одного из своих 
сторонников убить его и получить обещанную награду. 
Но и после этого движение рабов на Хиосе про¬ 
должалось. 

ДРИНАПОЛЬСКИИ (АДРИАНОПОЛЬСКИЙ) МИР 
1568 — договор о мире, подписанный 17 февр. в г. Дри- 
наполе (тур. Эдирне, греч. Адрианополь) уполномочен¬ 
ными Максимилиана Габсбурга А.Веранчичем, К. Теуф- 
фенбахом и А. Виссом и султаном Селимом II сроком на 
8 лет. В осн. повторял условия перемирия 1547 и мира 
1559, в т. ч. обязательство Габсбургов платить туркам 
ежегодную дань в 30 тыс. золотых флоринов (форин¬ 
тов). Д. (А.) м. завершил период наибольшего продви¬ 


жения турок в глубь Венгрии и закрепил распад этой 
страны на три части (области,захвач.турками, подвласт¬ 
ные Габсбургам, Трансильванское кн-во). В 1576 и 1583 
был продлен на 8 лет. 

П у б л.: Мопшпепіа Нип&агіае Нізіогіса. Зсгіріогез, 
ѵ. 6 , Ре$і, 1860. 

ДРЙНОВ, Марин Степанович [20.X. 1838—28.11(13.111). 
1906) — болг. и рус. славист. Род. в Болгарии, учил¬ 
ся в Киевской духовной семинарии и Моек, ун-те (окон¬ 
чил в 1865). По окончании ун-та 5 лет работал в библио¬ 
теках, архивах и музеях Праги, Вены, Парижа, Жене¬ 
вы, Рима и др. Опубл. первые на болг. яз. науч. 
работы, посвященные вопросам происхождения болг. 
народа и истории болг. церкви («Поглед върху проис- 
хожденьето на българския народ и началото на бъл- 
гарската история», Виена, 1869; «Исторически преглед 
на българската църква от самото и начало и до днес», 
Виена, 1869), чем заложил основы болг. ист. науки. 
Был избран (1869) пред. Бълг. книжовного дружества 
(в 1911 преобразовано в Болг. АН). В магистерской 
дисс. «Заселение Балк. п-ова славянами» (М., 1873) 
Д. отверг взгляды сторонников автохтонности славян 
на Балканах (П. Г. Бутков, И. Лелевель и др.), нц 
пришел к выводу о раннем заселении Балкан сла¬ 
вянами. Эта работа, как и докторская дисс. Д. («Ю ж. 
славяне и Византия в 10 в.», М., 1876), осн. на глубо¬ 
ком изучении источников и насыщенная большим фак- 
тич. материалом, во многом сохранила науч. интерес и 
поныне. В 1873—1906 Д.— проф. Харьковского ун-та 
(за исключением периода 1878—79, когда был мин. 
просвещения Болгарии). В 1890—1906 — пред, ист.- 
филологич. об-ва в Харькове. С 1898—чл. Петерб. АН. 
Д.— автор мн. работ по истории южнослав. народов, 
источниковедению, этнографии, языкознанию, литера¬ 
туроведению. Руководимая им кафедра славяноведе¬ 
ния Харьковского университета сыграла большую 
роль в воспитании крупных болгарских и русских 
славистов. 

С о ч.: Съчинения, т. 1—3, С., 1909 —1915. 

Лит.: 3 л а т а р с к и В. Н., Марин С. Дринов, С., 1908; 
Б у р м о в А., Живот и дейност на Марин Дринов, «Исто¬ 
рически преглед», 1956, кн. 3; Сб. «Изследвання 
в чест на Марин С. Дринов», С., 1960; Н и к и т и н с. а., 
М. С. Дринов как историк, «КСИС», 1957, в. 21; И л ь- 
чук И. С., Деятельность М. С. Дринова в Харьков¬ 
ском ун-те, там же. м. А. Бирман. Москва. 

ДРЙССКИИ ЛАГЕРЬ — укрепленная позиция на 
лев. берегу р. Зап. Двины, сев.-западнее г. Дрис- 
сы, в начале Отечеств, войны 1812. По плану воен. со¬ 
ветника Александра I прус. ген. Фуля 1 -я армия ген. 
Барклая-де-Толли, опираясь на Д. л., должна была за¬ 
держать армию Наполеона, а 2-я армия ген. Багра¬ 
тиона нанести ей удар во фланг и тыл. Ввиду опас¬ 
ности поражения обеих армий по отдельности 
русское командование отбросило этот порочный план; 
2 июля 1-я армия оставила Д. л. и выступила к 
Полоцку. 

ДРО (Бгог), Нюма (27.1.1844 — 15.XII.1899) — 
швейц. гос. деятель. Бурж. либерал. В 1881 и 1887 — 
президент Швейц. конфедерации. Ведая в 1888—92 
иностр. делами конфедерации, получил европ. извест¬ 
ность участием в дипломатии, конфликте Швейцарии с 
Германией 1889 (т. н. дело Вольгемута). С 1893 — 1 -й 
директор центр, правленияМеждунар. ж.-д.бюро в Бер¬ 
не. Выступал за усиление централизации в Швейц. кон¬ 
федерации. Ввел в оборот термин этатизм для характе¬ 
ристики «социализма», под к-рым понимал торжество 
централизма и государственности над свободой и инди¬ 
видуальностью. 

С о ч.: Ьа сіётосгаііе Іёбёгаііѵе еі 1 е 8 осіа 1 і 8 те сі’ёіаи 
Осп., 1896; Ьа НёриЫіяие ЫеисЬаіеіоізе, дез огі&іпез еі зоп 
сіёѵеіорретепі;, Ьа СЬаих-сіе-Гопсіз, 1898; Роіііізсііе 
ОезсЫсЫе сіег 8 сЬ\ѵеі 2 іт XIX ДаЬгЬипйег^ в сб * Біе 
8 сЬ\ѵеі 2 іш XIX ІаЬгЬиікіегі;, Вегп, 1899. 

Лит.: КоЬегі 8 ., Кита Бго 2 , КеисЬаіеІ, 1944. 
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«ДРОЕБА» («В рем я») — лит.-полнтич. газета на 
груз, яз., издавалась в Тифлисе в 1866—85. Сначала 
еженедельная, в 1875—76 выходила в неделю три раза, 
с 1877 — ежедневная. «Д.» являлась гл. органом груп¬ 
пы тергдалеулеби (шестидесятников), возглавлявшей 
иац.-освободит, движение груз, народа во 2-й пол. 19 в. 
Выдвигала острые социальные и нац. проблемы и была 
закрыта за антиправительств, направление. Вокруг га¬ 
зеты группировались выдающиеся груз, писатели и 
мыслители. Редакторы «Д.»: Г. Церетели (1866—69), 
С. Месхи (1869—73, 1874—80, 1882), К. Лордкипанид- 
зе (1873—74), И. Чавчавадзе и С. Месхи (1880—81), 
И. Мачабели (1883—85). 

Лит.: Бакрадзе Г., Библиография груз, периодики, 
Тб., 1 947 (на груз. яз.). 

ДРОЙЗЕН (Огоувеп), Иоганн Густав (6.VII.1808— 
19.VI.1884) — нем. историк, проф. Нильского (с 1840), 
Венского (с 1851), Берлинского (с 1859) ун-тов. Прини¬ 
мал участие в антидатском нац.-освободит, движении в 
Шлезвиге и Гольштейне; в 1848—49 — чл. франкфурт¬ 
ского Нац. собрания. Примыкал к малогерм. тече¬ 
нию, был сторонником объединения Германии «сверху», 
вокруг Пруссии», создания конституц.-монархия, гос-ва. 
Его политич. убеждения и влияние филос. идей Геге¬ 
ля (переоценка роли личности, представление о ходе 
ист. развития, об ист. роли отд. народов), к-рые 
он целиком разделял, отразились на всех его 
трудах как по истории Пруссии, в частности на мно¬ 
готомном исследовании «История прус, политики» 
(«СезсЫсЫе йег РгеиззізсЬеп Роіііік», Вй 1—5, В., 
1868—86), так и на работах по истории антично¬ 
сти: «История Александра Великого» («ОезсЬісЬ- 
іе Аіехапйегз йез Сгоззеп», НашЬ., 1833) и «История 
эллинизма» («Оезсііісіііе йез НеПепізшиз», Вй 1—2, 
НашЬ., 1836—43). Д. первый ввел в науч. оборот тер¬ 
мин «эллинизм» и написал историю эллинпстич. перио¬ 
да (доведя ее до 222 до н. э.); тем самым Д. восполнил 
пробел, к-рый существовал в истории античности до 
выхода его работы. Но «эллинизм» Д. понимал лишь 
как процесс «распространения греч. государственности 
и образованности среди отживших культурных народов 

Востока»; македонскую 
монархию Д. считал 
высшей формой нац. 
объединения греков, 
личность Александра и 
его деятельность край¬ 
не идеализировал. Труд 
Д. по истории эллиниз¬ 
ма, основанный на тща¬ 
тельном изучении ис¬ 
точников, содержит в 
оси. политич. историю 
и в наст, время устарел. 

С о ч.: Ѵогіезипцеп 

ііЬег оіаз ХеЦаЦег сі ег Ггеі- 
ІіеЦзкгіе&е, 2 АиП., Всі 
1—2, Ооіііа, 1886; Сгипсі- 
тз Пег Нізіогік, Наііе, 
1925. 

0.11 .Савостьянова. Москва. 

«ДРУГ НАРОДА» 
(«Ь'Аші Йи реиріе») — 
газета, издававшаяся в 
период франц. бурж. 
революции кон. 18 в. 
Ж. П. Маратом, боевой 
орган революц. демо¬ 
кратии; вела неприми¬ 
римую борьбу против 
внутр. и внеш. врагов 
внимание защите бед- 

н деревни. 
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«Друг народа» 1792, № 627, 
от 12 апреля. 


революции, уделяла оольшое 
ноты, трудовых слоев населения города 
Выходила с перерывами с 12 сент. 1789 по 21 сент. 1792; 


25 сент. 1792 была переим. в «Газету Франц, респуб¬ 
лики» («Іоигпаі йе Іа КёриЫіцие ігащаізе»), а 11 марта 
1793 — в «Публициста Франц, республики» («РиЫісів- 
іе йе Іа КёриЫіцие Ігапраізе»). Перестала выходить 
после убийства Марата (13 июля 1793). 

Лит.: Раткевич К., Газеты времен франц. револю¬ 
ции, «Большевистская печать», 1939, Л» 12, с. 27—35; А ѵ е- 
п е 1 Н., Нізіоіге йе Іа ргеззе Ггапсаізе йерціз 1789 )изци’а поз 
зоигз, Р., ,1900. 

ДРУЖИНА — 1) В древнейшем значении — сооб¬ 
щество, объединение людей. В этом смысле Д. называ¬ 
лись члены др.-рус. общины верви; в 14—15 вв. Д. име¬ 
новались члены артелей иконописцев и т. п. 2) Отряд 
конных воинов, объединявшихся вокруг племенного 
вождя, а затем короля, князя; воен. организация, ха¬ 
рактерная для строя военной демократии , для периода 
разложения родового строя и зарождения феод, отно¬ 
шений. У древних германцев Д. появились в 1 в. до н. э. 
как временные, а с 1 в. н. э. уже как постоянные воен. 
объединения и составляли ядро герм, войска. Вождь и 
Д. были связаны взаимными обязательствами. Д. дол¬ 
жна была защищать вождя, последний — содержать 
Д. Члены Д., обогащаясь за счет воен. грабежа, по¬ 
степенно превращались в военно-аристократич. верхуш¬ 
ку племени. В Д., писал Энгельс, «...таился уже 
зародыш упадка старинной народной свободы...» 
(«Происхождение семьи, частной собственности и госу¬ 
дарства», 1963, с. 161). Способствуя возвышению пле¬ 
менного вождя, тем самым Д. содействовала появлению 
королев, власти. Во время вторжений герм, племен на 
терр. Рим. империи (4—6 вв.) дружинники, в резуль¬ 
тате завоеваний и последовавших затем королев, по¬ 
жалований, приобретали значит, зем. владения («осе¬ 
дание Д. на землю») и в процессе развития феод, отно¬ 
шений превращались в феодалов. Д. часто имелась не 
только у короля, но и у частных лиц — крупных зем. 
собственников. В качестве воен. организации Д. (так 
же как и народное ополчение) уступила место феод, 
ополчению сеньоров. 

Рус. термину «дружинники» соответствовали термины: 
левды (букв.—люди) у мн. германцев, антрустионы — у 
франков, гезиты, затем тэны — у англо-саксов, газин- 
ды — у лангобардов, сайоны — у готов и др.; иногда в 
герм, законах использовалась рим. (лат.) терминоло¬ 
гия (букцеллярии, Іійеіез — верные,— зарождение 
дружинных отношений происходит еще в период Рим. 
империи). В Китае термины, близкие к понятию «дру¬ 
жинник»,—чэнь, ши (в их первонач. значении), у мон¬ 
голов — нукеры. 

Лит.: Нсусыхин А И.. Возникновение зависимого 
крестьянства в Западной Европе VI—VIII веков, М., 1956; 
Корсунский А. Р., О развитии феодальных отноше¬ 
ний в готской Испании, в сб.: Ср. века, 1961, в. 19. См. так¬ 
же лит. при ст. Германцы. 

В К и е в с к о й Руси во главе Д. стоял князь. 
Вступление и выход из Д. были свободными для лично 
свободных мужей-воинов. Д. была ближайшей опорой 
княж. власти. Т. и. «старшая» Д. состояла из неболь¬ 
шого числа наиболее знатных дружинников, бывших 
близкими советниками князя. Старшие дружинники 
нередко получали от князя права сбора дани в нек-рых 
областях в свою пользу и имели свои Д. «Молодшая» 
Д. состояла из «гридей», «отроков», «детских» и других 
воинов, составлявших оси. массу Д. и привлекавшихся 
также для выполнения различных суд.-адм. поручений. 
С развитием феод, землевладения дружинники превра¬ 
щались в земельных собственников — бояр и явились 
одним изосн. компонентов при формировании господств, 
класса феодалов. Д. князей существовали до 16 в., 
когда были ликвидированы удельные кн-ва. 

Лит.: Срезневский И. И., Мат-лы для словаря 
др.-рус. яз., т. 1, М., 1958; Греков Б. Д., Киевская Русь, 
[М.], 1953; А. М. Сахаров. Москва. 

ДРУЖЙНИН, Николай Михайлович [р. 1(13). I. 
1886] — сов. историк, акад. (с 1953). Окончил юридич. 
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(1911) и ист.-филология. (1918) ф-ты Моек, ун-та. Сов¬ 
мещая музееведч. работу (Гос. музей Революции СССР, 
1924—34) с педагогической (Моек, ун-т, 1929—48; Гор. 
пед. ин-т, 1935—39; Высшая парт, школа, 1943—45; 

Академиц обществ, наук при 
ЦК КПСС, 1946—48), Д. па¬ 
раллельно вел исследоват. ра¬ 
боту в РАНИОНе и с 1938 в 
Ип-те истории АН СССР. Бу¬ 
дучи ученым широкого профи¬ 
ля, Д. посвятил осп. исследо¬ 
вания социально-экономич. ис¬ 
тории России 19 в. и проблемам 
обществ, мысли и революц. 
движения. Гл. труды по исто¬ 
рии освободит, движения в Рос¬ 
сии: монография «Декабрист 
Никита Муравьев» (1933) — 
ценное исследование о Север¬ 
ном об-ве декабристов, а также 
ряд статей о П. И. Пестеле, С. П. Трубецком, 3. Г. Чер¬ 
нышеве, И. Д. Якушкине, программе Сев. об-ва. Выдаю¬ 
щимся трудом по социально-экономич. истории России 
является 2-томное исследование «Гос. крестьяне и рефор¬ 
ма П. Д. Киселева» (1-й т.— 1946, удостоен Гос. пре¬ 
мии СССР;2-йт.—1958),вк-ром всесторонне прослежена 
история гос. крестьян и связь реформы Киселева с 
крест, реформой 1861. В 1958 начал исследование поре- 
форм. деревни и происходивших в ней процессов. Боль¬ 
шим вкладом в ист. науку являются проблемно-методо- 
логич. статьи Д.: «О периодизации истории капиталис- 
тич. отношений в России» («ВИ», 1949, № И, 1951, № 1), 
«Конфликт между производит, силами и феод, отноше¬ 
ниями накануне реформы 1861 г.» («ВИ», 1954, № 7), 
доклад о генезисе капитализма в России, представлен¬ 
ный V Всемирному конгрессу историков в Риме (1954), 
Д.— автор глав «Истории Москвы» (т. 3—4), учеб¬ 
ника «История СССР» (т. 2) для ист. ф-тов. Д. руково¬ 
дит деятельностью Комиссии по истории с. х-ва и кресть¬ 
янства, изданием многотомной документ, серии «Крест, 
движение в России» и др. Интересна автобиография, 
статья Д. «Воспоминания и мысли историка» («ИСССР», 
1961,-№ 6). 

О творч. пути Д. см. ст. В. К. Яцунского в «ИЗ» (1955, 
т. 54) и в сб. «Вопросы истории с. х-ва, крест, и революц. 
движения в России. Сб. ст. к 75-летию акад. Н-М. Дружинина» 
(М., 1961). Там же дан подробный перечень трудов Д. 

Э. С. Виленская. Москва. 

ДРУЗ, Марк Ливий — см. Ливий Друз Младши й. 

ДРУЗ, Нерон Клавдий (,\его СІаисПиз Огийиз) (38— 
9 до н. э.) — крупный рим. полководец, пасынок Ав¬ 
густа. В 18 — квестор', в 15 вместе с Тиберием воевал в 
Рецни. Став в 13 главнокомандующим рим. армии в 
Галлии, где упорядочил провннц. управление, Д. пе¬ 
решел к наступат. действиям против герм, племен. 
В 12, перейдя Рейн, покорил сев.-герм, племена ( бру- 
ктеров и хивков). В 11 дошел до Везера, а в 10 органи¬ 
зовал экспедицию против хаттов. Назначенный в 9 
консулом, разбил херусков и маркоманнов и дошел до 
Эльбы. 

Лит.: М а ш к и н Н. А., Принципат Августа, М.—Л., 
1949, с. 536, 539. 

ДРУЗ, Юлий Цезарь (Іиііиз Саезаг Бгизиз) (ок. 13 
до н. э.— 23 н. э.) — рим. полководец, сын ими. Ти¬ 
берия. Успешно подавил мощное восстание папнон- 
ских легионов (в 14), внеся раздоры в ряды восставших 
воинов. Назначенный консулом в 15 (и вторично в 21), 
вел войну с царем маркоманнов Марободом. С 17 по 20 
управлял Иллирией. В 22 назначен наследником Ти¬ 
берия. Отравлен префектом претория Сеяном. 

ДРУЗСКИЕ ВОССТАНИЯ 19—20 вв.— антитур. и 
антифеод, восстания друзов в обл. Джебель-Друз (Си¬ 
рия) в кон. 19 — нач. 20 вв. Общими причинами вос- 

13 с. и. э. т. 5 


станий были: с одной стороны, тяжелое положение друз- 
ского крестьянства, лишенного земли друзской феод, 
верхушкой, а с другой — попытки пр-ва Османской 
империи покончить с остатками друзских «вольностей» 
(отсутствие воинской повинности, ношение оружия, 
действие обычного нрава друзов в судах, неограничен¬ 
ная фактич. власть друзских феодалов). 

Друзские феодалы, чтобы отвлечь крестьян от борь¬ 
бы за землю в Джебель-Друзе, толкали их на ?ахват 
плодородных земель долины Векаа и Хаурана. Вооруж. 
конфликты между друзами и населением этих р-нов ста¬ 
ли возникать с кон. 1860, после переселения в Дже¬ 
бель-Друз из Ливана части друзского населения (по¬ 
следствия друзско-маронитских конфликтов). Особой 
остроты эти конфликты достигли в 1869, 1888, 1894— 
1897, 1904, 1909, 1910. Тур. пр-во использовало эти кон¬ 
фликты как повод для посылки в Джебель-Друз карат, 
экспедиций (1870, 90-е гг. 19 в., 1901, 1902, 1910), имев¬ 
ших целью подчинить эту область непосредственно тур. 
властям. В 1886 в Джебель-Друзе вспыхнуло восста¬ 
ние против друзских феодалов; оно было подавлено с 
помощью тур. войск. Однако верх, правителю этой 
области Ибрахиму аль-Атрашу пришлось удовлетво¬ 
рить нек-рые требования крестьян: отменить сгон 
крестьян-издолыциков с обрабатываемой ими земли, 
сократить размеры барщинных земель, передать часть 
земли в издольную аренду феллахам. В 1890 вспыхнуло 
антитур. восстание друзов, поводом для к-рого послу¬ 
жил арест видного феод, вождя Шубли аль-Атраша. От¬ 
ряды друзов осадили крепость аль-Мазрай и вынуди¬ 
ли тур. власти освободить Шубли аль-Атраша, к-рый с 
1892 стал верх, правителем Джебель-Друза. Новое ан¬ 
титур. восстание началось в 1900 и было поднято бе¬ 
жавшими из тур. ссылки друзскими вождями Насибом 
аль-Атрашем и Селимом аль-Атрашем. Повстанцы тре¬ 
бовали освобождения друзов от воинской повинности, 
возвращения на родину всех сосланных в кон. 90-х гг. 
друзов, сохранения на терр. Джебель-Друза действия 
обычного друзского права. Тур. пр-во вынуждено 
было освободить сосланных друзов; тур. султан Абдул- 
Хамид II пообещал рассмотреть др. требования вос¬ 
ставших. Но, воспользовавшись возобновлением друз- 
ско-хауранского конфликта, турки в 1901 и 1902 нап¬ 
равили против друзов карат, экспедиции. В 1909 но¬ 
вые налоги, введенные тур. властями, снова вызвали 
восстание в Джебель-Друзе. Друзские крестьяне вторг¬ 
лись в обл. Векаа и начали громить помещичьи име¬ 
ния. Тур. пр-во бросило против повстанцев целый ар¬ 
мейский корпус и объявило осадное положение в ряде 
р-нов Сирии (окт. 1910). Предательский арест турками 
одного из вождей друзов Яхьи аль-Атраша, явившегося 
для переговоров к тур. командующему Сами Фаруки, 
усилил сопротивление друзов, громивших поезда с тур. 
войсками и местные гарнизоны. Только после прибытия 
новых подкреплений туркам удалось захватить (1 дек. 
1910) гл. центр иовстанч. движения Карак и подавить 
восстание. Были казнены мн. руководители восстания, 
в т. ч. н Дукан Атраш — отец руководителя сирийского 
национального восстания 1925—27 Султана Атраша. 

Лит.: Ханна Аби Рашид, Джебель ад-Друз, 
Каир, 1925 (на араб, яз.); О е о г ? с - 8 а ш п е, Ьа 8угіе, 
Р., 1921. Н. Г. Калинин. Москва. 

ДРУЗСКО-МАРОНИТСКИЕ КОНФЛИКТЫ 1841, 1845, 
1860 — вооруж. столкновения между друзами и ма- 
ронитами в Центр, и Юж. Ливане. Религ. вражда меж¬ 
ду друзами (последователи мусульм. секты) имароннта- 
ми (представителями христ. церкви) возникла в период 
обострения антифеод, движения в Ливане на почве клас. 
противоречий между крестьянами и горожанами-маро- 
нитами н их феод, сеньорами — друзами. Франция, 
поддерживавшая маронитское духовенство и феодалов, 
и Англия, находившая опору среди друзских феода- 
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лов, разжигали вражду между друзами и маронитами 
путем поддержки политик, и клас. притязаний сопер¬ 
ничавших друзских и маронитских феод, группиро¬ 
вок, подогревания религ. фанатизма среди населения 
(поддержка деятельности иезуитских и протестант¬ 
ских миссий, субсидии различным религ. группам 
населения и т. и.), а также прямого участия их рези¬ 
дентов в вооруж. столкновениях. Провокационную роль 
в конфликтах играли и тур. власти, пытавшиеся по¬ 
ставить Ливан под свое непосредств. управление. 
Д.-м. к. имели место в окт. 1841, мае 1845 и в мае — 
июне 1860. Друзские феодалы и маронитское духовен¬ 
ство (при активной поддержке франц. консульства) вся¬ 
чески разжигали столкновения, стремясь предотвра¬ 
тить распространение крест, восстания, вспыхнувшего 
в Сев. Ливане в 1859. В июле 1860 тур. администрация и 
мусульм. духовенство спровоцировали христ. погром в 
Дамаске. События 1860 явились предлогом для направ¬ 
ления в Ливан франц. экспедиц. корпуса. Под давле¬ 
нием Англии экспедиц. корпус был отозван в июне 1861. 
Междунар. комиссия (Англия, Франция, Россия, Ав¬ 
стрия, Пруссия, Турция) выработала Органический 
статут Ливана 1861. 

Лит.: Маркс К., События в Сирии..., Маркс К. и 
Энгельс Ф., Соч., 2 нзд., т. 15, с. 102—104; Б а з и л и К., 
Сирия и Палестина под турецким правительством..., М., 
1962; Маджмуат аль-мухаррарат ас-сийясийя ва-ль-муфав- 
вадат ад-дувалийя ан Сурийя ва Лубнан мин санат 1840 иля са- 
нат 1910 (Сб. политич. корреспонденций и междунар. актов 
о Сирии и Ливане с 1840 по 1910 гг., т. 1—3, Бейрут, 1910 —13); 
аш-Шидийак Танус ибн-Ю с у ф, Китаб ахбар аль- 
айан фи Джебель лубнан, Бейрут, 1859 (Книга известий об 
айанах Ливанских гор); Р о и і о и I а 1 В., Ба ѵёгііё зиг 
Іа Зугіе е! ЕхрёйШоп Ггащаізе, р., 1861; С Ь и г с Ь і 1 1 
С Ь. Н. 8., Тііе Бгигез апй ІЬе Магопііез ипйег ІЬе ТигкізЬ 
гиіе (гот 1840 іо 1860, Б., 1862; Ейѵагйз К., Ба Зугіе 
1840 —1862, Р., 1862; Зоиѵепігз йе Зугіе (ЕхрёйШоп Ггапдаізе 
сіе 1860) раг ип Іётоіп осиіаіге, Р., 1903; Н і 1; 4 і Р Ь. К., 
БеЬапоп іп Ііізіогу..., Б. — N. У., 1957; А й е 1 I з т а і 1, Ніз- 
Юіге Йи БіЬап Йи XVII зіёсіе а поз іоигз, ѵ. 4, ВеугоиіЬ, 
1958; N о и і а і т Р., Ба циезііоп йи БіЬап, Р., 1961 (то 
же поддсевд.М.йоир1аіп,Р., 1908). И. М. Смилянская. Москва. 

ДРУЗЫ (араб, дуруз, предположительно от Дарази— 
имя одного из основателей секты) — часть населения 
Ливана и Сирии, живущая гл. обр. в горной обл. Дже- 
бель-Друз, приверженцы одной из крайних шиитских 
сект, ответвления исманлизма (см. Исмаилиты). Д. 
ок. 200—300 т. ч. (1960); по этнич. принадлежности— 
в осн. арабы. Секта Д. возникла на рубеже 10—11 вв. 
среди исмаилитов Египта. Д. почитают фатимидского 
халифа Хакима [996—1021] как воплощение бога. Сос¬ 
тавляют замкнутую орг-цию, к-рую возглавляют пос¬ 
вященные (уккаль — умные, знающие), руководящие 
массой верующих (джуххаль — невежественные). 
Д. веруют в переселение душ своих единоверцев; религ. 
пропаганды среди иноверцев не ведут, церемониал бого¬ 
служения и культ мертвых не развиты. Д. вели упорную 
борьбу против тур. господства (см. Друзские восста¬ 
ния 19 — 20 вв.); сыграли крупную роль в сирийском 
национальном восстании 1925—27 против франц. ок¬ 
купантов. 

Лит.: Беляев Е. А., Мусульм. сектантство, М., 
1957; В о и г о п N.. Без Бгигез. Нізіоіге йи БіЬап еі йе 
Іа гпопіа^пе Ьаоигапаізе, Р., 1930; 11 і 1 1і Р. К., ТЬе огі- 
§іпз о! ІЬе Бгиге реоріе апй геіщіоп, N. У., 1928; 8 і 1- 
ѵезіге йе Засу А. I., Ехрозё йе Іа геіщіоп йез йщ- 
гез, ѵ. 1—2, Р., 1838. Е. А. Беляев. Москва. 

«ДРУЗЬЯ ЭКСПЛУАТИРУЕМОГО» («А шіз сГехрІоі- 
іё») — организация белы, революц. с.-д., образовав¬ 
шаяся внутри Бельгийской социалистической партии 
(БСП) в 1919 в целях поддержки основанного в том же 
году лев. еженедельника «Эксплуате» («Ехріоііё» — 
«Эксплуатируемый» — отсюда и назв.). Члены орг-ции 
«Д. э.» стояли на интернационалистич. позициях, бо¬ 
ролись против интервенции империалистич. держав в 
Сов. России, признавали клас. борьбу и критиковали 
оппортунистич. и соглашательскую линию правого 
руководства БСП, внутри к-рой «Д. э.» формально сос¬ 


тояли до мая 1921. Организатором и лидером «Д. э.», 
а также гл. ред. «Эксплуате» являлся Ж. Жакмотт. 
В февр. 1921 2-й съезд «Д. э.» (Брюссель) высказался в 
поддержку 3-го Интернационала. 29 мая 1921 3-й съезд 
этой орг-ции (Брюссель), фактически уже исключен¬ 
ной прав, руководством БСП из рядов партии, принял 
решение о создании компартии. 3—4 сент. 1921 прои¬ 
зошло объединение компартии, созданной на основе 
«Д. э.», с существовавшей ранее Бельгийской коммунис¬ 
тической партией (осн. в 1920) в единую Коммунисти¬ 
ческую партию Бельгии. 

Лит. см. при ст. Коммунистическая партия Бельгии. 

, Ю.Н. Панков. Москва. 

ДРУИДЫ — жрецы древних кельтов Галлии, Бри¬ 
тании, Ирландии. Ко времени рим. завоевания (1 в. 
до н. э.) Д. вместе с кельтской племенной знатью со¬ 
ставляли господств, обществ, прослойку. Ведали жерт¬ 
воприношениями, осуществляли суд. функции, были 
врачами, учителями и прорицателями, играли большую 
роль в политич. делах. Учение Д. о душе сопоставля¬ 
лось древними авторами с учением пифагорейцев. Влия¬ 
ние Д. внушало опасение римлянам. Имп. Тиберий и 
Клавдий запретили жертвоприношения Д. Потеряв свои 
прежние привилегии и перестав быть особым сословием, 
Д. превратились в странствующих прорицателей. 

Лит.: Кепйгіск Т. Б., ТЬе Бгиійз. Зіийу іп КеЦіо 
ргеЬізІогу, Б., 1927; В а с Ь е 1 і е г Е., Без йгиійез еп Оаиіе 
готаіпе, «О&ат», 1960, 1. 12, Газе. 1, Гёѵгіег-тагз; Б аз 1 Н., 
Коше апй ІЬе йгиійз, «ТЬе Доигпаі оГ Котап Зіийіез», 1949, 
ѵ. 39, рі 1—2; ЛѴЬііеЬеай 3. О. О., Бгиійізт, «()иагіег- 
1у геѵіе\ѵ», .1961^ № 627, іап., р. 97 — НО. 

ДРУНГАРИИ (позднегреч., ед. ч. ороо-^арю?) —назв. 
нек-рых командных должностей в Византии, появившее¬ 
ся в 6—8 вв. Д. флота— командир императорского фло¬ 
та; Д. арифмоса, или Д. виглы (с кон. 11 в. — великий 
Д. виглы),— первоначально командир одной из гвард. 
частей, затем глава императорского суда. В 14 в. Д. 
виглы теряет суд. функции и становится помощником 
великого доместика. 

Лит.: С иі 11 апй К., СопІгіЬиііоп & 1’ЬізІоіге айшіпі- 
зігаііѵе йе 1’Ешріге Ьугапііп. Бе Вгоп&аіге еі 1е Огапй Вгоп- 
&аіге йе Іа Ѵеіііе, «ВугапііпізсЬе 2еіІзсЬгіП», Вй 43, Н. 2, 
МііпсЬ., 1950, 8. 340—65. 

ДРУЦК, Дрютеск, Друтеск, — древнерус. 
город (ныне — село Толчинского р-на Витебской обл. 
БССР), упоминаемый в летописях под 1092. Входил в 
состав Полоцкого княжества, в 12 в.— центр самостоят. 
удела.В кон. 12 в. пере¬ 
шел к Смоленску, а за¬ 
тем к Литве. Сохранив¬ 
шееся город ище Д. пред¬ 
ставляет собой остатки 
комплекса сооружений, 
типичных для ср.-век. 
города (детинец и околь¬ 
ный город, обнесенные 
валами и рвами, и не¬ 
укрепленный посад). Рас¬ 
копки (с 1956) показа¬ 
ли, что город возник в 
11 в. на месте поселения 
сер. и 2-й пол. 1-го тыс. 
до н. э. и просущество¬ 
вал до нач. 14 в. Обна¬ 
ружены три яруса мос- Фрагменты керамики 12 —13 вв. 
товых двух пересекаю- из Друцка. 

щихся улиц и окружаю¬ 
щие их постройки кон. 12—нач. 13 вв., много предме¬ 
тов материальной культуры жителей города (литейные 
формы и др.), свидетельствующие о широком развитии 
в Д. ремесла и торговли (с Киевом, Смоленском, Во¬ 
лынью, Прибалтикой, Византией). 

Лит.: Дани л ев и ч В. Е., Очерк истории Полоцкой 
земли до кон. XIV столетия, К., 1896; 3 ь м К а в а л е н я А., 
Археолёгічныя росшукі у вярхоуях рэк Друці, Усяж- 
Бук і Лукомкі, в кн.: Працы сэкцыі археолёгіі, Беларус. АН 
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Друцк. Общий вид городища у с. Друцк. 


инстытут исторыі, т. 3, Менск, 1932; Алексеев Л. В., 
Археологич. памятники эпохи железа в среднем течении 
Зап. Двины, в кн.: Труды Прибалтийской объединенной ком¬ 
плексной экспедиции, т. 1, М., 1959. Л. В. Алексеев. Москва. 

ДУАЛА (Боиаіа) — гл. пром. и торг, центр Камеру¬ 
на, мор. и возд. порт. Нас. 130 т. ч. (1960, оценка). 
В 15 в. (когда в Д. появились португальцы) представ¬ 
лял собой селение. В 19 в. это уже город (в 1831 Д. 
насчитывал 21 т. ж.). В 1884 над Д. был поднят флаг 
герм, колонизаторов. В 1914 англ.-франц. войска окку¬ 
пировали город. Со 2-й мировой войны Д.— центр 
освободит, движения Камеруна; в 1948 здесь был осно¬ 
ван Союз народов Камеруна, возглавлявший борьбу 
патриотич. сил за независимость и воссоединение стра¬ 
ны; в мае 1955 колонизаторы расстреляли сотни бор¬ 
цов за независимость. 31 дек. 1959 в Д. произошло во- 
оруж. восстание против франц. колонизаторов. 

, Л. И. Ним. Москва. 

ДУАЛА, ди вал а, дуэла, — народ, населяю¬ 
щий побережье Гвинейского зал. (вокруг порта Дуала и 
в р-нах Виктория и Кумба) в Камеруне. Числ. вместе с 
родственными народами балунду и бас 540 т. ч. (1959). 
Язык Д., относящийся к сев.-зап. группе языковой 
семьи банту, вместе с языком фанг является основным 
на Ю. Камеруна. В нач. 19 в. у Д. уже существовало 
гос. образование, уничтоженное в результате установ¬ 
ления протектората Германии (1884). Д. издавна были 
посредниками в торговле с народами, жившими в глу¬ 
бине страны. Большая часть Д.— христиане, вместе с 
тем сохранились и древние традиц. верования (культ 
сил природы, культ предков). Оси. занятия — тропич. 
земледелие и рыболовство. Начиная с 19 в. лучшие зем¬ 
ли ряда племен Д. были захвачены европ. колонизато¬ 
рами. Д. составляют большую часть рабочих на пред¬ 
приятиях в гг. Дуала и Криби. 

Лит.: Народы Африки, М., 1954; Андрианов Б. В., 
Этнич. состав совр. Камеруна, «СЭ», 1959,№ 5;Агйепег Ей., 
Соазіаі ВапШ оі Ніе Сашегоопз, в сб.: ЕНіпо^г. зигѵеу о! Аі- 
гіса... Іпіегпаі. Аігісап іпзі., ЕЕ. ], 1956; Б и ц а з 1 I., 

Іпѵепіаіге еіііпічие сіи Зий-Сатегоип, [Биаіа], 1949. 

Г 1 Р і-С'і1 Л< МПРКПЯ 

ДУАЛЬНАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ (от лат. Йиаііз— двой¬ 
ной) — термин, служащий для обозначения структуры 
раннего родоплеменного общества. Д. о. возникла, как 
предполагают, при переходе от раннего к позднему 
палеолиту вместе с возникновением родового строя и 
характеризовалась объединением 2 экзогамных (см. Эк¬ 
зогамия) родов (т. н. дуальная экзогамия), что посте¬ 
пенно привело к сложению эндогамного (см. Эндога¬ 
мия) племени. Позднее, с развитием и естеств. сегмен¬ 
тацией первонач. родов, Д. о. переросла в систему 2 эк¬ 
зогамных фратрий , объединявших 2 обычно четные по 
количеству группы дочерних родов; еще позднее, с от¬ 
миранием фратрий, следы или пережитки Д. о. сохра¬ 
нились в четности родоплеменной структуры многих 
племен и народов (40 номов Др. Египта, 4 филы в Др. 
Аттике, 12. колен Израиля и т. п.). 

Лит.: Энгельс Ф., Происхождение семьи, частной 
собственности и государства, М., 1953; Толстов С. П., 
Пережитки тотемизма и дуальной организации у туркмен, 
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«Проблемы истории докапиталнстпч. обществ», 1935, № 9 — 
10; П е р ш и ц А. И., Пережитки дуальной орг-цни в родо¬ 
племенной структуре арабов, «СЭ», 1 958, № 3. 

, , А. И. Першиц. Москва. 

ДУАНЬ ЦИ-ЖУЙ (1864—1936) — политич. деятель 
Китая, один из лидеров бэйянских милитаристов. 
В 1895—1911 — командир дивизии в т. н. Новой армии, 
созданной Юань Ши-каем. Во время революции 1911 
выступал на стороне цинской монархии, затем пере¬ 
метнулся в лагерь республиканцев. После смерти 
Юань Ши-кая в 1916 возглавил проянонскую аньхой¬ 
скую клику милитаристов и занял пост премьер-ми¬ 
нистра. Для вооружения армии в целях объединения 
страны под своей эгидой в 1917 —18 заключил с Япони¬ 
ей кабальные займы; в 1918 подписал воен. соглашения 
с Японией, направленные против Сов. России. 
В окт. 1918 Д. Ц.-ж. под давлением зап. держав, не 
желавших усиления япон. влияния в Китае, ушел в от¬ 
ставку. Летом 1920 в результате поражения аньхой¬ 
ской клики в войне с чжилийской Д. Ц.-ж. был изгнан 
из Пекина. С нояб. 1924 по апр. 1926 Д. Ц.-ж. вновь на¬ 
ходился у власти и как временный верховный глава Ки¬ 
тайской Республики пытался сколотить единый блок 
бэйянских и юго-зап. милитаристов для подавления 
революц. движения. С лета 1926 отошел от политич. 
деятельности. Ю. м. Гарушянц. Москва. 

ДУАРТЕ фиагіе), Хуан Пабло (1813—15.VII. 
1876) — доминиканский политич. и гос. деятель. Учил¬ 
ся в Испании. По возвращении на родину (1838) создал 
тайное общество «Тринитария», целью к-рого была лик¬ 
видация господства Гаити над Доминиканской Респуб¬ 
ликой. В 1843 возглавил демонстрацию в Санто-Домин¬ 
го, требовавшую от гаитянского губернатора реформы 
управления, за что был выслан. После провозглашения 
независимости Доминиканской Республики (март 1844) 
Д. возвратился в Санто-Доминго, стал чл. Центральной 
хунты, в июле был провозглашен в г. Сантьяго пре¬ 
зидентом. Однако власть захватил ген. Сантана, из¬ 
гнавший Д. из страны. Д. выступал против аннексии 
Доминиканской Республики Испанией (1861). Вернул¬ 
ся в страну, чтобы участвовать в антиисп. борьбе, но 
был послан с дипломатич. миссией за границу. Умер 
в Венесуэле. 

ДУБАСОВ, Федор Васильевич (1845—19.VI. 1912)— 
царский адмирал (с 1906), ген.-адъютант, ярый реак¬ 
ционер. Окончил Мор. академию (1870). Участвовал в 
рус.-тур. войне 1877—78. В 1897 — 99 командовал Тихо¬ 
океанской эскадрой. В 1901—05 — пред. Мор. технич. 
к-та. В 1905 в Черниговской, Полтавской и Курской 
губ. подавлял крест, движение. В нояб. 1905—июле 
1906 — моек. ген.-губернатор. Руководил разгромом 
Декабрьского вооруж. восстания в Москве. С 1906 — 
чл. Гос. совета. С 1907 — чл. Совета гос. обороны. 

ДУБЕЛЬТ, Леонтий Васильевич (1792—27.IV. 1862) — 
рус. гос. деятель. Нач. штаба Отд. корпуса жандармов, 
с 1839 по 1856 — управляющий Третьим отделением-, 
чл. гл. управления цензуры и секретного к-та о расколь¬ 
никах. В 1807—30 служил в армии. Участник кампа¬ 
ний 1807 и 1812—15. В молодости был чл. масонских 
лож. Д. — один из реакционнейших представителей 
периода царствования Николая I. С именем Д. связаны 
гонения на А. С. Пушкина и на печатание его сочине¬ 
ний, расправа с петрашевцами и Т. Г. Шевченко. 

Лит.: Заметки г.-л. Л. В. Дубельта, «ГМ», 1913, Л' 3; 
Каратыгин П. П., Бенкендорф и Дубельт, «ИВ», 
1887, т. 30, [№ 10]; Л е м к е М. [К.], Николаевские жандар¬ 
мы и литература 1826^—55 гг., [СПБ], 1908. 

ДУБЙННАЯ ВОЙНА (финск. пиуазоіа, от пиі- 
]’а — дубина и зоіа —война)—антифеод, крест, восста¬ 
ние в Финляндии в 1596—97. Неиосредств. причи¬ 
нами восстания, вызванного всей системой феод, экс¬ 
плуатации, послужили усиление феод, повинностей, 
насилия и грабежи швед, войск, бремя содержания 
к-рых в период рус.-швед, войны (1590—93) легло на 
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плечи крестьян и не оыло ослаолено даже после 1 Явлин¬ 
ского мирного договора 1595. Д. в. способствовала обста¬ 
новка политич. борьбы между швед, знатью в Финляндии 
(наместник К. Флеминг) и правителем Швеции герцо¬ 
гом Карлом, к к-рому в септ. 1596 была послана в Сток¬ 
гольм депутация крестьян с жалобой на притеснения 
Флеминга. Отсутствие реальной помощи от Карла вы¬ 
нудило крестьян Эстерботнии во главе с Яакко Илкка 
начать в нонб. 1596 восстание. Одержав 25 нояб. побе¬ 
ду над отрядом войск при Стуркюро, крестьяне двину¬ 
лись тремя отрядами (под предводительством М. Том- 
мола, Я. Илкка и М. Вилнунипойка) общей численностью 
ок. 35 т. ч. в Юж. Финляндию по направлению к Або 
(Турку), разрушая господские имения, вешая дворян 
и служилых людей— кнапов. Используя разобщен¬ 
ность крестьян, войска Флеминга разбили все три 
отряда: при Анола (нач. дек.), Нокиа (.‘И дек.) и Падае- 
ііоки (14 янв. 1597); Я. Илкка был пойман в нач. янв. и 
четвертован. После поражения оси. сил восставших 
Д. в. охватила Саволакс, но и здесь в битве у Микке- 
ли 23 янв. 1597 отряд крестьян во главе с братьями 
Лаланен был разбит. С запозданием примкнувшие к 
Д. в. крестьяне Сев. Эстерботнии после битвы у Тар- 
харанта в кон. янв. направились к старому центру 
Д. в.— Илмайоки, но 24 февр. 1597 в решающем сра¬ 
жении с войсками Флеминга при Сантавуори потерпе¬ 
ли окончат, поражение. Д. в.— самое крупное крест, 
восстание в Финляндии эпохи феодализма— оставила 
неизгладимый след в сознании фин. народа, сохранив¬ 
шись в фольклоре. 

Д. в. посвящена обширная лит-ра (исследования фин. 
историков И. Ирьё-Коскпнена, Г. Гротенфельда, М. Шюберг- 
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сона, П. Ренвалла, Ю. Лаурила и др.). Ведется полемика 
по частным вопросам истории Д. в.: о происхождении термина 
«Д. в.» (от оружия — дубин, или от презрит, клички 

крестьян — дубинные головы) и о личности Яакко Илкка. 

Лит.: Евсеев В. Я., Крест, восстание «Дубинная вой¬ 
на» и фин. нар. творчество, О.кандинавский сб., Тал., 1958, 
в. 3; Угіб-Козкіпеп 8., Киііазойан зууі іа аіки РоЩаптааПа! 
Неізігщісцз, 1857. В . В. Похлебкин. Москва. 

«ДУБИНЩИНА» — волнения в 1762—64 крестьян 
Далматовского Успенского монастыря ок. г. Шадрин- 
ска Оренбургской губ. (ныне Далматовский р-н Кур¬ 
ганской обл. РСФСР). Причиной волнений были тяже¬ 
лые натур, повинности и жестокая эксплуатация при¬ 
писных крестьян монастырскими властями, непосредств. 
поводом— попытка правительства Екатерины II отменить 
изданный при Петре III указ 21 марта 1762 о секуляри¬ 
зации церковных и монастырских земель и возвраще¬ 
ние крестьян в управление духовных властей. Волне¬ 
ния начались в окт. 1762. Организаторами их были 
монастырский служка Кузьма Мерзляков, мирской ста¬ 
роста Лаврентий Широков и крестьяне Михаил Бело¬ 
зеров, Алексей Коуров, Демид и Иван Лобовы. Вос¬ 
ставшие отказались выполнять монастырские работы, 
несмотря на вызов воинской команды. Весной 1763 вла¬ 
стям удалось обманом захватить Л. Широкова и Д. Ло¬ 
бова, а часть крестьян принудить к работам. Оставшие¬ 
ся на свободе крестьяне стали вооружаться чем попало 
(большей частью дубинами, откуда и произошло назв. 
движения), создали 2 отряда в 200 и 500 чел. и осадили 
монастырь. Осада продолжалась в течение зимы 
1763—64. К восставшим присоединились крестьяне 
3 соседних монастырей. Для усмирения восставших 
прислали драгунский полк. К сер. мая 1764 восстание 
было подавлено, 198 чел. подвергнуты публичному на¬ 
казанию плетьми. Уцелевшие участники «Д.» позднее 
приняли активное участие в крест, войне под предво¬ 
дительством Е. И. Пугачева. 

Лит.: Каптерев Л. М., Дубинщина. Очерк по исто¬ 
рии восстания далматовских монастырских крестьян вХѴІІІ в., 
2 изд., Шадринск, 1929; Кондрашенков А. А., Очер¬ 
ки истории крест, восстаний в Зауралье в XVIII в., Курган, 
1962.^ А. М. Орехов. Москва. 

ДУБЛИН, ирл. Б о л е-0 х о-К л и о х (англ. ВиЫіп; 
ирл. ІЗаіІе АіЬа СІіаіЬ), — крупнейший город и порт в 
Ирландии, столица Ирландской Республики, центр од- 
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ноим. графства. Расположен в устье р. Лиффи, при впа¬ 
дении ее в Дублинский зал. Ирландского моря. Развита 
пищ. пром-сть; судостроит. верфь. 535,5 т. ж. (1961). 
Назв. происходит от древнего наименования участка 
течения реки Лиффи (ПиЬЫіп — букв, черная заводь). 
В ирл. источи, упоминается в 291. В 9 в. Д. завладели 
норманны, постепенно ассимилированные ирландцами 
(после поражения норманнов при Клоитарфе в 1014). 
В 1170 Д. был захвачен англ, феодалами, со времени 
экспедиции англ, короля Генриха II в 1171 — 72 прев¬ 
ращен в центр завоеванной ими колонии в Ирландии 
(т. н. Нейл). В 13 в. был сооружен Дублинский замок— 
цитадель и резиденция англ, наместников. С 17 в. Д. 
становится одним из центров освободит, движения. 
В Д. действовало тайное об-во «Объединенные ирланд¬ 
цы», возглавившее ирландское восстание 1798; позднее, 
в 1847—48 — Ирландская конфедерация, в 60-е гг. 
19 в.— Ирл. революц. братство (фении). В 1869 в Д. 
создана секция 1-го Интернационала. В авг. 1913 — 
янв. 1914 в Д. происходила грандиозная стачка, орга¬ 
низованная Союзом транспортных и неквалифициро¬ 
ванных рабочих. В апр. 1916 Д.— гл. арена мощного 
нац.-освободит, восстания (см. Ирландское восстание 
1916). В янв. 1919 в Д. собрался Ирл. парламент (Дайл 
Эйреанп). По договору 1921 англ, гарнизон был выве¬ 
ден 6 янв. 1922 из Д., ставшего столицей Свободного 
Ирл. гос-ва (с 1949—Ирл. Республики). В Д. располо¬ 
жены центр, правительств, учреждения, гл. отд. Ир¬ 
ландского банка, старинный ун-т—Тринити - колледж 
(колледж Св. Троицы), оси. в 1591, отделение Нац. 
ун-та, Нац. музей, Нац. картинная галерея и др. 
культ.-просветит. учреждения. 

Лит.: Энгельс Ф., История Ирландии, К. Маркс 
и Ф. Энгельс, Соч., 2 пзд., т. 1 в; С 1і а г I Б. А., ТІіе зіо- 
гу оГ ІЭиЫіп, Б., 1932. Л. И. Гольман. Москва. 

ДУБЛИНСКАЯ СТАЧКА — крупнейшая забастов¬ 
ка пролетариата Дублина в авг. 1913 — янв. 1914. 
Высшая точка подъема стачечного движения в Велико¬ 
британии, развернувшегося иод влиянием революции 
^905—07 в России. Стачка способствовала обострению 
политич. кризиса в Англии и усилению нац.-освободит, 
борьбы в Ирландии. Была начата 26 авг. дублинскими 
трамвайщиками в ответ на увольнение чл. Союза транс¬ 
портных и неквалифицированных рабочих (осн. в 1909). 
Гл. требованием забастовщиков было восстановление 
на работе уволенных товарищей. В ходе забастовки к 
трамвайщикам примкнули докеры, железнодорожники, 
рабочие др. предприятий, батраки Дублинского 
графства. В нояб. стачка приняла фактически харак¬ 
тер всеобщей. Д. с. с первых же дней сопровождалась 
демонстрациями, столкновениями рабочих с полицией и 
войсками (особенно острое в «кровавое воскресенье» 
31 авг., когда было ранено до 400 рабочих и 2 убито), 
арестом руководителей, в т. ч. Дж. Ларкина, Дж. Кон- 
ноли, освобожденных, однако, под давлением масс. 
Стачечниками была создана вооруж. орг-ция — проле¬ 
тарская Ирландская гражданская армия. Напуганные 
размахом стачки и движения солидарности с ней среди 
рабочих Англии, реформистские лидеры Британского 
конгресса тред-юнионов предательски лишили стачеч¬ 
ников финанс. поддержки, что привело к прекращению 
Д. с. Однако,опасаясь нового взрыва стачечной борьбы, 
предприниматели вынуждены были отказаться от своего 
осн. требования: запретить рабочим быть членами 
своих профсоюзов (под угрозой увольнения). Стачка 
показала организованность и силу ирл. пролетариата, 
его возросшую роль в нац.-освободит, борьбе в Ир¬ 
ландии. 

Лит.: Ленин В. И., Клас, война в Дублине, Соч., 
4 изд., т. 19; е г о же, Неделю спустя после побоища 
в Дублине, там же; Черняк Е. Б., Дублинская стачка 
1913, в сб.: Уч. зап. по новой и новейшей истории, в. 3, М., 
1957. Л. И. Гольман. Москва. 
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ДУБЛИНСКОЕ ВОССТАНИЕ 1916 — см. Ирланд¬ 
ское восстание 1916. 

ДУБНОВ, Семен Маркович (1860—8.XII.1941) — 
евр. историк. С 1909 — редактор жури. «Евр. старина», 
с 1917 — проф. по кафедре евр. истории в Петерб. ун-те. 
Автор исследований по истории евреев в России и Поль¬ 
ше (на рус., евр., древнеевр. и др. яз.), «Всеобщей 
истории евреев» в 10 тт. (рус. изд.— Рига, 1936—39) 
и др., написанных с бурж.-националистич. позиций. 
В 1921 эмигрировал из СССР. Убит в Риге фашистами. 

ДУБРОВИН, Николай Федорович (26.XI.1837 — 
12.VI.1904) —рус. историк, акад. (с 1890), генерал. 
Получил воеп. образование. С 1859 занимался пауч.- 
ист. и лит. работой. Имея свободный доступ в архивы, 
использовал обширные документ, мат-лы. Сотрудни¬ 
чал в журн. «Воен. сборник», «Рус. вестник», «Оте¬ 
честв. записки» и др. и выпустил несколько многотом¬ 
ных монографий. С 1896 был редактором журн. «Рус. 
старина». Примыкал к офиц. направлению в историо¬ 
графии. В трудах Д., имевших описат. характер, пре¬ 
обладала воен.-политич. тематика. Гл. из них: «История 
Крымской войны и обороны Севастополя» (1900), «Воет, 
война 1853 — 56 гг.» (1878), «Присоединение Крыма к 
России» (т. 1—4, 1885—89), «Отечеств, война в пись¬ 
мах современников» (1882). В «Истории войны и влады¬ 
чества русских на Кавказе» (т. 1—6, 1871—88), кроме 
детального обзора воен. действий, содержится ценный 
материал по внутр. строю и быту народов Кавказа. Кни¬ 
га Д. «Пугачев и его сообщники» (т. 1—3, 1884), напи¬ 
санная на основе следств. дела Е. И. Пугачева и др. 
архивных мат-лов с офиц.-дворянских позиций, была 
наиболее полным для своего времени сводом фактич. 
мат-ла. Д. принадлежит также ми. документ, публи¬ 
каций. 

Лит.: Рубинштейн Н. Л., Рус. историография, М., 
1941; Рудаков В. Е., Учепо-лит. деятельность Н. Ф. Ду¬ 
бровина, «ИВ», 1904, т. 47, .\» 8; Очерки истории история, нау¬ 
ки в СССР, т. 2, М., 1900; Б е с к р о в н ы й Л. Г., Очерки 
воен. историографии России, М., 1902. 

И ■ Л. Рубинштейн. Москва. 

ДУБРОВЙНСКИЙ, Иосиф Федорович (парт, псевд.— 
Иль я, И н н о к е н т п іі, И н и о к е и т ь е в, 
Леонид) (1877—19. V. 1913) — профессиональный 
революционер, деятель большевистской партии. Учась 
в Курском (до 1895) и Орлов¬ 
ском (в 1896) реальных учили¬ 
щах, участвовал с 1893 в на¬ 
родов ольч. кружках, затем 
стал марксистом. Один из ру¬ 
ководителей «Московского ра¬ 
бочего союза»', в дек. 1897 был 
арестован, в нояб. 1898 выслан 
на 4 года в Яранск Вятской 
губ., в 1902 вследствие болез¬ 
ни (туберкулез) был переведен 
в Астрахань. Находясь в ссыл¬ 
ке, установил связь с ленин¬ 
ской «Искрой», был ее актив¬ 
ным агентом. В июле 1903 пе¬ 
реехал в Самару, где возглавил 
с.-д. орг-цию. После II съезда РСДРП (1903) примкнул 
к большевикам, был кооптирован в ЦК РСДРП. В 1904— 
1905 занимал нримиренч. позицию по отношению к мень¬ 
шевизму. В февр. 1905 был арестован. Выйдя в окт. 1905 
на свободу, вел парт, работу в Москве, был чл. МК 
РСДРП, чл. «Литературно-лекторской коллегии» МК. 
В нояб. 1905 выехал в Петербург, участвовал в рево¬ 
люц. выступлении моряков Кронштадта. Вернувшись 
в Москву, был одним из руководителей Декабрьского 
вооруж. восстания. В сент. 1906 был арестован. Выйдя 
из тюрьмы в февр. 1907, участвовал в подготовке V съез¬ 
да РСДРП. В марте 1907 на собрании, посвященном вы¬ 
борам делегатов на V съезд партии, был вновь аресто- 
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ван. Высылка Д. была заменена выездом за границу. На 
V съезде РСДРП был избран чл. ЦК РСДРП. Вскоре не¬ 
легально вернувшись в Петербург, вел большую ра¬ 
боту по восстановлению разрушенных парторганизаций. 
В нояб. 1908 был арестован и сослан в Вологду, а затем 
в Сольвычегодск, откуда совершил побег за границу. 
Жил в Париже. Работал в редакции газ. « Пролетарий ». 
На заседании пленума ЦК РСДРП (1910) занимал не¬ 
правильную позицию, настаивая на примирении с мень¬ 
шевиками. Весной 1910 выехал в Россию для работы в 
Рус. бюро ЦК и в Моек, орг-ции. Преданный провокато¬ 
ром Малиновским, в июне 1910 был вновь арестован и 
выслан на 4 года в Туруханский край, где и погиб. 
В. И. Ленин, отмечая нрнмиренч. ошибки Д., в то же 
время высоко ценил его как одного из крупнейших и 
преданнейших организаторов большевистской партии. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 2, с. 200); 3 е л и к с о н -Б о б р о в с к а я Ц., Товарищ 
Иннокентий, Л., 1925; Рожков н., Памяти И. Ф. Дубро- 
винского, «Историко-революц. вестник», № 1(4), 1922; Анд¬ 
реев В., Товарищ Иннокентий, Л., 1934; К р е е р А., 
Иосиф Дубровинский (Иннокентий), М., 1962. 

ДУБРОВНИК, Рагу за, Дубров ницкая 
республика (ОпЬгоѵпік, Ка^ияа, ОиЬгоѵаска ге- 
риЫіка), —городская республика, существовавшая в ср. 
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17 



Каттаро 
(к Венеции)\ 


века на терр. Далмации [в совр. Социалистич. Респуб¬ 
лике Хорватия (СФРЮ)]. Образовалась вокруг г. Дуб¬ 
ровника [Рагузы; осн. в 7 в., по одной версии (соч. 
Константина Порфирородного), выходцами из разру¬ 
шенного славянами и аварами рим. г. Эпидавра; по 
другой ( Летопись попа Дуклянина) — слав, королем 
Павлимиром]. В 12 в. в состав Д. входили небольшая 
часть адриатич. побережья от жупы Дубровницкой до 


Город Дубровник. Общий вид. 



с. Затон и близлежащие о-ва Лопуд, Локрум, Колочеп. 
Ко времени наивысшего экономич. расцвета респуб¬ 
лики в 15 в. ее терр. включала уже п-ов Пелешац, Ко- 
навле, о. Млет, а ь 
1413—20 также и о-ва 
Врач, Хвар и Корчулу. 

Историю Д. до паде¬ 
ния республики (1808) 
принято разделять на 
следующие периоды: пе¬ 
риод вассальной зависи¬ 
мости от Византии (до 
1205), венецианское гос¬ 
подство (1205—1358), 
время вассальной зави¬ 
симости от Венгрии 
(1358—1526) и Турции 
(1526—1806). В Д. были 
развиты ремесла (кораб¬ 
лестроение, обработка 
дерева, камня, кожи, 
ювелирное дело и др.), 
существовали цехи (брат¬ 
ства) ремесленников. 

Купцы Д. вели торгов- 
лю с итал. городами 
(торг, договоры с Моль- 

феттой 1148, Пизой 1169, Равенной 1188, Фано 1199, 
Анконой 1199, Бари 1201 и др.), Юж. Францией, 
Испанией, Сев. Африкой, а также с Боснией (договор с 
оаном Кулином 1189), Сербией (договор с вел. жупа- 

И °тт ~. те Ф аном Неманей 1186 и др.)» Болгарией и др. 

Д. был аристократии, республикой. Во главе его сто¬ 
яли представители немногочисл. патрицианских родов, 
в руках к-рых находились торговля, землевладение, 
ростовщичество. Только патриции (в лат. источниках — 
нобили, в славянских — властели) составляли Великое 
вече, к-рому принадлежала вся законодат. власть, их 
представители входили в Малое вече и Сенат, обладав¬ 
шие всей полнотой исполнит, власти. Из их среды изби¬ 
рался князь (с 1.358—ректор), номинально возглавляв¬ 
ший все гор. управление. Наряду с патрициями за¬ 
метное место в экономике Д. занимали горожане 
(хорв. грайане) — крупные купцы, владельцы ремесл. 
мастерских. Однако они были лишены к.-л. учас¬ 
тия в управлении Д. Осн. население составляли т. и. 
пук, или пучане (народ),—мелкие купцы, ремесленники. 

В 15 17 вв. Д. был важнейшим культ, и науч. 

центром на Балканах («славянские Афины»); высоко¬ 
го расцвета достигла дубровницкая лит-ра эпохи Воз¬ 
рождения. Со 2-й пол. 17 в. экономич. и культ, зна¬ 
чение Д. падает; в 1667 Д. был сильно разрушен зе¬ 
млетрясением. В 1806 Д. был оккупирован Францией, 
упразднившей в 1808 республику и включившей ее 
терр. в состав Иллирийских провинций; в 1815 город 
Д. с прилегающей к нему терр. перешел под власть Габ¬ 
сбургов, с 1918—в составе Югославии. Ныне югосл. 
г. Д. (23 т. ж., 1961) — порт, мор. курорт, центр ту¬ 
ризма. Многочисл. старинные постройки делают Д. 
городом-музеем. В Д.—историч. ин-т Югосл. академии, 
гос. архив Республики Д. 

а о-?? С с - Я 4 и * : Могшій епіа Ка^гизіпа, ѵ. 1—5, 2а&гаЬіае, 
ч ;Одлуке вейа Дубровачке републике, к*ь 1, Београд, 
1951; ІлЪег зШЩогит сіѵіШіз Кадизіі..., Яа&гаЫае, 1904; 
Ра доний Л., Дубровачка акта и Повел>е, кгь. 2, 4, 8 — 
12 17, Београд, 1934 —5 1; Сгетояпік О., 8різі биЬго- 

ѵаеке капееіаг^а, 2а§деЪ, 1951; Ь ^ иЫс Ьізііпе о 
оапозаііЬ ігтейи щгпо^а Зіаѵепзіѵа і Міеіабке гериЫіке 
Мопитепіа зресіапііа Ьізіогіат ЗІаѵогит тегіеііопаііит’ 
ѵ. 1 —5, 9, 12, 2а^геЬ, 1868 — 82; ОеісісЬ О., Біріотаі- 
агшт геіаііопит КеіриЫісае Ка&изапае сит ге&по Нип^- 
агіае, Всірзі;, 1887. 6 

Лит.: Макушев В. В., Исследования об исто¬ 

рических памятниках и бытописаниях Дубровника, СПБ, 
1867; Леонтович Ф. И., Государственное устройство 
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старого Дубровника, «ЖМНП», 1867, ч. 136, № 12; 1 і г е- 
0 е к К. I., Біе Вейеи1;ип& ѵоп Ка^ива іп йег Напаеів&евспісп- 
1е Дев Міііеіаііегз, \Ѵ., 1899; Сакъзов И., Стоианските 
връзки между Дубровникъ и българските земи презъ 16 и 17 
столетия, С., 1930; Т а Д і С й., Зрапца і БиЬгоѵпік и XVI ѵ., 
Веоггай, 1932; БіпіС М., БиЪгоѵаСкі ІгіЬиІі, «Оіав ЗА», 
1935, № 168; его же, БиЪгоѵаСка вгейщеѵекоѵпа кагаѵапзка 
(хеоѵіпа, «Іи^овіо ѵепзкі івіогівкі Сазоріз», III, Всоцгай, 
1937; Божий И., Дубровник и Турска у XIV —XV веку, 
Београд, 1952; его же, Екопошзкі і йгизіѵепі гагѵііак 
БиЪгоѵпіка и XIV і XV ѵеки, «Шогівкі діавпік» ВеодгаД, 
1948 № 1—2; Коіег Б., БиЬгоѵабкі 7апаИ и XV і XVI 
зіоііеси, 2аеггеЬ, 1951; его же, А^гагпо-ргоігѵойт ойпрві 
па ройгиСіи БиЬгоѵаСке КериЫіке ой XIII йо XV зІоБеса, 
2аегеЬ, 1955; Крекий Б., Дубровник и Левант (1280 — 
1460) Београд, 1956; М а н к е н И., Дубровачки патрициат 
у XIV веку, Београд, 1960. Г. В. Раевский. Москва. 

ДУГЛАС фоіщіайз), Фредерик (февр. 1817 — 
20. II. 1895) — амер. аболиционист, революц. демократ, 
руководитель негритянского освободит, движения. Ро¬ 
дился рабом в шт. Мэриленд. В 1838 бежал на Север 

и принял активное участие в 



антирабовладельч. движении. 
Вначале Д. еще разделял ил¬ 
люзии мн. лидеров аболицио¬ 
низма о необходимости мо¬ 
рального увещевания рабовла¬ 
дельцев. Однако в дальнейшем 
решительно выступил за рево¬ 
люц. методы борьбы. Политич. 
деятельность Д. была подчи¬ 
нена цели объединения всех 
антирабовладельч. сил, созда¬ 
ния массовой аболиционист¬ 
ской партии. Д. принимал уча¬ 
стие в организации Националь¬ 
ной партии свободы, деятель¬ 


ности партии фрисойлеров, движении негритянских съез¬ 
дов, работе «подземной железной дороги». Блестящий 
публицист и оратор, Д. в 1847 начал издавать газ. 
«Могій 81аг», ставшую одним из ведущих антирабовла¬ 
дельч. органов. В 50-х гг., когда в стране складывалась 
революц. ситуация, Д. под влиянием Дж. Брауна высту¬ 
пил за вооруж. борьбу против рабства. Д. ясно пред¬ 
ставлял революц. характер гражданской^войны 1861 65 

(см. Гражданская война в США 1861—65 и Реконструк¬ 
ция Юга 1865—77) и выдвинул лозунг немедленного 
освобождения рабов. Д. принимал активное участие 
в формировании первых негритянских^ полков. При¬ 
зыв Д. «Цветные люди, к оружию!» был поддержан 
тысячами негров. В период Реконструкции Юга Д. 
возглавил борьбу негритянских народных масс за 
равенство в экономия., политич. и обществ, жизни 
США. Он играл руководящую роль в негритянской 
политич. орг-ции Национальная лига борьбы за равно¬ 
правие, являлся в 1870 пред. Нац. союза цветных раоо- 
чих. До конца жизни оставался страстным борцом 
против угнетения и несправедливости. Активно высту¬ 
пал за демократизацию всей обществ.-политич. жизни 
США, отстаивал права женщин. Выступал против агрес¬ 
сивной политики США в отношении Кубы и др. стран 
Лат. Америки. Амер. бурж. историография замалчи¬ 
вала или крайне принижала значение политич. дея¬ 
тельности Д. Только в работах У. Дюбуа, Ф. Фонера, 
Г. Аптекера этот выдающийся амер. деятель впервые 


показан в истинном свете. 

Источи.: Тйе Ше апй \угШп§в оі Ггейегіск Бои^іавв, 

ей РЬ. Ропег, ѵ. 1—4, N. У., 1950—55. 

' Лит.: Фостер У. 3., Негритянский народ в истории 
Америки, М., 1955; Г р э х е м ІИ., Фредерик Дуглас, пер. 
с англ., М., 1959; Иванов Р. Ф., Фредерик Дуглас— 

руководитель революционного крыла аболиционистского дви¬ 
жения в сб.: К столетию гражданской войны в США, М., і«ы. 

’ И. П. Дементьев. Москва. 

ДУГНЕНСКИЕ РАБОЧИЕ ВОЛНЕНИЯ — 

выступления в 1861—62, 1865 рабочих Дугненского 

чугунолитейного з-да Калужской губ. против крепост- 
нич. порядков, сохранившихся на з-де после реформы 


1861. В мае 1861 рабочие з-да прекратили работу 
и подали жалобу в Губернское по крест, делам^присут¬ 
ствие, в к-рой писали о низкой заработной плате, 
незаконных штрафах и вычетах, принудит, работе 
в праздничные дни и т. д. Временнообязанные крестья¬ 
не, работавшие на з-де, отказались от «пашенной» 
барщины в пользу арендатора з-да, потребовали смены 
приказчика. Требования не были удовлетворены, и 
рабочие выступили снова в февр. 1862 (потребовали 
прекращения работы в праздничные дни) и в сент.1865 
(отказались платить недоимки). Д. р. в., стихийные 
и локальные, отличались упорством и были прекращены 
лишь с помощью войск. 

Лит.: Рабочее движение в России в XIX в., М., 1950, 
т. 2, ч. 1, с. 151—66, 225 — 26. Ю. Н. Шебалдин. Москва. 

дугуйлАнское движёние — демократия, осво¬ 
бодит. движение монг. аратов во Внутр. Монголии 
(Китай) во 2-й пол. 19— нач. 20 вв. Назв. происходит 
от слова «дугуйлан» — кружок, собрание восставших 
или непокорных аратов, участники к-рого при обсуж¬ 
дении дела в знак полного равенства рассаживались 
по кругу и принимали решение сообща, путем поимен¬ 
ного опроса, а на документах ставили подписи также 
по кругу. 

Д. д. зародилось под влиянием Тайнинского восста¬ 
ния (1851—64). Оно являлось стихийным ответом на 
произвол маньчжурских властей, на принудит, земле¬ 
дельческую колонизацию монг. земель, проводившуюся 
кит. пр-вом зачастую в сговоре с монг. феод, верхуш¬ 
кой, на усиление феод, эксплуатации крепостного 
аратства в результате проникновения иностр. капита- 
листич. держав в Китай. В организац. отношении оно 
в известной степени копировало такие традиц. формы 
организации кит. крестьян и горожан, как тайные 
об-ва, братства и т. п. Руководителями дугуйланского 
движения были, как правило, выходцы из народа, 
среди к-рых особенно выделился Улдзэй Джаргал 
(1866—1929), а также Пэльдже, Тумэн, Баян-Цаган, 
Ваин-Сан и др. Иногда к Д. д. примыкали, и даже воз¬ 
главляли отд. дугуйланы, представители монг. дво¬ 
рянства — тайджи (напр., Санджа-тайджи — руково¬ 
дитель дугуйлана в хошуне Ханчин) и низшего духо¬ 
венства (напр., лама Пунцук-Шавран). Однако боль- 
шинство этих лиц оказалось лишь временными попут¬ 
чиками аратского движения. Центром движения стали 
хошуны Ихэ-Джусского сейма в Ордосе (пров. Суйю- 
ань) — Ушэн и Оток, где в 1858 и 1866 стихийно поя¬ 
вились первые дугуйланы, выступившие против усиле¬ 
ния феод, поборов. В дальнейшем движение в своем 
развитии переходило от пассивных форм оорьоы: от 
петиционных кампаний, судебных тяжб, бойкота — 
к активным формам: саботажу, устранению князей 
от власти, нападению на маньчжурские гарнизоны, 
организации партиз. войны и вооруж. сопротивления 
карателям. Под воздействием восстания^ Ихэтуаней 
в Китае (1899—1901) и революции 1905—07 в России 
Д. д. приняло наиболее широкий размах и охватило 
целый ряд районов Внутр. Монголии. Объединив 
в своих рядах более 10 тыс. семей, оно вылилось в мас¬ 
совое повстанч. движение. В хошунах Ушэн, Оток 
и ряде др. р-нов Ордоса дугуйланы в течение 3 лет 
(1905—08) фактически являлись органами нар. власти- 
нар. советами (по-китайски—гуйхуй). Они устраняли 
от дел князей, отменяли всякие виды албы, собирали 
налоги, вели делопроизводство, назначали должност¬ 
ных лиц, творили суд, организовывали аратские дру¬ 
жины и т. и. 

Размах дугуйланского движения во Внутр. Монго¬ 
лии оказал влияние и на аратов Внеш.^ Монголии, где 
в 1903—05 также возникли нар. дугуйланы. Однако, 
несмотря на нек-рые успехи, дугуйланекое движение 
под ударами правительств, карательных экспедиций, 
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поддержанных местными феодалами, потерпело пора¬ 
жение. 


Лит.: К а л л п н и к о в А., Аратское революц. движе¬ 
ние в доавтономной Монголии, «Революц. Восток», 1934, 
Л ( 2 5; Д ы л ы к о в С. Д., Демократия, движение монг. на¬ 
рода в Китае. Очерк истории, М., 1953. 

, ^ М. И. Гольман. Москва. 

ДУИЛИИ, Гай (Саіиз Оиіііиз) — рим. нолитич. 
деятель. Консул 260 до н. э. Командуя флотом, одер¬ 
жал при Милах победу над карфагенянами. Первая 
победа только что построенного флота была отмечена 
«морским триумфом» и сооружением в Риме ростраль¬ 
ной (украшенной носами захваченных кораблей, 
от лат. го$ігит — нос корабля) колонны. Д. удачно 
действовал и на суше (взятие Сегесты в Сицилии). 

В 258 — цензор, в 231 — диктатор для проведения вы¬ 
боров. 

ДУКА (А о'у/.хг) (ок. 1400—1470) — греч. историк. 
Дипломат на службе у Гателузи, генуэзских 
правителей о-ва Лесбоса. «История» Д., сохранив¬ 
шаяся в греч. списках и в староитал. пер., начинается 
от «сотворения мира», доходит до 1462, но подробные 
сведения сообщаются лишь с 1391. События после 1421 
описаны Д. по личным впечатлениям или со слов оче¬ 
видцев с использованием греч., итал. и тур. док-тов. 
Это история не только Византии, но и тур. завоеваний. 
Д- — осведомленный и осторожный историк, аристо¬ 
крат по своим убеждениям, сохраняющий нровнзант. 
ориентацию, несмотря на службу у генуэзцев; сторон¬ 
ник унии с католич. церковью. Описание живо, без 
риторнч. украшений, язык близок народному. 

П у б л.: Ізіогіа іигсо-Ъугапііпа, [Вис.], 1958; Визант. 

историки Дука и Франдзи о падении Константинополя, в сб.: 
Визант. временник, 1953, т. 7. 

Лит.: Черноусой Е., Дука, один из историков конца 
Византии, в сб.: Визант. временник, 1914, т. 21. 

ДУКА (Добтл?), Андроник (ум. ок. 910) — 
визант. политич. деятель нач. 10 в., из феод, рода 
Дук- Д-— один из высших командиров визант. армии, 
поднял восстание против ими. Льва VI, занял город 
Кавалу (близ Копии); однако его попытки привлечь 
на свою сторону население Константинополя (при 
поддержке патриарха Николая Мистика) были не¬ 
удачны. Д. бежал в араб, халифат и принял ислам. 
Дата восстания Д. спорна (904 или 906/7). Источники 
не дают четкого представления и о программе вос¬ 
стания. 


Лит.: Две визант. хроники X в., М., 
134. 


1959, с. 109 —112, 


ДУКА (Биса), Константин (ум. после 1704) — молд. 
господарь [1693—95 и 1700—03]. Сын господаря Геор¬ 
ге Дука. В правление Д. усилилась борьба между бояр¬ 
скими группировками, были введены новые налоги 
(вэкэрит — налог на скот, и др.), разорявшие страну, 
усилилось гайдуцкое движение (см. Гайдуки). Д. 
предпринял попытку установить торг, связи Молдо¬ 
вы с Россией. Хроника сообщает, что в Россию «было 
послано несколько телег с солью и вином для торго¬ 
вых целей». 

Лит.: Хепороі А. Б., Ізіогіа Вошапііог сііп Басіа Тга- 
іапа., ѵ. 8, Іа$і, 1896. 

ДУКА, Михаил Ильич (р. 27. VIII. 1909) — сов. 
воен. деятель, ген.-лейтенант (1961), активный участ¬ 
ник партиз. движения против нем.-фаш. войск во время 
Вел. Отечеств, войны, Герой Сов. Союза (1. IX. 1942). 
Чл. КПСС с 1931. В 1931—37 — в Сов. Армии. 
С 1937 — нач. снабжения, а затем пред, завкома Брян¬ 
ского мясокомбината. В начале Вел. Отечеств, войны 


принял активное участие в организации Брянского гор. 
партиз. отряда, в 1942 командовал партиз. отрядом, 
в дек. 1942—сент. 1943—партиз. бригадой им. Кравцова, 
затем был помощником нач. Центр, штаба партиз. дви¬ 
жения, зам. командира стрелковой дивизии. С 1960- 
зам. командующего войсками Одесского воен. округа. 

Лит.: Герои Советского Союза — наши земляки, Брянск 
1949; Партизаны Брянщины, Брянск, 1959. 


ДУКАТИ(БисаІі) , Перикле (11 .VII. 1880— 17. X. 1944) — 
итал. историк и археолог. С 1920 — проф. кафедры 
археологии в ун-те Болоньи, с 1921 — одновременно 
директор муниципального музея в Болонье. Чл. итал. 
Академии деи Линчеи. Д.— видный специалист в об¬ 
ласти классич. иск-ва (в т. ч. греч. керамики), но гл. 
обр. истории и иск-ва Древней Италии и Этрурии. Его 
работы интересны собранным в них богатым фактич. 
материалом. Ист. концепция Д. идеалистична. Сторон¬ 
ник фаш. идеологии, Д. представлял нет. процесс 
в виде развития и проявления в конкретной деятель¬ 
ности гл. обр. героич. личностей духа. Для Д. осн. 
задача историка Италии и Средиземноморья — пока¬ 
зать превосходство рим. духа (Іо зрігііо йеііа готапііа, 
отличит, чертами к-рого Д. считал твердость, справед¬ 
ливость, воинственность, практицизм, любовь к ро¬ 
дине, инициативность, ум), а также его носителей, 
обосновать их господство над племенами и народами 
Средиземноморья. Высшим продуктом рим. духа, 
полным проявлением его сущности является у Д. рим! 
империя, создателя к-рой Юлия Цезаря он безудержно 
идеализирует. Д. был убит при попытке содействовать 
Муссолини в реставрации его режима. 

С оч.: Б’агю сіаззіса, 13 еИ.. Тогіпо, 1948; Зіогіа Иеііа 
ссгашіса щеса, ѵ. 1—2, Гігепге, 1922 — 23; Еігигіа апііса, 
у. 1—2, Тогіпо, [1925]; Ь’ііаііа апБса, Мііапо, 1936; Ь’аЫе 
ш Кота ОаІІе огщіпі аі зес. XIII, Во1сщпа,[1938]; Соте паспие 
Кота, Кота, 1939. в. И. Нузищин. Москва. 

ДУКИ (Дс Гуки) — визант. феод, род 9—15 вв. В нач. 
10 в. Д. Андроник поднял мятеж против визант. имп. 
Льва VI, в 913 его сын Д. Константин пытался овла¬ 
деть константинопольским престолом, но погиб в улич¬ 
ном бою (оба они были прославлены в «Дигенисе Ак- 
рите»), В кон. 10 в. Д. поддерживали Варду Склира, 
восставшего против Василия II. В 1059—67 и 1071 — 78 
Д. занимали императорский престол (Константин X, 
Евдокия и Михаил VII). К Д. принадлежал и кесарь 
Иоанн, провозглашенный в 1073 императором вос¬ 
ставшими наемниками иод командованием Руссела. 
Сын Михаила VII Константин формально сохранял 
имп. титул до 1094. Правление Д., отражавших интересы 
высшей столичной знати, было временем внутреннего 
и внешнеполитич. упадка Византии, оно характеризо¬ 
валось ростом налогов, голодовками, ухудшением мо¬ 
неты, восстаниями нар. масс, феод, мятежами, вторже¬ 
нием сельджуков и торков. Лишенные власти Никифо¬ 
ром III Вотаниатом, Д. поддерживали переворот Алек¬ 
сея I Комнина в 1081 и пользовались большим влиянием 
при дворе Комнинов. В 13 в. важную роль играл род 

Ангелов-Д., к-рый занимал престол Эпирского деспотата. 

Лит.: Скабаланович Н., Визант. государство и 
церковь в XI в., СПБ, 1884. 

ДУЛЕБЫ — воет.-слав, племенное объединение на 
терр. Зап. Волыни. По летописи, в 7 в. Д. тяжело по¬ 
страдали от нашествия аваров-, в 907 их дружина участ¬ 
вовала в походе Олега на Царьград. Д. и их «царь» 
упоминаются у араб, географа аль-Масуди. В 10 в.объ¬ 
единение Д., видимо, распалось и они вошли в состав 
Киевской Руси под именем волынян и бужан. Археоло¬ 
гия. памятники Д.— остатки земледельч. поселений 
с ^жилищами-землянками (напр., Плиснеск Львовской 
обл.) и курганные могильники с остатками трупо- 
сожжений. 

Лит.: Третьяков П. Н., Восточнослав. племена, 

2 изд., М. Л., 1 э53, К у ч ѳ р а М. П., Основні стали розвитку 
стародавнього Пліснеська, в кн.! Мат-ли і досліджсння 

3 археологи Прикар^паття і Волині, в. 2, К., 1959. 

ДУЛО — нротоболг. род, от к-рого ведет свое про¬ 
исхождение старая ханская династия, известная еще 
до образования Придунайской Болгарии. Со времени 
возникновения болг. гос-ва (ок. 681) ее представители 
управляли страной до 739. Наиболее известные пред¬ 
ставители Д. Курт (Кубрат) [584—642], Аспарух 
[ок. 643—701], Тервель [701—718]. 
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ДУЛУН — тибетская народность. См. Тибетцы. 

ДУЛЬОЕ-И-ГАРАИ (Биісе у Оагау), Доминго 
(7. V. 1808—28. XI. 1809), маркиз де Кастель- 
ф л о р и т е (сіе СазІеШогііе), — иен. политик, дея¬ 
тель. Генерал. Рукоіюдил подавлением реакц. воен. 
мятежа (7 окт. 1841), поднятого сторонниками бывшей 
регентши Марии Кристины против генерала Эспартеро. 
28 июня 1854 поднял вместе с О'Дониелем воен. вос¬ 
стание, положившее начало революции 1854—56. 
Вошел в созданную О’Доннелем партию Либеральный 
союз, выражавшую интересы обуржуазившихся поме¬ 
щиков и крупной буржуазии. Участвовал в подавлении 
восстания, поднятого нац. гвардией и рабочими про¬ 
тив контрреволюц. гос. переворота, совершенного 
О’Доипелем в июле 1856. В 1862—66 Д.— ген.-губер¬ 
натор Кубы. Был одним из организаторов воен. вос¬ 
стания в Кадисе в септ. 1868, открывшего собой пе¬ 
риод революции 1868—74. Назначенный вновь 
ген.-губернатором Кубы, тщетно пытался подавить 
освободит, восстание кубинского народа, вскоре выну¬ 
дившее его вернуться в Испанию. 

ДУМБАРТОН-ОКС КОНФЕРЕНЦИЯ 1944 — кон¬ 
ференция по вопросу об учреждении междунар. орг-ции 
по поддержанию мира и безопасности; происходила 
в г. Вашингтоне в особняке с большим нарком под 
назв. «Думбартон-Окс» (ВишЬагІоп Оакз — Думбар- 
тонские дубы). Конференция была созвана в соответ¬ 
ствии с декларацией 4 гос-в по вопросу о всеобщей 
безопасности, принятой на Моек, совещании в окт. 
1943. Д.-О.к. состояла из двух фаз. В первой ее фазе 
с 21 авг. по 28 сент. участвовали представители СССР, 
США и Великобритании, во второй — с 29 сент. по 
7 окт. — представители США, Великобритании и Ки¬ 
тая. На конференции были подготовлены предложения 
о создании междунар. орг-ции безопасности, к-рые 
легли затем в основу Устава Организации Объединен¬ 
ных Наций. Согласно этим предложениям, гл. орга¬ 
ном ООН по поддержанию междунар. мира должен 
быть Совет Безопасности в составе 11 чл., в т. ч. 
в качестве постоянных чл. в Совет должны входить 
СССР, США, Великобритания, Китай и «в свое время» 
Франция. Остальные 6 чл. должны избираться Ген. 
Ассамблеей на срок в 2 г. На Совет Безопасности пред¬ 
лагалось возложить главную ответственность за под¬ 
держание международного мира, а также предо¬ 
ставить ему право применять принудит, меры в целях 
подавления агрессии. Вопрос о процедуре голосования 
в Совете Безопасности на Д.-О. к. не был согласован 
(этот вопрос был решен позднее на К римской конферен¬ 
ции 1945). В предложениях, подготовленных на Д.-О. к., 
содержались также положения о функциях и полномо¬ 
чиях Ген. Ассамблеи, составе, функциях и полномо¬ 
чиях Экономия, и Социального совета ООН. На 
конференции была достигнута договоренность о соз¬ 
дании Междунар. суда и Секретариата ООН в качестве 
гл. органов ООН. 

П у б л.: Внешняя политика Соя. Союза в период Отече¬ 
ственной войны, т. 2, М., 1940, с. 243—59. 

Лит.: Бораты некий С., Дипломатия периода второй 
мировой войны, пер. с польск., М., 1959, с. 260 —77. 

М. М. Юнип. Москва. 

ДУМЁР (Ооишег), Поль (22. III. 1857— 7. V. 1932) — 
франц. гос. деятель. Политич. карьеру начал в каче¬ 
стве начальника канцелярии пред, палаты депутатов 
Ш. Флоке. 8 аир. 1888 был избран в палату депутатов 
от партии радикалов. С 3 нояб. 1895 но 21 аир. 1896- 
мин. финансов. В 1897 — 1902 — ген.-губернатор Франц. 
Индокитая. По возвращении во Францию в 1902 был 
избран депутатом, а в янв. 1905 — пред, палаты депу¬ 
татов. 7 янв. 1912 избран в сенат. Был министром финан¬ 
сов в период янв. 1921 — янв. 1922 и в дек. 1925— 
марте 1926. С 14 янв. 1927 до 13 мая 1931 — пред, 
сената. 13 мая 1931 избран президентом республики. 


6 мая 1932 был смертельно ранен рус. белоэмигрантом 
Горгуловым. Реакц. круги Франции пытались исполь¬ 
зовать это покушение для того, чтобы спровоцировать 
франко-сов. конфликт. 

ДУМЁРГ (Воптег^пе), Гастон (I. VIII. 1863—18. VI. 
1937) — франц. гос. деятель. По образованию юрист. 
Впервые был избран в парламент от радикал-социали¬ 
стов в 1893, в дальнейшем неоднократно переизбирался. 
Выступал в поддержку колон, политики франц. империа¬ 
лизма. В 1910 был избран в сенат, в 1928 стал пред, 
сената. С 1902 неоднократно занимал министерские 
посты, в т. ч. мин. колоний (7 июня 1902—24 янв. 
1905; 27 авг. 1914—30 окт. 1915, 24 сент. 1920—10 янв. 
1921), мин. торговли (14 марта 1906—25 июля 1909) 
и др. 9 дек. 1913—10 июня 1914 — пред. Совета мини¬ 
стров и мин. иностр. дел (до 26 авг. 1914). В нач. 
1917 в качестве главы франц. миссии вел в Петрограде 
переговоры с царским нр-вом о продолжении войны 
«до победного конца». В 1924—31 — президент Франц, 
республики. После неудавшегося фаш. путча в Париже 
в февр. 1934 Д. возглавил пр-во, к-рое поощряло дея¬ 
тельность профаін. элементов п пало в ноябре того же 
года в результате отпора со стороны демократии, сил 
Франции. 

ДУМЛУПЫНАР (Битіиртаг) — насел, пункт в 
в Зап. Анатолии, около к-рого 30 авг. 1922 тур. армия 
(98670 штыков, св. 5 тыс. сабель, 323 орудия) под ко¬ 
манд. Мустафы Кемаля (см. Ататюрк) нанесла реша¬ 
ющее поражение греч. интервентам (130 тыс. штыков, 
1300 сабель, 348 орудий) во время греко-турецкой вой¬ 
ны 1919 — 22. Битва при Д. положила начало победо¬ 
носному наступлению турок, завершившемуся полным 
разгромом интервенции держав Антанты. 

Лит.: К о р с у н Н. Г., Греко-тур. война 1919—22, М., 

ДУМНЫЕ ДВОРЯНЕ — в Рус. гос-ве в 16—17 вв. 
третий по «чести» думный чин. Название Д. д. упо¬ 
треблялось со 2-й пол. 16 в. До этого они назывались 
«дети боярские думные», «дворяне у государя в думе», 
«дворяне, к-рые живут у государя с бояры». Д. д. участ¬ 
вовали в заседаниях Боярской думы, в работе ее комис¬ 
сий, управляли приказами, выполняли придворные 
и воен. обязанности, назначались воеводами в города. 
Нек-рые из Д. д. дослуживались до чина окольничего 
и боярина. В 16 в. Д. д. чаще всего принадлежали 
к родовитым фамилиям и число их было невелико. В 17 в. 
с укреплением экономии, и политич. положения дво¬ 
рян и дальнейшей централизацией гос. управления 
число Д. д. увеличилось за счет малородовитых дворян 
и детей дьяков. Д. д., наряду с думными дьяками, были 
опорой царской власти в борьбе с боярской аристокра¬ 
тией в Боярской думе. 

Лит.: Лихачев Н. П., Думное дворянство в боярской 
думе XVI ст., в кн.; Сб. Археология, ин-та, кн. 0, СПБ, 1898. 

ДУМНЫЕ ДЬЯКИ —в Рус. гос-ве в 16—17 вв. низший 
думный чин. Д. д. были секретарями и докладчиками 
Боярской думы , составляли и редактировали проекты 
ее решений и царских указов, ведали делопроизвод¬ 
ством Боярской думы и важнейших приказов (Посоль¬ 
ского, Разрядного, Поместного, Тайных дел и др.), 
часто возглавляя эти приказы. Нек-рые Д. д. (И. М. 
Висковатый, А. и В. Щелкаловы, А. Иванов, Е. И. Укра¬ 
инцев и др.) были видными гос. деятелями и дип¬ 
ломатами. 

Лит. см. при ст. Дьяк. 

ДУМНЫЕ ЧИНЫ — в Рус. гос-ве в кон. 15—17 вв. 
должностные лица, имевшие право участвовать в засе¬ 
даниях Боярской думы и в работе думских комиссий. 
Д. ч. («думными людьми», «думцами») считались бояре , 
окольничие , думные дворяне , думные дьяки. Как пра¬ 
вило, Д. ч. замещали высшие дворцовые должности 
( конюшего , дворецких , постельничих, казначеев ), 

участвовали в дипломатии, переговорах, разбирал и 
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местнич. споры (см. Местничество). Нек-рые Д. ч. 
входили в Ближнюю думу — совет лиц, особо при¬ 
ближенных к государству. 

ДУМЫ — укр. героич. нар.-эпич. произведения, 
близкие по тематике и идейности ист. песням, но отли¬ 
чающиеся своеобразной формой и способом исполнения 
(строки Д. имеют различную длину, несколько смеж¬ 
ных строк объединяются единой рифмой, исполняются 
Д. речитативом). Термин имеет нар. происхождение: 
так на Украине в 16—18 вв. называли и собственно Д. 
и песни, гл. обр. с ист. тематикой. В укр. науку в при¬ 
менении исключительно к Д. впервые этот термин ввел 
М. Максимович. Термин «Д.» упоминается уже в поль¬ 
ской хронике 16 в. под 1506. Старейшая запись Д. за¬ 
фиксирована в рукописи кон. 17 в. Расцвет жанра от¬ 
носится к 16—17 вв. В 18 и 19 вв. новые Д. почти не 
создавались. В нач. 20 в. появляются Д., отражающие 
революц. подъем крестьянства (М. Кравченко «Соро¬ 
чинская трагедия»). Во время гражд. войны и в после¬ 
дующий период появилось неск. новых, сов. Д. Испол¬ 
нителями Д. были, как правило, слепые певцы-про¬ 
фессионалы (кобзари, бандуристы). Лучшими среди 
них были Иван Стричка, Иван Кравченко, прослав¬ 
ленный кобзарь Остап Вересай, Т. Пархоменко, 
М. Кравченко; в сов. время — Федор Кушнерик и 
Егор Мовчан. До Окт. революции Д. записывали и 
исследовали В. Ломиковский, М. Максимович, П. Жи- 
тецкий, Н. Костомаров, П. Мартынович, Ф. Колесса 
и др.; в сов. время — А. Белецкий, М. Рыльский и др. 

Д.—важный ист. источник, гл. обр. 16—17 вв. По 
тематике их обычно делят на 3 группы. Наиболее 
распространены Д. о героич. борьбе укр. народа с тат.- 
тур. агрессией («Козак Нетяга», «Отаман Матяш 
Старый», «Разговор Днепра с Дунаем» и др.), о жизни 
пленников в Турции и Крыму и их побегах из плена 
(«Самийло Кишка», «Маруся Богуславка», «Плач не¬ 
вольников» и др.). Вторая группа Д. повествует о 
борьбе укр. народа с гнетом шляхетско-магнатской 
Польши, особенно о нац.-освободит, войне с 1648—54. 
В них изображены Б. Хмельницкий, И. Богун и др. 
ист. лица (Потоцкий, Лупул), ист. события (победа 
па Желтых Водах, восстание после Белоцерковского 
мира, поход в Молдавию и др.). Остальные Д. посвя¬ 
щены клас. борьбе среди казачества («Ганжа Анды- 
бер») и семейно-бытовым темам, что сближает их с ли- 
рич. песнями. Д. широко использованы в лит-ре 
(К. Рылеев, Н. Гоголь, Т. Шевченко и ми. др.). 

Лит.: Ист. песни малорус, народа, сост. В. Антонович 
и М. Драгоманов, т. 1,ч. 1- 2, К., 1874; К и р д а н Б. П., Укр. 
нар. думы (XV—нач. XVII вв.), М., 1962; Плісецький 
М., Д у ми та історичні пісні, К., 1941; Укр. думи та історичні 
ііісні, М., 1944; Укр. нар. поетична творчість, т. 1—2, К., 
1958; Думи, К., 1959. 

ДУНАЕВ, Евлампий Александрович (парт, псевд.— 
Александр) (1877—14. III. 1919) — деятель ре¬ 
волюц. движения в России. 
Род. в селе Лежнево Влади¬ 
мирской губ. в семье крестья- 
нина-бедняка. С 1894 — рабо¬ 
чий на ткацкой ф-ке в Ива¬ 
ново-Вознесенске. С 1898 ра¬ 
ботал в с.-д. кружках Иваново- 
Вознесенского рабочего союза, 
в 1899 был арестован, сидел 
1Уг года в петерб. тюрьме 
«Кресты». В 1905—чл. Иваново- 
Вознесенского к-та РСДРП 
и чл. Совета рабочих депута¬ 
тов. Делегат IV съезда РСДРП 
(1906) от Моек, орг-ции. В 1907 
арестован и сослан в Сольвыче- 
годск. В 1909, вернувшись из ссылки, работал в Петер¬ 
бурге, а затем в Москве. В окт. 1911 был выслан в 
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Ниж.Новгород.Вфевр.1914, возвратившись в Петербург, 
вел нарт, работу в «Бюро по доставке нелегальной 
лит-ры из-за границы». В 1916 был арестован и направлен 
в войсковую часть в Шадринск, но бежал в Ниж. Нов¬ 
город, где принял активное участие в Февр. революции 
1917. В 1917 — товарищ председателя и чл. прези¬ 
диума Нижегородского совета; чл. Гор. думы от боль¬ 
шевиков. После Окт. революции работал в губ. продо- 
вольств. к-те и в СНХ. 

Лит.: Очерки по истории Окт. революции в Нижегород¬ 
ской губ. [сб.], Н.-Новгород, 1927; Памятник борцам проле¬ 
тарской революции, 3 изд., М.—Л., 1925. 

ДУНАЙСКАЯ ВОЕННАЯ ФЛОТЙЛИЯ — впер¬ 
вые создана в 1771, во время рус.-тур. войны 1768—74, 
участвовала и во всех последующих рус.-тур. войнах. 
Корабли Д. в. ф. поддерживали войска А. В. Суворова 
под Киибурном (1787), участвовали под команд, ген.- 
майора О. М. де Рибаса в штурме крепостей Очакова 
(1788) и Измаила (1790), блокировали вражеские пор¬ 
ты, переправляли войска через Дунай. После оконча¬ 
ния рус.-тур. войны 1877—78 часть кораблей в 1879 
вошла в состав Черноморского флота, часть была пере¬ 
дана Болгарии. 

Д. в. ф. советского ВМФ создана в 1940. К нач. 
Вел. Отечеств, войны в составе Д. в. ф. (командующий— 
контр-адм. Н. О. Абрамов) были 5 мониторов, 22 бро¬ 
некатера, 37 катеров-тральщиков и сторожевых кате¬ 
ров, ок. 10 кораблей др. типов, отд. зенитный артди¬ 
визион, 6 батарей береговой артиллерии, эскадрилья 
истребителей, стрелк. и пулеметные роты. С нач. воен. 
действий в июне 1941 Д. в. ф. высаживала тактич. 
десанты на вражеский берег идо 19 июля упорно оборо¬ 
няла сов. базы на Дунае, а затем в связи с отходом 
сов. войск прорвалась из Дуная в Черное м., оказы¬ 
вала содействие войскам Юж. фронта на Юж. Буге 
и Днепре. В окт. совершила переход морем в Керчь 
и обеспечивала переправу 51-й армии и населения из 
Керчи на Таманский п-ов. В кон. нояб. 1941 расфор¬ 
мирована. Корабли переданы в состав Азовской воен. 
флотилии и Керченской воен.-мор. базы. 

В апр. 1944 в связи с выходом Сов. Армии в бассейн 
р. Дуная Д. в. ф. была воссоздана. Командующим был 
назначен контр-адм. С. Г. Горшков (с кон. 1944—контр- 
адм. Г. Н. Холостяков). Корабли флотилии были пере¬ 
везены с Азовского м. в р-н Одессы по ж. д. Д. в. ф. 
участвовала в Ясско-Кишиневской, Белградской, 
Будапештской и Венской операциях, а также в боях 
за освобождение Чехословакии. В 1944—45 Д. в. ф. 
высадила 20 десантов (св. 27 т. ч^, ее корабли перевезли 
и переправили через Дунай ок. 900 тыс. солдат и офи¬ 
церов сов. и болг. армий и Нар.-освободит, армии Юго¬ 
славии. Тральщики Д. в. ф. уничтожили ок. 600 мин. 
За боевые заслуги Д. в. ф. награждена орденами 
Красного Знамени, Нахимова и Ушакова. 

Лит.: Вьюнснно Н. П., Мордвинов Р. Н., Воен¬ 
ные флотилии в Великой Отечественной войне, М., 1957; 
Локтион ов И. И., Дунайская флотилия в Великой Оте¬ 
чественной войне (1941 —1945 гг.), М., 1962. 

, .. Л. М. Еремеев. Москва. 

ДУНАЙСКАЯ культура — термин (введенный 
англ, археологом Г. Чайлдом), объединяющий ряд 
археологии, культур неолита и энеолита , занимав¬ 
ших обширные территории к С. от ср. и верх, течения 
Дуная. Согласно Чайлду, единообразная система зем¬ 
леделия. х-ва первобытных племен, обитавших на 
лессовых равнинах Центр. Европы, привела к возник¬ 
новению целого ряда родственных культур, прошед¬ 
ших долгий путь развития и имевших общие судьбы. 
В основе х-ва племен Д. к. было земледелие с обработ¬ 
кой легких лессовых почв, переход на новые земли по 
мере истощения старых полей с возвращением на старые 
земли через определенное время. К 1-му периоду Д. к. 
Чайлд относит линейно-ленточной керамики культуру. 
Во 2-м периоде Д. к. культура накольчато-ленточной 
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керамики и рёссенская культура возникли из слияния 
Д. к. 1-го периода и более примитивных культур 
местных племен, находившихся, по-видимому, на уров¬ 
не мезолита. В х-ве усиливается роль скотоводства и 
охоты. К этому же периоду относятся иордансмюль- 
ская, лендельская культуры и культура моравской 
расписной керамики. Появляются укрепленные посе¬ 
ления. В 3-м периоде на терр. Д. к. вторгается 
целый ряд чуждых культур: михельсбрегская культура, 
колоколовидных кубков культура и др. Увеличивается 
значение медных орудий и оружия. К Д. к. 3-го периода 
Чайлд относит баденскую культуру и бодрогкереш- 
турскую культуру. В 4-м периоде расширяется разра¬ 
ботка меди и золота, усиливается межплеменной об¬ 
мен, о чем свидетельствуют многочисл. клады бронз, 
оружия и украшений. В последнее время в археология, 
лит-ре термин «Д. к.» сохраняется в основном для Д. к. 
1-го, реже 2-го периодов; культуры 3-го и 4-го периодов 
рассматриваются как не связанные прямо с Д. к. 
в узком смысле. Т. о., Д. к.—понятие более широкое, 
чем обычная археология, культура. Она охватывает 
целый комплекс культур 5—3-го тыс. до н. э., 
имеющих много общих черт в х-ве, архитектуре, кера¬ 
мике, орудиях труда и идеологии и, возможно, до извест¬ 
ной степени связанных генетически. 


Лит.: Чайлд Г., У истоков европ. цивилизации, пер. 
с англ., М., 1952; С Ь і 1 й е V. О., Тііе БапиЬе іп ргейізіогу, 
0x1., 1929; его ж е, Тііе ргеііізіогу оі еигореап зосіеіу, [з. 1.], 
1958; В и I I 1 е г \Ѵ., Бег Йопаиіапсіізсііе ипй йег іѵезіізсііе 
Киііигкгеіз Йег іііп^егеп Зіеіпгеіі, В.—Ьрг., 1938. 

В. С. Титов. Москва. 


ДУНАЙСКИЕ КНЯЖЕСТВА — распространенное 
в ист. лит-ре общее назв. возникших в 14 в. княжеств 
Молдовы и Валахии. В 1859 Д. к. объединились. 
Новое гос-во получило (1861) назв. Румыния. 

ДУНАЙСКОЕ КАЗАЧЬЕ ВОЙСКО — сформи¬ 
ровано в 1806 в Юж. Бессарабии под назв. Усть-Ду- 
найского (Буджакского) войска изб. запорожцев, пере¬ 
селившихся в 1775 в Турцию, а затем перешедших 
на сторону России. В 1807 ликвидировано, а в 1828 
восстановлено. В его состав входили б. усть-дунайские 


казаки, задунайские запорожцы и волонтеры из южно- 
славянских стран. В 1858 насчитывалось 10 ста¬ 
ниц с нас. в 12 085 чел. Несло погран. службу на Ду¬ 
нае, Пруте и Черномор, побережье. В 1843—45, 1849, 
1855 и 1857 в Д. к. в. происходили антифеод, волнения. 
В 1857 переименовано в Новороссийское ив 1867 упразд¬ 
нено. 

ДУНГАНЕ — распространенное в рус. лит-ре на¬ 
звание народности хуэй, живущей гл. обр. в Китае. 
См. Хуэй. 

ДУНДИЧ, Олеко (1893— 8 . VII. 1920) — герой гражд. 
войны в России, по национальности серб. О месте и вре¬ 
мени рождения Д. существуют 
разноречивые данные. Мн. ис¬ 
следователи считают, что Д. 
род. в янв. 1893 в семье сел. 
учителя в г. Крушевац Ниш- 
ского округа (Сербия). По 
окончании ср. школы работал 
в механич. мастерской. С 1913— 
в серб, армии. Участвовал в 
1-й мировой войне, в 1916 по¬ 
пал в плен к австрийцам, бе¬ 
жал в Россию. В Одессе окон¬ 
чил школу прапорщиков, вое¬ 
вал на Рум. фронте, был ра¬ 
нен. Активно участвовал в 
1917 в интернац. революц. 



орг-циях. С окт. 1917—в интернац. отряде Красной гвар¬ 
дии, участвовал в боях с интервентами и белогвардей¬ 
цами в р-не Одессы, Донбасса и Царицына. С сент. 
1918 — командир батальона в бригаде им. 3-го Интер¬ 


национала (10-я армия), затем — командир эскадрона 
Доно-Ставропольской кав. бригады, включенной в янв. 
1919 в состав 4-й кав. дивизии кав. корпуса С. М. Бу¬ 
денного (позже 1-й Конной армии). С кон. июня 1919— 
пом. командира 36-го кав. полка 6-й кав. дивизии. 
Отличался исключит, храбростью; в 1920 был награж¬ 
ден орденом Красного Знамени. Погиб под Ровно. 

Лит.: Дунаевский А. М., Олеко Дундич, М., 1960. 

ДУНКЕР (Бшіскег), Макс (15. X. 1811—21. 
VII. 1886) — нем. историк античности и нолитич. 
деятель. Проф. ун-та в Галле с 1842, в Тюбингене 
с 1857. Директор прус. гос. архива (1867—74). 
В своей гл. работе —«Истории древностей» («ОезсЬісЬіе 
без АИегІишз», Вб 1 — 9, 1852—86), охватывающей ис¬ 
торию Др. Востока и Др. Греции, прославляет создате¬ 
ля Афинского союза Фемистокла, сравнивая его с Бис¬ 
марком, враждебно описывает деятельность Перикла 
и демократия, строй в Афинах. 

ДУНЛЙНЬ — оппозиц. верхушечная группировка в 
Китае в кон. 16—1-й пол. 17 вв., объединявшая ученых, 
чиновников, представителей нек-рых групп горожан. 
Названа по академии в г. Уси. Возглавлялась б. при¬ 
дворным чиновником Гу Сянь-чэном. Объективно Д. 
отражала интересы купечества, владельцев крупных 
ремесл. мастерских и мануфактур и тех групп ученого 
сословия, к-рые были связаны с рынком и гор. 
промыслами. Д. ратовала за ликвидацию влияния при¬ 
дворных евнухов на гос. дела, за покровительство 
ремеслам и торговле, за верхушечные политич., 
экономия, и воен. реформы. Передовые ученые из Д. 
критиковали господствовавшую религ.-мистич. идео¬ 
логию, традиц. систему схоластич. неоконфуцианского 
образования. Борьба Д. встречала иногда активную 
поддержку горожан, ученых и части чиновников, 
но Д. отмежевывалась от народа. В 1620 Д. сделала 
кратковрем. попытку осуществления реформ. После 
длит, борьбы феод, реакция разгромила Д. Нек-рые 
последователи Д. позднее участвовали в крест, войне 

1628—45 и в антиманьчжурской борьбе. 

Лит.: Короткова А., Из истории политич. борьбы 
в Китае в конце XVI и начале XVII вв., в кн.: Сборник 
статей по истории стран Дальнего Востока, [М.], 1952; 

Симоновская Л., Великая крест, война в Ки¬ 
тае. 1628 — 1645 гг., М., 1958; У И н-ц з и, Дунлинь бэньмо 
(История группировки Дунлинь), в кн.: Дунлинь шимо (Исто¬ 
рия группировки Дунлинь), Шанхай, 1951; Цзян П и н- 
ц з е, Дунлинь шимо (История группировки Дунлинь), там 
же; Нискег С Ь. О., Тііе Типд-Ііп шоуетет оГ ІІіе Іаіе 
Міпк регіой, в кн.: Сіііпезе Пюи^М апй іпзіііиііопз, Сііі., 1957. 

Г. Я. Смолин. Ленинград. 

ДУНСЯН — монголоязычная народность в Китае; 
в рус. лит-ре были известны под именем широнгол-мон- 
голов. Числ. Д. 155, 5 т. ч. (1953). По существующему 
у Д. преданию, Чингисхан поселил их в Ганьсу 
(здесь они длит, время жили небольшими группами 
среди хуэй) для охраны зап. границ его владений. 
В 1929 Д. были сселены в один р-н к В. от Линься, где 
в 1950 был создан авт. уезд Д. Занимаются земледе¬ 
лием. В жилище, одежде, праздниках и языке много 
заимствовано от соседних китайцев и хуэй. Религия— 
ислам. 

Лит.: ТодоеваБ. X., Монгольские языки и диалекты, 
М., 1960. , 

ДУН-ХУ («Восточные ху») — кит. название группы 
племен, обитавших в древности в Воет. Монголии и Юж. 
Маньчжурии; их влияние распространялось на 3. до 
совр. Калгана (Чжанцзякоу), на С. до Хинганского 
хребта. Этнич. принадлежность Д.-х. до сих нор оконча¬ 
тельно не выяснена. Одни ученые (Н. Я. Бичурин, 
Грум-Гржимайло) считали их протомонг. племенами, 
другие — тунгусскими или тюрк, племенами. Д.-х.— 
кочевые племена, находившиеся на стадии первобытно¬ 
общинных отношений. До 3 в. до н. э. Д.-х. не усту¬ 
пали по силе и влиянию гуннам (хунну) и нек-рое 
время даже получали от них дань. В кон. 3 в. до н. э. 
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Д.-х. были разгромлены гуннами, часть их вошла в 
состав гуннского племенного союза. Спасшиеся от раз¬ 
грома остатки Д.-х. стали известны в дальнейшем под 
назв. ухуанъ и сяньби. 

Лит.: Бичурин Н. Я., Собрание сведений о народах, 
обитавших в Средней Азии в древние времена, [т.] 1, М,— Л., 
1950. Л. И. Думай. Москва. 

ДУНЦЗИНЧЭН - городище в Сев.-Воет. Китае, 
на прав, берегу р. Муданьцзян (древнее назв.— Ху- 
ханьхэ), ниже оз. Цзинбо, являющееся остатками горо¬ 
да Хухань—Верхней (главной), столицы ср.-век. гос-ва 

Бохай. Оси. в 755, раз¬ 



рушен киданями в 926 
и переименован в Тянь- 
фу. Почти квадратный 
в плане город, площа¬ 
дью ок. 16 км 2 , окру¬ 
жали ров и мощная 
земляная стена (одетая 
ранее камнем) с 10 во¬ 
ротами. Прямые пере¬ 
крещивающиеся улицы 
образовывали св. 80 
больших кварталов. 
Широкая (87 де) гл. ули¬ 
ца шла от юж. центр, 
ворот на С. к обшир¬ 
ной, обнесенной стеной 
резиденции правителя. 
Раскопками 1931 и 
1933—34 здесь выявлен 
величеств, дворцовый 
ансамбль (6 дворцов, 
6 буддийских храмов 


Дунцзинчэн. Каменная колонна 
с фонарем. 


и др.), сад с прудом 
и 2 островка с бесед¬ 
ками. Стены зданий 


каркасного типа из простого и орнаментированного се¬ 
рого кирпича украшались фресками, белой и краше¬ 
ной штукатуркой, крыша покрывалась черепицей се¬ 
рой и с зеленой глазурью. 

Обложенные камнем земляные стилобаты украшали 
высеченные из гранита головы львов. Интересен рез¬ 
ной фонарь-курильница из базальта в виде восьми¬ 
угольной беседки, стоящей на столбе с капителью и 
основанием в виде лотоса. Найдены: орудия труда 
(жернова, ступы крупорушек, ножницы, втулки колес, 
пряслица, литейная форма), вооружение (жел. шлемы, 
наконечники стрел), скульптуры будд из терракоты и 

всадников из меди, глиняная и фарфоровая посуда и др. 

Лит.: Окладников А. П., Остатки Бохайской сто¬ 
лицы у г. Дунцзинчэн на р. Муданцзян, «СА», 1957, Лв 3; 
его же, Далекое прошлое Приморья, Владивосток, 1959; 
Поносов В. В., Предварительное сообщение о разведке 
развалин Дунцзинчэна, в кн.: Тип^-с1іігщ-с1іеп&. КероіЧ оп 
Піе ехсаѵаПоп оі* 1;Ье 8Це о? сарііаі оГ Ро-Ьаі, «АгсЬаеоІо&іа 
Огіепіаііз», 8ег. А, ѵ ѵ 5, Токуо, 1939. 

ДУН ЧЖУН-ШУ (ок. 180 — ок. 120 до н. э.) — 
философ и нолитич. деятель Древнего Китая. Играл 
значит, роль в политич. жизни страны, особенно в пе¬ 
риод правления ими. У-ди [140—87 до н. э.]. По ини¬ 
циативе Д. Ч.-ш. во времена У-ди были предприняты по¬ 
пытки осуществления таких реформ, как ограничение 
крупного частного землевладения, введение гос. монопо¬ 
лии на выплавку железа и добычу соли и т. п. Д. Ч.-ш.— 
автор мн. филос. произв., часть к-рых не дошла 
до наших дней, наибольшей известностью пользуется 
трактат «Чуньцю фаньлу». В своих соч., наряду с раз¬ 
работкой натурфилос. основ, Д. Ч.-ш. уделял значит, 
внимание обоснованию сильной императорской власти. 
Д. Ч.-ш. способствовал превращению конфуцианства 
в официальную идеологию, в истории кит. философии 
он известен под именем «Конфуция эпохи Хань». 

Лит.: Быков Ф. С., Учение о первоэлементах в миро¬ 
воззрении Дун Чжун-шу, в кн.; Китай. Япония. История 


и филология, М., 1961; ХоуВа й-л у и др., Чжунго сысян 
тунши (История китайских идеологий), Пекин, 1957; Ван 
Мин, Дун Чжун-шу цзи ци чжэнижи сысян (Дун Чжун-шу 
и его политич. взгляды), «Лиши цзяосюэ», 1958, Лв 3; Чжоу 
Ф у-ч э н , Лунь Дун Чжун-шу сысян (Об идеологии Дун 
Чжун-шу), Шанхай, 1962; Рг а п к е О.. Зіибіеп гиг ОезсЬісЬ- 
іе без КопГиеіапізеЬеп В о&таз ипсі сЗег сЬіпезізсІіеп Зіааіз- 
геііщоп: сіаз РгоЫет без ТзсЬ’ип-Із’іп ипб Тип# ТзсЬип^- 
зсЬи’з ТзсІБипЧз’іп Г ап Іи, НатЬ., 1920; Б и Ьз Н., Тііе аШ- 
Іибе оі Нап Као-Ізи Іо сопіисіапізш, «I. Атег. Огіепіаі 8ос.», 
1937, ѵ. 57, Лв 2; е г о ж е, ТЬе ѵісіогу о! Нап Сопіисіапізт, 
там же, 1938, ѵ. 58, Лв 3. Л. С. Переломов . Москва. 

ДУНЪЙ — см. И. 

ДУНЬХУАН — город в Китае, на крайнем 3. пров. 
Ганьсу. В 14 к.и от Д. расположен буддийский пещер¬ 
ный монастырь «Цяньфодун» («Пещеры тысячи будд»), 
осн. в 366 (часть пещер создана в последующие века), 
в к-ром сохранилось большое количество произв. 
скульптуры и настенной живописи, представляющих 
первостепенную ценность для истории кит. иск-ва, а 
также для выяснения культурных связей Китая с 
Индией и Ср. Азией в 4—И вв. Д. был перевалочным 
пунктом на Великом шелковом пути. В наст, время 
здесь открыт музей. В 1899 в одной из пещер было 
найдено ок. 20 тыс. рукописей на языках Китая, Индии, 
Ср. и Передней Азии (среди них документы законодат. 
и адм. характера, стихи, нар. предания и рассказы, 
буддийские апокрифы и т. д.) и св. 150 свитков, содер¬ 
жащих произв. буддийской иконографии. Здесь же 
найдены ранние образцы кит. книгопечатания. Мат-лы 
относятся к 8—10 вв. В 1907 большая часть их была 
вывезена А. Стейном в Англию и передана в Брит, 
музей, мат-лы из Д. имеются и в нек-рых др. странах 
(Швеция). Остальные рукописи и произв. иск-ва на¬ 
ходятся в Пекинской б-ке и в Нац. б-ке в Париже. 

Лит.: Дьяк снова Н. В., Буддийские памятники Дунь- 
Хуана, в кн.: Тр. отд. Востока Государственного Эрмитажа, 
т. 4, Л., 1947; Дуньхуан досо (Отрывки текстов, найденных 
в Дуньхуане), т. 1—6, Пекин, 1957; Дуньхуан бихуа цзи 
(Стенная роспись Дуньхуанских пещер), Дуньхуан, 1957 
(альбом); 8 I е і п А., ТЬе ІЬоизапсі ВибсІЬав. Апсіепі ЬибсІЬіві 
раіпііпев Ігот 1Ье Саѵе-іетріез оі іЬе Тип-Ьиапа; оп ІЬе ѵѵезіегп 
Сгопііег о1,СЬіпа, ѵ. 1—3, Б., 1921. В. А. Рубин. Москва. 

ДУРА-ЁВРОПОС (греч. ’Еорш-от)— эллинистич. 

город Европос (около совр. Эс-Салихня на ср. Евфрате), 
основанный на месте г. Дура царем Селевком I (ок. 
300 до н. э.). Во 2-й иол. 2 в. до н. э. Д.-Е. завоевывает 
Парфия, а при ими. Траяне в 165 н. э. Рим. В 256 после 
войны с Ираном Д.-Е. была разрушена сасанидскими 
войсками. Д.-Е. имела греко-македонское, а также 
семитич. и иран. население, причем в местном само¬ 
управлении первые занимали привилегированное по¬ 
ложение. Из Д.-Е. дошло много надписей, папирусных 
и пергаментных док-тов, освещающих социально-зко- 

Пальмирские ворота в Дура-Европосе. 
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номич. историю города. Д.-Е. являлась крупным цент¬ 
ром караванной торговли Сирии с Ираном и кочевых 
племен с оседлым населением Двуречья, а также важ¬ 
ной погран. крепостью. Раскопками 1920—37 (Ф. Кю- 
мон, М. И. Ростовцев) обнаружены многочисл. святи¬ 
лища разноплеменного населения Д.-Е., среди к-рых 
уникальными (из-за стенных росписей на библейские 
темы) являются христианская базилика (ок. 232 н. э.) 
и синагога (ок. 245 н. э.). 

Лит.: РановичА.Б., Эллинизм и его ист. роль, М.—Л., 
1950; Шишова И. А., Дура-Европос—крепость Парфян¬ 
ского царства, в сб.: Уч. зап. Ленингр. ун-та, № 192. Сер. ист. 
наук, в. 21, Л., 1956; Ситопі Г., Гоиіііез Де Боига-Еиго- 
роз, Р., 1926; Тііе ехсаѵаііопз аі Бига-Еигороз, і. 1—15, 
Ие\ѵ-Наѵеп, 1929—52. М. Л. Гельцер. Вильнюс. 

ДУРБАР (перс, дарбар — аудиенция, зал, двор, ре¬ 
зиденция монарха) — в ср.-век. мусульм. гос-вах: 
1) совет знати при монархе для обсуждения гос. законов, 
вопросов объявления войны и заключения мира. 2) Тор¬ 
жеств. прием по случаю провозглашения важнейших 
гос. актов, прием послов и знатных посетителей. В этом 
значении употреблялся в колон. Индии (дурбары при 
вице-короле Индии и губернаторах провинций) и бы¬ 
тует в совр. Пакистане. Д. в обоих значениях суще¬ 
ствуют в совр. Иране и Афганистане. 

ДУРБЕ — озеро в Латв. ССР. У Д. 13 июля 1260 
войско литов, кн. Миндовга наголову разгромило 
объединенные силы Тевтонского и Ливонского орденов 
и ревельских и дат. крестоносцев. Разгрому рыцарей 
способствовало то, что насильно согнанные в Ливон¬ 
ское войско курши во время боя ударили на своих 
поработителей с тыла. Следствием этой победы было 
новое восстание против рыцарей. Их гарнизоны были 
изгнаны из Жемайтии. Против Ордена восстали зем- 
гали, курши; на о-ве Сарема восстали эсты. Против 
Тевтонского ордена вспыхнуло продолжавшееся 14 лет 

восстание пруссов и зап. литовцев. 

Лит.: Архив Маркса и Энгельса, т. V, Л., 1938, с. 344; 
П а ш у т о В. Т., Образование Литовского гос-ва, М., 1959, 
с. 408; Ьіѵіапйізсііе КеішсЬгопік, Ьгзе. ѵоп Б. Меуег, Райег- 
Ьогп, 1876; Ілеіиѵоз Т8К ізіогпа, I. I, Ѵііпіиз, 1957, рзі 74. 

ДУРМЕН — узб. племя. См. Узбеки. 

ДУРНОВО, Иван Николаевич (1830—28.V. 1903) — 
рус. гос. деятель. С 1882 — товарищ министра внутр. 
дел, в 1889—95 — министр. Один из столпов реакции 
80-х — нач. 90-х гг. 19 в. В период министерства Д. 
были осуществлены реакц. контрреформы: о земских 
начальниках (1889), о земских учреждениях (1890); 
Городовое положение (1892). В 1895 Д. был назначен 
пред. К-та министров. О секретном письме Д. к К. П. По¬ 
бедоносцеву от 18 марта 1895 относительно воскресных 
школ В. И. Ленин написал для газ. «Рабочее дело» 
статью «О чем думают наши министры?». Царские ми¬ 
нистры, писал он, обращаясь к рабочим, «...смертельно 
боятся... соединения знания с рабочим людом! Покажи¬ 
те же всем, что никакая сила не сможет отнять у рабо¬ 
чих сознания!» (Соч., т. 2, с. 76). Характеристика Д. 
имеется в «Воспоминаниях» С. Ю. Витте. 

ДУРНОВО, Петр Николаевич (1844—1915) — рус. 
гос. деятель. В 1884—93 — директор департамента по¬ 
лиции. С 1893 — сенатор. В 1900—05 — товарищ ми¬ 
нистра, а с окт. 1905 по аир. 1906 — министр внутр. 
дел в кабинете С. Ю. Витте. В борьбе против револю¬ 
ции 1905—07 применял жесточайшие репрессии, по¬ 
ощрял погромную деятельность черносотенных орг-ций. 
С 1906— чл. Гос. совета, в к-ром возглавлял группу 
правых. В междупар. вопросах придерживался герм, 
ориентации. 

«ДУРНЫЕ ОБЫЧАИ» (псп. таіозияоя, позднелат. таіі 
изаіісі) — название ряда обременит, феод, повинно¬ 
стей в Испании и Юж. Франции, существовавших в 
13— 15 вв. Наиболее тяжелую форму «Д. о.» приняли в 
Каталонии, где на них основывалась система эксплу¬ 
атации крепостных крестьян. Наиболее ненавистными 


были шесть «Д. о.» — р е м е н с а — выкуп, к-рый 
крестьянин должен был платить при переходе к др. 
сеньору; интестия — передача сеньору лучшей 
головы скота наследниками умершего без завещания 
крестьянина; кугусия — право сеньора на часть 
имущества крестьянина, жена к-рого совершила пре¬ 
любодеяние; э к з о р к и я (х о р ш и я) — право 
сеньора наследовать имущество крестьян, умерших 
без прямых наследников; а р с и я — штраф в случае 
пожара в доме крестьянина; фирма де эсполи 
форсада — взнос, выплачиваемый сеньору при 
вступлении крестьянина в брак. Во время крест, вос¬ 
станий 1462—72 и 1484—86 ременсы требовали отмены 
«Д. о.». В 1486 арбитражным решением короля Ферди¬ 
нанда, т. н. Гуадалупской сентенцией , «Д. о.» были 
отменены за огромный выкуп. Пережитки «Д. о.» сохра¬ 
нялись в каталонской деревне в течение мн. столетий. 

Лит.: Альтамир а-и-К р е в е а Р., История Испании, 
т. 1, М., 1951; Пискорский В. К., Вопрос о значении 
и происхождении шести «дурных обычаев» в Каталонии, «Уни¬ 
вере. Известии», К., 1899, М2, 12;НіпоіозаЕ.,Е1 гёщтеп 
зепогіаі у Іа сиезіібп а^гагіа еп СаіаіипаДигапіе Іа ЕДаД МеДіа, 
МаДгіД, 1905, V а 1 1 з у ТаЬегпег Г., ЕзІиДіоз Д’ЬізІогіа 
ІигіДіса саіаіапа, Вагсеіопа, 1929. Я. М. Свет. Москва. 

ДУРОВ, Сергей Федорович (1816—6.XII.1869) — 
рус. поэт, петрашевец. Посещал кружок М. В. Петра- 
шевского с нач. 1847, а с марта 1849 на квартире Д. 
собирался особый кружок, быстро принявший ради¬ 
кал ьно-политич. направление и стремившийся органи¬ 
зовать распространение революц. лит-ры. В кружке Д. 
впервые в Петербурге читалось письмо Белинского к 
Гоголю. Смертный приговор Д. по делу петрашевцев 
был заменен 4 годами каторги с последующей отдачей 
в солдаты. После амнистии 1856 жил в Одессе и Пол¬ 
таве. 

Лит.: Дело петрашевцев, т. 3, М,—Л., 1951 (Док-ты след¬ 
ствия); Поэты-петрашевцы, Л., 1957; Лейкин а-С в и р- 

с к а я В. Р.. Революц. практика петрашевцев, в сб.: ИЗ, 
т. 47, М., 1954; В л а с о в а 3. В., Писатель-петрашевец 
С. Ф. Дуров, «ВЛГУ», 1959, № 8. 

ДУРОВА, Надежда Андреевна (1783—21.111.1806) — 
первая в России женщина-офицер («кавалерист-деви¬ 
ца»). Переодевшись в муж. платье, бежала из дома и, 
выдав себя за помещичьего сына Александра Дурова, 
поступила в уланский полк. Участвовала (иод фами¬ 
лией Александров) в войнах России с Францией в 
1806—07 и в 1812—14. За храбрость получила неск. 
наград и была произведена в офицеры. Д.— автор 
неск. романов, повестей и «Записок» (1839; Каз., 1960). 

Лит.: С а к с А., Кавалерист-девица штаб-ротмистр Алек¬ 
сандр Андреевич Александров (Н. А. Дурова), СПБ, 1912. 

ДУРРАНЙ (правильнее— д у р а н и) — крупнейшая 
группа афганских племен (см. Афганцы). Чпсл. св. 1,5 
млн. чел. (1959); ранее (до 1747) называлась абдали. Гл. 
племена — баракзаи, пональзаи, алькозаи, ацакзаи— 
составляют ветвь зирак, а нурзаи, исхакзаи, алпзан — 
ветвь панджпао. Язык Д.— зап. наречие пушту (или 
пашто), принадлежит к воет, группе иран. яз. По рели¬ 
гии мусульмане-сунниты. Осн. р-ны расселения — 
Кандагарская и Гератская пров., Гиришкская и Фа- 
рахская обл. Афганистана. Занимаются земледелием 
и отгонным скотоводством. Большая часть Д. живет 
оседло, часть — кочевники (нурзаи, часть ацакзасв). 
Д. играют важную роль в адм. аппарате н армии Афга¬ 
нистана. К роду садозаи племени поиальзаев принад¬ 
лежал основатель афг. гос-ва Ахмад-шах Дурранщ пра¬ 
вящая сейчас в Афганистане династия принадлежит к Д. 

Лит.: Народы Передней Азии, М., 1957 (см. указат.); 
Ганковский Ю. В., Империя Дуррани. Очерки адм. 
и воен. системы, М., 1958. . М. Г. Асланов. Москва. 

ДУРРАНИИГКАЯ ДЕРЖАВА — раннефеод. афг. 
гос-во (1747—1818), было создало после распада импе¬ 
рии Надир-шаха Афшара в 1747. Образованию Д. д. 
предшествовал длит, процесс складывания феод, отно¬ 
шений в недрах афг. племенного общества; важным 
фактором, способствовавшим объединению афг. зе- 
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мель в единое гос-во, была необходимость борьбы за 
независимость с внеш. врагом — иран. и могольскими 
феодалами. Господств, положение во вновь созданном 
гос-ве заняли ханы крупнейшего афг. племени абдали; 
вождь племени — Ахмад-шах стал главой гос-ва, а 
само племя абдали было переименовано в дуррани 
(жемчужные), что должно было подчеркнуть его приви- 
легиров. положение. Все остальные афг. племена при¬ 
знали Ахмад-шаха Дуррани [1747—73] своим верхов¬ 
ным правителем. Развал единого иран. гос-ва, распад 
империи Великих Моголов, феод, усобицы в Ср. Азии 
создали благоприятную внешнеполитнч. обстановку не 
только для собирания афг. земель в единое независимое 
гос-во, но и для распространения власти афг. феода¬ 
лов на терр. соседних с Афганистаном стран (сев.-зап. 
Индии, воет. Ирана, юж. Туркестана). К 1761, после 
ряда успешных походов Ахмад-шаха, Д. д. преврати¬ 
лась в огромную империю, ил. св. 2 млн. км 2 (см. 
карту «Афганское государство в 1747—1919» к ст. 
Афганистан). Образование Д. д., центром к-рой стали 
афг. области, способствовало подъему экономики, рас¬ 
цвету культуры и росту городов Афганистана; росту 
городов способствовали также оживление транзитной 
торговли и приток в страну пленных ремесленников, 
пригоняемых из Индии и Ирана. Г. Кандагар, раз¬ 
рушенный Надир-шахом Афшаром, был заново от¬ 
строен Ахмад-шахом. При Тимур-шахе [1773—93] 
столица Д. д. была перенесена в Кабул, перестроенный 
и украшенный многочисл. дворцовыми постройками. 
При дворе шахов Д. д. жили многие поэты (Хафиз 
Рахмат-хан, Абдул Хамид, Афзаль-хан Хаттак, Нуру- 
лайн Вакиф и др.). 

Рост крупного феод, землевладения ханов афг. пле¬ 
мен, расхищение ими гос. земель и земель шахского 
домена привели в кон. 18 — нач. 19 вв. к постепенному 
распаду Д. д., проходившему в обстановке бесконеч¬ 
ных феод, смут и усобиц. Попытки внука Ахмад-ша¬ 
ха — шаха Замана [1793—1801] положить конец феод, 
распрям и обуздать своеволие афг. сардаров потерпели 
неудачу: он был свергнут с престола и ослеплен. При 
его преемниках происходил дальнейший распад Д. д., 
завершившийся в 1818. На обломках Д. д. образова¬ 
лось неск. феод. афг. княжеств (Гератское, Кабульское, 
Кандагарское, Пешаварское и др.). Распаду Д. д. спо¬ 
собствовала также борьба народов, попавших под иго 
афг. феодалов (восстания сикхов Пенджаба в 50— 
60-х гг. 18 в., восстания узбеков юж. Туркестана в 
1768, 1779, 1789 и др.), и создание ими в ходе этой 

борьбы ряда независимых гос-в. 

Лит.: РейснерИ. М., Возникновение и распад Дурра- 
нийской державы (Очерки по новой истории стран Ср.Востока), 
М., 1951; его же, Развитие феодализма и образование госу¬ 
дарства у афганцев, М., 1954; Галковский Ю. В., Импе¬ 
рия Дуррани, М., 1958; Г убарМ.Г. М., Ахмад-шах— осно¬ 
ватель Афганского государства, пер. с персид., М., 1959; 
О а п ё а 8 і п § Ь, АЬтаё 81іаЬ Биггапі, ВотЬау, 1959. 

Ю. В. Ганковский. Москва. 

ДУРРЕС фиггёз; Биггёзі) — город в Албании, порт на 
Адриатич. м. 32,3 т. ж. (1958). Оси. под назв. Эпидамна в 
627 до н. э. керкнрянами и коринфянами. Вел тор¬ 
говлю с соседними иллирийскими племенами таулан- 
тиями. Внутр. борьба в Д. и изгнание олигархов были 
поводом к Пелопоннесской войне 431—404 дон.э. (Фукидид, 

I, 24—29). В 229 дон.э. был осажден иллирийцами, но тут 
же взят римлянами (Полибий, II, 9 сл.), переименовавши¬ 
ми город в Диррахий. Расположенный против Брундизия, 
гавани на Ю. Италии, Д. в рим. эпоху был узловым пунк¬ 
том коммуникаций между Италией и Грецией. От Д. 
в глубь страны шла важная дорога Виа Эгнанца. Д. 
служил базой рим. войск на Балканах. Под Д. в 48 до н.э. 
Помпей нанес поражение войскам Цезаря (Аппиан, 

II, 56—65). В 314 Д. разрушен в результате землетря¬ 
сения, но вновь отстроен и процветал как гл. центр 
пров. Новый Эпир. В 9 в. Д.— центр визант. фемы. 


В кон. 10 — нач. 11 вв. входил в состав зап.-болг. 
царства. В 1272—1336 принадлежал Неаполитанскому 
королевству, в 1336—92 — Сербии, с 1392 — Венеции. 
В 1501 захвачен турками. В 1912—21 — столица осво¬ 
божденной от тур. ига Албании. В 1915 оккупирован 
итал. войсками, а в 1916—18 — австро-венгерскими. 
В 1939 захвачен Италией. Освобожден Нар.-освободит, 
армией Албании в 1944. Систематич. раскопки не про¬ 
изводились. При земляных работах находили множе¬ 
ство надгробных статуй и скульптур, мозаику эллини- 
стич. времени, ряд построек рим. времени. 

Лит.: Саззоп 8 1., Масеёопіа, ТЬгасе апй ІИугіа..., 
Ь., 1926., 

ДУРРУТИ (Оиггиіі), Буэнавентура (1896—20.XI. 
1936) — деятель исп. рабочего движения. Рабочий- 
металлист. После 1920 — виднейший лидер исп. анар¬ 
хистов, руководитель их боевой орг-ции. Пр-во неодно¬ 
кратно приговаривало его к смертной казни. Д. пользо¬ 
вался огромной популярностью среди рабочих. 19— 
20 июля 1936 принял участие в разгроме фаш. мятежа 
в Барселоне, затем командовал одной из колонн на 
Арагонском фронте. В первые месяцы нац.-революц. 
войны возглавил революц. элементы анархо-синдика¬ 
листов, выступал за единство рабочего движения, за 
создание регулярной армии. Симпатизировал СССР. 
В нояб. 1936 принял участие в обороне Мадрида в ка¬ 
честве командира колонны анархистов Каталонии. Был 
убит из-за угла врагами единства действий исп. рабо¬ 
чего класса. 

ДУР-ШАРРУКЙН — город, построенный ассирий¬ 
ским царем Саргоном II [722—705 до н. э.]. Разрушен в 
кон. 7 в. до н. э. мидянами. Ныне на месте Д.-Ш.— 
городище Хорсабад (Ирак). Раскопки П. Э. Ботта (Фран¬ 
ция) в 40-х гг. 19 в. и Г. Лоуда (США) в 30-х гг. 20 в. 
показали, что город имел форму квадрата. У одной 



Дворец Саргона II в Дур-Шаррукине [Хорсабаде] 

(реконструкция). 


его стороны на высокой искусств, платформе была рас¬ 
положена цитадель с царским дворцом и дворцами при¬ 
ближенных, с храмами и зиккуратом (храмовой сту¬ 
пенчатой башней). У входов дворца — скульптуры 
крылатых быков и рельефные изображения героеЕ 
Гильгамеша и Энкиду. Внутр. помещения дворца 
облицованы алебастровыми рельефными раскрашенны¬ 
ми плитами с изображениями эпизодов из воен. похо¬ 
дов Саргона II. 

Лит.: Флиттнер Н.Д., Культура и искусство Двуречья 
и соседних стран, М,—Л., 1958;Во11а Е., Г 1 а п й і п Е., 
Мопшпепі ёе Хіпіѵе, ѵ. 1—5, Р., 1849 — 50; Р 1 а с е V., 

Ыіпіѵе еі ГАззугіе..., ѵ. 1—3, Р., 1867—70; Ьоиё О., КЬог- 
заЬай, рі 1—2, СЫ., 1936—38. И. М. Дьяконов. Ленинград. 

ДУСАННИ — вождь местного населения в ассирий¬ 
ской пров. Сапарда в Мидии. Между 676—670 до и. э. 
(скорее всего после 672) совместно с Каштарити 
и Мамитиаршу возглавил поднятое против Ассирии 
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восстание, в результате к-рого возникло самостоят. 
царство Мидия. 

Лит.: Дьяконов И. М., История Мидии от древнейших 
времен до конца IV в. до н. э., М.—Л., 1956, с. 255 -286; А л и- 
е в И., История Мидии, Баку, 1960, с. 218—233. 

Э. А. Грантовский. Москва. 

«ДУСТУР» — см. « Новый дустур». 

ДУТОВ, Александр Ильич (1864—1921) — один из 
руководителей казачьей контрреволюции на Урале в 
период Октябрьской революции и гражд. войны, пол¬ 
ковник генштаба царской армии. В июне 1917 избран 
пред, контрреволюц. Всеросс. казачьего съезда (про¬ 
исходил в Петрограде), совета Всеросс. союза каза¬ 
чьих войск. В дни корниловщины готовил в Петрограде 
выступление казачьих частей. В сент. 1917 избран ата¬ 
маном Оренбургского казачьего войска. В нояб. 1917 
возглавил антисов. контрреволюц. мятеж (см. Дутова 
мятеж). В 1918—19 командовал Оренбургской отд. 
казачьей армией, входившей в состав войск Колчака , 
после разгрома к-рых остатки армии Д. отступили в 
Семиречье. В марте 1920 бежал в Китай. Убит казаком 
в своем штабе в г. Суйдине. 

ДУТОВА МЯТЕЖ — контрреволюц. мятеж кулац¬ 
ких слоев оренбургского казачества в период иностр. 
интервенции и гражд. войны в СССР. Социальной ба¬ 
зой Д. м. были верхи казачества, возглавляемые контр¬ 
революц. офицерством. В нояб. 1917 контрреволюц. 
силы создали в Оренбурге «К-т спасения родины и ре¬ 
волюции». При его содействии атаман Оренбургского 
казачьего войска А. И. Дутов в ночь с 14(27) на 15(28) 
нояб. арестовал большевиков — членов Оренбургского 
совета, разгромил ВРК, объявил мобилизацию казаче¬ 
ства. Мятежники (ок. 7 т. ч.), поддержанные башк. и 
казах, бурж. националистами, захватили Троицк, Верх- 
не-Уральск, угрожали Челябинску, нарушили ж.-д. 
сообщение между центром Сов. Республики, Сибирью 
и Ср. Азией. Опасность Д. м. усугублялась тем, что 
одновременно на юге вспыхнул мятеж Каледина (см. 
Калединщина ). Руководство боевыми действиями про¬ 
тив дутовских банд было поручено чрезвычайному ко¬ 
миссару Оренбургской губ. и Тургайской обл. П. А. Ко¬ 
бозеву. Из Петрограда на Юж. Урал был направлен 
сводный Сев. летучий отряд революц. солдат 17-го Си¬ 
бирского полка и балт. моряков под команд, мичмана 
С. Д. Павлова. На борьбу с Д. м. выступили отряды 
рабочих Самары (командующий В. К. Блюхер), отряды 
рабочих Екатеринбурга (П. 3. Ермаков), Перми 

(А. Л. Борчанинов), Уфы идр. городов Урала. Против 
Д. м. поднялась казачья беднота. В. И. Ленин лично 
контролировал осуществление мероприятий по раз¬ 
грому мятежников. В ночь на 25 дек. 1917 (7 янв. 1918) 
революц. отряды освободили Троицк; 16(29) янв. они 
нанесли решающее поражение дутовцам у станций 
Сырт и Каргала, а 18(31) янв. с помощью восставших 
рабочих освободили Оренбург. Мятежники бежали в 
Верхне-Уральск, где у власти еще находились меньше¬ 
вики и эсеры. Здесь Дутов начал новую мобилизацию 
казачества. В февр. его банды окружили Троицк, соз¬ 
дали угрозу Оренбургу. В марте — аир. 1918 сов. 
отряды (командующий Блюхер) развернули новое 
наступление против дутовских войск; Дутов бежал в 
Тургайские степи. Начавшийся в кон. мая мятеж Чехо¬ 
словацкого корпуса активизировал силы контррево¬ 
люции на Юж. Урале. 3 июля Дутов вторично захватил 
Оренбург и создал там войсковое пр-во Оренбургского 
казачьего войска. Войска Дутова (к нач. 1919 ок. 
15 т. ч.) стали частью армии Колчака. В ходе боевых 
действий на Воет, фронте 22 янв. 1919 Оренбург был 
освобожден Красной Армией. Весной 1919 Дутов сно¬ 
ва пытался захватить Оренбург, но безуспешно. 

После разгрома Красной Армией летом 1919 гл. сил 
Колчака в рядах дутовской армии усилилось разло¬ 
жение. Насильно мобилизованные, казаки расходились 


по домам. В сент. войска Туркестанского фронта (ко¬ 
мандующий М. В. Фрунзе) окончательно разгро¬ 
мили дутовские банды, остатки к-рых бежали в Семи¬ 
речье, а оттуда в Китай. 

Лит.: В. И. Ленин, Соч., 4 изд., т. 27, с. 241 , 443 — 44, 
т. 28, с. 24, 189; Фрунзе М. В., Избр. произв., т. 1, М., 
1957; История гражд войны в СССР, т. 3, М., 1957; Бара¬ 
нов А., Октябрь и начало гражд. войны на Урале, Свердл., 
1928; Подшивалов И., Гражданская борьба на Урале 
1917 —1918,,М., 1925. А. А. Спасский. Москва. 

ДУУМВИРЫ, д у о в и ры (от лат. (іио —два и ѵіг — 
муж),— два высших должностных лица в рим. 
муниципиях и колониях. Избирались ежегодно и со¬ 
ответствовали рим. консулам: председательствовали в 
местном сенате и были верховными судьями. Во време¬ 
на империи значение этой должности сильно упало в 
связи с ограничением самостоятельности городов. 

ДУХОБОРЫ, духоборц ы,— христианская сек¬ 
та, сложившаяся в России в сер. 18 в. Осн. положения 
учения Д. связаны с именами первых проповедников — 
С. Колесникова и Л. Побирохина и изложены в «Жи¬ 
вотной книге». Д., считая себя борцами «за дух», 
объявили веру делом внутр. убеждения, отрицали церк. 
обряды и иерархию, иносказательно трактовали осн. 
догматы христианства. Учение Д. об общности 
имуществ, неподчинении местным властям отражало 
интересы крестьян, в первую очередь государствен¬ 
ных. Социальные утопии Д. в духе христианского со¬ 
циализма — т. н. коммуны на началах равенства в труде 
и распределении — на практике неизменно терпели 
крах, превращались в капиталистич. х-ва, где беднота 
эксплуатировалась разбогатевшей верхушкой и руково¬ 
дителем общины, пользовавшимся неогранич. властью. 
Д. подвергались репрессиям со стороны пр-ва, массо¬ 
вым принудит, переселениям. Клас, борьба в среде Д. 
привела во 2-й пол. 80-х гг. 19 в. к расколу. Царизм 
поддержал т. н. «Малую партию». «Большая партия» 
(руководитель — П. Веригин) отказалась выполнять 
воинскую повинность, что повлекло за собой новые 
репрессии. В 1898—99 ок. 8 тыс. Д. переселилось в Ка¬ 
наду. После победы Окт. революции начался процесс 
быстрого распада секты. 

Лит.: Бон ч-Б руевич В. Д., Животная книга духо¬ 
борцев, СПБ, 1909; его же, Сектантство и старообрядчество 
в 1-й пол. XIX в., Избр. соч., т. 1, М., 1959; его же, Духо¬ 
борцы в канадских прериях, П., 1918; КлибановА. И., 
Сектантство в прошлом и настоящем, «ВИРА», в. 9, М., 1961; 
Корецкий В. И., Очерк истории религиозного сектант¬ 
ства на Тамбовщине (вторая половина XVIII—нач. XX вв.), 
там же; Рындзю некий И. Г., Антицерк. движение в 
Тамбовском крае в 60-х гг. XVIII в., там же, в. 2, М., 1954. 

, Д. И. Тверская. Москва. 

ДУХОВЕНСТВО —служители культа в различных рели¬ 
гиях, обычно организованные в иерархии, корпорации. 
В антагонистич. клас. об-ве Д. в своей массе всегда явля¬ 
лось и является опорой эксплуататорских классов, освя¬ 
щая религией существующий обществ, порядок. «Все и 
всякие угнетающие классы нуждаются для охраны сво¬ 
его господства в двух социальных функциях: в функции 
палача и в функции попа. Палач должен подавлять про¬ 
тест и возмущение угнетенных. Поп должен утешать уг¬ 
нетенных, рисовать им перспективы... смягчения бедст¬ 
вий и жертв при сохранении классового господства, а тем 
самым примирять их с этим господством, отваживать их 
от революционных действий, подрывать их революцион¬ 
ное настроение, разрушать их революционную реши¬ 
мость» (Л е н и н В. И., Соч., т. 21, с. 206). В раз- 
лич. религиях представители Д. в той или иной степени 
почитаются как люди, наделенные сверхъестеств. силой, 
что делает их в глазах верующих способными быть по¬ 
средником между людьми и божеством, узнавать его 
волю, заручаться его расположением. В зависимости 
от своего положения и функций в религ. общине и в 
церкви Д. делится на различные группы, а по своему 
обществ, положению и роли в церк. организации — 
на высшее и низшее. В нек-рых религиях представители 
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высшего Д. почитаются как непогрешимые заместители 
божества на земле (папа римский в католицизме) или 
как живое воплощение божества (далай-лама и панчен- 
лама в ламаизме, глава секты исмаилитов). Особое по¬ 
ложение Д. в религ. общинах отмечается тем, что его 
представителям положено носить специальную одежду 
(всегда или только при отправлении культа), вести осо¬ 
бый образ жизни (целибат в католицизме и буддизме, 
монашество в нек-рых религиях и др.). 

Как определенная группа людей, специально зани¬ 
мающихся отправлением религ. культа, Д. возникло 
уже в религиях разлагавшегося доклас. об-ва с появле¬ 
нием клас. неравенства, с началом отделения умствен¬ 
ного труда от физического, когда стали выделяться 
люди, обладавшие, по представлению их сородичей, 
сверхъестеств. силой: шаманы, колдуны, жрецы. Уже 
в эту эпоху принадлежность к Д. находила свое выра¬ 
жение в ряде специфич. внеш. атрибутов, многие из 
к-рых (особые шапки, жезлы и др.) перешли к Д. раз¬ 
ных религий позднейшего времени. От первобытных 
колдунов унаследовало жречество, а затем Д. «высших» 
религий и многие приемы культовой деятельности — 
молитвы, заклинания, магич. манипуляции. Колдуна¬ 
ми и знахарями нередко выступали племенные вожди. 
В рабовладельч. об-ве функции жрецов (см. Жречество) 
нередко были наследств, привилегией. Будучи частью 
господств, класса рабовладельцев (иногда верховными 
жрецами были сами цари), жрецы стремились увекове¬ 
чить рабовладельч. порядки. Они обожествляли царей, 
господство рабовладельцев и свою собств. власть. Жре¬ 
цы почитались как люди, общающиеся с богами, как 
толкователи их воли. Они совершали жертвоприноше¬ 
ния, занимались гаданием, разрабатывали культовые 
правила и религ. ритуал, принявший в религиях Др. 
Востока пышный и сложный характер. Все более замет¬ 
ную роль начал играть в деятельности жрецов элемент 
обмана людей, инсценировка «чудес», мнимых исцеле¬ 
ний и т. д. 

В совр. религиях ( христианство , ислам , иудаизм и 
др.) жречество древних религий сменилось профессио¬ 
нальным Д., сложившимся как сословие в условиях 
феодализма. Так, напр., в ранних христ. общинах, орга¬ 
низованных демократически, не было профессиональ¬ 
ного Д. Лишь постепенно образовалась христ. церк. 
орг-ция во главе с епископами и подчиненными им свя¬ 
щенно- и церковнослужителями. Их утверждение в 
должности оказалось в полной зависимости от еписко¬ 
пата и небольшого круга богатых прихожан. Большое 
значение в христианстве приобрело монашество, воз¬ 
никшее на рубеже 3—4 вв. К сер. 4 в. из епископских 
кафедр христ. церкви выделились наиболее влиятель¬ 
ные Александрийская, Антиохийская, Константино¬ 
польская, Римская и Иерусалимская. Юрисдикция 
епископов этих городов распространилась на ближай¬ 
шие терр., с 6 в. эти епископы стали именоваться пат¬ 
риархами. На основе рнм. епискоини со временем обра¬ 
зовалось папство. 

Господство религ. идеологии в об-ве, а также огром¬ 
ные богатства, к-рыми владела церковь в ср. века, сде¬ 
лали Д. могущсств., политически влият. и привилеги¬ 
рованным сословием, к-роо стояло на страже интере¬ 
сов феодалов и освящало феод, эксплуатацию народа. 
Д. освобождалось от гос. налогов, воинск. службы, под¬ 
судности светской власти нт. д. Б ср. века Д. распалось 
на аристократическую (епископы, архиепископы, 
аббаты, приоры и др.) и плебейскую (гор. и сельские 
священники) части. Духовная аристократия по своему 
обществ, и имуществ. положению и образу жизни ни¬ 
чем не отличалась от светских феодалов: она владела 
огромными землями и эксплуатировала крепостных 
крестьян и зависимое население; для выколачивания 
денег из народа и для удержания его в повиновении 


она широко прибегала к религ. обману—продаже ин¬ 
дульгенций, фабрикации святых и чудотворных релик¬ 
вий, к анафемами интердиктам. Плебейское Д., вербо¬ 
вавшееся из выходцев из среды бюргерства, крестьян и 
плебейства, стояло ближе к условиям жизни масс. Рево- 
люц. оппозиция против феодализма была направлена 
и против духов, феодалов. Представители низшего Д. 
нередко оказывались активными участниками или даже 
руководителями нар. движений (Джон Болл , Долъчино, 
Ян Гус и др.), за что подвергались со стороны высшего 
Д. отлучениям, гонениям и казням; порой они вы¬ 
ступали с критикой религии, христ. морали и сущест¬ 
вующих обществ, порядков (Жан Мелье, Жак Ру). 

При капитализме религ. орг-ции приспосабливаются 
к условиям бурж. об-ва, а Д. становится зависимым от 
буржуазии и гос-ва. Прежние политич. и экономич. свя¬ 
зи высшего Д. с землевладельч. аристократией допол¬ 
няются связями с буржуазией, с монополиями, инте¬ 
ресы к-рых Д. отстаивает, провозглашая божествен¬ 
ность частной собственности, клас. деления об-ва и ре¬ 
шительно осуждая революц. клас. борьбу. Низшее Д., 
хотя п зависит от высшего и от буржуазии, все же бли¬ 
же стоит к массам верующих и чувствительнее к их нуж¬ 
дам, но связанное церк. дисциплиной, как правило, 
слепо следует директивам церк. иерархии. В бурж. 
странах Д. тесно связано с гос-вом (в том числе и в тех 
странах, где формально церковь отделена от гос-ва), 
выполняет его поручения в школах, армии, тюрьмах, 
колониях и др. 

Служители религ. культа всегда были и являются 
носителями реакц. и антинауч. идеологии, проповед¬ 
никами идеалистич. мировоззрения. На протяжении 
всей истории своего существования Д. вело борьбу с пе¬ 
редовой пауч. мыслью. Правда, в религиях Др. мира Д. 
при храмах занималось ведением календаря, наблюде¬ 
нием за небесными светилами, врачеванием и т. п. В ср. 
вока Д., будучи «единственным образованным классом» 
(Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 21, с. 495), 
составляло хроники, переписывало книги в монастырях. 
Отдельные представители Д., к-рые поднимались выше 
своего круга и выступали как подлинные носители прог¬ 
рессивной мысли, подвергались преследованиям (напр., 
Дж. Бруно). В новое и особенно новейшее время предста¬ 
вители Д. в целях укрепления религии путем идеалис¬ 
тич. истолкования науч. открытий начало усиленно ин¬ 
тересоваться, а частично и заниматься наукой. 

В эпоху империализма, когда церк. и религ. орг-ции 
стали широко использоваться буржуазией против рево¬ 
люц. рабочего движения и нац.-освободит, движе¬ 
ния народов колониальных стран, Д. особенно активи¬ 
зировало свою борьбу против науч. социализма. 

После победы Окт. революции, встреченной Д. по¬ 
всюду враждебно, антикоммунизм стал одним из осн. 
мотивов в обществ, и релнг. деятельности Д. капитали- 
стич. стран. Д., особенно высшее, сотрудничало с фа¬ 
шизмом. Оно (особенно папство) выступало проповедни¬ 
ком «крестового похода» против СССР и коммунизма, 
оказывало содействие реакц. элементам, мешавшим 
строительству социализма в СССР и др. социалпстич. 
странах, поддерживало политику «холодной войны», 
проводимой империалистич. гос-вами во главе с США 
после 2-й мировой войны. При покровительстве импе- 
рналистич. кругов Д. выступает проповедником клери¬ 
кализма. В целях противодействия влиянию идей ком¬ 
мунизма, а также упадку религиозности Д. стало уде¬ 
лять большое внимание пропаганде среди рабочих. Ка- 
толич. Д. еще в 1891 разработало в противовес програм¬ 
ме науч. социализма свою социальную программу (см. 
Энциклика «Рерум новарум»). В кон. 2-й мировой войны 
католич. церковь во Франции и нек-рых др. странах 
создала институт рабочих-священников, на к-рых была 
возложена задача вести пропаганду социальной прог- 
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раммы церкви непосредственно на предприятиях. Экс¬ 
перимент был прекращен в 1953 в связи с тем, что 
рабочие-священники стали подпадать под влияние 
классово-сознат. рабочих. Путем организации т. н. 
«светского аностолата» католич. церковь добивается 
создания из мирян помощников Д. 

Рост и усиление социалистич. лагеря, успехи нац.-ос¬ 
вободит. движения, широкое распространение идей ком¬ 
мунизма заставили ми. представителей Д. в различ. стра¬ 
нах, убедившихся в том, что поддержка «холодной вой¬ 
ны» компрометирует церковь и способствует углублению 
кризиса религии, пересмотреть свои позиции в важней¬ 
ших вопросах современности. Даже в бурж. странах 
представители Д., особенно низшего, стали поддерживать 
движение за мир и мирное сосуществование. Эти изме¬ 
нения нашли свое отражение в новых моментах в поли¬ 
тике Ватикана, начало к-рым положил папаИоаннХХІ II. 
Укрепление социалистич. строя, ликвидация эксплуа¬ 
таторских классов побудили Д. в ряде стран прекра¬ 
тить свою враждебную деятельность по отношению к 
новому строю. Д. в своем большинстве заняло по отно¬ 
шению к социалистич. гос-ву лояльную позицию, про¬ 
должая в то же время оставаться проводником ан- 
тинауч. идеологии. 

Лит.: Энгельс Ф., Крест, война в Германии, М., 1953; 
Рано вич А., Происхождение христ. таинств, М,—Л. ? 1931; 
Т у р а е в Б. А., История Др. Востока, т. 1—2, Л., 1935—36; 

Лаврецкий И. Р., Ватикан. Религия, финансы и полити¬ 
ка, М., 1957; К а ж д а н А. П., Религия и атеизм в др. мире, 
М., 1957; Ш е й н м а н М. М., Папство, М., 1961; Пулен 

Жан-Клод, Церковь и рабочий класс, пер. с франц., М., 
1902. М.М.Шейнман. Москва. 

Духовенство в России. Господствующей церковью была 
рус. православная церковь. Православное Д. состоит из 
черного Д. (монахи) и белого (священники, дьяконы и 
дьячки). Оба вида Д. появились в Древней Руси после 
принятия христианства. Тогда же создалась церк. 
иерархия. Глава рус. церкви — митрополит, постав¬ 
лялся константинопольским патриархом. Во главе 
отдельных епархий стояли епископы и архиепископы, 
избиравшиеся из среды черного Д. митрополитом и 
собором рус. епископов при значит, участии светской 
власти (князей). Архиерейские кафедры и монастыри 
получали от князей зем. пожалования, к-рые росли за 
счет вкладов «на помин души», покупки земель у свет¬ 
ских феодалов и захвата «черных» земель. Постепенно 
монастыри и архиерейские кафедры стали крупнейшими 
землевладельцами, пользовались феод, привилегиями, 
податным и суд. иммунитетом. Представители высшего 
Д. были людьми образованными, что укрепляло их 
высокое положение в др.-рус. обществе и значе¬ 
ние в гос. жизни. В монастырях было положено 
начало рус. летописанию (см. Летописи). С 1448 рус. 
церковь освободилась от подчинения константинополь¬ 
скому патриарху и стала автокефальной, самостоятель¬ 
ной. Митрополит избирался собором рус. епископов, 
а в 1589 главе рус. церкви был присвоен титул патри¬ 
арха Московского и всея Руси. Но одновременно с этим 
церковь все больше подчинялась власти монарха (см. 
Православная церковь). Внутри церкви происходила 
борьба различных течений, отражавшая клас. и внутри- 
клас. борьбу в России. В кон. 14—16 вв. значит, рас¬ 
пространение получили ереси. Активными участниками 
еретич. движений были представители низшего белого 
Д., ряды к-рого пополнялись выходцами из крест, и 
посадского населения. Материальное положение пле¬ 
бейских слоев Д. было незавидно; они обязаны были 
платить в архиерейскую казну ежегодную дань и мно- 
гочисл. пошлины. Кроме этого, Д., сидевшее на «черной» 
земле, не освобождалось от гос. податей и повинностей. 
Уровень образования белого Д. был очень низким, свя¬ 
щенники в большинстве случаев были малограмотны 
или безграмотны. Несмотря на то, что низшее белое Д. 
было близко по положению к трудящимся, оно не сли- 
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валось с ними, т. к. кормилось за счет своей паствы, 
являлось проводником офиц. церк. идеологии, оправ¬ 
дывавшей эксплуатацию и призывавшей к покорности 
властям. Практически с 17 в. установился наследств, 
порядок занятия свободных священнических мест, белое 
Д. превращалось в замкнутое сословие. Положение 
черного Д. было значительно лучше, т. к. оно не плати¬ 
ло повинностей гос-ву, пожертвования на монастыри 
постоянно увеличивались, но нравств. уровень его был 
также невысоким. Первая ревизия (1718—27) опреде¬ 
ляла численность всего Д. в 97 413 душ мужского пола. 

В царствование Петра I было ликвидировано патри¬ 
аршество, а управление церковью передано созданному 
в 1721 Синоду во главе с гос. чиновником — обер- 
прокурором. Это означало полное подчинение церкви 
гос. власти, превращение ее в часть гос. аппарата. 
В 1764 была произведена секуляризация церк. земель, 
к-рые с населением св. 2 млн. чел. (13,8% всех крестьян 
России) перешли в собственность гос-ва. 

Белое Д. на протяжении 18 в. постепенно выдвига¬ 
лось в ряды привилегированных сословий: оно было 
освобождено от архиерейского тягла, выросли его лич¬ 
ные права. Вместе с тем оно все больше оформляется 
в обособленную касту. 

Д. верно служило самодержавию, было проводником 
духовного и клас. гнета. На него были возложены неко¬ 
торые поручения адм. и полицейского характера: запись 
актов гражд. состояния, наблюдение за политич. бла¬ 
гонадежностью прихожан. 40% нач. школ находилось 
в руках Синода, во всех школах в обязательном порядке 
преподавался «закон божий». Д. постоянно нападало на 
науку, боролось с передовыми обществ, идеями. Печать 
находилась под гнетом духовной цензуры. Д. было 
опорой самодержавия в борьбе с революц. движением. 
В годы революции 1905—07 Д. активно участвовало в 
контрреволюц. обществах и погромных орг-циях типа 
«Союза русского народа» или «Союза Михаила Архан¬ 
гела», сеяло нац. вражду; оно было вдохновителем 
евр. погромов и черносотенных погромов интеллиген¬ 
ции. Церковь являлась не только союзником и опорой 
эксплуататоров, но и сама была эксплуататором. Церк. 
учреждения владели огромным движимым и недвижи¬ 
мым имуществом — землями, торг, заведениями, пром. 
предприятиями, многие монастыри были миллионерами. 
В 1912 насчитывалось 110 434 чел. белого Д. и 91 654 
черного Д. 

Д. враждебно встретило Окт. революцию. Всеросс. 
поместный собор православной церкви (август 1917 — 
сентябрь 1918) во главе с патриархом Тихоном стал 
одним из центров борьбы внутр. и зарубежной контрре¬ 
волюции с Сов. властью. В годы гражд. войны Д. актив¬ 
но вело антисов. агитацию и подрывную работу в тылу, 
многие храмы, монастыри и архиерейские дома превра¬ 
тились в штабы, конспиративные базы контрреволюции. 
С участием Д. формировались даже спец, воинские 
отряды для борьбы с Красной Армией — «полки бого¬ 
родицы», «полки Иисуса» и т. д. В 1922 Д. пыталось 
использовать для борьбы с Сов. властью голод в По¬ 
волжье, объявив его «наказанием божиим» за грехи и 
выступив против декрета об изъятии церк. ценностей 
для закупки хлеба за границей.. Враждебную позицию 
в отношении Окт. революции занимало Д. всех дру¬ 
гих вероисповеданий — мусульманского, старообрядче¬ 
ского и др. Упрочение Сов. власти и всенародная 
поддержка ее мероприятий вынудили церковь офи¬ 
циально прекратить борьбу. Тем не менее и в после¬ 
дующие годы, особенно в период коллективизации, 
многие представители Д. продолжали антисов. деятель¬ 
ность. Лишь победа социализма вынудила Д. встать 
на путь лояльного отношения к Сов. власти. См. 
Армяно-григорианская церковь, Баптисты, Грузинская 
церковь, Ислам, Старообрядчество, Церковь. 
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Лит.: В е р х о в с к и й П. В., Очерки по истории рус. 
церкви XVIII и XIX ст., Варшава, 1912; ГантаевН. М., 
Церковь и феодализм на Руси, М., 1960; Голубин¬ 

ский Е. Е., История рус. церкви, 2 изд., т. 1—2, М., 19 01 — 
1917: Никольский Н. М., История рус. церкви, 2 изд., 
М.—Л., 1931; С а м с о н о в А. М., Антифеод, народные вос¬ 
стания в России и церковь, М., 1955; С к в о р ц о в-С т е- 
панов И. И., Избранные атеистич. произведения, М., 
1959; Ярославский Е. М., О религии, М., 1957. 

В. С. Шульгин. Москва. 

ДУХОВНО-РЫЦАРСКИЕ ОРДЕНА — поен.-мона¬ 
шеские орг-ции зан.-европ. феодалов, создававшиеся 
в 12—13 вв. иод рук. католич. церкви (иногда но ее 
инициативе) с целью защиты, упрочения и расширения 
захваченных во время крестовых походов владений на 
Б., а также для новых терр. захватов в Европе под 
предлогом обращения нехрист. населения в «истинную 
веру». Д.-р. о. явились орден иоаннитов (госпиталье¬ 
ров), возникший в нач. 12 в. в Иерусалиме, тамплие¬ 
ров (храмовников), оси. ок. 1118 там же, и Тевтонский 
орден, оси. в 1198 на базе нем. госпиталя крестоносцев 
в Иерусалиме. В Испании в период реконкисты воз¬ 
никли три ордена: Алькантара (с 1156), Калатрава 
(с 1158) и Сантьяго-де-Компостела (с 1161). Как мона¬ 
хи, члены Д.-р. о. давали тройной обет: воздержания, 
послушания и бедности. Как рыцари, они носили ору¬ 
жие и участвовали в завоеват. походах. Д.-р. о. име¬ 
ли строго иерархии, структуру: члены ордена обычно 
делились на 3 группы — братьев-воинов, капелланов 
(т. е. священников), братьев-служителей. Во главе 
каждого ордена стоял великий магистр (гроссмейстер), 
избираемый пожизненно и утверждаемый папой, обла¬ 
давшим верховной властью над орденами, к-рым он 
предоставлял различные привилегии. Гроссмейстеру 
подчинялись должностные лица: начальник провин¬ 
ции (приор), маршал, командоры, коннетабли и т. д. 
Периодически созывался генеральный капитул (со¬ 
брание должностных лиц ордена), обладавший зако- 
нодат. властью. Деятельность Д.-р. о. носила реакц. 
характер. Они были гл. вербовщиками рыцарей для 
переселения на В., представляли собой наиболее ор¬ 
ганизованную силу крестоносных гос-в в борьбе про¬ 
тив соседних мусульм. гос-в, расширяли владения 
крестоносцев, подавляли возмущение покоренного 
населения. Накопив в результате пожалований и гра¬ 
бежей большие богатства, Д.-р. о. превратились в 
могуществ. экономия, силу. Далекие от монашеских 
идеалов, они занимались ростовщичеством, банков¬ 
ским делом, торговлей. На В. ив Европе им принад¬ 
лежали огромные зем. владения (ордену тамплиеров, 
напр., принадлежали тысячи деревень, луга, вино¬ 
градники, соляные промыслы, зем. участки в городах, 
рынки и т. д.; его владения имелись во Франции, Си¬ 
цилии, Испании, Португалии, Венгрии, Чехии, Ита¬ 
лии и др.). Как крупные феод, собственники, Д.-р. о. 
беспощадно эксплуатировали крестьян на своих зем¬ 
лях, вызывая жгучую ненависть, выливавшуюся в 
крест, волнения (напр., в кон. 12 в. на Кипре). Они 
постоянно вмешивались в дела европ. гос-в. С ослаб¬ 
лением своих позиций на В. иоанниты и тамплиеры 
перенесли свою деятельность в Зап. Европу. Тевтон¬ 
ский орден, вытесненный из Палестины еще к 1226, 
в результате соперничества с др. орденами перебрался 
в сев.-воет, р-ны Европы, где, слившись в 1237 с об¬ 
разовавшимся в 1202 Орденом меченосцев, стал гл. 
орудием феод.-католич. экспансии в Прибалтике и 
в сев.-зап. рус. княжествах. Д.-р. о. в Испании, уча¬ 
ствовавшие в отвоевании земель у арабов, с оконча¬ 
нием реконкисты в кон. 15 в. утратили воен. значение. 

В результате укрепления в европ. странах королев, 
власти, заинтересованной в ослаблении Д.-р. о., к-рые 
пользовались самостоятельностью по отношению к 
государям, Д.-р. о. перестали играть прежнюю роль. 
Нек-рые Д.-р. о. существуют до сих пор (Тевтонский — 


в Зап. Германии, иоанниты — в Италии, Зап. Герма¬ 
нии, Швейцарии, Финляндии), превратившись в почет¬ 
ные орг-ции католич. церкви, служащие опорой кле- 
рик. реакции. 


Заборов М. А., Папство и крестовые походы 
М., 1960; Р а мм Б. Я., Папство и Русь в X—XV вв. М.—л/ 

1959; Кипе і ш а п 8., А Нізіогу о! Піе сгизайез, ’ѵ. 1_з’ 

СашЪ., 1954 55, \Ѵ а а 8 А., СгСзсЬісЬіс сіѳг Кгои^хй^с 

БД 1 — 2, РгеіЬиг^, 1956. Б.Я.Рамм. Ленинград." 

ДУХОВНЫЕ ГРАМОТЫ — назв. завещаний п 
России 12—18 вв. Наиболее ранние Д. г. частных лиц 
известны (в копии) с 12 в.; сохранившиеся Д. г. вел. 
и удельных князей датируются 14—16 вв. В Д. г. част¬ 
ных лиц имеются распоряжения о зем. владениях, дви¬ 
жимом имуществе завещателя, об уплате его долгов 
и получении розданных им ссуд, о холопах и т. д. Д. г. 
феод, государей содержат также распоряжения иолн- 
тич. характера. Д. г.— важный источник для изуче¬ 
ния х-ва, социально-экономич. и политнч. истории, 
а также быта. В 18 в. термин «Д. г.» постепенно заме¬ 
няется наименованием «духовное завещание». 


ч 
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Истом н.: ГВНиП, М.-Л.,1Э49;ДДГ, М.-Л..1950; АФЗиХ, 
. 1— 2, М., 1951—56; ПРП, в. 1— 3,6,М., 1952 — 57; АСЭИ, 
. 1—2, М., 1952 — 58. ’ 

Лит.: Руднев Л., О духовных завещаниях по рус 
гражд. праву в ист. развитии, К., 1894; Беляев И. И., 
Анализ нек-рых пунктов древнерус. завещания, М., 1897; 

Ч с р с п н и н Л. В., Рус. феод, архивы XIV — XV вв. ч. 1—2 
М.-Л., 1948 — 51. 


(ДУХОВНЫЕ II ДОГОВОРНЫЕ ГРАМОТЫ ВЕ¬ 
ЛИКИХ И УДЕЛЬНЫХ КНЯЗЕ И XIV — XVI вв.» 

(М.— Л., 1950, подготовил к печати Л. В. Черепнин) — 
сборник, содержащий 105 княж. духовных и договорных 
грамот 1339—1572; в приложении изданы выдержки 
из описей Посольского приказа 1614 и 1626 с описа¬ 
ниями грамот, в т. ч. и несохранившихся. Ряд текстов 
опубликован впервые. Тексты напечатаны с макси¬ 
мальным приближением к оригиналам. 

ДУХОНИН, Николай Николаевич (1876—20.XI. 
1917^ — рус. контрреволюц. деятель, ген.-лейтенант 
(1917). Окончил Академию Генштаба (1902). В период 
1-й мировой войны занимал должности командира 
полка, ген.-квартирмейстера штаба армии и фронта. 
В сент. 1917 заменил ген. М. В. Алексеева на посту 
нач. штаба верх, главнокомандующего. 1 нояб. в свя¬ 
зи с бегством Керенского принял на себя обязан¬ 
ности верх, главнокомандующего; отказался признать 
Сов. пр-во и не подчинился его распоряжению о вступ¬ 
лении в переговоры с герм, командованием, за что 
был 9 нояб. отстранен от должности. Перед сдачей 
Ставки сов. Верх, командованию 19 нояб. освободил 
в Быхове арестованных генералов Л. Г. Корнилова, 
А. И. Деникина и др. Арестован Могилевским советом 
и передан сов. командованию. Но стихийное возмуще¬ 
ние солдат было настолько велико, что Д. был убит 
на вокзале толпой, несмотря на противодействие охраны. 

ДУШАНБЕ (до 1929 — Д ю ш а м б е, с 1929 по 1961— 
Сталинабад)— город, столица Тадж. ССР. Распо¬ 
ложен в Гиссарской долине, на берегу р. Дюшамбин- 
ки. Узел жел. и шосс. дорог. Авиапорт. На 1 янв. 
1963—276 т. ж. (в 1926—5,6 т. ж., в 1939—83 т. ж., 
в 1959—224 т. ж.). Полностью построен за годы Сов. 
власти на месте кишлака Дюшамбе; до Окт. револю¬ 
ции в Д. было неск. сот жителей. В 1922 кишлак Д. 
был разрушен басмачами, в нем оставалось неск. де¬ 
сятков жителей. В 1923 в Д. утвердилась Сов. власть. 
В 1924 Д. стал столицей Тадж. АССР, а в 1929 — сто¬ 
лицей Тадж. ССР. Крупный пром. и культурный 
центр. В городе хл.-бум. комбинат, з-ды текст, машин, 
«Трактородеталь» и др.; шелковая, трикотажная, 
кожев., пищевая, стройматериалов и др. пром-сть. 

В Д.—АН Тадж. ССР, ун-т, политехнич., педагогич., 
мед., с.-х. ин-ты. Историко-краеведч. музей. См. так¬ 
же ст. Таджикская ССР (Исторический очерк). 
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ДУШЁНОВ, Константин Иванович (28. VII. 1895— 
4.ІІ. 1940)—сов. воен. деятель, флагман 1-го ранга (1935). 
Чл. Коммунистич. партии с 1919. На флоте с 1915, 
служил на крейсере «Аврора». Участвовал в штурме 
Зимнего дворца, а затем возглавлял охрану ценностей 
дворца и Эрмитажа. Окончил Воен.-мор. академию 
(1928). С 1931—нач. штаба мор. сил Черного м. С марта 
1935 _ командующий Сев. воен. флотилией (с мая 1937- 
Сев. флотом). В мае 1938 стал жертвой необоснован¬ 
ных репрессий периода культа личности Сталина. 

Реабилитирован посмертно. 

ДУ К) (735—812)— кит. гос. и воен. деятель, ученый- 
историк. Происходил из семьи знатных феодалов нров. 
Шэньси. Занимал высокие посты при тайском импера¬ 
торском дворе. Был одним из образованнейших людей 
своего времени. Осп. труд — ист. энциклопедия гос. 
управления « Тун дянь» («Политич. свод»), над к-рой 
он трудился 35 лет (768—803). В 12 — 19 вв. кит. уче¬ 
ные создавали сводные труды по типу этой работы. 

Г. Я. Смолин. Ленинград. 


ДХАНА НАНДА — последний представитель рода 
Нандов , правившего в Сев. Индии в 4 в. до н. э. 
Был свергнут с престола и, по-видимому, убит Чан- 
драгуптой, основателем династии Мауръев. 

ДХАРМА (санскр.) — слово, употреблявшееся в 
древней и ср.-век. лит-ре Индии для выражения самых 
разнообразных понятий: закон, религия, долг, спра¬ 
ведливость, душа, естество, характер, обычай и т. д. 
Из всех этих понятий оси. является понятие, охваты¬ 
вающее круг налагаемых на человека законами и обы¬ 
чаями его варны и касты религ., нравств., обществ., 
семейных обязанностей, выполнение к-рых якобы обе¬ 
спечивает высвобождение души человека из-под дей¬ 
ствия кармы и вечное счастье в загробной жизни. Со¬ 
гласно вероучению брахманизма, Д. — свод правил 
поведения, предписанных людям творцом Вселенной 
Брахмой. Б буддийской лит-ре словом «Д.» обозначали 
учение Будды. • Осипов. Москва. 

ДХАРМАВАНГСИ — правитель Воет. Явы [ок. 985— 
1007 ] (Индонезия). Распространил свою власть на о. Ба¬ 
ли и на зап. побережье Калимантана (Борнео). При Д. 
были кодифицированы яванские законы. Он поощрял 
яванскую лит-ру и перевод санскритских текстов на 
яван. яз. В последнем десятилетии 10 в. Д. предпринял 
поход против империи Шривиджайя. Однако атаки Д. 


были отбиты. В результате контрнаступления войск 
Шривиджайи (1006) дворец Д. был разрушен, сам он 
погиб, а его гос-во распалось на мелкие княжества. 

ДХАРМ АН! АСТРЫ (санскр.— наставление в дхарме, 
т. е. наставление в выполнении религ. долга)—др.-инд. 
религ.-правовые трактаты. Составлявшиеся различны¬ 
ми богословскими школами, Д. не являлись сборни¬ 
ками законов, имевших обязат. силу. Это были сбор¬ 
ники правил и предписаний, регламентирующие лич¬ 
ную жизнь человека в зависимости от его положения 
в обществе и содержащие не только правовые, но и 
религ., моральные, этич. и др. нормы добродетельного, 
с точки зрения брахманизма, поведения. В Д. было 
наиболее полно разработано учение о четырех варнах, 
высших и низших кастах, неприкасаемости (см. « Не¬ 
прикасаемые) »). Большинство наиболее известных Д. 
относится к 1—4 вв. Д. содержат богатый материал 
по различным вопросам, касающимся жизни др.-инд. 
общества, и являются весьма ценными ист. и лит. 
памятниками Др. Индии. Наиболее известные Д.: 
Манавадхармашастра — одна из самых древних и по¬ 
читаемых Д. (датируется приблизительно 2 в. до н. э.— 
2 в. н. э., ее создание приписывается традицией Ману — 
мифич. родоначальнику всего живого на земле, см. 
Ману законы), Яджнавалкьясмрити и Нарадасмрити 
(примерно 3—5 вв.). Всего известно (полностью или 
в отрывках) более двадцати Д. 


Лит.: Законы Ману, пер. [с санскр.], М., 1960; К а п е 
Р. V.. Нізіогу оі сІПагтаіазІга, ѵ. 1—5, Роопа, 1930—58. 

10. Я. Цыганков. Москва. 

ДХЛО-ДХЛО — руины в Юж. Родезии (Африка), 
в 60 км к В. от Булавайо. Исследованы в 1895, 1899, 
1929 и др. Д.-Д.— характерное сооружение куль- 



Дхло-Дхло. Остатки стены с декоративной кладкой. 


туры Зимбабве (в поперечнике ок. 100 м), ооразоваіь 
ное многочисл. стенами из гранитных блоков безраст¬ 
ворной кладки; планировка неправильная. Одна из 
стен украшена декоративной кладкой. Между стенами 
сохранились остатки хижин из глины и дерева^. Ин¬ 
вентарь из Д.-Д. идентичен инвентарю Зимбабве. 
Наличие полихромной керамики с геометрич. орнамен¬ 
том свидетельствует о заселении Д.-Д. народом розви, 

к-рый, вероятно, и отстроил его в 17—18 вв. 

Лит.: Сайп-ТЬот рзоп О., ТЬе ХітЬаЬше сиііиге, 
ОхГ., 1931; \Ѵ Ь і і е Г., Оп іЬе гиіпз оі* БЫо-БЫо, іп Шюсіезіа, 
«3. оі іііе АпіЬгороІо&ісаІ Іпзіііиіе оі Огеаі Вгііаіп апй Іге- 
Іапсі», 1901, ѵ. 31. 

ДЫБЕНКО, Павел Ефимович (16.11.1889—29.\ II. 
1938) — сов. воен. и гос. деятель. Член Коммунистич. 
партии с 1912. Род. в семье крестьянина с. Людков 
(Черниговская губ.). В революц. движении с 1907. 
С 1911 на воен. службе в Балт. флоте. В 1915— один 
из руководителей восстания на линкоре «Император 
Павел I», после 6-месячного 
тюремного заключения в 1916 
отправлен на сухопутный 
фронт. За антивоен. пропаган¬ 
ду был снова арестован и ос¬ 
вобожден в дни Февральской 
революции 1917. Был чл. Гель¬ 
сингфорсского совета, с аир. 

1917 — пред. Центробалта, с 
нач. июля до 4 сент.— в тюрь¬ 
ме, затем снова возглавил Цент- 
робалт. Во время Окт. револю¬ 
ции руководил формированием 
и отправкой в Петроград отря¬ 
дов революц. моряков, коман¬ 
довал матросскими и рабочими 
отрядами в р-не Красного Села и Гатчины, при раз¬ 
громе похода Керенского и Краснова на Петроград. 
С 26 окт. 1917 до марта 1918 — нарком по мор. делам. 
Летом 1918 находился на подпольной работе в Кры¬ 
му и на Украине. В авг. 1918 арестован в Севастополе, 
в окт. обменен на пленных нем. офицеров. Затем ко 
мандовал группой сов. войск Екатеринославскою 
направления, 1-й Заднейровской стрелк. дивизией, 
преобразованной после занятия весной 1919 Крыма 
в Крымскую армию; одновременно назначен нарком- 
военмором Крымской сов. республики. В 1919—20 
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участвовал в боях за Царицын, в разгроме белогвар¬ 
дейцев на Кавказе; в 1921 — в подавлении Кронштадт¬ 
ского мятежа. За боевые заслуги был награжден тремя 
орденами Красного Знамени. Окончил Воен. академию 
РККА (1922). В 1928—88 — командующиіі войсками 
Среднеазиатского, Приволжского и Ленинградского 
воен. округов. Проводил большую работу по строи¬ 
тельству и усилению Сов. Вооруж. Сил, являлся чл. 
различных к-тов и комиссий (Химич. к-та с 1925, Выс¬ 
шей аттестац. комиссии с 1927, Мобилизац. к-та с 1928 
и др.); был чл. Средазбюро ЦК В КП (б), ЦК КП (б) 
Узбекистана и Таджикистана, чл. РВС СССР, деп. 
Верх. Совета СССР 1-го созыва. Незаконно репрес¬ 
сирован в период культа личности Сталина. Реабили¬ 
тирован посмертно. 

С о ч.: Воен. доктрина и эволюция армии. О., 1922: Мятеж¬ 
ники, М., 1923; Из недр царского флота к Великому Октябрю, 
2 изд., М., 1958; Революц. балтийцы, М., 1959; .Энциклопедия, 
словарь Гранат, т. 41, ч. 1. 

Лит.: От Февраля к Октябрю. (Из анкет участников Вел. 
Окт. соцналистич. революции), М., 1957, с. 152 — 58; Балт. 
моряки в подготовке и проведении Вел. Окт. соцналистич. 
революции. [Сб.], М,—Л., 1957; Антоне в-О всеенкоВ. 

В революции. [Воспоминания], М., 1957; Ю н г а Е. С., Путь 
матроса. Рассказ о Павле Дыбенко, М., 1958. 

А. С. Попов. Москва. 

ДЫМ — древнейшая окладная единица на Руси 

9—18 вв., в Македонии и ряде др. р-нов Балканского 
п-ова в 13—14 вв. (под назв. д ы м н и и а), а также 
в Закавказье и Польше, где сохранялась до нач. 
20 в. Д. отождествлялся с одним х-вом (двор, очаг). 
Размеры налога варьировались в зависимости от коли¬ 
чества тяглецов. На Руси Д. был основной единицей 
примерно до 14—15 вв. С введением других податных 
единиц (выть, соха и др.) значение Д. снизилось, хотя 
с него взимались нек-рые налоги в 16—18 вв. и спец, 
пошлина в пользу местной администрации («подым¬ 
ное», «поворотное»). Подымное обложение использо¬ 
валось при раскладке земских «розрубов» и частновла- 
дельч. сборов. В Закавказье в 19 в. оклады подымной 
подати отличались большим разнообразием (от 50 к. 
до 14 р.); в Царстве Польском существовало неск. 
подымных податей (дворовая, с крест, усадеб, со всех 
построек на посадах, с домов в городах). В Македо¬ 
нии и др. р-нах Балканского н-ова феод, иммунитет 
предусматривал освобождение от Д. Упоминаемой в 
южнослав. док-тах дымнине, ио-видимому, соответ¬ 
ствовал визапт. налог «капникон». 

Лит.: Лапп о-Д а н и л е в с к и й А. С., Организация 
прямого обложения в Моек, гос-ве, СПБ, 1890; Свод мат-лов 
по изучению экономия, быта гос. крестьян Закавк. края, т. 1 — 
2, Тифлис, 1887; Свод законов Росс, империи, т. 5, СПБ, 1893. 

ДЬКН (Шеи), Раймонда (р. 13. V. 1929) — франц. 
патриотка, борец за мир. 23 февр. 1950 Д., стремясь 
помешать отправке оружия для колон, войны против 
народа Вьетнама, бросилась на ж.-д. рельсы ст. Сен- 
Пьер-де-Кор (близ г. Тур), чтобы остановить поезд 
с танками. Была приговорена воен. трибуналом г. Бор¬ 
до к году тюрьмы; под давлением обществ, мнения до¬ 
срочно освобождена (дек. 1950). Принимает активное 
участие в работе демократии, орг-ций Франции. 

ДЬЕИБЬЕНФУ фіеп Віеп РЬи) — уезд на С.-З. 
Вьетнама с центром Мыонгтхань; назв. долины (ши¬ 
ринок 18 км), где 13 марта — 7 мая 1954 произошло 
решающее сражение в ходе Войны, сопротивления въет- 
на.иекп'") народа 1945 — 54. Укрепленный лагерь в Д., 
созданный но фраико-амер. плану войны в Индокитае 
(«план Наварра»), являлся ключом к узлу стратегии, 
коммуникаций, связывавших театры воен. действий 
во Вьетнаме и ведущих в Лаос. Лагерь, занятый 16-тыс. 
франц. эксиедиц. корпусом ген. Де Кастри, состоял 
из 49 опорных пунктов, соединенных в центры сопро¬ 
тивления и организованных в сектора обороны «Север», 
«Центр» и «Юг». Вьетнамская нар. армия (ВНА) под 
команд. Во-Нгуен-Зиапа окружила франц. лагерь 
развитыми линиями укреплений, позволившими в те¬ 


чение 65 дней и ночей вести непрерывные штурмовые 
удары последоват. волнами. 7 мая ВНА штурмом овла¬ 
дела центр, крепостью, а ночью сектором «Юг»; франц. 
войска капитулировали. Победа при Д. означала пол¬ 
ное поражение франц. империалистов в их агрессии 
против Демократии. Республики Вьетнам. 

Лит.: Ѵб К т щіуёп Оіар. СЫёп Ігапй пЬап бйп ѵа аийп 
яоі пйап бап, На-пбі, 1959; Ѵо ІЧуиуеп Сіар, Біёп Вісп Ріш 
Напоі, 1959. А. Г. Буданов. Москва. 

ДЬЕСМО (исп. — аіегшо) — десятинный сбор-налог 
(частично натуральный), взимавшийся на содержание 
католич. церкви и клира с населения исп. и португ. ко¬ 
лоний в Америке в 16— нач. 19 вв. (а также на Филип¬ 
пинах и в нортуг. колониях в Азии и Африке). Анало¬ 
гичен ср.-век. европ. десятине. Взыскивался королев, 
колон, администрацией в размере ок. 10% от всего уро¬ 
жая и любых доходов, полученных плательщиком. Был 
отменен после завоевания колониями независимости. 

ДЬОНИ, Дёни (Суопу), Матьяш (13.XII.1913— 
1955) — венг. историк. Чл.-корр. Венг. АН (с 1947). 
Специалист по ср.-век. истории Венгрии и стран Юго- 
Вост. Европы. 

С оч.: Ма^уагогзга^ ёз а та&уагза# а Ьігйпсі Іоггазок 
ІОкгёЬеп, Вбрзі, 1938; А ша^уаг пуеіѵ ебгбе Ге^е^угёзез згб- 
гѵапуетіёкеі, Вбрзі, 1943; Библиогр. соч. Д.: Апіік Тапиі- 
тапуок. Зіибіа Апіщиа, кбі. 3, Вбрзі, 1956, с. 190—92. 

Лит.: Могаѵсзік О., Оубпу Маіѵаз ігобаіті Шипка- 
ззаца, в кн.: Апіік Тапиітапуок. Зіисііа Апііпиа, кбі. 3. 
Вбрзі, 1956. 

ДЬЮИ (Бе\ѵеу), Джон (20.X.1859—1.VI.1952) — 
амер. философ-идеалист, создатель одного из вариантов 
прагматизма — т. н. инструментализма. Был проф. 
последовательно в Мичиганском, Миннесотском, Чикаг¬ 
ском, Колумбийском (Нью-Йорк) ун-тах. Гносеология Д. 
основана на отрицании объективной истины и рассмот¬ 
рении науч. понятий лишь как «инструментов», цен¬ 
ность к-рых всецело определяется их нрактич. полез¬ 
ностью. Распространяя свою теорию нй обществ, науки, 
Д. отрицал наличие в истории объективной причин¬ 
ности и закономерности. Пытаясь «опровергнуть» марк¬ 
сизм, он противопоставил монизму материалистич. 
понимания истории эклектич. «плюрализм», рассмат¬ 
ривающий любое явление как результат переплетения 
мн. равнозначных «факторов». В своей «Логике» («Бо- 
&іс. Тііе Піеогу о! іициігу», 1938) Д. дал субъективист¬ 
скую трактовку оси. проблем теории ист. познания. 
Доказывая несостоятельность объективизма Л. Ран¬ 
ке и констатируя неизбежную зависимость ист. науки 
от политич. течений современности, Д. интерпретирует 
это с позиций крайнего релятивизма и делает вывод 
о невозможности объективного познания ист. прошло¬ 
го. История, по его мнению, должна переписываться 
заново с каждым новым поколением, она отражает не 
ист. прошлое, а лишь совр. конъюнктуру. Концепция 
Д. явилась теоретич. обоснованием типичных для бурж. 
историографии эпохи империализма модернизации и 
фальсификации истории и послужила одним из идей¬ 
ных источников амер. презентизма. В политич. отно¬ 
шении Д. выступал как идеолог умеренного бурж. ли¬ 
берализма и ярый враг коммунизма. 

С о ч. (кроме указ, в ст.): Бетосгасу апб ебисаііоп, N. V., 
1922; Кесопзігиеііоп іп рЬПозорЬу, 3 еб., Возіоп, 1957; 
Ехрегіепсе апб паіиге. 2 еб., N. V., 1929; ТЬе циезі (ог 

сегіаіпіу, N. У., 1929; РгоЫетз оі теп, N. У., 1946; Кпоѵѵіпд 
апб ІЬекпоѵѵп, Возіоп, 1949. 

Лит.: Кон И. С., Философский идеализм и кризис бур¬ 
жуазной исторической мысли, М., 1959, стр. 139 —142, К р о с- 
с е р 11 К., Нигилизм Джона Дьюи, пер. с англ., М , 1958; 
Мельвиль Ю. К , Американский прагматизм, М , 1957; 

Н а I п е г 8 , Беѵѵеу’з сопІгіЬиІіоп Іо Ьізіогісаі Піеогу, в кн.: 
боііп Бе\ѵеу, рЬіІозорііег оі зсіепсе апб Ігеебот, а зутрозіит, 
N. У., 1950. И. С. Нон Ленинград. 

ДЬЯК(отгреч. оиг/.оѵс;—служитель)— в России до 18в. 
начальник и письмоводитель канцелярии разных ве¬ 
домств. Различались Д. государевы (царевы, вел. князя, 
княжие, дворцовые), крупных феодалов (в т. ч. церков¬ 
ных — владычни, монастырские), вечные (при гор. вече), 



дьяков — дьяконов 


426 


425 

городские, земские ит. д. В период феод, раздробленности 
княжие Д. чаще всего были холопами. С 15 в. Д. уже 
землевладельцы, их ряды заполняют выходцы из сре¬ 
ды мелких и ср. феодалов. Дьячество становится чи¬ 
ном правительств, администрации; наиболее высоко¬ 
поставленные из Д.— думные дьяки (с 16 в.). Д. руко¬ 
водили канцеляриями — «дьячьими избами» — цен¬ 
тральных ( приказы ) и местных учреждений. За службу 
Д. получали ден. жалованье и «верстались» поместным 
окладом. Постепенно создалась наследств, приказная 
бюрократия, обязанная своим возвышением государю, 
тесно связанная между собой и с поместным дворян¬ 
ством, являвшаяся опорой самодержавной власти в 
борьбе с боярской аристократией. Среди Д. были круп¬ 
ные гос. деятели А. Ф. Курицын, И. М. Висковатый, 

A. Я. и В. Д. Щелкаловы, А. и Л. Ивановы и др. Из 
среды Д. вышли ми. чиновники бюрократия, управ¬ 
ления абсолютной монархии в нач. 18 в. 

Лит.: Леонтьев А. К., Образование приказной сис¬ 
темы управления в Рус. гос-ве, М., 1961; Лихачев Н. П., 
Разрядные дьяки XVI в., СПБ, 1888; Богоявленский 
С. К., Приказные дьяки XVII в., в сб.: ИЗ, т. 1, [М. ], 1937; 
его же, Приказные судьи ХѴТІ в. Список, М.—Л., 1946; 
Е р о ш к и и Н. П., Очерки истории гос. учреждений доре- 
волюц. России, М., 1960. 

ДЬЯКОВ, Алексей Михайлович (р. 17.11.1896) —сов. 
историк, индолог. Д-р ист. наук (с 1947), профессор 
(с 1950). Чл. КПСС с мая 1917. В 1936—38 работал в Науч- 
но-исследоват. ин-те колониальных проблем, в 1931—41— 
в Ин-те мирового хозяйства и мировой политики 
АН СССР, в 1944—50— в Тихоокеанском ин-те АН СССР, 
с 1950 Д. работает в Ин-те востоковедения АН СССР 
(ныне Ин-т народов Азии АН СССР). Д. принадлежат 
работы по вопросам новейшей истории, экономики, 
этнографии, а также филологии Индии. 

Соч.: Национальный вопрос и английский империализм 
в Индии, М., 1948; Индия во время и после второй мировой 
войны (1939—1949 гг.), М., 1952; Национальный вопрос в 
совр. Индии, М., 1963. 

ДЫІКОВ, Вячеслав Михайлович (24.11.1854—28.IX. 
1880) — революц. народник. Род. в Вологодской губ. 
в семье дьякона. В 1874 поступил в Петерб. ун-т. В том 
же году организовал занятия с рабочими ф-ки Чешера 
и солдатами Моек, полка в Петербурге, готовил про¬ 
пагандистов из рабочей среды, направлял их для ре¬ 
волюц. пропаганды на з-ды и в деревню. Значение вос¬ 
питания пропагандистов-рабочих подчеркнул в раз¬ 
рабатывавшейся им «Программе социально-революц. 
пропаганды». Арестован в апр. 1875, приговорен к 10 
годам каторги. Умер в Новобелгородской каторжной 
тюрьме от туберкулеза. 

Лит.: Деятели революц. движения в России. Био-библио- 
графич. словарь, т. 2, в. 1, [М.], 1929; К о р о л ьч у к О. А., 
«Северный союз рус. рабочих» и революц. рабочее движение 
70-х гг. 19 в. в Петербурге, Л., 1946; Рабочее движение в Рос¬ 
сии в XIX в. [Сб. док-тов и мат-лов], т. 2, ч. 2, [М.], 1950, 
док. № 19 — 26. , Л. М. Иресина. Москва. 

ДЬЯКОВСКАЯ КУЛЬТУРА — культура древних 
финно-угорских племен, обитавших в басе. Верх. Вол¬ 
ги, Оки и в обл. Валдайской возвышенности во 2-й 
пол. 1-го тыс. до н. э. и 1-й пол. 1-го тыс. н. о., являв- 
шихся предками известных но летописи мери , веси и др. 
племен, в летописи не упоминаемых. Д. к. сравнитель¬ 
но плохо изучена. Нек-рые ученые приписывают часть 
памятников Д. к. предкам славян, а в зап. их группе 
видят памятники балтов. В ряде памятников Д. к. 
прослежены слои, свидетельствующие о продолжении 
ее существования вплоть до летописного времени. 
Названа по городищу у с. Дьяково под Москвой, ис¬ 
следованному в 1864 Д. Я. Самоквасовым и в 1889 — 90 

B. И. Сизовым. Характерной формой поселений Д. к. 
являются небольшие городища, расположенные по бе¬ 
регам рек на труднодоступных местах и укрепленные 
валами и рвами. С первых веков н. э. наряду с городи¬ 
щами возникают открытые поселения — селища . Жи¬ 
лищами служили прямоугольные (иногда круглые) 



Дьяковская культура. Предметы из древнейших городищ 
Железные изделия: 1 — топор; 2 — нож; з — серп; 4 — 
наконечник стрелы; изделия из кости: 5 — рукоятки но¬ 
жей; 6 — гарпуны; 7 — булавка; 8 — бронзовая булавка; 
изделия из глины: 9 — грузики; 10 — льячек; 11 — со¬ 
суд с «сетчатым», или «текстильным», орнаментом; 12— ка¬ 
менная ручная зернотерка. 

полуземлянки и наземные постройки. Население за¬ 
нималось скотоводством, мотыжным земледелием* 
охотой и рыболовством. С нач. 1-го тыс. н. э. развивает¬ 
ся обработка металлов. Изготовлялись жел. серпы* 
топоры, стрелы, бронз, украшения. Мн. орудий труда 
и украшений сделано из кости. Для Д. к. характерны 
глиняные грузики «дьякова типа» и в слоях до 2 в. 
н. э. — керамика, украшенная т. н. «текстильным» («сет¬ 
чатым») орнаментом. По-видимому, каждое городище 
Д. к. представляло поселение большой патриархаль¬ 
ной семьи. Группа соседствующих поселений состав¬ 
ляла селения одного родового коллектива. Погребе¬ 
ния Д. к. не найдены, вероятно применялось трупо¬ 
сожжен ие. 

Лит.: Сизов В. И., Дьяково городище близ Москвы, в 
кн.: Тр. девятого археология, съезда в Вильне 1893 г., т. 2, 
М., 1897; С п и ц ы н А. А., Городища Дьякова типа, в кн.: 
Зап. отд. рус. и слав, археологии Рус. археология, об-ва, т. 5, 
в. 1, СПБ, 1903; его же, Новые сведения о городищах Дьяко¬ 
ва типа, там же, т. 7, в. 1, СПБ, 1905; Т р еть я к о в П. Н., 
К истории племен Верхнего Поволжья в первом тысячелетии 
н. э ., м. —Л., 1941; его ж е, Восточнославянские племена, 
2 изд., М., 1953; Бадер О. Н., Древние городища на Верх¬ 
ней Волге, в сб.: Мат-лы по археологии Верхнего Поволжья, 
М.—Л., 1950 (МИ А, № 13); А р ц и х о в с к и й А. В., Ос¬ 
новы аюхеологии, 2 изд., М.. 1955. А. В. Мопгайт. Москва. 

ДЬЯКОНОВ, Игорь Михайлович (р. 12. I. 1915)— сов. 
ученый, филолог и историк Др. Востока. Ученик проф. 
А. П. Рифтина. Ст. научный сотрудник Гос. Эрмитажа 
(с 1937), Ленинградского отделения Института народов 
Азии АН СССР (с 1954). Д-р историч. наук (с 1960). 
Почетный член Брит, королевского азиатского об-ва 
(с 1963). Науч. изыскания Д. протекают по трем ли¬ 
ниям: издание клинописных памятников, хранящихся 
в музеях СССР; исследования в области филологии 
др.-вост. языков (аккадского, шумерского, урартского 
и др.); выяснение специфики социально-окономич. 

строя в странах Древней Передней Азии. 

Соч.: Развитие земельных отношений в Ассирии, Л., 1949; 
История Мидии от древнейших времен до конца IV в. до 
н. о., М., 1956; Общественный и государственный строй древ¬ 
него Двуречья. ІЩмер, М., 1959; Урартские письма и доку¬ 
менты, ^М.—Л-, 1963. 

ДЬЯКОНОВ, Михаил Александрович (1855—1919) — 
рус. историк, проф. истории права Юрьевского (Дернт- 
ского), или Тартуского, ун-та. Акад. (с 1912). Труды Д. 
посвящены истории крестьян, гос-ва и церкви в Рос¬ 
сии. В магистерской дисс. «Власть моек, государей» 
(1889) и «Очерках обществ, и гос. строя Др. Руси» 
(1907, 4 изд. 1912) Д. изложил свое понимание теории 
самодержавной власти московских государей, корни 
которой он находил в Византии. Главный труд Д.— 
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докторская диссертация «Очерки из истории сель¬ 
ского населения в Моек, гос-ве XVI —XVII вв.» (1898; 
защищена в 1900 в Петерб. ун-те). Д. — ученик 
В. И. Сергеевича, однако в своих трудах о крестьянах 

следовал концепции В. О. Клю¬ 
чевского о т. и. «безуказной» 
закрепощении крестьян, стре¬ 
мясь сочетать в своей исследо- 
ват. работе экономии, н юри- 
дич. факторы. Он показал уси¬ 
ление личной власти помещи¬ 
ков над крестьянами в про¬ 
цессе их закрепощения и обра¬ 
тил внимание на старожнльст- 
во. Для трудов Д., особенно 
по истории крестьян, харак¬ 
терно привлечение большого 
количества источников, тща¬ 
тельность их исследования. Д. 
опубликовал «Акты, относя¬ 
щиеся к истории тяглого населения в Моек, гос-ве» 
(в. 1—2, Юрьев, 1895—97) и (совместно с В. Г. Дру- 
жшшны.ч) «Беседу преподобных Сергия и Германа ва¬ 
лаамских чудотворцев» (ЛЗАК, т. 10, 1890). 

Лит.: Мат-лы для биографии, словари дсйствпт. членов 
АН, ч. 1, П., 1915; Григорьев В., Список трудов 
М. А. Дьяконова, «РИ/К», кн. 7, П., 1921; И р е с и я к о в А., 
Труды М. А. Дьяконова ио рус. истории, там же; Ііі а п и- 
Р о п А / л -> р У с - историография в период империализма, 
ГЛД, 1962, с. 49—51. 

ДЬЯКОНОВ, Михаил Михайлович (12(25). VI. 
1907 — 8.VI.1954] — сов. востоковед, специалист по 
древней истории Ирана, истории искусства и куль¬ 
туры стран Бл. и Ср. Востока, археолог. Доктор ист. 
наук (с 1946), проф. (с 1949), заел. деят. науки Тадж. ССР 
(1951). Учился в ун-те в Осло. В 1930 окончил ф-т 
языка и материальной культуры ЛГУ. С 1931 (с пере¬ 
рывами) работал в Гос. Эрмитаже, Ленингр. отделе¬ 
нии Ин-та истории материальной культуры (ИИМК); 
преподавал в ЛГУ, Академии художеств СССР, МГУ.’ 
С первого дня Вел. Отечеств, войны добровольцем 
вступил в ряды Сов. Армии; оставался в составе дей¬ 
ствующей армии до нач. 1944. Принимал деятельное 
участие в Таджикской (Согдийско-Таджикской) архео¬ 
логии. укспедицпи как руководитель (с 1946) отд. 
отрядов, іх после смерти ее основателя А. ІО. Якубов¬ 
ского (19оЗ) — в качестве руководителя экспедиции. Д.— 
автор первой в марксистской лит-ре сводной работы по 
древней истории Ирана (Очерк истории Древнего Ира¬ 
на, М., 1961) и мн. др. работ. 

Лит.: Толстов С., М. М. Дьяконов, «СЭ», 1954 № 3 

(там же список трудов); Белсницкий А. М Памяти 
М. М. Дьяконова, «КСИИМК», 1954, вып. 55 (там же список 
трудов); Михаил Михайлович Дьяконов, «ВДИ», 1954, № 3' 
Банк А., М. М. Дьяконов (1907 — 1954), «Сообщения Гос! 
Эрмитажа», 1955, Л» 7. 

ДI» Я ГМ А ТСКИ И МИР 1625 - договор о мире меж¬ 
ду Фердинандом II Габсбургом и тур. султаном. Заклю¬ 
чен в мае в Балашшадьярмате (Баіазза^уагшаі; но 
др. предположению, в Хидашдьярмате). Подтверждал 
условия Житваторокского мира 1606, свидетельствовав¬ 
шие о крушении мощи тур. завоевателей (турки отказы¬ 
вались от получения дани и признавали потерю терр., 
освобожденных от тур. господства во время т. и. пятпад- 
цатилетней войны 1592—1606). Текст Д. м. сохранился 
на венг., тур. и лат. языках. 

II у б л.: 8 а 1 а ш о п Г., КёІ тадуаг сііріотаіа а XVII 
32., Резі, 1867. 

ДЭВИС, Дейвис (І)аѵія), Джефферсон 
(З.Х 1. 1808—6.XII.1889) — амер. политич. деятель, 
плантатор-рабовладелец. В 1853—57 — воен. министр. 

В период гражданской войны в США — президент 
конфедерации юж. рабовладельч. штатов, поднявших 
мятеж и отделившихся от США. 

Лит-: К столетию гражданской войны в США, [сб.ст.], 
М., 1961; Т а 1 е А., ІеГГегзоп Баѵіз..., N. У., 1929. 



ДЭНДЖЕР, Дейнджер (Бап§ег Саѵе),— пеще¬ 
ра близ г. Уэндовер в штате Юта (США), одно из древ- 
неиших поселений человека в Америке, принадлежав¬ 
шее к т. н. «древнезападной» культурной традиции или 
к «пустынной культуре» (Безегі сиііиге) собирателей 
и охотников, живших к 3. от Скалистых гор на пло- 
скогорье Большого Бассейна, Культурные отложения 
толщиной 4 ді, исследованные в 1949—53 Дж. Д. Джен¬ 
нингсом, дали оолыное количество разновременных 
находок и остатков костей горного барана, антилопы, 
бизона и др. животных и птиц. Древнейшие культурные 
остатки (6 очажков, несколько грубых орудий из кам. 
отщепов и др.) залегали в двух тонких песчаных 
слоях. Выше, отделенные слоем гуано летучих мышей, 
лежали 4 золистых культурных слоя общей толщи¬ 
ной о лк В нижних из них встречаются небольшие 
кам. оббитые наконечники копий треугольной формы 
с выемками в основании и но бокам; в верхних — пре- 
ооладают ланцетовидные наконечники; появляются 
лук и стрелы, изделия из кожи (мокассины), фрагмен¬ 
ты керамики. Во всех этих слоях (II — V) имеются кам. 
скребки, зернотерки, остатки циновок и корзин, из¬ 
делия из дерева, кости и раковин. Но радиоуглерод¬ 
ному методу (С 14 ) нижний I слой пещеры датируется 
временем около 11 300 лет тому назад; слой II — 9000; 
IV — 3800 и V — 1900 лет тому назад. 


Лит.: Л с п п і п ^ 8 Л. В., Вагщег Саѵе, «Метоігз о Г *Ье 
Зосіеіу Гог Апіегісап Агсііаеоісщу», Л!> 14, зирріетепі Іо Ате- 
гіоап апіідиііу, 1957, ѵ. 23, Л» 2, рі. 2. 

II. А. Береговая. Ленинград. 

ДЭНДОБ, Лхамсуронгийн (1895—2.II. 1957) — монг. 
историк. Род. в семье арата. Учился в Урге в школе, 
впервые организованной Цинским пр-вом, где хорошо 
изучил маньчжурский яз. После установления автоно¬ 
мии (1911) служил переводчиком маньчжурского язы¬ 
ка, чиновником в правительств, учреждениях. После 
революции 1921 занимал ответств. должности в мин-вах 
виутр. дел и юстиции. В 1925—30 — министр юстиции. 
С 1932 по 1941 был пред. К-та наук МНР. Опубликовал 
в 1934 книгу «Краткая история Монголии» («Моп^оі- 
ип іоЬсі іеикё»), в к-рой изложена история автономно¬ 
го периода в Монголии (1911—21). С 1947 работал в 
Гос. архиве, переводил ист. док-ты с маньчжурского. 
Оси. внимание в своих работах уделял конкретным ист. 
мат-лам. 


Лкт.: Ц э в э л Я., Л. Дэндэб, «Шинжлех ухаан, техник», 
1957, Л» 3. Н. II. Шастина. Москва. 

ДЭН ЧЖУНСЯ (7.IX. 1894 - окт. 1933) - 
деятель Коммунистич. партии Китая (*КПК). Буду¬ 
чи студентом Пекинского ун-та, принял активное 
участие в движении «4 мая» 1919. Б 1920 вступил 
в марксистский кружок. В 1921 создал первый проф¬ 
союз железнодорожников Чанспндяня. С 1922 — 
чл.^ ЦК КПК, в 1922—25 возглавлял Всекит. рабо¬ 
чий секретариат. С 1925 — чл. исполкома Всекит. 
федерации профсоюзов. В период сянган-гуанчжоуской 
забастовки 1925—26 Д. Ч.-с.— зам. председателя 
стачкома. В кон. 1927 — нач. 1928 последовательно— 
секретарь провинциальных комитетов КПК в Цзянсу 
и Гуандуне. В 1928—30 — представитель кит. профсо¬ 
юзов в Профинтерне. После возвращения на родину 
в 1930 Д. Ч.-с.— уполномоченный ЦК КПК в Хунань- 
Хуоэйской революционной опорной базе, политкомис- 
сар 11-й Армейской группы Красной армии Китая. 
С 1931 — в Шанхае на подпольной работе. В мае 1933 
Д- Ч.-с. был арестован гоминьдановской полицией 
в Шанхае и расстрелян в Нанкине. Д. Ч.-с.—автор 
книги «Краткая история профсоюзного движения в 
Китае» (1930, рус. пер. 1952). Ю. М. Гарушянц. Москва. 

ДЭСІША — островок в бухте Нагасаки, резиденция 
голландских торговцев в период изоляции Японии от 
внешнего мира (30-е гг. 17 в. —1854). В это время Д. 
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был единств, пунктом европ. торговли в Японии. 
Постоянно разрешалось проживать на островке немно¬ 
гим более 10 чел. Торговля и вся жизнь купцов строго 
ограничивались и регламентировались. После прекра¬ 
щения в 50-х гг. 19 в. изоляции Японии (см. Ансэйские 
договоры) Д. потерял свое значение и стал частью 
порта Нагасаки. 

ДЮБО (ОиЬой), Жан Батист (дек. 1670—23. III. 
1742) — франц. историк. Непременный секретарь 
Франц, академии (с 1722). В своем гл. труде «Критич. 
история установления франц. монархии в Галлии» 
<«НІ8Іоіге сгіііцие сіе ГёІаЫізйешепІ бе Іа шопагсЫе 
Ггапс;оізе сіапз Іез Саніей», ѵ. 1—3, Р., 1734) впервые 
сформулировал концепцию школы т. и. романистов по 
вопросу о происхождении обществ, строя древней Фран¬ 
ции. В отличие от германиста Буленвилье, Д. считал, что 
разделение общества на дворян, или аристократию, и 
третье сословие не являлось результатом франкского 
завоевания; он полагал, что дворянские привилегии 
возникли только в 9—10 вв. в результате узурпации 
крупными сеньорами прав королев, власти и порабоще¬ 
ния ими искони свободных крестьян и горожан (пред¬ 
ков ср.-век. 3-го сословия) и поэтому они не являются 
законными. Тем самым Д. пытался исторически обосно¬ 
вать права поднимающейся буржуазии на борьбу с 


<Ьеод. дворянством. 

ДЮБРЁИЛЬ фиЬгеиіІЬ), Луи (18.III.1862—1924) — 
франц. публицист, историк и политич. деятель. В 
1905—18 — ген. секретарь Франц, социалистич. партии. 
Сотрудничал в «Б’НишапіІё» и в нек-рых др. социали¬ 
стич. газетах. В 1906 опубликовал книгу «Коммуна 


1871 г.» [«Ьа Соштипе бе 1871», вошла в 11-й том серии 
«Нійіоіге йосіаіійіе» (1789—1900) под ред. Ж.Жореса]. 
Книга Д. богата фактич. мат-лом (так, в ней впервые 


были напечатаны тексты ряда протоколов заседании 
Коммуны, вт. ч. заседаний 28—29 марта). Однако она не 
раскрывает истинной сущности восстания 18 марта 1871 
как первого опыта диктатуры пролетариата и содер¬ 
жит ошибочное положение, что Коммуна «запоздала 


своим возникновением на полгода» (т. е., что она могла 


якобы утвердиться только во время франко-прусской 
еойны 1870—71). В период 1-й мировой войны Д. за¬ 


нимал социал-шовинистскую позицию. 

ДЮБУА (ОиЬоіз), Станислав (9.1.1901—21.VIII. 
1942) — польск. политич. деятель, журналист. Чл. 
Польск. социалистич. партии (ГІГ1С) с 1918, один из 
руководителей ее лев. крыла. Участник Силезских 
восстаний 1919 и 1921. Депутат сейма с 1928. Актив¬ 
ный деятель Центролева (блок реформистских партий). 
Сторонник единого фронта с компартией. В 1936—37 
вместе с Н. Барлицким редактировал газ. «Бгіеппік 
Рорніагпу», выступавшую за единый фронт. После 
захвата Полыни фаш. Германией и роспуска ППС (окт. 
1939) объединял силы лев. пэпээсовцев, издавал под¬ 
польные социалистич. газеты. Созданная им группа 
позднее вошла в состав Польск. рабочей партии (ППР). 
В авг. 1940 Д. был схвачен гестапо. За антифаш. 
пропаганду в концлагере приговорен к смерти. Каз¬ 
нен в Освенциме. 

Лит.: История Польши, т. 3, М., 1958; «РггееІгЩ 8ос.іа1із- 
Тусгпу» 1948, А» 7— 8; <*СІ 08 Иис1и>>, 1945, Ау 219, «ПоЬоІпзк», 
1947, А1> 227; Н и й г і п з к і Е., О 1 з г у п а К., Разіа ісЬ 
хусіа, ХѴагъг., 1960. , . ѵ „ 

ДЮБУА, Дю Бойс (БиЬоій), Уильям Эдуард 

Бёркхардт (23.11.1868—27.VIII.1963) — историк, пи¬ 
сатель, социолог, публицист и обществ, деятель США. 
Родился в городке Грейт-Баррингтон в штате Масса¬ 
чусетс. Образование получил в ун-тах Фиска, Гарвар¬ 
да и Берлина. В 1895 Д. присвоена степень доктора 
философии (первый негр, получивший эту степень), 
у 1897 — 1910 — проф. экономики и истории, в 1933— 
1944 — декан ф-та социологии университета г. Атлан¬ 
ты. В 1961 переехал в Гану, где являлся директо¬ 


ром Секретариата по вопросам издания Африканской 
энциклопедии. Д.— автор мн. фундамент, трудов по 
истории и социологии Америки и Африки. Особенно 
большое науч. значение имеют работы Д. но истории 


амер. и афр. негров. В этих 
работах освещена роль негри¬ 
тянских народов в истории 
мировой культуры и раскрыты 
губительные результаты ко¬ 
лон. политики, имиериалистич. 
гнета, рабства и расовой дис¬ 
криминации. Д.— автор ряда 
лит. ироизв., один из осново¬ 
положников совр. негритян¬ 
ской лит-ры США. В течение 
мн. лет Д. считал действенным 
средством борьбы против угне¬ 
тения негров в США создание 
независимой общины мелких 
негритянских фермеров. Нрав¬ 



ственное самоусовершенствование и просвещение он 


идеалистически рассматривал как решающую предпо¬ 
сылку осуществления демократии, преобразований. 
Эти взгляды нашли отражение в таких произв. Д., как 
«Души черных людей» («ТЬе зоиіз оі Ыаск Гоік», СЫ., 
1903), в очерках об амер. неграх, романе «За серебря¬ 
ным руном» (СЫ., 1911, рус. пер. 1925). К концу 40-х 
гг. в мировоззрении Д. совершился перелом. Он уви¬ 
дел тесную связь между нац.-освободит, движением 
и клас. борьбой пролетариата и подверг критике свои 
прежние ошибки (в работах «В борьбе за мир» — «Іи 
ЬаШе Гог реасе», N. У., 1952, в предисловии к рус. изд. 
«Джона Брауна», М., 1960, и др.). Науч. и педагогия, 
деятельность Д. получила широкое междунар. призна¬ 
ние. Д. был избран почетным доктором ист. и юридич. 
наук, философии и лит-ры ун-тов многих стран мира 
(МГУ присвоил Д. степень почетного доктора ист. 
наук в 1959). Труды Д. переведены на мн. языки 


мира. 

Свою науч., лит. и педагогия, деятельность Д. не¬ 
разрывно связывал с нрактич. борьбой за мир и дружбу 
между народами, с борьбой за уничтожение коло¬ 
ниализма. Еще в 1905 Д. выступил одним из органи¬ 
заторов движения «Ниагара», объявившего своей про¬ 
граммой борьбу за полное равноправие негров. В 1910— 
1948 входил в руководство Нац. ассоциации содействия 
прогрессу цветного населения («Ниагара» влилась 
в эту орг-цию). Д. был активным организатором и 
участником междунар., т. н. панафриканских, конгрес¬ 
сов представителей афр. народов (в 1919, 1921, 1923, 
1927, 1945). На этих конгрессах Д. решительно высту¬ 
пал за уничтожение расовой дискриминации во всех 
ее проявлениях, за предоставление свободы угнетен¬ 
ным народам. Д. неоднократно посещал Советский Союз 
(1928, 1936, 1949, 1958—1959, 1962) и отмечал большие 
успехи СССР в экономия, и культурном строительстве. 

Д. являлся активным участником Движения сторон¬ 
ников мира, чл. Всемирного Совета Мира (с 1950). 
В 1951 Д. был арестован, и против возглавлявшегося 
им с 1950 Информационного центра сторонников мира 
США возбуждено судебное дело. В защиту Д. подня¬ 
лась междунар. и амер. общественность. Д. был осво¬ 
божден из заключения и принял участие в создании 
орг-ции «Поход американцев за мир», поскольку Ин- 
формац. центр был запрещен. За свою деятельность 
в защиту мира Д. удостоен Междунар. премии Мира 
(1953) и Междунар. Ленинской премии «За укрепле¬ 
ние мира между народами» (за 1958). В 1961 Д. вступил 
в компартию США. «Коммунизм восторжествует в 
конечном счете,— писал Д. ген. секретарю компар¬ 
тии США Гэсу Холлу (1 окт. 1960),— и я хочу в меру 
своих сил приблизить его триумф». 
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С оч. (кроме указ, в ст.): Віаск КесопзСхисПоп, N. У., 
1956; Віаск іоік. ТЬеп апсі поѵѵ, N. У., 1939; Бизк оі сіа\ѵп, 

N. У.,1940; в рус. пер. — Африка, М., 1961; Воспоминания, 
М., 1962. 

Лит.: Фостер У., Негритянский народ в истории Аме¬ 
рики, пер. с англ., М., 1955; Золотаревская И. А., 
Вильям Дюбуа, «СЭ», 1952, № 1;Питтман Д., Логика од- 
ной жизни, «Ин. лит-ра», 1962, № 3. Р. Ф. Иванов. Москва. 

ДЮВАЛЬ (Оиѵаі), Эмиль Виктор (1841—4. IV. 
1871) деятель социалистич. движения во Франции, 
примыкал к группе бланкистов. По профессии — рабо¬ 
чий-литейщик. Был чл. Федерального совета париж¬ 
ских секций 1-го Интернационала, секретарем, а затем 
пред, профсоюза литейщиков. В 1870 на 3-м суд. про¬ 
цессе Интернационала был приговорен к тюремному 
заключению и ден. штрафу. После революции 4 септ. 
1870 принимал^ участие в борьбе против антинар. и 
капитулянтской политики бурж. «Пр-ва нац. оборо- 
ны», участвовал в восстании 22 янв. 1871, был членом 
Центр, респ. к-та двадцати округов, а затем и чл. Центр, 
к-та Нац. гвардии. Играл видную роль в восстании 
18 марта. Был назначен воен. комендантом и делега¬ 
том при префектуре полиции, а через неск. дней—одним 
из трех командующих вооруж. силами революц. Па¬ 
рижа. 26 марта был избран чл. Парижской Коммуны 
от 13-го округа. Вошел в состав ее Исполнит, и Воен. 
комиссий. Во время похода коммунаров на Версаль 
3 аир. командовал одной из трех колонн, был взят 
в плен и расстрелян версальцами. 

ДЮВАЛЬЁ фиѵаііег), Франсуа (р.14.IV.1907)— 
гос. и иолитич. деятель Гаити. В 1932 окончил мед. 
ф-т ун-та Гаити. В 1932—34 был помощником нач. мед. 
корпуса амер. армии в Гаити, затем работал в системе 
нац. службы здравоохранения. С 1943 по 1954 работал 
в санитарной миссии США, посланной на Гаити для 
борьбы с малярией и др. троиич. болезнями. С 1954 
Д. один из руководителей гаитянской партии «Нац. 
союз», представляющей интересы крупной буржуазии, 
чиновничества, позднее преобразованной в Партию 
нац. единства. До 1957 последовательно занимал посты 
зам. мин. труда, мин. труда и здравоохранения. С 
1957 — президент. 

ДЮКАНЖ фи Сап^е), Шарль (18.XII.1610—23.X. 
1688) франц. историк и филолог. Уже в своей первой 
работе «История Константинополя при франц. импера¬ 
торах» («Нізіоіге сіе 1’етріге сіе Сопзіаиііпоріе зоиз 
Іез етрегеигз Ггащюіз», Р., 1657) выступил не только 
как самостоят. исследователь, но и как издатель тек- 
стов. Опубл. ряд лат. хроник, а также тексты мн. 
визант. писателей с лат. переводами и примечаниями 
ист. и филологии, характера. Д. одним из первых при¬ 
менил метод критики источника. В 1678 вышел его зна¬ 
менитый «Словарь ср.-век. латыни» («Сіоззагіиш ай 
зсгіріогез тейіае еі іпіітае Іаііпііаііз», новое изд., 
Сгаг, 1954). Он состоит из 3 оси. частей: обширного 
введения о причинах порчи лат. языка, каталога с 
биография, и библиография, сведениями о 5 тыс. ср.- 
век. писателей и лексикона из 14 тыс. слов. Словарь 
является одним из самых замечат. памятников учено¬ 


сти того времени и до сих пор сохраняет свое значение 
в работе медиевистов. Не меньшую науч. ценность име¬ 
ет «Словарь ср.-век. греч. языка» Д. («Сіоззагіиш а<і 
зсгіріогез шесііае еі іпіітае ^гаесііаііз», Ьидйипі, 1688 
новое изд., Сгаг, 1958). 

Лит.. Васильевский В., Обозрение трудов по ви¬ 
зант. истории, в. 1, СПБ, 1890, с. 116 — 48; Добнаш- 

1920 Ж С Д Ѵ5 т в е 11 с к а я °* А *> Заи. Европа в ср. века, П., 

ДЮКЛО фисіоз), /Как (р. 2. X. 1896)— деятель 

франц. и междунар. коммунистич. и рабочего движе¬ 
ния. Род. в г. Луэ (деп. Верх. Пиренеи, Франция) 
в крест, семье. Трудовую деятельность начал в 1909 
в Париже кондитером, затем работал металлистом в 
г. Таро (деп. Верх. Пиренеи). В 1915—17 — рядовой 
во франц. армии. В 1917—19 находился в плену в Гер¬ 


мании. В 1919—24 — рабочий-кондитер в Париже. 
В 1925—29 — ген. секретарь профсоюза кондитеров 
Франции. В 1925—32 —чл., а затем вице-пред. ЦК 
Респ. ассоциации бывших фронтовиков Франции. В нач. 
1921, сразу же после основа¬ 
ния Франц, коммунистич. пар¬ 
тии (ФКП), вступил в ее ря¬ 
ды. С 1926 — член ЦК ФКП, 
с 1931 — чл. Политбюро и сек¬ 
ретарь ЦК. В 1935—43 — чл. 

Исполкома Коминтерна. В 
1926—40 ив 1946—58 — деп. 
франц. парламента. В 1936— 

1938 — вице-пред. палаты де¬ 
путатов Франции и пред, фи¬ 
нале. комиссии палаты. В мар¬ 
те 1940 по процессу 44 ком- 
мунистов-депутатов Д., нахо¬ 
дившийся на нелегальном по¬ 
ложении, был заочно пригово¬ 
рен к 5 годам тюремного заключения. Во время нем. ок- 
кунации Франции (июнь 1940 — кон. 1944) был одним ив 
организаторов Движения Сопротивления. В июне 1940 
вместе с М. Торезом подписал манифест ЦК ФКП, при¬ 
зывавший народ Франции к активной борьбе против 
нем.-фаш. захватчиков и их франц. сообщников. В 
1944 — чл. Врем, консультативной ассамблеи. В 
1945—46 — вице-пред. Учредит, собрания, пред, груп¬ 
пы депутатов-коммунистов и вице-пред. финанс. ко¬ 
миссии Соораиия. В 1946—58 — пред. парл. группы 
компартии. С окт. 1950 по март 1953 ввиду болезни 
М. Тореза исполнял обязанности ген. секретаря ком¬ 
партии. 28 мая 1952, в связи с массовыми демонстра¬ 
циями протеста против приезда в Париж амер. ген. 
Риджуэя, Д., несмотря на депутатскую неприкосновен¬ 
ность, по распоряжению пр-ва был арестован и заклю¬ 
чен в тюрьму. 1 июля того же года в результате широ¬ 
кого протеста прогрессивной общественности был ос¬ 
вобожден. С аир. 1959 — пред, группы ФКП в сенате. 
Д* иолитич. директор журнала по вопросам мировой 
политики «Демокраси нувель» («Бёшосгаііе поиѵеііе»,. 
с 1947) и почетный пред. Респ. ассоциации бывших 
фронтовиков (с 1945), пред. Ассоциации друзей Па¬ 
рижской Коммуны (с момента осн. ассоциации в 1961). 
Д. неоднократно приезжал в СССР, входил в состав 
делегаций ФКП на XX и XXI съездах КПСС, прини¬ 
мал участие в Совещании представителей коммуни¬ 
стических и рабочих партий 1957 . 

Автор ряда печатных работ, крупнейшими из к-рых 
являются книги: «Будущее демократии» («Б’аѵеиіг сіе- 
Іа йётосгаііе», Р., 1962), «Штурм неба» («А Раззаиі сіи 
сіе!», Р., 1961), «Голлизм, технократия и корпорати¬ 
визм» («СаиПізше, іесйпосгаііе, согрогаіізше», Р., 1963). 

г, .9 0 ч \ («Роме указ, в тексте): Ваіаіііез роиг Іа КериЫіаие. 
РгеГасе сіе М. СасЬіп, Р., [1947]; в рус. пер. —Избр. произв., 
т. 1 и , 1\1 ., 1959. 

ДЮМА (ІЭитаз), Рене Франсуа (1757—28. VII. 
1794) — иолитич. деятель франц. бурж. революции 
кон. 18 а.; по профессии адвокат. До лета 1792 уча¬ 
ствовал в революц. движении у себя на родине в Лон- 
ле-Солье (деп. Юра). После 10 авг. 1792 перебрался 
в Париж, где вступил в Якобинский клуб и сблизился 
с М. Робеспьером. 26 септ. 1793 был назначен вице- 
пред., а с 7 апр. 1794 — пред, парижского революц. 
триоунала.^ Во время термидорианского переворота 
(27 июля 1794) был арестован контрреволюционерами 
и казнен. 

ДЮМУРЬЕ (Витоигіег), Шарль Франсуа д к> 
Перье (Йи Рёгіег) (25.1.1739—14.III. 1823),— франц. 
генерал н иолитич. деятель; честолюбивый и бесприн¬ 
ципный карьерист. На воен. службе с 1758. Разработал 
план захвата Францией Корсики и участвовал в его 
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осуществлении (1768). В 1770—71 командовал отря¬ 
дом польск. конфедератов и был разбит А. В. Суво¬ 
ровым под Ландскруной (1771). В нач. франц. бурж. 
революции представил Людовику XVI план^ обороны 
Бастилии, но затем из карьеристских соооражений 
вступил в Якобинский клуб, примкнув к жирондистам. 
С марта 1792 — министр иностр. дел, с июня 1792 — 
воен. министр. После свержения монархии сблизился 
с якобинцами и в авг. 1792 был назначен командую¬ 
щим Сев. армией, к-рая в 1792 одержала пооеды при 
Вальми и Жемапе и заняла Бельгию. Вел тайные пере- 
говоры с герц. Брауншвейгским и строил планы вое- 
становления монархии. В марте 1793 потерпел пораже¬ 
ние при Неервиндене, вступил в сношения с австр. ко¬ 
мандованием, намереваясь открыть фронт и совершить 
поход на Париж для подавления революции. Не буду¬ 
чи поддержан войсками и опасаясь ареста, Д. бежал 
к австрийцам. В 1804 поселился в Англии и жил на 
пенсию англ, пр-ва. 

С о ч.: Ьа ѵіс сіи ебпёгаі Бишоигіег, I. 1—3, НатЬоигд, 

1795; Мётоігез йи ^ёпёгаі Битоигіег, Р., 1848. 

Г. П. Мещеряков. Москва. 

ДЮНКЕРКСКАЯ ОПЕРАЦИЯ 1940 — операция но 
эвакуации англ, экснедиц. корпуса и отд. частей 
франц. армии из р-па Дюнкерка (Франция) в Англию, 
проведенная 26 мая—4 июня англ, флотом при участии 
кораблей франц. флота и англ, торг., рыболовных и 
спортивных судов (всего 861 единица). После прорыва 
нем.-фаш. армий у Седана и выхода их в р-н Абвиля 
(20 мая) англ, командование вместо запланированного 
контрудара начало поспешный отход к побережью, не 
предупредив ни франц., ни бельг. командование. Англ, 
командование в Дувре 20 мая приняло решение эва¬ 
куировать экспедиц. корпус и начало подготовку к 
операции. 22 мая немцы заняли Булонь, а 23 Кале. 
10 англ., 18 франц. и 12 бельг. дивизий оказались при¬ 
жатыми к морю во Фландрии, в р-не Брюгге—Лилль, 
над ними нависла угроза уничтожения. Однако герм, 
верх, командование, считая, что окруженные войска 
и так обречены на гибель, и стремясь сохранить танк, 
соединения для действий против гл. сил франц. ар¬ 
мии, 24 мая приостановило наступление. 27 мая на¬ 
ступление возобновилось, но Дюнкерк было приказано 
не брать, а остановиться в 10 км от него, чтобы не 


мешать действиям авиации, к-рой было поручено 
уничтожение противника. 

В прикрытии эвакуации с воздуха активно участво¬ 
вала истребит, авиация, к-рая с 27 мая по 4 июня со¬ 
вершила 2739 самолето-вылетов. Всего удалось эваку¬ 
ировать 338 226 чел. (в т. ч. 239 555 чел. непосредствен¬ 
но из Дюнкерка). На берегу было оставлено полевых 
орудий — 800, орудий крупного калибра — 310, зе¬ 
нитных орудий — ок. 500, противотанк. орудий — 
ок. 850, противотанк. ружей — 6400, пулеметов 
н 000, танков — ок. 700, мотоциклов — ок. 20 000, 
автомашин — 45 000. Бельг. войска 28 мая капитули¬ 
ровали; франц. войска (ок. 40 тыс.), прикрывавшие 
отход англичан, к 4 июня остались без боеприпасов и, 
будучи брошены англичанами, также сложили оружие. 

За время Д. о. в результате действий нем. авиации 
было потоплено 243 англ, и франц. корабля и сбито 
302 самолета. 4 июня Дюнкерк был занят нем.-фаш. 
войсками. 

Лит.: История Всл. Отечеств, воины Сов. Союза. 

1941 — 1945, т. 1, М., 1960; Вторая мир. война 1939 —1945, М.„ 
1958' Б і ѵ і п е Б., Тііе піне сіауз оі Бипкігк, Ъ., 1959; 
Видуэцкий П., «Дюнкеркское чудо» в освещении бурж. 
историков, «Воен.-ист. ж.», 1963, № 9. 

ДКШЛЁКС (Биріеіх), Жозеф Франсуа (1.1.1697 — 
10.XI. 1763) — франц. колониальный чиновник в Ин¬ 
дии. Сын откупщика. В 1730—41 — губернатор Чан- 
дернагора (Чандранагара), в 1741 — 54 — Пондишери и 
всех франц. владений в Индии. Впервые в интересах 
колонизаторов стал использовать (с 1740) инд. солдат 
(сипаев) под команд, еврои. офицеров. Осуществляя 
планы создания франц. колониальной империи в Ин¬ 
дии, поддерживал Чанда Сахиба и Музаффар Джанга 
в качестве претендентов на престол Карнатика и Хайда¬ 
рабада в противовес англ, ставленникам и утвердил 
франц. влияние в ІОж. Индии. В 1746 вытеснил анг¬ 
личан из Мадраса. Однако недостаток средств и от¬ 
сутствие достаточной поддержки со стороны франц. 
пр-ва привели к крушению планов Д., лишившегося 
флота после отплытия франц. эскадры под команд. Ла- 
бурдоние. В 1754, после заключения мира с англичанами, 
Д. был отозван во Францию. К. А. Антонова. Москва. 

ДЮГІЛЕССЙ-МОРНЁ (Би Ріеззіз-Мошау), Филипп 
де ( 5 .XI.1549—11.XI.1623) — франц. иолитич. дея¬ 
тель, гугенотский дипломат и публицист. Бли¬ 
жайший помощник и друг 
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Генриха Наваррского (Ген¬ 
риха IV) с сер. 70-х гг. 
до 1593 (когда Генрих IV пе¬ 
решел в католицизм). Был его 
министром и чл. Гос. совета, 
выполнял дипломатия, поруче¬ 
ния (в Англии, Нидерландах 
и др.); в 1589—1620 — губер¬ 
натор Сомюра. Автор политич. 
и теология, трактатов. Состав¬ 
ленные им манифесты, инструк¬ 
ции послам идр. док-ты, онубл. 
под заглавием «Мемуары» («Мё¬ 
тоігез...», ѵ. 1—4, Ба Рогезі. — 
Р. _ АтзБ, 1624 — 52; ёсі. 
поиѵ., ѵ. 1 —12, Р., 1824—25), 
охватывают события с 1572 до 
1589 и частично до 1623 и яв¬ 
ляются, наряду с мемуарами 
его жены, цепным источником 
по истории Франции. Д.-М. 
считают автором (под нсевд. Ст. 
Юний Брут) выдающегося ти¬ 
раноборческого трактата «Иск 
к тиранам» («Ѵіпйісіае сопіга 
Іугаппоз. ..» ЗіерЬапо 1 ипіо Вги- 
1о, [з. Б], 1579). 
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Лит.: Энгельгард Р. Ю., Дюплесси-Морнэ и гу¬ 
геноты в кон. Х\I и в нач. XVII вв., «Уч. зап. Кишиневск. 
гос. ун-та», 1958, т. 35 (историч.). 

ДЮПОН (Биропі), Эжен (1831—81) — франц. соци¬ 
алист. Деятель 1-го Интернационала. По профессии 
мастер муз. инструментов. Участвовал в Июньском 
восстании 1848, после поражения к-рого эмигрировал 
в Англию. С 1 нояб. 1864 — чл. Генсовета 1-го Интер¬ 
национала, с И июня 1865 по 26 септ. 1871 — секретарь- 
корреспондент для Франции, делегат ряда конферен¬ 
ций и конгрессов Интернационала [был пред. Лозанн¬ 
ского конгресса (1867) и вице-пред. Брюссельского кон¬ 
гресса (1868)]. Поддерживал линию К. Маркса в Ин¬ 
тернационале и решительно выступал против пру¬ 
донизма, бакунизма и тред-юнионизма. В 1873 пе¬ 
реехал в США. 

«ДЮПОН ДЕ НЕМУР ЭНД КОМПАНИ» (Е. .1. Би 
Ропі (1е і\епіоиг8 апй Со) — амер. химпч. монополия. 
Создана на основе фирмы, существовавшей с 1802. 
С 1903 поглотила св. 100 компаний. Разбогатела на 
поен, заказах во время 1-й мировой войны. Участвовала 
в неск. междунар. картелях. Тесно связана со многими 
ипостр. монополиями; в числе ее контрагентов были 
англ, монополия «Импириал кемикал индастрис» и герм. 
«И. Г. Фарбениндустри». По сумме оборотов занимает 1-е 
место в химии, пром-сти (2,2 млрд. долл, в 1961; 299 млн. 
долл, в 1939). Выпускает различные химикаты, кра¬ 
сители, лаки, волокна (30% продукции «Д. де Н. э. к.»), 
фотоматериалы, пластмассы, взрывчатые вещества, рас¬ 
щепляющиеся материалы для ядерного оружия и пр. До 

1953— 55 была единств, производителем нейлона; в 1961 
ой принадлежала половина мощностей США по произ-ву 
енптетич. волокон. На 78 заводах работает 86,7 т. ч. 
Ведет науч. исследования в больших масштабах: в 

1954— 60 на эти цели затрачено 560 млн. долл. Имеет 
инвестиции в Канаде, странах Лат. Америки и Европы. 
В 1960 операции заграничных заводов «Д. де Н. э. к.» 
составляли 17% оборотов монополии. Семейство 
Дюпонов, одно из самых богатых в США, до сих пор 
контролирует эту монополию (владеет 44 % ее акций) и 
занимает в ней ответств. посты. Два члена семейства Дю¬ 
понов находятся в^ числе 10 самых богатых людей США. 

ДЮІЮН-ФЕРЬЁ (Оиропі-Реггіег), Гюстав (23.V. 
1865—13. V. 1956) — франц. псторик-медиевист. Окон¬ 
чил Школу хартий (1888). Проф. Школы хартий (с 1914), 
чл. Академии надписей (с 1934). В оси. работах Д.-Ф. 
детально исследована история зарождения и эволюции 
центр, н местных адм. и фннанс. учреждений Франции 
13—16 вв. Их ценность определяется огромным количе¬ 
ством использованных архивных док-тов. Д.-Ф. соста¬ 
вил перечень всех королев, чиновников с 1328 по 1515, 
представляющий большую важность также и для ис¬ 
следования социальной истории Франции 14 — нач. 
16 вв. 

С о ч.: ОаІІіа геціа ои ГдаІ (Іез оНісіегз гоуаих йез ЬаіШа- 

Щя сі ,ІРо яёпёсііаиязёез йе 1328 а 1515, ѵ. 1—4, Р., 1942_54; 

Ьез оП'ісіегз гоуаих йез Ъаііііа^ея еі зёпёсЬаиззёез еі Іез іп- 
зііцціопз топагсЬщиез Іосаіез еп Ггапсе а Іа Ііп (Іи тоусп ас-е 
Р., 1902; Па Іогтаііоп сіе ГЫаІ Ігапсаіз еі 1’ІІпіІё Ігагцаізе’ 
I'., 1 04 в ; Т-Дийез зиг Іез іпзШиІіопз Ііпапсіёгез йе Іа Ргапсе а 
Іа Пп йи тоусп ёщс, I. 1—2, Р., 1930—32; ИоиуеПез ёІшЗез... 
Роз огіціпез еі 1е ргетіег зіёсіе сіе Іа СЬатЬге ои Соиг йез аійез 
йе Рагіз, Р., 1933; Ьез огі&іпез еі 1е ргетіег зіёсіе йе Іа Соиг 
Йи Ігёзог, Р., 1936. 

ДЮШОЙ (Бириіз), Шарль Франсуа (26.Х.1742— 
29.IX. 1809) — франц. философ-атеист, ученый (астро¬ 
ном), один из основателей мифология, школы. Проф. 
Коллеж де Франс (с 1787), чл. Академии надписей (с 
1788). Во время франц. бурж. революции кон. 18 в. — 
жирондист, чл. Конвента. Гл. труд Д.—«Происхождение 
всех культов, или всеобщая религия» («Огі§іпе йе Іоиз 
Іез сиііез, ои Веіщіоп ипіѵегзеВе», 1795), где развивается 
мысль о том, что мифологич. и религ. представления — 
не что иное, как астрология, аллегория: все боги — оли¬ 
цетворение небесных светил, евангельский Иисус Хри¬ 


стос— один из солнечных богов; свидетельства Евангелий 
о жизни Иисуса Христа и сам он мифичны, как и все др. 
воет, и антич. боги. Д. подчеркивал реакц. характео 
всякой религии. 

ДЮРАНДА ЛИНИЯ — граница между Афганиста¬ 
ном и брит, владениями в Индии, установленная в 1893 
(см. Соглашения 1893 в ст. Англо-афганские договоры 
и соглашения). 

ДЮРАНДА МИССИЯ — англ, миссия в Афганистан 
в 1893. Возглавлялась секретарем по иностр. делам 
англ, колон, пр-ва в Индии Генри Мортимером Дю¬ 
рандом (Вигапй). Д. м. завершилась заключением со¬ 
глашений с эмиром Афганистана Абдуррахманом (см. 
Соглашения 1893 в ст. Англо-афганские договоры и 
соглашения). 


л± с і и ч и 


а сшіссиоп оі ггс*ати-8, 


. -- - ----- г-.д. ап а 8а- 

пайз гоіаііп^г Іо Іпйіа апй пещЬЪоиппе соипігіез сото ь ѵ 
С. II. Аіісііізоп, ѵ. 13, Саісиііа, 1933. 1 ‘ у 

Лит.: X а л ф и н Н. А., Провал британской агрессии в 
Афганистане (XIX—нач. XX в.), М., 1959. 

ДЮРИНГ (БиЬгіп§), Карл Евгений (12.1.1833— 

21.IX.1921) —нем. философ и экономист. В 1863—77 _ 

приват-доцент Берлинского ун-та. Был уволен за рез¬ 
кую критику университетских порядков. Филос. 
взгляды Д. являлись эклектической смесью мета- 
физич. материализма, позитивизма в кантианском духе 
и иек-рых элементов гегелевской философии. Д. рас¬ 
сматривал общество как механич. сумму изолированно 
взятых индивидуумов, а отношения между людьми 
объяснял с помощью т. н. «теории насилия». Д. высту¬ 
пал против науч. социализма Маркса и Энгельса, про¬ 
тивопоставляя ему идеалистич. понимание истории. 
Взгляды Дюринга, нашедшие нек-рую поддержку сре¬ 
ди неустойчивых элементов герм, социал-демократии, 
были подвергнуты всесторонней критике в работе 
Энгельса «Анти-Дюринг», опубл. в 1877—78. 

С оч.: КгіЦзсЬе СезсІіісЩе йег РЬіІозорЬіе ѵоп ііігеп 
Апіапреп Ьіз гиг Сереп\ѵаП, 3 Аиіі., Ьрг., 1878; в рѵс пео — 
Ценность жизни, СПБ, 1894. р ' 

Лит.: Энгельс Ф., Анти-Дюринг, К. Маркс и Ф. Эн¬ 
гельс, Соч., 2 изд., т. 20; Ленин В. И., Материализм и эм¬ 
пириокритицизм, Соч., 4 изд., т. 14; П о 1 1 Е., Еиееп ЩШ- 
гш§, Ьрг., 1893. 


ДЮРКГЁИМ (ОигкЬеіт), Эмиль (15. IV. 1858—13. XI. 
1917) — франц. социолог-позитивист. Проф. социоло¬ 
гии и педагогики в Бордо (с 1896) и Сорбонне (с 1902). 
Выступая против вульгарного биологизма, иррацио¬ 
нализма и интуитивизма в обществ, науках, Д. ратовал 
за создание объективного социология, метода для уста¬ 
новления причинных зависимостей между фактами 
обществ, жизни. Предметом социологии считал «со¬ 
циальные факты» (обществ, учреждения, законы, уста¬ 
новления и т. д.). Однако истоки всех обществ, институ¬ 
тов Д. видел в «коллективных представлениях», к-рые 
он трактовал как формы обществ, сознания, превращен- 
ные социальным опытом в принудительно действующие 
нормы обществ, поведения. Гл. содержание ист. про¬ 
цесса он усматривал в развитии обществ, сознания. 
В работе «О разделении общественного труда» (Бе Іа йі- 
ѵійіоп йи ігаѵаі] зосіаі, Р., 1893; рус. пер., О., 1900) Д. иг¬ 
норировал деление общества на классы, подменяя их 
профессиональными группами, а вместо клас. борьбы 
считал движущей силой истории «социальную солидар¬ 
ность». Социология Д. была одной из попыток бурж. 
идеологии «опровергнуть» марксизм. Теория Д и ос¬ 
нованная им социология, школа (на базе журн. «Б’Ап- 
пёе зосіоіодіцие») оказали значит, влияние на бурж. 
социологию и историографию (в частности, на работы 
А. Вера и его теорию «ист. синтеза»). Кн. Д. «Самоубий¬ 
ство» (1897, рус. пер., СПБ, 1912) была одним из первых 
конкретно-социологич. исследований. Известную цен¬ 
ность сохраняет работа Д. о происхождении религии: 
он одним из первых дал объяснение тотемизму как ре- 
лигии родового общества. 
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ДЮССЕЛЬДОРФСКАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ 1932 — ДЯКЛО 


С о ч.: Метод социологии, пер. с франц., К. — X., 1899; 
Без гёШез сіе Іа тёіЬосіе зосіоіощцие, Р., 1895, 13 ей., Р., 1956; 
Зосіоіо/це еі рЬПозорІііе, Р.,1924; Бе<?опз сіе зосіоіо^іе, Р 19оЗ; 
Ьез іогтез ёіётепіаігез сіе Іа ѵіе гёіі'реизе, Р., 1912, 4 ёа., Р., 


Лит.: ст. Дюркгейм в «Философской энциклопедии», т. 2 
(там же см. лит.); Барт П., Философия истории как социо¬ 
логия, пер. с нем., СПБ, 1902; Тележников Ф., Е. Дю¬ 
ркгейм о предмете и методе социологии, «Вестник Ком. Ака¬ 
демии», 1929, № 30 (6); Б а ѵ у О., Б’ехріісаііои зосіоіощцие 
1е гесоигз а ГЬізіоіге й’аргёз Сотіе, МП1 еі БигкЬеіт, Ке- 
ѵие сіе тёіарііузіцие еі сіе тогаіе, 1949, [Лз]54 (іиіІ.-осЬ); 
Аірегі Н., Етііе БигкЬеіт апй Ьіз зосіоіо^у, N. У., 1939. 

И.С Кои. Ленинград. 


ДЮССЕЛЬДОРФСКАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ 1932 — 

совещание крупных предпринимателей и банкиров Гер¬ 
мании, состоявшееся в нив. 1932. Целью собравшихся 
(число к-рых превышало 300 чел.) было ознакомление 
с подлинными целями Национал-социалистской пар¬ 
тии. Инициаторами Д. к. были герм, монополисты Тис- 
сен, Кирдорф и др., уже в течение ряда лет до этого под¬ 
держивавшие и финансировавшие Гитлера. Разъясне¬ 
ние существа программы фаш. партии широкому кру¬ 
гу промышленников должно было рассеять их сомнения 
относительно планов гитлеровцев, возникшие в связи 
с антиканиталистич. демагогией, к-рую фашисты ши¬ 
роко использовали для обмана масс. Речь Гитлера на 
Д. к. с особенной наглядностью показала ее участни¬ 
кам, что его замыслы полностью соответствуют инте¬ 
ресам германских монополий, стремившихся к по¬ 
давлению рабочего движения и подготовке новой вой¬ 
ны за передел мира. Одним из непосредственных 
результатов Д. к. было усиление притока субсидий 
от крупных капиталистов в кассы гитлеровской 
партии. 

Лит.- Н орден А., Уроки германской истории, М., 
1948, с. 93—96; Розанов Г. Л., Очерки новейшей истории 
Германии (1918—-1933), М., 1957. 

ДЮССЕЛЬДОРФСКОЕ ВОССТАНИЕ 1849 — вос¬ 
стание рабочих и мелкой буржуазии г. Дюссельдорфа 
(Рейнская провинция Пруссии) в мае 1849. Явилось 
одним из эпизодов вооруж. борьбы, развернувшейся 
в период бурж.-демократии, революции в Германии 
1848—49 в Саксонии, Рейнской провинции Пруссии, 
Пфальце и Бадене под лозунгом защиты имперской 
конституции. Повстанцам не удалось выоить из города 
многочисл. гарнизон. Борьба на баррикадах 9—10 мая 
закончилась поражением восставших. Через неделю 
были подавлены восстания в др. р-нах провинции. 
На исход Д. в. повлияли слабые стороны движения 
в целом: измена буржуазии, нерешительность мелко- 
бурж. вожаков, локальный характер и разрозненность 
действий повстанцев. 

Лит.: Маркс К.н Энгельс Ф., Кровавый закон в 
Дюссельдорфе, К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 6; 
Э н г е л ь с Ф., Германская кампания за имперскую кон¬ 
ституцию, там же, т. 7; Революции 1848 — 1849, т. 2, М., 
1952) 

ДЮССО (Биззаий), Рене (1808—1958) — франц. 
историк, археолог и семитолог, искусствовед, иссле¬ 
дователь древнего и ср.-век. Бл. Востока. Науч. 
деятельность начал в 1895. Д. участник ми. науч. 
экспедиций. В 1910—28 — хранитель Лувра. С 1928 
чл. Академии надписей (Асайетіе йез Іпзсгірііопя). 
Редактировал ряд журналов и основал в 1920 жури. 
«8ѵгіа». 

о ч.: ТороягарЬіе Ьізіогіцие йе Іа 8угіе апіідие еі шесііе- 
ѵаіе, Р., 1927; Без геііщопз йез Ьіііііез еі йез Ьоигпіез, йез 
рЬёпісіепз еі йез зугіепз, в кн.: Б 1і о г ш е Е., Еез геіщіопз 
сіе ВаЬуІопіе еі й’Аззугіе, Р., 1949; Ба рёпёігаііоп йез агаЬез 
еп 8угіе аѵапі Гізіагп, Р., 1955. 

Лит.: ЕіззГеІсіі О., Кепё Биззаий, «/еіізеЬпП йег 

Беиізсііеп Мог^епіапсіізсйеіі ОезеІІзсЬаіі», 1959, Вй 109, Н. 1. 

М. Гельцер. Вильнюс. 


ДЮФУРНЙ ДЕ ВИЛЬЁ (Оиіоигпу Йе Ѵііііегз), Луи 
Пьер (1739—96) — франц. нолитич. деятель и пуб¬ 
лицист, участник франц. бурж. революции конца 18 в. 
В аир. 1789 выпустил брошюру «Наказы четвертого 


сословия, сословия бедняков поденщиков, немощных, 
неимущих и т. д., священного сословия обездоленных», 
в к-рой вскрывал противоположность интересов тру¬ 
дящихся и буржуазии, доказывал, что трудящиеся 
фактически составляют особое, «четвертое сословие», 
протестовал против отстранения их от участия в выбо¬ 
рах в Ген. штаты 1789 и выдвигал предложения о про¬ 
ведении ряда реформ в защиту бедняков. Был чл. яко¬ 
бинского клуба и клуба кордельеров, принимал актив- 
ное участие в борьбе против жирондистов и в обороне 
революц. Франции против интервентов. В аир. 1794 
был арестован но обвинению в сочувствии дантонистам. 
После переворота 9 термидора был освобожден, но затем 
снова арестован; незадолго до смерти был амнисти¬ 
рован. 

Лит.. -Т а р л е Е. В., Рабочий класс во Франции в эпоху 
революции, Соч., т. 2, М., 1957. 

ДЮЧЁРЫ — народность (ок. 10—15 тыс. чел.), жив¬ 
шая в 17 в. на р. Амур, от устья р. Зеи до р-на совр. 
с. Сарапульского, а также по р. Уссури и низовьям 
р. Сунгари. Иногда Д. считали и натков, предков на¬ 
найцев и ульчей. По-видимому, Д. являлись сев. от¬ 
ветвлением маньчжур. Жили оседло, занимались 
земледелием, скотоводством, рыболовством и охотой. 
Религия — шаманизм. В 1654—56 были переселены 
маньчжурским нр-*вом на рр. Нонни и Муданьцзян. 
Потомки Д. входят в состав маньчжур, нанайцев и 
ульчей. 

Лит.: Долгих Б. О., Родовой и племенной состав на¬ 
родов Сибири в XVII в., М., 1960. 

ДЮШЁН (БнсЬезпе, лат. Сйезпеиз, ПисЬезпіиз, 
(^иегееіапиз), Андре (май 1584—30.V.1640) —франц. 
историк, обычно называемый «отцом франц. историо¬ 
графии». Оставил после себя более 100 тт. рукописей, 
хранящихся ныне в Нац. б-ке в Париже. Обладая 
огромной эрудицией, Д. собрал и издал произв. ср.-век. 
авторов ( Алкуина , Абеляра, А. Шартье и др.) и франц. 
хроники «Нізіогіае Ргапсогиш зегіріогез...», 1. 1 — 5, 
Р., 1636—49. Последняя работа была задумана Д. как 
собрание всех повествоват. источников но истории 
средневековой Франции, но Д. успел издать толь¬ 
ко 2 тт., остальные издал его сын Франсуа (1619— 
1693). 

Соч. (кроме указ, в ст.): Нізіогіае ІѴогтаппогит зегір¬ 
іогез апіідиі..., Р., 1619; Зегіез аисіогит огппіит циі бе Ггап- 
согит Ьізіогіа... зегірзегип!..,, Р., 1633; Нізіоіге без рарез... 
шзфГ а РаиІ V, ѵ. 1—2, Р., 1616; Нізіоіге без гоіз, биез еі 
сотіез бе Воиг^ояпе, Р., 1619—28. 

ДЮШЁН (ПисЬезпе), Луи (13.IX.1843—21.IV. 
1922) — франц. историк церкви, археолог, аббат. С 
1877 Д.— проф. Католич. ин-та в Париже, с 1885— 
проф. Ирактич. школы высших исследований. Чл. 
Академии надписей (с 1888), чл. Франц. академии 
(с 1910). Основатель журн. «ВиІІеПп сгіПцие» (1880). 
Д. представлял редкий во Франции пример католич. 
священника, критически подходящего к исследованию 
источников но истории церкви, что проявилось уже 
в первых его работах (наир., «Ёіисіе зиг 1е БіЪег роп- 
Шісаііз», Р., 1877, и др.) и послужило поводом для по¬ 
пыток лишить Д. кафедры. 

Соч.: Бе «БіЬег ропіШсаІіз», ѵ. 1—2, Р., 1885—92, 2 
есіѵ. 1—3, Р., 1955—57; Огі&іпез (іи сиііе сЬгёііеі, 5 ёсБ, 
Р.,’1 920; Разіез ёрізсораих йе І’апеіегше Оаиіе, 2 ёсБ, Р., 
1902; Нізіоіге апсіеппе сіе Гё#1ізе, ѵ. 1—3, Р., 1907—26; рус. 
пер . —- История древней церкви, т. 1—2, М., 1912—14. 

ДЯКЛО (литов, сіокіаз) — оиредел. количество зер¬ 
на, к-рое вносили крестьяне Великого княжества Ли¬ 
товского с больших держаний (служб, дворищ) вел. 
князю до сер. 16 в. В 1510, наир., Д. равнялось 4 боч¬ 
кам ржи и 4 овса, но его размер колебался. Во 2-й пол. 
16 в., с установлением барщинных и денежных повин¬ 
ностей с оиредел. количества земли (см. Волочная 
номера ), Д. потеряло старое значение и сохранилось как 
вид натуральной дани. 
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ЕВАНГЕЛЙСТЫ — 1) В христ. богословии мифпч. 
авторы Евангелий. 2) Члены секты т. и. евангельских 
христиан. 

ЕВА НЕЕ Л ЙЧЕСКАЯ ЦЕРКОВЬ — название ряда 
протестантских церквей и направлений (см. в ст. Про¬ 
тестантизм). 

ЕВАНГЕЛИЯ (от. греч. е6а~р(і\юч — благая весть) — 
раннехрист. сочинения, повествующие о земной жизни 
мпфич. основателя христианства Иисуса Христа. 
Из неск. десятков написанных Е. четыре — Е. от Мат¬ 
фея и Иоанна, якобы принадлежавшие перу учеников 
Иисуса, и Е. от Марка и Луки (их авторами церковь 
считает учеников апостолов Петра и Павла) — признаны 
церковью каноническими, т. е. священными. Они вклю¬ 
чены в Новый завет и богослужебные книги христ. 
церкви; остальные Е. объявлены апокрифическими 
(см. Апокрифы) и отвергнуты церковью как еретиче¬ 
ские. В противовес церк. традиции, относящей напи¬ 
сание Е. к 50—70-м гг. 1 в., науч. критика относит 
составление Е. к периоду возникновения христ. церк¬ 
ви и оформления церк. догматики; наиболее вероят¬ 
ная датировка Е. — не ранее, чем 2-я четверть 2 в. 
Процесс исправления и редакции Е. длился до нач. 
4 в. Среди канонич. Е. выделяются первые Е.: от Мат¬ 
фея, Марка, Луки, называемые синоптическими 
(т. е. совместно обозримыми), у к-рых общим является 
примерно Ѵ 3 их содержания. От этих Е., повествую¬ 
щих гл. обр. о земной жизни Иисуса, резко отличает¬ 
ся Е. от Иоанна, полное сложных религ.-филос. обра¬ 
зов и подчеркивающее больше религ. идеи вопло¬ 
щения «божеств, логоса», чем «биографию» Иису¬ 
са. Между Е. (даже синоптическими) существуют боль¬ 
шие расхождения, в них много внутр. противоречий 
[так, у Матфея Иисус поручает ученикам кре¬ 
стить «все народы» (XXVIII, 19), хотя раньше (Х,5) он 
запрещает апостолам идти к «язычникам»; в Е. от Матфея 
родословная Иисуса ведется от Авраама и насчиты¬ 
вает 42 звена (I, 1 —17), у Луки восходит к Адаму, а 
между Авраамом и Иисусом насчитывается 55 поко¬ 
лений ]. Науч. критика указала на грубые ошибки, 
к-рыми изобилуют Е. Их составители, двое из к-рых, 
согласно церк. традиции, происходили из Палестины, 
плохо знали историю и географию этой страны [так, 
у Луки (III, 2) говорится о 2 первосвященниках — 
Анна и Ьайафа, в то время как у иудеев мог быть 
только один первосвященник; в Е. рассказывается 
о «великой буре» (Марк, IV, .'57) на «Галилейском 
море» (т. и. Генисаретское озеро), но на этом малень¬ 
ком озере вообще не могло быть бурь; небольшое од¬ 
нолетнее растение горчица в Е. называется деревом 
(Матф., XIII, 32) и т. п.]. 

Социально-политич. программа Е. отличается двой¬ 
ственностью. С одной стороны, Е. обращаются к тру¬ 
дящимся и угнетенным, прославляют бедных и осуж¬ 
дают ^богатство и богачей, с другой стороны, говорится 
о добродетельных мытарях (богачах), проповедуется 


примирит, отношение к рим. властям и не осуждается 
рабство, а рабы призываются к повиновению. Социаль¬ 
ная двойственность Е. отражает разл. ист. этапы в раз¬ 
витии христианства (первоначально оси. массу ве¬ 
рующих составляли рабы и бедняки), пестрый социаль¬ 
ный состав христ. общин, их приспособление к социаль¬ 
ному строю Рим. империи. Реакц. евапг. проповедь о 
загробном воздаянии угнетенным, о непротивлении 
злу, о смирении и терпении использовалась и исполь¬ 
зуется господствующими классами для удержания тру¬ 
дящихся в повиновении. Е. являются важнейшим 
источником для исследования христ. идеологии сер. 
и 2-й пол. 2 в. (в частности, для истории окончат, офор¬ 
мления мифа о Христе), христ. общин этого периода 
и идейной борьбы внутри них и между ними. 

Противоречия в Е. отмечали еще в древности критики 
христианства Целъс (2 в.) и Порфирий (3 в.). Отдель¬ 
ные сомнения в истинности Е. не получили широкога 
распространения в ср. века, в эпоху господства религ. 
мировоззрения. Рост критич. отношения к авторитетам 
и развитие историко-филологич. критики в период 
Возрождения (филологии, критика Е. у Валлы , Эраз¬ 
ма Роттердамского) подготавливали почву для кри¬ 
тики Е. по существу. В эпоху Просвещения было под¬ 
мечено и разоблачено много ист., географии., лингви- 
стич. несообразностей и противоречий в Е. (англ, деи¬ 
сты 17—18 вв., нем. ученый Г. С. Реймарус во 2-й пол. 
18в., Вольтер, энциклопедисты круга Гольбаха — Дид- 
Р° — 2-я пол. 18 в.). Просветители подвергли рацио- 
налистич. критике саму возможность евангельских 
ч УДес, указали на земные корни, к-рые приводили к соз¬ 
данию Е. Ряд просветителей (франц. ученые Ш. Ф. Дю¬ 
пюи , Ь. Вольней) пришел к идее о мифологичности об¬ 
раза Иисуса, подхваченной т. н. мифологии, шко¬ 
лой (см. ниже). В 19 в. т. и. новотюбингенская школа 
(нем. ученый Ф. X. Баур и др.) начала впервые 
систематич. анализ Е. Она вскрыла мпогочисл. идео¬ 
логии. напластования в Е., наличие многих редакций 
и заимствований, установила твердые основания для ист. 
датировки Е., показав неправильность церк.-канонич. 
хронологии. Особую роль сыграли работы Бруно Бауэ¬ 
ра, основоположника т. н. мифологии, школы 19—20 вв. 
Исследователи этой школы (англ, ученый Дж. Робертсон, 
нем. А. Древе, амер. У. Смит, франц. И. Л. Кушу и др.), 
основываясь на огромном количестве сравнительно-ист. 
и мифологии, материала, доказали, что Е.— это религ.- 
лит., а не ист. произведения, они не имеют ничего 
общего с ист. действительностью нач. и сер. 1 в. н. э. 
В совр. бурж. историографии в вопросе о Е. наблю¬ 
дается тенденция к отходу от прогрессивных традиций — 
исчезновение т. н. мифологии, школы и смыкание 
с позициями традиц. богословия (амер. ученый А. Олм¬ 
стед и др.). Однако ряд работ (наир., труды франц. 
ученого П. Альфарика, публикация кумранских 
док-тов и др.) представляет несомненную ценность. 
Бурж. историки и философы мало интересовались со- 



441 


ЕВАНГЕЛЬСКИЕ ХРИСТИАНЕ — ЕВНАПИЙ 


442 


циальными корнями христианства, поэтому они не 
смогли объяснить социальной сущности и причин воз¬ 
никновения евангельских идей и образов и их победы 
над язычеством. Идеологич. корни христианства и 
его социальная сущность были вскрыты в трудах 
основоположников марксизма-ленинизма (особенно у 
Энгельса в снец. работах о первонач. христианстве), 
идеи к-рых плодотворно разрабатываются сов. и прог¬ 
ресс. зарубеж. историками. Большой вклад в разработ¬ 
ку проблем, касающихся Е., особенно вопросов о со¬ 
циальной программе Е. как отражения клас. борьбы в 
Рим. империи, внесли сов. историки А. Б. Ранович, 
Р. Ю. Виппер, англ, ученый А. Робертсон, итал. уче¬ 
ный А. Донини, франц. ученый .II. Эншлен. 

Лит.: Лен циан Я. А., Происхождение христианства, 
М., 1960; Ь о і 5 у А., Без ёѵагщііез зупорБциоз, ѵ. 1—2, Р., 
1907—08; см. также лит. при статьях Библия , Христианство. 

И. А. Энгельгардт. Москва. 

ЕВАНГЕЛЬСКИЕ ХРИСТИАНЕ, е в а н г е л и- 

с т ы,— христ. секта, одна из разновидностей баптизма 
<см. Баптисты). В России известна также под назв. ред- 
стокистов и пашковцев. Возникла в 1874 в великосвет¬ 
ских салонах Петербурга, где ее проповедником был 
лорд Редсток, а затем отставной гвард. полковник 
В. А. Пашков. С сер. 80-х гг. Е. х. вели пропаганду 
в сев. и центр, губ. России, с 1875 по 1886 издавали 
журн. «Русский рабочий». Политич. линия руководи¬ 
телей Е. х. в нач. 20 в. и после победы Окт. револю¬ 
ции полностью совпадала с политич. антисов. ли¬ 
нией баптистского руководства. В 1944 Е. х. объеди¬ 
нились с баптистами и пятидесятниками. 


Лит.: Ярцев А., Секта евангельских христиан, 4 изд., 
М., 1930; К л и б а н о в А. И., Сектантство в прошлом и на¬ 
стоящем, ВИРА, в. 9, М., 1961. 

ЕВГЕНИИ IV (Еіщепіиз) (1383—23.11.1447) — рим. 
папа с 1431. В борьбе с созванным им в 1431 Базельским 
собором, утверждавшим примат собора над папством, 
созвал в 1438 собор в Ферраре (в 1439 перенесен во 
Флоренцию). Привлек на свою сторону большинство 
государей Европы, изолировал противников и их став¬ 
ленника — антипапу Феликса V, избранного в Базеле. 
После долгих переговоров с визант. ими. Иоанном VIII 
Палеологом, патриархом константинопольским и мит¬ 
рополитом киевским Е. IV удалось заключить на вы¬ 
годных для католичества условиях формальную унию 
с православной церковью (6 июля 1439), к-рая^не была 
принята ни на Руси, ни в Византии. Вел борьбу с фео¬ 
далами папской обл. (наир., с семейством Колонна 
в 1434 и др.). _ 

ЕВГЕНИИ САВОИСКИИ (Еіщеп ѵоп Заѵоуеп), 
принц Евгений (18.X.1663—21.IV.1736), — 
австр. полководец и гос. деятель, фельдмаршал (с 

1693). Сын князя из Савойско¬ 
го дома, франц. офицера. Род. 
в Париже, воспитывался нри 
франц. дворе. После отказа 
Людовика XIV принять Е. С. 
на франц. службу, он в 1683 
поступил в австр. армию. При¬ 
нимал участие в обороне Вены, 
осажд. турками (1683). В 1696 
был назначен главнокоманду¬ 
ющим австр. армии, к-рая 
иод его команд, одержала ре¬ 
шит. победу над тур. армией 
при Зенте; эта победа способ¬ 
ствовала заключению выгодно¬ 
го для Австрии Карловицкого 
мира 1699. Во время войны за Испанское наследство 
(1701 —14) одержал крупные победы над франко-бавар. 
армией при Гохштедте (1704, совместное англ, армией 
Мальборо), победы у Турина (1706), у Мальплаке (1709), 
но потерпел поражение при Денене (1712); участвовал в 



мирных переговорах и подписал Раштаттский мир 
(1714). Будучи наместником присоединенных в 1714 
к Австрии Юж. Нидерландов (до 1724), подавлял там 
антигабсбургское движение. В австро-тур. войне 
1716—18 австр. войска под команд. Е. С. одержали 
победы у Петервардейна (1716), заняли Белград (1717). 
Е.С. проводил политику «германизации» во вновь при¬ 
соединенных к Габсбургской монархии р-нах Венгрии 
и др. терр. 

Осп. принципом воен. стратегии Е. С. было сочета¬ 
ние решит, действий со строгим их расчетом и тщатель¬ 
ной подготовкой. Он провел ряд реформ в армии (борьба 
с коррупцией и улучшение командного состава, улуч¬ 
шение снабжения и снаряжения армии, значит, уве¬ 
личение ее численности и др.)* Став в 1703 пред, над¬ 
ворного воен. совета (гофкригерата), а затем и чл. Тай¬ 
ного совета, Е. С. оказывал при Иосифе I и Карле VI 
большое влияние на всю австр. политику. В экономия, 
политике был сторонником меркантилизма. Во внеш. 
политике выступал за союз Австрии, Пруссии и России 
против Франции и Турции (способствовал заключению 
австро-рус. союза 1726). Собрал б-ку и большую коллек¬ 
цию памятников иск-ва; для Е. С. в Вене были вы¬ 
строены роскошные дворцы (Бельведер и др.). 

В 18 в. полководч. и гос. деятельность Е. С. широко изу¬ 
чалась в России. В 1740 и 1770 на рус. яз. издавалось подроб¬ 
ное описание его жизни и деятельности («Описание жития и 
дел принца Эвгения герцога Савойского...»). 

Лит.: Великие полководцы истории, ч. 2, состав. Н. С. Го¬ 
лицыным, СПБ, 1875; ГеШги^е Нев Ргіпхеп Еіщеп ѵоп 8аѵоуеп, 
Веі 1—21 , \Ѵ., 1876—92; ГгізсЬаиег Р., Ргіпсе Еіщёпе, 
Ь., 1934; 8 г Ь і к Н. К., Айв ОвіеггеісЬв Ѵег^ап^епЬеН, 8а1г- 
Ъиг&, 1949; В о Ьт В., ВіЫіощарЬіе 2 ііг СевсЫсЫе йев Ргіп- 
яеп Еи&еп ѵоп 8аѵоуеп ипб веіпег 2еП, \Ѵ., 1943. 

ЕВЛАШЕВСКИМ, Федор (1564—1604) — автор на¬ 
писанного в кон. 16 — нач. 17 вв. дневника, содер¬ 
жащего ценные сведения о политич. жизни Белорус¬ 
сии и ее культуре; белорус, шляхтич, писарь Ново- 
грудского суда. Е. отметил распространение в народе 
симпатий к Рус. гос-ву и боязнь нольск. феодалов 
союза Литвы с Россией. Дневник Е. опубл. в журн. 

«Киевская старина» (1886, т. 14, № 1). 

Лит.: Мемуары, относящиеся к истории Юж. Руси, в. 2 
(первая пол. XVII ст.), К., 1896. 

ЕВМЕЛ(греч.Ейр.7]Хо?)—царь Боспорского гос-ва в 310— 
304 до н. э. Захватил трон в результате борьбы со стар¬ 
шими братьями, из к-рых один погиб в бою, а другой пос¬ 
ле капитуляции был умерщвлен. ПриЕ. к Боспору были 
присоединены еще нек-рые земли соседних племен. Он 
содействовал развитию торговли, особенно с Юж. При¬ 
черноморьем; успешно вел борьбу с пиратами в Черном 
м., вынашивал план объединения греч. гос-в Причер¬ 
номорья во главе с Боспором. 

Лит.: Гайдукевич В. Ф., Боспорское царство, 
М.—Л.. 1949, с. 73 — 75. 

ЕВН (Еиииз, Еэѵои?) (ум. 132 до н. э.) — инициатор 
и руководитель первого Сицилийского восстания рабов 
138—132 до и. э. (см. Сицилийские восстания рабов), 
сириец по происхождению, раб из Энны. Умело исполь¬ 
зовал религ. чувства своих сторонников, выступая как 
пророк и жрец демократия, культа сирийской богини 
(Атаргатис). Провозглашен восставшими царем под 
именем Антиоха. После взятия римлянами Энны был 

захвачен в плен и замучен в тюрьме. 

Лит.: Е л ь н и ц к и й Л. А., Из истории революц. идео¬ 
логии эллинизма. Эвн как царь сатурналий, «ВИМК», 1957, 
№ 6 . 

ЕВНАПИЙ (лат. Еииаріоз, греч. Е биатлоі) (р. ок. 347— 
ум. после 414) —поздперим. историк и софист; родом из г. 
Сард. Известны два его соч.: дошедшее до нас «Жизнеопи¬ 
сания софистов» (Віоі сосрс; т<оѵ) и сохранившееся в отрыв¬ 
ках «Продолжение истории Дексиппа» (Чаторіа? тг|С \>.вха 
ДДі т.т.о'4 ѵёа ЕУ.о&аіс) в 14 кн., содержавшее историю Рим. 
империи от смерти ими. Клавдия II (270) но 404. Наиболь¬ 
шую ценность в качестве ист. источника представляют его 
фрагменты, в к-рых содержатся не встречающиеся у дру- 
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гих авторов сведения о войнах римлян с готами и други¬ 
ми племенами, а также сведения о их быте. 

П у б л.: Нізіогісі Огаесі тіпогез, е(і. Б. БіпсіогПиз, ѵ. 1, 
Ьірзіае, 1870, р. 205—74; Гга^тепіа Ьізіогісогит ^гаесогит, 
[ей.] С. МііПегиз, ѵ. 4, Р., 1868; Внзант. историки: Дексипп, 
Эвнаиий, Олимпиодор, Малх, Петр Патриций [и др.], пер. с 
греч. С. Дестуниса, СПБ, 1860. 

ЕВІІАТИИ КОЛОВРАТ — легендарный рус. бо¬ 
гатырь, боровшийся против монг. завоевателей в 13 в. 
О партиз. борьбе рязанского «вельможи» Е. К. и его 
«полка» (численностью в 1700 чел.), развернувшейся 
после взятия монголами Рязани (1237), рассказывается 
в др.-рус. «Повести о разорении Рязани Батыем», в 
к-рую этот рассказ проник, очевидно, из нар. эпоса. 
«Повесть» прославляет силу, отвагу и патриотизм Е. К. 
и его сподвижников («храброй»), В нек-рых списках 

«Повести» указывается отчество К. К.— Львович. 

Лит.: Воинские повести Др. Руси, М.—Л., 1949. 

ЕВРАТОМ (Еигаіот) (полное название — Евро¬ 
пейское сообщество н о атомной 
э л е р г и и — Енгореап Аіотіс Епег^у Соттипііу) — 
замкнутая гос.-мопогюлистич. орг-ция шести зап.- 
европ. стран —участников агрессивного Северо-атлан¬ 
тического пакта 1949 (ФРГ, Франция, Италия, Бельгия, 
Нидерланды и Люксембург) для объединения ресурсов 
атомного сырья и атомной пром-сти ее членов и допуска¬ 
ющая возможность не только мирного, но и воен. ис¬ 
пользования атомной энергии. Договор о создании Е. 
был подписан в Риме 25 марта 1957 и вступил в силу 1 
янв. 1958. Местопребывание руководящих органов Е.— 
Брюссель. В соответствии с договором руководство дея¬ 
тельностью Е. осуществляется Ассамблеей и Советом, в 
к-рые входят представители всех гос-в — членов Е. 
Ассамблея принимает общие решения и осуществляет 
контроль по вопросам деятельности Е. Совет Е. коор¬ 
динирует действия его государств-членов в области 
добычи атомного сырья и развития атомной пром-сти, 
устанавливает для них научно-исследоват. программы, 
принимает решения по финанс. вопросам. Постоянно 
действующим органом Е. является Комиссия, состоя 
щая из 5 членов разной национальности, назначаемых 
на 4 года. Комиссия следит за применением положений 
договора, содействует ядерным исследованиям, осущест¬ 
вляет меры, поручаемые ей Советом, и публикует еже¬ 
годные доклады о деятельности Е. Комиссия наблюдает 
также за тем, чтобы сырье и спец, расщепляющиеся 
материалы использовались гос-вами — членами Е. точ¬ 
но но назначению. Для осуществления контроля Комис¬ 
сия посылает инспекторов на терр. государств-членов, 
к-рые имеют доступ к информации и к лицам, связан¬ 
ным с материалами и оборудованием, поставленными 
иод контроль Е. Контроль не распространяется на 
материалы, предназначенные для воен. нужд, что дает 
возможность гос-вам — членам Е. получать и исполь¬ 
зовать атомное сырье в воен. целях. 

Конкретные планы развития атомной энергии в стра¬ 
нах Е. изложены в докладе «Цели Евратома» (известен 
как «Доклад „трех мудрецов 41 »—француза Армана, нем¬ 
ца Этцеля, итальянца Джордани), к-рый был опубли¬ 
кован 7 мая 1957. Оси. целью Евратома в докладе про¬ 
возглашалось создание к 1967 атомных электростанций 
мощностью в 15 млн. кет. С этой целью в 1958 между 
Е. и США было подписано соглашение о вводе в строй 
к 1963—65 от 6 до 8 атомных реакторов мощностью 
в 1 млн. кет и о проведении совместной научно-исследо¬ 
ват. программы на 10-летний период. Но планы Е. ока¬ 
зались не выполненными, т. к. его участники, будучи 
одновременно членами НАТО, направили осп. свои 
усилия не в мирные, а в воен. области применения 
атомной энергии. Сказалось также и то, что примене¬ 
ние атомной энергии в экономике европ. капиталистич. 
стран оказалось менее рентабельным по сравнению с 
энергией, получаемой из др. видов энергетич. сырья 
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(нефть, кам. уголь, гидроресурсы и т. п.). В 1960—62 
было начато строительство лишь одной атомной элект¬ 
ростанции мощностью в 150—230 тыс. кет (в Италии). 
В 1962 между участниками Е. было достигнуто согла¬ 
шение об оказании финанс. помощи строительству энер ¬ 
гетич. реакторов в Нидерландах и в ФРГ. 

П у б л.: Тгеаііез апй оіііег іпіегпаііопаі асіз. Зегіез 4041, 
Б8 яоѵегптепі ргіпіігщ оШсе, ЛѴазЬ., 1958. 

Лит.: Заявление Сов. нр-ва об общеевроп. сотрудничестве 
в области мирного использования атомной энергии, «Извес¬ 
тия», 1950, 14 июля, Л» 167 (12165); Заявление МИД СССР о 
планах создания Евратома и «общего рынка», «Правда», 1957, 
17 марта, Л» 76 (14105). Д. Каширский. Москва. 

ЕВРЕИ — самоназвание и общее этнич. название (на 
рус. яз.) народов, живущих в разных странах, но ве¬ 
дущих свое происхождение от древнеевр. народности; 
верующие Е. исповедуют иудаизм. В 13 — 12 вв. 
до и. э. древнеевр. скотоводч. племена, кочевав¬ 
шие в Аравии, переселились в Палестину, гдо 
частично смешались с ханаанеямн и хеттами и переш¬ 
ли к оседлости и земледелию. Их родонлеменной строй 
сменился классовым, образовалось единое гос-во (он. 
1000 до н. э.), чему способствовала борьба с соседни¬ 
ми племенами (филистимлянами и др.). Ок. 935 до н. о. 
это гос-во распалось на два; северное — Израильское 
царство, к-рое в 722 до и. э. было покорено Ассирией , 
и южное — Иудейское царство. В 586 до и. э. послед¬ 
нее было завоевано Вавилонией, часть жителей была 
угнана в Месопотамию, что положило начало расселе¬ 
нию Е. по странам мира (т. п. диаспоры). Осп. массы 
Е. возвратились из вавилонского плена лишь через 
50 лет. Б 63 до н. э. Иудея была захвачена Римом. 
При подавлении восстания Е. против Рима (см. Иудей¬ 
ская война 66—73) Иудея подверглась разграблению 
и опустошению. Много Е. было убито, продано в раб¬ 
ство, часть расселилась по всей Римской империи и 
за ее пределами. В 132—135 н. э. произошло последнее 
крупное восстание Е. Палестины против Рима под пред¬ 
водительством Бар-Кохбы. 

В эпоху раннего средневековья Е. жили гл. обр. в 
странах Зап. Европы, где в отношении Е. издава¬ 
лись специальные законы, ограничивавшие их в пра¬ 
вах и занятиях, в частности в праве владения и поль¬ 
зования землей. Эти ограничения заставляли их селить¬ 
ся в городах, где они занимались ремеслами и торгов¬ 
лей, а более богатые — ростовщичеством. Е. не допу¬ 
скались в цехи и гильдии, подвергались ограблениям 
и изгнаниям. Имущество ограбленных, изгнанных и 
убитых Е. присваивалось феодалами, бюргерами и 
католич. церковью, насаждавшей вражду к «врагам 
христовым». Тысячи Е. пали жертвами инквизиции.. 
В ряде случаев Е. поголовно изгонялись из нек-рых 
стран (из Англии в 13 в., Франции в 14 в., Испании 
и Португалии в конце 15 в. и т. д.). Осп. причиной этих 
преследований было противоречие интересов христиан¬ 
ских и евр. купцов и ремесленников. Наряду с этим 
преследования Е. уже в ср. века имели целью отвлечь 
народный гнев от феодалов и богатых горожан и на¬ 
править его против Е. Еврейская беднота, помимо нац. 
дискриминации, подвергалась экономия, и культурно- 
бытовому гнету со стороны евр. общины (когол, кагал), 
регламентировавшей всю жизнь Е. в интересах богачей 
и клерикальной верхушки, заправлявших коголом. 
Последний, в свою очередь, насаждал отчуждение и 
вражду Е. к христианам. Века гонений и беспощадного' 
гнета внутри евр. общины привели к громадной смерт¬ 
ности и пауперизму Е. Периодически среди Е. возни¬ 
кали движения против коголыюй верхушки и мессиан¬ 
ские движения (см. Мессианство), выражавшие в религ. 
форме протест масс против социального и нац. гнета. 

В результате бурж. революций 17 — 19 вв. в Зап. Ев¬ 
ропе ограничения Е. были отменены. Но, подобно др. 
бурж. реформам, равноправие Е. на практике было уре- 
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занным. Свирепый ср.-век. антисемитизм был заменен 
более мягкими формами религ. и расовой дискрими¬ 
нации в гос. и обществ, жизни и в быту. Бурж. строй 
не мог коренным образом разрешить евр. вопрос. 

К кон. 18 в. большинство Е. жило в Польском гос-ве 
(Речь Посиолита) и при разделах Польши значит, часть 
их перешла иод власть Росс, империи, где вскоре после 
этого начали проводиться ограничения Е. Царское ир-во 
с целью отвлечения нар. масс от революц. движения 
натравливало на Е. самые отсталые и невежеств. эле¬ 
менты населения, учинявшие евр. погромы. Классо¬ 
вый и нац. гнет в России привел к тому, что в кон. 
19 в. от 25% до 38% Е. в ряде городов жили за 
счет благотворительности, многие (гл. обр. евр. бедно¬ 
та) были вынуждены эмигрировать (особенно в США и 
др. страны Америки). Непрерывно расширялась и уг¬ 
лублялась социальная дифференциация среди Е., 
значительно вырос ремесл., отчасти фабричный про¬ 
летариат, возникла пром. буржуазия; происходило 
приобщение Е. к демократия, рус. культуре и революц. 
движению, а также к светскому просвещению. Больше¬ 
вики боролись за приобщение рабочих Е. к общеросс. 
с.-д. рабочему движению, против националистич. мел- 
кобурж. Бунда , за уничтожение бесправия Е. (законо¬ 
проект об отмене всех ограничений, связанных с нац. 
принадлежностью, был внесен большевиками в 1914 в 
4-ю Гос. думу), против погромов и т. д. Окт. социали¬ 
стич. революция и последовавшие после 2-й мировой 
войны революции в Польше, Венгрии и др. странах 
полностью уничтожили вековое бесправие Е. в этих 
странах. Ликвидация эксплуатации человека человеком, 
создание социалистич. экономия, и обществ, отноше¬ 
ний обеспечили дружбу и равенство народов, насе¬ 
ляющих социалистич. страны, и ликвидировали со¬ 
циальную почву для нац. дискриминации вообще и для 
нац. дискриминации Е. в частности. Пролетарский 
интернационализм, равноправие и тесное содружество 
народов — основа нац. политики социалистич. гос-в. 
В этих странах ведется борьба против пережитков века¬ 
ми насаждавшегося антисемитизма, а всякая его про¬ 
поведь карается законом. На основе общности эко¬ 
номия., политич. и духовных интересов, братской друж¬ 
бы и сотрудничества Е. вместе со всеми народами СССР 
и др. социалистич. стран участвуют в строительстве 
социализма и коммунизма. В 1934 в СССР была 
образована Евр. авт. обл. 

Буржуазия в период общего кризиса капитализма 
все чаще прибегает к усилению расизма в разных 
видах, в т. ч. к антисемитизму —распространению враж¬ 
ды к Е., правовым их ограничениям, изгнаниям, погро¬ 
мам и т. п. В руках эксплуататорских классов антисе¬ 
митизм является одним из средств отвлечения трудящих¬ 
ся от демократия, и революц. борьбы, средством разжига¬ 
ния среди недостаточно сознательных слоев трудящихся 
расистских и националистич. предрассудков, чуждых 
большинству рабочего класса и трудящегося крестьян¬ 
ства. Реакционные круги, насаждающие антисемитизм, 
опираются гл. обр. на неустойчивые в идеология, и 
моральном отношениях мелкобурж. элементы. Так, в 
Германии антисемитизм насаждался фашистами; в 
1935 гитлеровское пр-во издало т. н. «нюрнбергские 
законы», по к-рым Е. в Германии были лишены всех 
гражданских прав и ограблены, в 1938 по всей стране 
гитлеровцы организовали массовые погромы, а во 2-й 
мировой войне истребили миллионы Е. в самой Германии 
и в оккупированных странах. В странах капитализма 
теперь, как и раньше, процесс сближения наций затруд¬ 
нен в результате шовинистич. антисемитской пропаган¬ 
ды, дискриминации Е. и нек-рых др. народов. Вместе 
с тем еврейские буржуазные националисты ведут про¬ 
паганду идей сионизма и классового мира внутри Е., 
причем эта пропаганда находит особенно благоприят¬ 


ную почву среди той части Е., которая вынуждена 
была эмигрировать из фашистской Германии и стран, 
ею оккупированных. Идеи сионизма широко исполь¬ 
зуются правящими и клерикальными кругами создан¬ 
ного в 1948 евр. государства Израиль, пытающимися 
направить процесс формирования евр. бурж. на¬ 
ции в Израиле по пути возрождения архаич. евр. 
обычаев. 

К нач. 20 в. во всем мире было ок. 10 млн. Е. и из 
них 75% жило в Европе (в России, Австро-Венгрии, 
Германии). В 1939 число Е. увеличилось до 10,7 млн. 
чел., из к-рых ок. 57% жило в Европе и св. 33% в 
странах Америки (гл. обр. в США). В результате 
зверского уничтожения 6 млн. Е. нем. фашистами во 
время 2-й мировой войны число Е. значительно умень¬ 
шилось и в 1959 составляло 12,8 млн. чел.; из них в 
США — 5,8 млн. чел., СССР — 2208 тыс. чел., Израи¬ 
ле — 1,8 млн. чел., Великобритании — 450 тыс., Арген¬ 
тине — 380 тыс., Франции — 300 тыс., в Канаде — 
200 тыс., Марокко—255 тыс., Алжире—140 тыс., Брази¬ 
лии — 130 тыс., Румынии — 100 тыс. Е., проживающие 
в той или иной стране, живут общей экономия., общест- 
венно-политич. и культурной жизнью населения этой 
страны и в большинстве говорят на яз. этого населения. 
Значит, часть Е. стран Воет. Европы и Америки говорит 
на яз. идиш (близком к немецкому яз.) германской 
группы индоевроп. семьи яз. В СССР, согласно перепи¬ 
си 1959,21,1% Е. назвали идиш родным языком. Часть 
Е. на Балканах и Бл. Востоке — потомки выходцев 
из Испании, говорит на яз. испаньоль (ладино) роман¬ 
ской группы. В Израиле большая часть Е. говорит на 
яз. иврит (получивший значит, развитие в лит-ре и оби¬ 
ходной речидревнеевр. яз., относящийся к семито-хамит¬ 
ской семье яз.). Верующие Е. пользуются им как язы¬ 
ком культа. Среди Е. СССР имеются небольшие группы 
горских Е. (в Дагестане), говорящих на татском яз., 
грузинских Е. (в р-не Тбилиси), говорящих на груз, 
яз., ср.-азиат. Е. (в р-не Бухары), говорящих на тадж. 
яз., и т. н. крымчаков— крымских Е., частично еще 

говорящих на татарском яз. 

Лит.: Энгельс Ф., К еврейскому вопросу, К. Маркс 
и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т.1; Маркс К.иЭнгельсФ., 
Святое семейство, или критика критической критики, там же, 
т. 2; Л е н и н В. И., Положение Бунда в партии, Соч., 4 
изд., т. 7; е г о ж е, К еврейским рабочим, там же, т. 8; е г о 
ж е, Критические заметки по национальному вопросу, там же, 
т. 20; е г о же, Законопроект о национальном равноправии, 
там же, т. 20: его же, Доклад о революции 1905 г., там же, 
т. 28, с. 242; его ж е, О погромной травле евреев, там же, 
т. 29; Рано в и ч А., Очерк истории древнеевр. религии, 
М., 1987; Тюменев А., Евреи в древности и в ср. века, 
П., 1922; Л о з и н с к и й С. Г., Социальные корни антисеми¬ 
тизма в ср. века и в нов. время, М., 1929; Гейл и к м а н 
Т. Б., История обществ, движения евреев в Польше и в. 
России, М.-Л., 1980; Март у лис У., История евреев в 
России в очерках и документах (1772—1861), [т. 1], М., 1980 
(на идиш); его же, Еврейские народные массы в борьбе со 
своими угнетателями, М., 1 940 (на идиш); Марк Б., 

История евреев в Польше (до конца XV ст.), Варшава, 1957 
(на идиш); И в а н о в К. П. и Ш е й н и с 3. С., Гос-во 

Израиль, его положение и политика, 2 изд., М., 1959. 

ЕВРИІІОНТЙДЫ — царская династия в Спарте в- 
И—2 вв. до н. э. по имени легенд, царя Евринонта 
(Еиро-тѵ), сына Ирокла. Сохранились два списка царей 
этой династии у Геродота и Павсания. Исторически за¬ 
свидетельствованы личности царей только с кон. 8 в. до 
н. э.; из них наиболее известные— Леотиход II, одержав¬ 
ший победу над персами при Микале (479 до н. э.), 
его сын — Архидам, воевавший с Афинами в 1-й период 
Пелопоннесской войны 431—404 до н. э., Агесилай, претен¬ 
довавший на единовластие не только в Спарте, но во 
всей Греции, и знаменитый реформатор 3 в. до н. о.— 
Агис IV. 

ЕВРОПА (греч. Е6ра>-т р от семитск. эреб или ириб— 
запад). 

Общие сведения. Е.— часть света, зап. часть ма¬ 
терика Евразии. Крайние точки континентальной Е.: 
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на С. — мыс Нордкин 7Г08' с. ш., на Ю.— мыс Марро¬ 
ни 36° с. ш., на 3.— мыс Рока 9°ЗГ з. д., на В.— в 
Полярном Урале 67°20' в. д. Площадь с островами ок. 
ІО, 5 млн. км 2 (ок. 6% площади всего мира). Населе¬ 
ние 570 млн. чел. (1958) (ок. 20% населения всего мира). 

Более 1 2 терр. Е., ее воет, часть, входит в состав 
СССР (Европ. часть СССР). Совр. политич. карта 
зарубежной Е. сложилась в результате коренных из¬ 
менений, происшедших во время и после 2-й мировой 
войны. Ист. победа Сов. Союза над фашизмом в ходе 
2-й мировой войны и подъем антифаш. освободит, дви¬ 
жения создали благоприятные условия для свержения 
бурж.-помещичьей власти в ряде стран Е. В резуль¬ 
тате народно-демократических революций Польша, 
Югославия, Румыния, Чехословакия, Болгария, Венг¬ 
рия, Албания вступили на социалистический путь раз¬ 
вития. По пути строительства социализма идет Гер¬ 
манская Демократическая Республика, образовавшая- 


Политическое деление зарубежной Европы 


Страны 

Площадь 1 

(км 2 ) 

Население 1 
(оценка на 1960, 
тыс. чел.) 

Албания. 

28748 

1625,4 

(перепись) 

Австрия. 

83849 

7067,4 

(перепись 1961) 

Андорра. 

453 

8 

Бельгия. 

30507 

9153 

Болгария . 

110927,7 

7867 

Ватикан . 

0,44 

1 

Великобритания. 

244022 

52675,6 

(перепись 1961) 

Венгрия . 

93030 

9976,5 

(перепись) 

ГДР. 

108300 

17241 

Гибралтар (брит, колония) . . 

6 

26 

Греция . 

130918 

8387,2 

(перепись 1961) 

Дания . 

43042 

4581 

Зап. Берлин 2 . 

481 

2204 

Ирландия . 

70283 

2814,7 

(перепись 1961) 

Исландия . 

103000 

176 

Испания (включая острова) . . 

503486 

30430,7 

(перепись) 

Италия. 

301226 

50463,8 
(перепись 1961) 

Лихтенштейн. 

157 

16,6 

(перепись) 

Люксембург . 

2586 

314,9 

(перепись) 

Мальта и Гоцо (брит, колония) 

316 

329 

Монако. 

2 

22 3 

(перепись 1961) 
11480 

Нидерланды . 

33612 

Норвегия. 

323917 

3586 

Португалия (включая острова) 

91531 

8920,8 

(перепись) 

Польша. 

311730 

29731 

(перепись) 

Румыния . 

237500 

184 03 

Паи-Ларино. 

Фарерские острова (владение 

61 

17 

Дании). 

1399 

34 

Финляндия . 

337009 

4449 

(перепись) 

Франция. 

551208 

45542 

ФРГ. 

247954 

53373 

Чехословакия . 

127860 

13741,5 

(перепись 1961) 

Швейцария. 

41288 

5429 

(перепись) 

Швеция. 

449750 

7495 

Шпицберген (Свальбард, вла- 


(перепись) 

дение Норвегии) . 

62422 

ок. 3,8 (1950) 

Югославия. 

255804 

18538,2 

(перепись 1961) 

Турция (европ. часть). 

23623 

2293,6 

(перепись) 


'Поданным Бето^гарЫс УеагЬоок, 1961, ІШ, и нац. 
источникам. 

г Имеет особый статус. 
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ся на территории восточной части Германии. Эти 
страны входят в состав сложившейся после 2-й ми¬ 
ровой войны мировой социалистич. системы. 

В зап. части Германии, оказавшейся после 2-й миро¬ 
вой войны иод оккупацией США, Англии и Франции, 
образовалось капиталистич. гос-во — Федеративная 
Республика Германии. В соответствии с решениями 
Потсдамской конференции 1945, установившей заи. гра¬ 
ницу по Одеру и Нейсе, древние польские земли воссое¬ 
динены с Польшей. Гос-ва, расположенные на терр. зап. 
части Е., показаны в таблице и на политической карте. 

Границы. Первоначально под Е. понимались стра¬ 
ны, располагавшиеся по сев. побережью Среди¬ 
земного моря. Позднее, в процессе открытия и 
исследования новых р-нов и расширения знаний о 
них, границы Е. все более отодвигались как к С., 
так и к В. Согласно наиболее распространенному 
мнению, в состав Е. как части света включаются 
терр. зап. части материка Евразии, лежащие к 3. 
от воет, предгорий Уральских гор, реки Эмбы и к 
С. от Кумо-Манычской впадины. В природном от¬ 
ношении эта граница весьма условна (см. Азия, раздел 
Происхождение названия «А.». Граница с Европой. 
Основные природные районы А.). На Ю. Европа омы¬ 
вается водами Черного, Мраморного и Средиземного 
морей. Большинство островов последнего относят к Е. 
В Атлантич. ок. к Е. относятся Британские о-ва, о-в 
Исландия и ряд более мелких. В Сев. Ледовитом ок.— 
архипелаги Шпицберген, Земля Франца-Иосифа, Но¬ 
вая Земля и др. 

Крупные природные районы Е. В физической геогра¬ 
фии Е. рассматривается как одна из природных 
групп стран Евразии. В ней выделяются следующие 
природные страны: 1. Арктические острова с гос¬ 
подством ландшафтов арктич. ледниковых и камени¬ 
стых пустынь. 2. Фенноскандия (Норвегия, Швеция, 
Финляндия, крайний С.-З. СССР — Кольский н-ов, 
Карелия) с горным (на 3. и С.) и равнинным рельефом, 
со следами значит, обработки поверхности четвертич¬ 
ными ледниками. Климат преим. умеренный, с про¬ 
хладным летом; на С.— субарктический. Преобладают 
таежные леса. 3. Исландия — район активного древ¬ 
него и совр. вулканизма; рельеф типа вулканич. плато. 
Субарктич. климат; господство тундровых ландшафтов. 
4. Британские о-ва и т. н. Герцинская Е. (большая 
часть Франции, юж. р-ны ФРГ, ГДР и Польши, 3. Чехо¬ 
словакии) с чередованием средневысотных гор и всхолм¬ 
ленных равнин. Климат умеренный, влажный. В естеств. 
ландшафтах преобладают широколиственные листопад¬ 
ные и (в горах) хвойные леса. 5. Альпы, Карпаты, 
Стара-Планина с примыкающими к ним Средне-Ду¬ 
найской, Нижне-Дунайской и Венециано-Паданской 
равнинами (Ю.-В. Франции, Швейцария, Сев. Италия, 
Австрия, Венгрия, В. Чехословакии, Румыния, Ю. 
Польши, С. Болгарии) с чередованием высоких склад¬ 
чатых гор и крупных аллювиальных равнин, влажным 
климатом в горах и умеренным континентальным на 
равнинах. Равнины распаханы; горы покрыты широко¬ 
лиственными и хвойными лесами, в верхнем поясе — 
лугами. 6. Средиземноморская Е. (включающая Пи¬ 
ренейский, Апеннинский и б. ч. Балканского п-овов 
и острова Средиземного моря) с господством субтропич. 
климата средиземноморского типа, ксерофитными веч¬ 
нозелеными и смешанными лесами и кустарниками. 

7. Русская и Германо-Польская равнины (б. ч. Евро¬ 
пейской терр. СССР, Польша, Дания, сев. р-ны ФРГ 
и ГДР) с хорошо выраженной природной зональностью 
(тундра, лесотундра, лесная зона, лесостепь, степь, 
полупустыня). 8. Урал — средневысотная горная страна 
с континентальным умеренным и (на С.) субарктич. 
климатом. Господство горно-таежных лесов; на С.— 
тундра, на Ю.— лесостепь и степь. 




































ЕВРОПА, политическая карта 
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Лит.: Добрынин Б. Ф., Физич. география Запад¬ 
ной Европы, М., 1948; его же, Физическая география СССР. 
Европейская часть и Кавказ, 2 изд., М., 1948; М и л ь- 

ков Ф.Н.иГвоздецкий Н.А., Физическая география 
СССР, [2 издЗ, т. 1. Общий обзор. Европейская часть СССР. 
Кавказ. М., 1958, Берг Л. С., Природа СССР, [3 изд.], 
М 1955; М а р т о и н 3., Центральная Европа, [пер с франц.], 
М ’ 1938; Каран деева М. В., Геоморфология Европ. 
части СССР, М., 1957; М а г и д о в и ч И. П., Очерки по ис¬ 
тории географич. открытий, М., 1957; Численность и расселе¬ 
ние народов мира, М., 1962. 

ЕВРОПЕЙСКИЙ совет — меѵкдунар. иолитич. орг-ция 
консультативного характера, участниками к-рой 
являются (1963) Австрия, Бельгия, Великобритания, 
Греция, Дания, Ирландия, Исландия, Италия, Люк¬ 


сембург, Нидерланды, Норвегия, Турция, Франция, 
ФРГ, Швеция, а также Кипр (вошел в Е. с. в 1961). 
Была создана в мае 1949 в Лондоне. Формальная цель 
Е. с.— обеспечение единства между его членами для 
«защиты и осуществления идеалов и принципов, кото¬ 
рые являются их общим наследием, и содействия их 
экономическому и социальному прогрессу» (ст. 1 уста¬ 
ва Е. с.). В соответствии с этим задачей Е. с. является 
координация политики входящих в него гос-в в вопро¬ 
сах их взаимоотношений и частично отношений со 
странами социалистич. лагеря, а также связь с различ¬ 
ного рода западноевроп. орг-циями. Фактически дея- 


ПОЯСНЕНИЕ К ЭТНОГРАФИЧЕСКОЙ КАРТЕ ЕВРОПЫ 
(цифры показывают численность народов в млн. чел. на 1959) 


Зарубеж¬ 

ная 

Европа 


Европей¬ 
ская часть 


СССР 


Зарубеж¬ 

ная 

Европа 


Европей¬ 
ская часть 
СССР 


I. ИНДОЕВРОПЕЙСКАЯ СЕМЬЯ 
Славянская группа 


1. 

Русские . . 

о 

Украинцы . 

3. 

Белорусы 

4. 

Поляки (и ка 

5. 

Лужичане 

6. 

Чехи .... 

7. 

Словаки . . 

8. 

Словенцы . 

9. 

Хорваты . . 

10. 

Боснийцы . 

11 . 

Сербы . . . 


12. Черногорцы 

13. Македонцы 

14. Болгары . . 


ш 


У бы) 


0,2 

0,4 

0,1 

29,6 

0,12 

9,0 

4,0 

1,8 

4.4 

1,1 

7.8 
0,5 

1.4 

6.8 


75,6 

34,8 

7,5 

1,3 

0,03 

0,02 


0,29 


Летто-литовская группа 

15. Литовцы . 

16. Латыши.. • 


0,03 

0,02 


2.3 

1.3 


Германская группа 

17 . Немцы. 

18. Германо-швейцарцы. 

19. Австрийцы. 

20. Люксембуржцы. 

21. Эльзасцы (и лотарингцы) . . . . 

22. Голландцы . 

23. Фламандцы. 

24. Фризы. 

25. Шведы. 

26. Норвежцы.* . . . . 

27. Исландцы. 

28. Фарерцы . 

29. Датчане. 

30. Англичане . 

31. Шотландцы. 

32. Англо-ирландцы и шотландо- 

ирландцы . 

Кельтская группа 

33. Ирландцы. 

34. Уэльсцы (валлийцы). 

35. Гэлы... 

36. Бретонцы. 

Романская группа 

37. Итальянцы ... . . . 

38. Итало-швейцарцы. 

39. Корсиканцы . 

40. Ретороманцы (фриулы, ладины, 

романши). 

41. Французы. 

42. Франко-швейцарцы . 

43. Валлоны . 

44 Испанцы . 

45. Каталонцы. 

46. Португальцы ........... 

47. Галисийцы. 

48. Румыны.,. 

49. Аромуны (влахи). 

50. Молдаване. 


73,4 

3.8 

6.8 
0,32 
1,2 

10.9 
5,2 
0,4 
7,6 

3.5 
0,17 
0,03 

4.5 

42.9 
5,0 

1,0 


4,0 

1,0 

0,1 

1,1 


49,5 

0,2 

0,26 

0,4 
39,3 
1,0 
3,8 
22,2 
5,2 
9,1 
• 2 4 
15*8 
0,16 





0,11 

2,2 


Албанская группа 

51. Албанцы . 

Греческая группа 

52. Греки . 

Армянская группа 

53. Армяне. 

* * 

* 

54. Евреи. 

** 

* 

55. Цыгане.. 

II. БАСКИ 

56. Баски. 

III. СЕМИТО-ХАМИТСКАЯ СЕМЬЯ 

57. Мальтийцы. 


2,5 

8,0 

0,07 

1,2 

0,65 

0,7 

0,32 


0,11 

0,14 

1,8 

0,09 


IV. УРАЛЬСКАЯ СЕМЬЯ 


Финская группа 

58. Финны (и квены) . . . 

59. Карелы . 

60. Эстонцы. 


4^2 

0,03 


0,08 

0,16 

0,94 


61. Ливы . 

62. Ижорцы . . . . 

63. Вепсы. 

64. Саамы (лопари) 

65. Коми . 

66. Коми-пермяки. 

67. Удмурты . . . 

68. Марийцы. . . . 

69. Мордва. 


0,03 


0,2 тыс. 

1 тыс. 

0,02 

2 тыс. 

0 , 26 
0,14 
0,59 
0,47 
1,0 


Угорская группа 

70. Венгры (и секлеры). . 

71. Манси . .. 


12,2 


0,15 
1 тыс. 


Самодийская группа 
72. Ненцы. 

V. АЛТАЙСКАЯ СЕМЬЯ 


6 тыс. 


Тюркская группа 


73. Чуваши. 

74. Татары. 

75. Башкиры . . . . 

76. Казахи . 

77. Турки . 

78. Гагаузы. 


0,03 

1,0 

5 тыс. 


1,3 

3,8 

0,83 

0,8 

0,12 


Монгольская группа 
79. Калмыки •. 


0,09 


15 С. И. Э. т. 5 
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тельность Е. с. направлена на консолидацию реакц. 
сил капиталистич. гос-в Европы, на противопоставле¬ 
ние зап.-европ. гос-в Сов. Союзу и др. социалистич. 
странам и подчинена задаче обработки обществ, мне¬ 
ния в духе политики «холодной войны» и агрессивного 
курса Северо-атлантич. блока. Осн. руководящие ор¬ 
ганы Е. с.: К-т министров — в составе министров 
иностр. дел гос-в — участников Е. с. и Консультатив¬ 
ная ассамблея — собрание парламентских делегаций 
гос-в — участников Е. с., включающих обычно пред¬ 
ставителей не только правительств., но и оипозиц. 
партий (за исключением коммунистических). Решения 
Консультативной ассамблеи по процедурным вопросам 
принимаются простым большинством голосов, а по 
остальным вопросам— большинством в 2 / 3 присутствую¬ 
щих и участвующих в голосовании. Консультативная 
ассамблея может обсуждать любые вопросы, входящие 
в компетенцию Е. с., и выносить по ним рекомендации 
К-ту министров Е. с. Решения К-та министров по адм. 
и финанс. вопросам принимаются большинством в 2 / 3 , 
а его рекомендации пр-вам гос-в — членов Е. с.— 
единогласно; при отсутствии единогласия рекомендации 
К-та могут быть адресованы пр-вам только тех гос-в, 
представители к-рых за них голосовали, и лишь при 
условии, что большинство членов К-та согласится 
признать эти рекомендации «частичным соглашением 
о совместных действиях». Рекомендации К-та минист¬ 
ров не являются обязательными для гос-в — членов 
Е. с., хотя К-т и вправе запрашивать пр-ва о приня¬ 
тых по ним мерах. Местопребывание руководящих ор¬ 
ганов Е. С. — г. Страсбур (франция), и. Овсеенко. Москва. 

«ЕВРОПЁЙСКОЕ ОБОРОНЙТЕЛЬНОЕ СООБЩЕ¬ 
СТВО» («ЕОС») (англ. Еигореап БеГепсе Сошшипііу; 
франц. Соттипаиіё Еигорёеппе бе беіепзѳ; нем. 
ЕигораізсЬе ѴегІеіШ§ип§8§етеіп8сЬаГІ) — агрессив¬ 
ная воен. группировка 6 европ. гос-в (Франции, 
ФРГ, Италии, Бельгии, Нидерландов и Люксембур¬ 
га), создание к-рой предусматривалось Парижским 
договором 1952 и « Общим договором » 1952. «ЕОС» 
планировалось как орг-ция, тесно связанная с Северо- 
атлантич. блоком. Формально инициатором создания 
его выступала Франция, хотя фактич. его вдохновите¬ 
лем были США. Целью создания «ЕОС» было возрож¬ 
дение герм, милитаризма. Движение протеста франц. 
народа заставило Нац. собрание Франции 30 авг. 
1954 отклонить Парижский договор, что означало про¬ 
вал планов создания «ЕОС». Однако с принятием 
Парижских соглашений 1954 и созданием Западноев¬ 
ропейского союза (в составе гос-в — участников «ЕОС» 
и Великобритании) проект создания «ЕОС» в 1955 
фактически был проведен в жизнь. 

ЕВРОПЁЙСКОЕ ОБЪЕДИНЁНИЕ УГЛЯ И СТАЛИ 


(КОУС) (англ. Еигореап Соаі апа 81ее1 Соттипііу; 
франц. Ьа Соттипаиіё Еигорёеппе би СЬагЬоп еі бе 
ГАсіег; нем. ЕигорііізсЬе ОетеіпзсЬаіЧ іііг КоЫе ипб 
81аШ) — междунар. гос.-мононолистич. организация, 
созданная 18 аир. 1951 с участием ир-в ФРГ, Фран¬ 
ции, Бельгии, Люксембурга, Нидерландов и Италии. 
Образовано на основе плана, выдвинутого в мае 1950 
Р. Шуманом, бывшим в то время министром иностр. дел 
Франции (т. н. план Шумана), н поддержанного пр-вом 
США; имеет своей гл. целью усиление воен.-металлур¬ 
гии. базы агрессивного блока НАТО в Европе. Договор 
о создании ЕОУС вступил в силу в июле 1952; преду¬ 
смотренный им единый для всех его участников рынок 
угля и стали был создан в 1953—54. Договор преду¬ 
сматривает контроль над произ-вом угля и стали и 
распределением сырья, финансирование угольных и 
металлургия, компаний, выравнивание стоимости ра¬ 
бочей силы (в пределах стран—участниц ЕОУС). Вели¬ 
кобритания, не вступая в ЕОУС, в 1954—56 подписала 
с ним особые соглашения. Внутри ЕОУС ведется борь¬ 


ба между монополиями разных стран за наибольшую 
долю прибылей, участники ЕОУС ведут борьбу (особен¬ 
но с монополиями США) за экспортные рынки.Руководя¬ 
щим органом ЕОУС является т. н. Верховный орган 
(с местопребыванием в Люксембурге), ведающий опе¬ 
ративными вопросами регулирования единого рынка 
ЕОУС. 

«ЕВРОПЁЙСКОЕ РАВНОВЁСИЕ» — термин, встре¬ 
чающийся в ист. лит-ре и в текстах нек-рых междунар. 
актов 17—19 вв. Под «Е. р.» обычно принято понимать 
политич. принцип, основывавшийся на стремлении 
крупных европ. держав не допустить такого усиления 
одной или нескольких из них, к-рое было бы опасно для 
других. Впервые термин «Е. р.» был введен в текст 
междунар. актов при заключении Вестфальского мира 
1648. Наиболее полное выражение принцип «Е. р.» 
получил в Утрехтском мирном договоре 1713, в реше¬ 
ниях Венского конгресса 1814—15 и в ряде др. междунар. 
актов. В 17—18 вв. значит, число захватнич. войн, 
к-рые были развязаны европ. державами в Европе, 
оправдывалось правящими кругами этих держав стрем¬ 
лением соблюсти «Е.р.». 

ЕВРОПЁЙСКОЕ ЭКОНОМЙЧЕСКОЕ СООБЩЕСТВО— 

см. « Общий рынок». 

ЕВРОПЁУС, Александр Иванович (1826—И. XII. 
1885) — рус. обществ, деятель, петрашевец. С осени 

1848 посещал кружок Н. С. Пашкина. В квартире Е. 
петрашевцы чествовали память Ш. Фурье 7 апр. 1849. 
По делу петрашевцев смертный приговор заменен Е. 
отдачей в солдаты без лишения дворянства. С 1857 жил 
в тверском имении, примыкал к группе тверских либе¬ 
ралов, возглавляемых А. М. Унковским, выступил в 
1859 с протестом против запрещения обсуждать крест, 
вопрос и подписал адрес дворян Александру II, за что 
был выслан. В 1861 — мировой посредник. В 1866 
арестовывался в связи с делом Д. В. Каракозова. 

Лит.: Дело петрашевцев, т. 3, М.—Л., 1951; [Хру¬ 
щев Д. П.], Мат-лы для истории упразднения крепостного 
состояния помещичьих крестьян в России в царств, имп. Алек¬ 
сандра II, т. 2, Берлин, 1861, с. 255—349; Евгениев В., 
Редакция «Современника» в 1866 г. (По воспоминаниям Г. 3. 
и Е. П. Елисеевых), «ГМ», 1915, № 1. 

ЕВРОПЁУС, Э й р я п я я (Еигораеиз, Аугараа), 
Арне (р.21.Х.1887)—фин. археолог, был проф. ун-та в 
Хельсинки (1938—54) и сотрудником Нац. музея. Науч. 
исследования касаются гл. обр. неолита сев. части Воет. 
Европы. Особенно важное значение имеют такие рабо¬ 
ты Е., как «Неолитическая керамика Финляндии» 
(«Зіепаібегз кегашік і Еіпіапсі», в сб.: «8иотеп Миіпаі- 
8тиІ8ІоуЬ(1І8іікйеп Аікакаівкігіа», Ь. 27,1927), «О куль¬ 
турах боевых топоров в России» («ОЪег Фе Зігеііахі- 
киііигеп іп Ви88ІапФ>, в сб.: «Еигазіа беріепігіопаіі? 
апіщиа», в. 8, 1933), «Культурное состояние Финлян¬ 
дии до вселения финнов» («КиІіигІогМПапсІепа і Еіп- 

Іапсі Ібге Пппагпав іпѵапФіпд», в сб.: «Зиошеп». в. 
52, 1953). А .Я.Брюсов. Москва. 

ЕВСЁВИЙ КЕСАРЙЙСКИЙ (лат. ЕийеЬіиз Саейа- 
гіеп8І8, греч. Еиаг^ю? о тт^ Каізаргіас), Евсевий 
II а м ф и л (ок. 263—340), — рим. церк. писатель и 
историк, епископ Кесарии Палестинской с 311. Полу¬ 
чил богословское образование в традициях Оригена, 
стремился использовать достижения антич. науки в ин¬ 
тересах христ. церкви. В отношении к арианству занимал 
примирит, позицию, хотя и подписал символ веры на 
Никейском соборе (325). «Церковная история» Е. К., рас¬ 
сказывающая о событиях от возникновения христианства 
до 324, содержит наряду с ценными сведениями много 
легендарных и фантастич. преданий. В «Приготовлении 
к Евангелию» Е. К. доказывает, что начатки христиан¬ 
ства существовали и в древнем мире. Е. К. принадле¬ 
жит также панегирич.«Житие императора Константина», 
где восхваляется союз церкви с гос-вом (вопрос о под¬ 
линности сохранившегося текста «Жития» еще обсуж- 
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дается в лит-ре), и ряд др. соч., дошедших частью лишь 
в переводах. 

С о ч.: КігсЬеп&ебсЫсЫе, Ъг8&. Е. 8сЬ\ѵаги, 5 АиИ., Ьря., 
1952; \Ѵегке, В., 1954; в рус. пер.—Соч. Евсевия Памфила, 
пер. с греч., т 1—2, СПБ, 1849—58. 

Лит . • Розанов Н., Евсевий Памфил, епископ Кеса¬ 
рии Палестинской, 2 изд., М., 1881; Е ^ е г Н., Каізег ипй 
КігсЬе 1п сіег СезсЫсЫзІЬеоІо^іе ЕизеЬз ѵоп Сазагеа, «Хеіі- 
зсЬгіП Гііг Йіе пеиІезІашепШсЬе \Ѵі?8еп8сЬаН иіні Кипйе 
Йег аКегеп КігсЬе», 1939, ВЙ 38, 8 97—115. 

ЕВСЕВИЙ ПАМФЙЛ — см. Евсевий Кесарийский. 

ЕВСТАФИЙ СОЛУНСКИЙ (Фессалони¬ 
кийский) (Ейзтяйюс ѲезасЛоѵіхб?), Евста¬ 
фий Катафлорон (ум. ок. 1193),— деятель 
визант. церкви, историк и церк. писатель. Митрополит 
Фессалоник с 1175. В авг. 1185 пережил осаду и взятие 
Фессалоник норманнами, о чем оставил соч. Известен 
также своими комментариями к Гомеру и географуДио- 
нисию Периегету, церк. соч. против еретиков, памфлетом 
о падении нравов монашества, письмами к политич. 
и церк. деятелям, риторич. речами, в к-рых отразились 
события войн Византии с сербами, норманнами, венг¬ 
рами и болгарами (при Мануиле и Андронике Комни¬ 
нах и Исааке II Ангеле) Соч. Е. С. содержат важные 
сведения по политич., экономич. и культурной истории 

Византии и юж. славян 12 в. 

Соч.: Еизіаііііі теігороіііае ТМеззаІопісепзіз Оризсиіа. 
ей. ТЬ. ТаГеІ, Ргапеоіигіі ай Маепиш, 1832, ЕизІаІЬіі Огаііо- 
пез. Ропіез гегиш Вугапііпагиш..., ей. ЛѴ. Ке@е1, I, РеігороП, 
1892; Ба езри^пагіопе йі Теззаіопіса, Раіегто, 1961. 

Лит.: Успенский Ф. И., Образование Второго Волг, 
царства, О., 1879; \Ѵ і г Ій Р., Бпіегзисйшщеп гиг Ьуг. 
ВЬеіогік йез г\ѵбІ1іеп Лі ., МйпсЬ., 1960. 

ЕВТЙХИЙ (лат. ЕиІусЬіиз), Саид ибн аль-Битрик 
(876—939) — егип. историк. Автор истории «Нани¬ 
занные драгоценности» («Назм аль-джаухар»); в ней из¬ 
лагаются мифы и легенды от «сотворения мира» до 
Мухаммеда , а также содержатся сведения о возникнове¬ 
нии ислама и по истории Халифата до 933. В этом соч. 
имеются отсутствующие у мусульм. историков данные 
о положении и деятельности христиан в Халифате. 
Рус. пер. выдержек из истории Е. опубл. Н. А. Медни¬ 
ковым в его соч. «Палестина от завоевания ее арабами 
до крестовых походов»; лат. перевод соч. Е.: Сопіехііо 
^етшагиш, яіѵе ЕиІусЬіі... Аппаіез. Іпіегргеіе Е. 
Рососкіо, I. 1—2, Охопіае, 1658—59. 

ЕВТРОПИЙ (Еиігоріиз) — рим. историк 4 в. н. э. 
Служил секретарем при имп. Константине, участвовал 
в походе имп. Юлиана против персов. Около 367 по 
поручению имп. Валента написал сокращенную римскую 
историю («Вгеѵіагіит аЬ 4ІгЬе сопбііа») в 10 кн. (от 
основания Рима до начала правления Валентиниана). 
Написанное легким яз., соч. Е. долго служило школь¬ 
ным учебником. Хотя Е. пользовался надежными источ¬ 
никами, краткость изложения делает его труд ценным 
лишь при изучении периодов, скудно отраженных в др. 

источниках (напр., кризиса 3 в.). 

Изд.: Сокращение рим. истории до времен кесарей Вален¬ 
та и Валентиниана, пер. с лат., [М.], 1759 

ЕВФЙМИЙ. В Новгороде и Пскове: Е. I Брада- 
т ы й (ум. 1429) —в 1423—29 архиепископ (до постав- 
ления — Емельян), участвовал во время осады г. Пор- 
хова литовским войском (1428) в новгородском по¬ 
сольстве к великому кн. литовскому Витовту. В ре¬ 
зультате переговоров осада была снята и за выкуп были 
освобождены рус. пленные. Е. II В я ж и ц к и й (ум. 
1458) — архиепископ в 1429—58 (прозвище— от Вяжиц- 
кого монастыря под Новгородом, где Е. II постригся 
в монахи), был противником централизаторской поли¬ 
тики моек. вел.князей и стремился возвеличить политич. 
значение Вел. Новгорода, При нем велись широкое 
строительство (в 1433 — Грановитая палата, в 1443 — 
«Часозвоня» и др.) и роспись церк. и гражд. зданий 
в Новгороде и Новгородской земле, реставрация древ¬ 
них церквей, пополнение новгородских «святынь» («от¬ 
крытие» мощей прежцих новгородских архиепископов 
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и т. п.), а также создавались новые летописные своды 
(1432, 1448) и др. лит. произв., отражавшие антимоск. 

тенденции новгородского боярства. 

Источи.: Новгородская первая летопись старшего и 
младшего изводов, М.— Л., 1950; Повесть о Ефимие, архи¬ 
епископе Новгородском, в кн.: Памятники старинной рус. 
лит-ры, в. 4, СПБ, 1862. 

Лит.: Лихачев Д. С., Лит-ра Новгорода XIV—XV вв., 
в кн.: История рус. лит-ры, т. 2, ч. 1, М.— Л., 1945, е і о 
же, Новгород Великий, М , 1959; К а р г е р М. К., Новгород 
Великий, Л. — М., 1961 

ЕВФЙМИЙ ТЬІ РНОВСКИЙ , Е в т и м и й (1320— 
1402),— болг. патриарх [1374—93], писатель. Происхо¬ 
дил из болярства. Был инициатором реформы право¬ 
писания, имевшей целью создать единую слав, орфо¬ 
графию. При посредстве учеников Е. Т. его система 
правописания была перенесена в др. слав, страны, в т. ч. 
на Русь. Е. Т. принадлежит ряд похвальных слов, жи¬ 
тий (Ивана Рыльского, Иллариона Мегленского, Фи¬ 
лофеи и др.). В житиях Е. Т. умело сочетает религ. 
тематику с прославлением болг. прошлого, патриотич. 
тенденциями. 

Лит.: Сырку П. А,, К истории исправления книг в 
Болгарии в XIV в., т. 1, в. 1—Время и жизнь патриарха 
Евфимия Тырновского, СПБ, 1898; Каіигпіаскі Е., 
\Ѵегке йез РаІгіагсЬеп ѵоп Виіеагіеп ЕиМіутіиз, \Ѵ., 1901; 
Динеков П Стара българска литература, т. 1 — 2, С., 
1950-53. 

ЕВФРОСЙНИЯ АНДРЕЕВНА СТАРИЦКАЯ (ум. 
15.Х.1569) — рус. политич. деятельница, урожденная 
княжна Хованская; с 1533 — жена старицкого кн. 
Андрея Ивановича. В марте 1553, во время болезни 
царя Ивана IV, активно участвовала в выступлении бояр 
за признание наследником престола ее сына — кн. 
Владимира Андреевича. В 1563 под именем Евдокии на¬ 
сильственно пострижена в монахини и сослана в Гориц¬ 
кий Воскресенский монастырь по обвинению в «неправ¬ 
дах» против Ивана IV. Казнена одновременно с Владими¬ 
ром Андреевичем (по одним сведениям — утоплена, по 
другим — задушена дымом). 

ЕВХАРЙСТИЯ — христ. таинство, см. в ст. Таинстви. 

ЕГЙПЕТ (Древний) — раннерабовладельческое 
гос-во в Африке, в сев. части долины Нила. 

Буржуазная историография, основываясь преимуществен¬ 
но на формах политич. надстройки, усматривает в Древнем 
Египте существование феодализма [У. Мейер (нем.), Дж. X. Брэ- 
стед (амёр.), Э. Дриотон (фраиц ), Ж. Пиренн (бельг.) и др.]. 
Эту точку зрения долго отстаивали сов. ученые Н. М. Николь¬ 
ский, А. И. Тюменев и И. М. Лурье. Впоследствии они пере¬ 
смотрели свою концепцию под воздействием работ В.В.Стру¬ 
ве и его учеников, доказавших рабовладельческий характер 
древневосточных обществ. 

Название «Египет» происходит от древнегреч. А г(о- 
-тсд , восходящего, вероятно, к одному из местных наиме¬ 
нований г.Мемфиса «Хеткаптах»(«Крепость духа Птаха»), 
произносившемуся, видимо, «Хикупта». Сами египтяне 
называли свою страну «Кемет» — «Черная», противо¬ 
поставляя ее т. о. «Красной» пустыне. 

Заселение Е. восходит к глубочайшей древности, что 
доказывается находками эолитич. и иалеолитич. орудий. 
Примерно до 10—6-го тыс. до и. э., когда климат был 
влажнее современного, люди жили в окаймляющих Нил 
степях, значительно более удобных для обитания, чем 
превращавшаяся в болото во время ежегодных разливов 
долина реки. Кочевавшие там разрозненные племена 
занимались собирательством, охотой и позднее рыболов¬ 
ством. Изменения климата, приведшие к иссушению 
степей, принудили их спуститься в пойму Нила. Среди 
них, как это доказывается данными антропологии и язы¬ 
кознания, были протосемиты, берберы и кушиты (галла). 
В результате их смешения впоследствии образовался 
егип. народ. Увеличение населения, к-рого охота и ры¬ 
боловство уже не могли пропитать, ускорило переход 
к скотоводству и земледелию. Археология, находки под¬ 
тверждают автохтонность егип. земледелия, вопреки 
точке зрения отдельных занадноевроп. ученых, пред¬ 
полагающих, что египтяне заимствовали земледелие 
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у населения Малой Азии и даже Иранского плоскогорья. 
Распространение новых форм х-ва обусловило появле¬ 
ние терр. общин. Нужда в дополнит, площади, пригод¬ 
ной для возделывания с.-х. культур, вызвала необхо¬ 
димость создания сети оросит, каналов и плотин. 
Для их сооружения использовался труд рабов, к-рых 
захватывали во время междоусобных войн. Древнейшие 
земледельч. поселения в Е. были очагами последователь¬ 
но сменявшихся в течение 5—4-го тыс дон. э. культур: 
на севере — Меримде-Бени-Саламе (см. на карте Мерим¬ 
де I и Меримде II), Элъ-Омари и Маади; на юге — 
Тасийская культура, Бадарийская культура , Амрат- 
ская культура, или Нагада I, Герзейская культура, 
или Нагада II. Использование рабского труда способ¬ 
ствовало социальному расслоению общины, выделе¬ 
нию родовой знати и превращению племенных вождей 
в царьков. Начавшееся формирование классов вело к 


возникновению примитивных гос. образо¬ 
ваний (номов). К сер ; 4-го тыс. до н. э. их 
насчитывалось ок. 40. Между ними про¬ 
должались войны за землю, скот и рабов. 
В ходе борьбы .между номами, приво¬ 
дившей к подчинению слабых более силь¬ 
ными, около середины 4-го тыс. образо¬ 
вались два царства — Северное и Южное 
(Нижний и Верхний Е.) с центрами в 
Буто и Иераконполе. К этому времени 
складываются осн. характерные черты 
своеобразной и самобытной древнеегипет¬ 
ской культуры. Окончательно Е. был объ¬ 
единен ок. 3000 до н. э. царем Юга Ме¬ 
йесом, который захватил Ниж. Египет и ос¬ 
новал крепость Мемфис, ставшую затем сто¬ 
лицей Е. С объединения Е. начинается 
династия, эпоха. Страна превратилась в 
централизованную воет, рабовладельч. де¬ 
спотию, к-рая обеспечивала создание общей 
для всего гос-ва системы ирригационных 
сооружений. Единство воплощалось в не¬ 
ограниченной власти царя-фараона, про¬ 
возглашенного земным богом. Принято сле¬ 
дующее условное деление истории Др 
Египта: Раннее царство (или Тинитский пе¬ 
риод— по названию Тинитского нома, ро¬ 
дом из к-рого был Менее) (ок. 3000—ок. 
2800 до н. э.); Древнее царство (ок. 2800— 
ок 2250 до н. э.); Первый распад Е. (ок. 
2250—ок. 2050 до н. э.); Среднее царство 
(ок. 2050—ок. 1700 дон. э.); Второй распад 
Е. (ок. 1700 — ок. 1580 до н, э.); Новое 
царство (ок. 1580 — ок. 1070 до н. э.); 
Поздний (Ливийско-Саисский и Персид¬ 
ский) период (11—4 вв. до н. э.); Греко- 
Римский период (332 до н. э.—395 н. э.). 

Период Раннего царства (ок. 3000— ок. 
2800 до н. э.). В этот период в Е. развива¬ 
лось ирригац х-во, совершенствовались 
кам. и медные орудия, стал применяться 
гончарный круг, развивалась меновая тор¬ 
говля; формировался гос. аппарат и обслу¬ 
живающая его прослойка чиновников-пис- 
цов, выделялись адм. единицы — номы, во 
главе с номархами. Тогда же, видимо, Е. 
сталкивается с соседними племенами: ку¬ 
шитами (нубийцами) на юге, ливийцами 
на северо-западе и бедуинами Синайского 
п-ова (где находились медные рудники). 

Период Древнего царства (ок. 2800—ок. 
2250 до н. э.). Начинается с воцарения пер¬ 
вого царя III династии Джосера. Этот пе¬ 
риод отмечен развитием плужного земледе¬ 
лия, скотоводства, ремесла и строительства. 
Усилились внешние связи Е. Участились торг, экспеди¬ 
ции и военные походы в Куш (Нубия, греч. Эфиопия), 
откуда доставлялись золото, слоновая кость, скот, а так¬ 
же рабы. Из Финикии привозился лес. Бюрократия, ап¬ 
парат в период Древнего царства укрепился еще больше. 
Его возглавлял верх, сановник («визирь»). Могущество 
фараона, к-рый был также верх, жрецом, достигло небы¬ 
валой прежде силы, а древняя номовая знать в значи¬ 
тельной своей части стала придворной. Вся страна и все 
ее население рассматривались как личная собственность 
царя-деспота, хотя в это время складывались част- 
ноимуществ. отношения, и земля, как и другое имуще¬ 
ство, могла свободно отчуждаться. Фараоны в осн. опи¬ 
рались на служилую знать, включавшую теперь и 
неродовитых людей. Появляется войско, укомплектован¬ 
ное общинниками и отчасти иноземцами, преим. жите¬ 
лями Куша. Идея неограниченной власти фараонов 
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нашла свое воплощение в сооружении грандиозных гроб- 
ниц-гагаралеид.Самые большие пирамиды были сооружены 
царями IV династии Хеопсом (Хуфу), Хефреном (Хаф- 
ра) и Микерином (Менкаура). При их строительстве 
широко использовался принудит, труд рабов и кре- 
стьян-общинников, бывших на положении рабов. Гро¬ 
мадные расходы, связанные со строительством пира¬ 
мид, приводили к истощению ресурсов страны. При 
V династии размеры пирамид стали значительно 
меньше. В конце Древнего царства происходит постепен¬ 
ное усиление местной знати, опиравшейся на номовые 
х-ва. Номовая знать выступила против тяготившей ее 
центральной власти. Цари VI династии (Пиопи II идр.) 
вынуждены были освобождать т. н. иммунитетными гра¬ 
мотами целые области от повинностей. 

Период Первого распада Е. (ок. 2250 — ок. 2050 до 
н. э.). В 23—22 вв. до н. о. Е. распадается на ряд мелких 
гос-в, боровшихся между собой. Упадок ирригац. сис¬ 
темы, неизбежный в период раздробления, губитель¬ 
но сказался на с. х-ве. Отдельные общинники были 
вынуждены приступить к использованию земель, не- 
доступных разливу Нила (т. н. высокие поля), что 
способствовало распространению частной собственности 
и распаду общины. Расширялась прослойка мелких 
и средних собственников — «малых» (неджесов), к-рые 
становились единоличными собственниками рабов. 
«Малые» нуждались в изделиях ремесленного произ-ва. 
Развитие ремесла и торговли вело к росту городов, 
заинтересованных в объединении страны. Так склады¬ 
вались предпосылки воссоединения Е., без к-рого не 
могло быть восстановлено ирригац. х-во. Это воссо¬ 
единение осуществлялось постепенно в ходе междо¬ 
усобной борьбы. На севере Е. стали возвышаться но¬ 
мархи Гераклеополя, образовавшие IX и X династии. 
На юге усиливался Фиванский ном, правители к-рого 
(XI династия) одержали победу над Гераклеополем. Ок. 
2050 до н. э. приМентухотепе I произошло новое объеди¬ 
нение страны, положившее начало периоду Среднего 
царства. 

Период Среднего царства (ок. 2050—ок. 1700 до н. э.). 

Воссоединение Е.способствовало дальнейшему развитию 
производит, сил страны. Была восстановлена и расшире¬ 
на ирригац. система; проведены обширные работы по 
осушению Файюмского оазиса, что увеличило площадь 
доступных обработке земель. Был усовершенствован 
плуг. Появились изделия из бронзы. Ширился обмен с 
Сирией (Библ) и Критом, а на юге—с Пунтом. Развитие 
товарного х-ва и меновых отношений вело к дальнейше¬ 
му расслоению общины и усилению средних слоев. Наи¬ 
большего расцвета Среднее царство достигло при XII 
династии, когда к Е. был присоединен Куш до 2-го 
порога. Здесь были сооружены мощные крепости. 
При первых фараонах XII династии продолжались меж¬ 
доусобные войны. Лишь при Аменемхете III [ок. 1849— 
1801 до н. э.], подавившем номархов, центр, власть 
добилась временной консолидации, но затем обстановка 
стала вновь напряженной. Развитие товарных отноше¬ 
ний вело к росту эксплуатации трудящихся масс. Ок. 
1750 их недовольство вылилось в открытое восстание. 
Об этом восстании, по мнению акад. В. В. Струве, 
Н. С. Петровского и др. сов. ученых, повествуют т. н. 
«Речения Ипусера». Однако вопрос о датировке и харак¬ 
тере этого памятника спорен. Ряд ученых относит его ко 
времени, предшествующему Среднему царству (амер. 
ученый Дж. X. Брэстед, нем. Э. Мейер, франц. Э. Дрио- 
тон, Ж. Позенер и др.). 

Период Второго распада Е. (ок. 1700 — ок. 1580 
до н. э.). Время правления XIV династии наполнено 
смутами и волнениями. Ок. 1700 до н. э. в Е. вторг¬ 
лись с С.-В. племена гиксосов, покорили Е. и владели 
страной ок. 110 лет; от них египтяне переняли лоша¬ 
дей и колесницы. Власть их царей, обосновавшихся 


в Аварисе (в сев.-воет, части Дельты) и образовавших 
XV и XVI династии, распространялась почти до Фив, 
где удержались местные правители (XVII династии). 
Фараоны этой династии Секененра и Камос начали борьбу 
против захватчиков, к-рую ок. 1580 до н. э. завершил 
их преемник, основатель XVIII династии Яхмос (Ама- 
сис) I, изгнавший гиксосов из Египта. Его правле¬ 
нием начинается период Нового царства, когда Египет 
в результате успешных войн создал первую «мировую» 
империю, включившую почти все сев.-воет. Средизем¬ 
номорье. 

Период Нового царства (ок. 1580 — ок. 1070 до н. э.). 

В этот период все шире применялась бронза; появились 
первые изделия из железа, к-рые пока еще служили 

лишь для украшений; совершенствовалась обработка ме¬ 
талла, вводились улучшения в конструкцию ткацкого 
станка и плуга, широко распространилось изготовление 
предметов из стекла. Продолжали развиваться товарно^ 
денежные отношения, хотя сохранялся и натуральный 
обмен. Мерилом стоимости служили золото и серебро. 
В результате ограбления покоренных стран и внеш.тор¬ 
говли в Е. поступало различное сырье: сереоро, свинец, 
медь, лес из Сирии, золото, слоновая кость из Куша, 
благовония из Пунта. Небывалых ранее размеров достиг¬ 
ло частное рабовладение. Рабы захватывались десятка¬ 
ми тысяч в Сирии, Куше и Ливии. Так, Аменхотеп II 
(15 в. до н. э.) в результате одного похода доставил 
101128 чел. Рабы продавались и сдавались в наем. 
В начале Нового царства в результате социального 
переворота земледельцы стали подвергаться меньшей 
эксплуатации,что содействовало развитию раоовладения. 
Но с течением времени положение крестьян, приписан¬ 
ных к царским, храмовым и частным поместьям, ухудши¬ 
лось вследствие увеличивавшихся обязательных поста¬ 
вок и повинностей, что приводило к бегству с наделов. 
Не прекращавшиеся войны заставляли фараонов по¬ 
стоянно заботиться о совершенствовании войска, основу 
к-рого составляли колесничие, комплектовавшиеся из 
знати и зажиточных. Пе¬ 
хотинцы из молодых егип¬ 
тян и численно увеличи¬ 
вавшиеся отряды инозем¬ 
цев вооружались гос-вом 
стандартным оружием, что 
наряду с введением состав¬ 
ного лука повысило бое¬ 
способность армии. 

Преемники Яхмоса I — 

Тутмос I [1538—25 до 
н. э.], особенно Тутмос III 
[1503—1491 до н. а.] и 
Аменхотеп II [1491—65 до 
н. э.], присоединили к Е. 

Сирию и Палестину до 
среднего течения Евфрата 
на С., а на Ю. до 4-го 
порога Нила. Из Сирии и 
Палестины выкачивалась 
значительная дань. Круп¬ 
нейшие гос-ва Переднего 
Востока — Митанни, Ва¬ 
вилон и Хеттское царст¬ 
во, признавали гегемонию 
Е., апогей могущества 
к-рого был достигнут при 
Аменхотепе III [1455—1419 
до н. э.]. Усиление хра¬ 
мов, получавших от фарао¬ 
нов огромные зем. наделы, 
рабов, золото и т. д., при¬ 
вело к столкновению жре¬ 
чества и царской власти. 
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Стремясь ослабить жречество, а также номовую знать, 
Аменхотеп IV [1419—он. 1400до н. э.],назвавший себя 
Эхнатоном, осуществил религ. реформу. Он отменил 
культ старых богов и ввел культ единого бога солнца — 
Атона. Новая религия больше соответствовала потреб¬ 
ностям «мировой» империи. Свою резиденцию царь пе¬ 
ренес во вновь построенный город Ахетатон (см. Эхе- 
татон) — «Горизонт Атона» (совр. Эль-Амарна, или 
Тель-эль-Амарна). Проводя свою политику, Аменхотеп 
IV опирался на мелких передних землевладельцев. 

Внутренние противоречия ослабили Е. и привели к 
утрате почти всех его сев. владений. При Тутанхамоне 
[ок. 1400 (?) — 4392 (?) до н. э.] и Хоремхебе [сер. 14 в. 
до н. э.] усилившиеся вновь жречество и знать добились 
восстановления старой религии. При XIX династии, 
виднейшим представителем к-рой был Рамсес II [1317— 
1251 до н. э.], Е. вел упорную борьбу за Сирию, 
где господствовали хетты. После битвы при Кадеше 
(1312 до н.э.) был подписан мирный договор о разделении 
Сирии на сферы влияния. При Мернептахе [1251—31 до 
н. э.] и Рамсесе IV [1204—1180 до н. э.] были отражены 
нападения «народов моря», среди к-рых были и греч. пле¬ 
мена. Длит, войны повлекли за собой дальнейшее ухуд¬ 
шение условий жизни народа, недовольство к-рого иног¬ 
да принимало форму восстаний, особенно значительных 
при Рамсесе IV, Огромные пожертвования храмам, стро¬ 
ительство дворцов и крепостей ложились тяжелым бре¬ 
менем на гос. казну. Все это привело к экономии., 
нолитич, и воен. ослаблению Е. Египет лишился владе¬ 
ний в Сирии и юж. областей Куша. При Рамсесе XII 
(ок. 1070 до н. э.) власть в Фивах перешла в руки верх, 
жреца Амона-Херихора,что означало фактически распад 
Е. В истории Е. начинается новый период 

Поздний (Ливийско-Саисский и Персидский) период 
(11—4 вв. до н. э.). В этот период в Е. продолжалось раз¬ 
витие соцналыю-экономич. процессов, наметившихся в 
период Нового царства. Использование железа для изго¬ 
товления орудий и оружия распространилось повсемест¬ 
но (с 7—6 вв.до н. э.). Дальнейшее расширение обмена и 
ден. обращения сопровождалось усилением ростовщиче¬ 
ского капитала, находившегося преим. в руках жрецов. 
Ухудшение положения зависимых земледельцев и мел¬ 
ких ремесленников способствовало распространению 
кабального рабства и самопродажи в рабы. Фараоны, 
правившие в это время, опирались, за редким исклю¬ 
чением, на все теснее сближавшихся знать и жрече¬ 
ство, а также на отряды наемников. В сер. 10 в. до п. э. 
предводитель ливийских воен. поселенцев Шешонк во¬ 
царился в Бубасте и положил начало XXII (Ливий¬ 
ской) династии. В 8 в. до н. э. Е. дважды захватывали 
цари Куша (в сер^8 в. до н. э.— Пианхи, а в 715 до 
н. э.— Шабака), образовавшие XXV (Эфиопскую) дина¬ 
стию. В 671 до н. э. Е. был завоеван ассирийским 
царем Асархаддоном. Освободить и объединить Е. 
удалось правителю Саиса Псамметиху I [663— 
610 до н. э. ] с помощью отрядов греческих и карий¬ 
ских наемников. При нем и его преемнике Нехо II [610— 
594 до н. э. ] Е. вступает в тесные торг, связи с Грецией 
и др. странами воет. Средиземноморья. При Псамметихе 
в сев.-зап. части дельты возникла греч. торг, колония 
Навкратис. По приказанию Нехо II был прорыт канал, 
соединивший Нил с Красным м., и финикийские морехо¬ 
ды совершили путешествие вокруг Африки. Фараоны 
Нехо, Псамметих II и Анрий вели упорную борьбу за 
Сирию и Палестину с Ново-Вавилонским царством. Ях- 
мос II [569 — 525 дон. э. ], особенно покровительствовав¬ 
ший грекам, овладел Кипром. Однако ослабленный ост¬ 
рыми социальными противоречиями Е. не мог отразить 
армию перс, царя Камбиса и в 525 до н. э. был им 
покорен. Е. был включен в Персидскую империю. 

Включение Е. в Персидскую империю сопровож¬ 
далось расширением внешних торговых связей (осо¬ 


бенно с Грецией и М. Азией). Взимая через откуп¬ 
щиков непосильные налоги и поборы с рядовых зем¬ 
ледельцев и ремесленников, персидские цари щедро 
оделяли жрецов и воинов землей. Недовольство на¬ 
родных масс персидским господством приводило к не¬ 
однократным восстаниям. В 405 до н. э. Е. временно 
добился независимости, но после правления XXVIII 

и XXIX династий был в 343 до н. э. вновь покорен 
персами. г 

Греко-Римский период (332 до н. э.— 395 н. э.). В 332— 
331 дон. э.Е. был завоеван Александром Македонским. 
Основанный им на побережье Средиземного м город 
Александрия стал крупнейшим торговым и культур¬ 
ным центром эллинистическо-рим мира. После смерти 
Александра в 323 до н. э., при разделе его империи, в Е. 
воцарился один из его полководцев Птолемей Лаг, осно¬ 
ватель династии Птолемеев, или Лагидов [305—30 до 
н. э. ]. Эллинистич. период характеризуется возникно¬ 
вением новых центров ремесла и торговли, установле¬ 
нием широких внешних связей (с Аравией, Индией). 
В буржуазной историографии этот прогресс часто объяс¬ 
няется плодотворным воздействием антич. культуры. 
В действительности же происходило органич. слияние 
культур рабовладельч. обществ 3. и В.; это послужило 
стимулом их дальнейшего развития. При Птолемеях 
завоеватели обогащались за счет местного населения, что 
достигалось путем введения сложной системы налогов, 
гос. монополий и откупов, косвенных обложений, обя¬ 
зательных повинностей. Как и прежде, царь считался 
верховным собственником всей земли, к-рая подразделя¬ 
лась на «царскую», управляемую центральной властью, 
и «уступленную», т. е. переданную военным поселенцам 
(клерухам), знати (дарственные земли) и храмам. 

В поместьях трудились «лаой» (люди), делившиеся на 
«царских земледельцев» (наследственных арендаторов, 
объединенных в общины и связанных круговой порукой 
за взнос податей) и безземельных батраков, являвшихся 
фактически временными рабами. В поместьях и мастер¬ 
ских царя, храмов, знати широко применялся труд рабов. 
Значительное расширение торговли и денежного обраще¬ 
ния благоприятствовало ростовщичеству, а следователь¬ 
но, и распространению кабального рабства, в условиях 
к-рого непосредственные производители не были заин¬ 
тересованы в расширении производства. Тяжелый нало¬ 
говый гнет на производство тканей, масла и т д и вве¬ 
денная Птолемеями система гос. монополий заставляли 
земледельцев и ремесленников покидать свои поля и 
мастерские, что привело в конце 2 в. до н э к сокраще¬ 
нию производства, сужению рынка,экономия.и политич. 
ослаблению страны. 

В начале 3 в. до н. э. Е. вновь овладел почти всем 
побережьем и островами воет. Средиземноморья. Египет¬ 
ский флот преобладал на море. Однако в результате 
ряда войн с Селевкидами и Македонией Птолемеи к 
нач. 2 в. до и. э. лишились своих завоеваний. В 168 до 
н. э. Е. угрожала армия Антиоха IV, к-рого остановило 
только вмешательство Рима. Военному ослаблению Е. 
способствовали также частые династические смуты, нар. 
восстания, из к-рых наиболее длительные и мощные при¬ 
ходятся на сер. 2 в. до н. э. 

Последним Птолемеям оказывал поддержкуРим,к-рый 
все активнее вмешивался в дела Е., одного из осн. по¬ 
ставщиков хлеба. В нем фактически хозяйничали рим. 
откупщіши. Знать, заинтересованная в подавлении нар. 
волнений, поддерживала римлян, к-рые после разгрома 
Октавианом Августом егип. флота в битве при Акции 
вступили в Е. в 30 до н. э. и превратили его в свою 
провинцию. Т. о., массы крестьян и мелких ремеслен¬ 
ников оказались, как и при Птолемеях, под двойным 
гнетом. Для Е. 1 в. н. э. характерно дальнейшее ожив¬ 
ление ремесла, внешней торговли (в частности, с Индией, 
Аравией иМероэ) и с х-ва. Выгоды от этого получали 
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наряду с рим. рабовладельцами местные крупные земле¬ 
владельцы и торговцы. Беспощадное дальнейшее усиле¬ 
ние налогового гнета вызвало ряд нар. восстаний в Фи- 
ваиде, болотах Дельты (восстание буколов в 172) 
и даже Александрии. 

Упадок Рим. империи в 3 в. сказался и на Е., где 
поборы взимались с еще большей жестокостью после 
реформ Диоклетиана, к-рый при разделе провинций 
сохранил его за собой; прекращались торг, связи, рас¬ 
ширялась частная собственность на землю, возникли об¬ 


ширные поместья, что вместе с развитием колоната 
подготавливало становление феод, отношений. После 
распада Рим. империи в 395 Е. стал провинцией Воет. 
Римской империи (Византии), отчего положение осн. 
массы непосредственных производителей отнюдь не 
улучшилось. К этому времени Е. был почти полностью 
христианизирован, приняв христианство монофизит- 
скоготолка (Коптскаяцерковь), враждебное православ¬ 
ной церкви Византии. 

В 619 персидский царь Хосров II, пользуясь социаль¬ 
ными противоречиями и династия.смутами, раздиравши¬ 
ми Византию, захватил Е. В 639 в Е. вторглись арабы. 

Важнейшие учреждения, изучающие историю Египта 
(Древнего), и периодич. издания см. в ст. Египтология. 
(См. вкл. к стр. 353). 

Важнейшие места археологических раскопок и исследова¬ 
ний: Абидос, Абу-Роаш, Абу-Симбел, Асуан, Бадари (см. Ба - 
дарийекая культура), Бени-Хасан, Бибан-эль-Молук (Долина 
царей), Бубаст, Вади-Хальфа, Вади-Хаммамат, Дахшур, Дейр- 
эль-Бахари, Дейр-эль-Медине, Дендера, Ермент, Гелиополь 
(Он) Гераклеополь, Гермополь, Гиза, Эль-Лахун, Исеум, Кар¬ 
нап, Коптос, Лишт, Луксор, Маади, Медамуд, Мединет-Абу, 
Мемфис, Навкратис, Нагада (Негада), Эль-Омари, Рамессеум, 
Саис, Саккара, Севеннит, Семне, Такие (Аварис, Пер-Рамсес), 
Тис, Тод, Тура, Файюм, Фивы, Филе, Эдфу, Элефантина, Эль- 
Каб. Эхетатон (Ахетатон, совр. Эль-Амарна). 

Правители Древнего Е. Раннее царство (ок. 3000- 
ок. 2800 до н. э.). I династия: Менее (Нармер?), Джер, 
Ден, Семерхет, Ка. II династия: Хотеп-сехемуи, Неора, 
Дерибсен, Хасехем, Хасехемуи. 

Древнее царство (ок. 2800 — ок. 2250 до н. э.). 
III династия [28 в.]: Джоеер, Сехемхет, Неферка. IV д и- 
настия [кон. 28 в. — сер. 26 в.]: Снофру, Хеопс (Хуфу), 
Хафра (Хефрен), Микерин (Менкаура), Шебсескаф. V ди¬ 
настия [сер. 26 в. — кон. 25 в.]: Усеркаф, Нефериркара, 
Неусерра, Исеси, Уна. VI династия [кон. 25 в,—сер. 23 в.]: 
Тети I, Пиопи I, Меренра I, Пиопи II, Меренра II. 

Период Первого распада Египта (ок. 
2250-ок. 2050 дон. э.). VII, VIII, IX династии [сер. 

23 в. — сер. 22 в.]. X (Гераклеопольская) динас¬ 
тия [сер. 22 в,—сер. 21 в.]: Неферкара, Ахтой III, Мерика- 
ра. Одновременно—XI (Ф иванская) династия [сер. 
22 в.—2000]: Антеф I Сехертауи, Ментухотеп III Небхепетра. 

Среднее царство (ок. 2050 — ок. 1700 до н. э.). 
XI династия: Ментѵхотеп IV Санхкара [2015 — 2007], 
Ментухотеп V Небтауира [2007-2000]. XII династия 
[ок. 2000—1787]: Аменемхет I [ок. 2000—1970], Сенусерт I 
[1970—1934], Аменемхет II [1934 — 1896], Сенусерт III [1884- 
ок 1849 ], Аменемхет III [ок. 1849-1801]. XIII династия 
|ок. 1785-1700]. 

Период Второго распада Египта (ок. 
1700 до н. э.—ок. 1580 до н. э.). XIV династия [до 1680]. 
XV и XVI (г и кеосские) династии [1700— ]. 

XVII династия [1680?—1580]: Секененра, Камос. 

Новое царство (ок. 1580 — ок. 1070 до н. э.). 

XVIII династия [ок. 1580—сер. 14 в.]: Яхмос I [ок. 1580 — 
1559], Аменхотеп I [1559-1538], Тутмос I [1538-1525], Тут- 
мое II и Хатшепсут [1525—1503], Тутмос III [1503—1491], 
Аменхотеп III [1455-1419], Аменхотеп IV (Эхнатон) [1419- 
ок. 1400], Тутанхамон [ок. 1400?—1392?], Хоремхеб [сер. 
14 в.]. XIX династия [1342 — 1206]: Сети I 11337—1317], 
Рамсес II [1317—1251], Мернептах [1251 — 1231]. XX ди¬ 
настия [1204-1085]: Рамсес IV [1204— 1180], Рамсес XII 

[1 112-1070]. „ _ 

Поздний (Ливийск о-С а и с с к и й и Пер¬ 
сидский) период (11 —4 вв. до н. э.). XXI динас¬ 
тия [1085 — 950]: Херихор (Фивы), Смендес (Танис) 
[1085—1054]. XXII (Ливийская) династия [950— 
730]: Шешонк [950—929], Осоркон I [929-893], Такелот I 
[893—870], Осоркон II [870—847], Шешонк III [823 — 772]. 
XXIII (Ливийская) династия [817?—730]: Педу- 
баст [817?—763], Шешонк IV 1763 — 757]. XXIV динас¬ 
тия [730-715]: Бокхорис [720-715]. XXV (Эфиопская) 
династия [751-656]: Пианхи [751 — 716], Шабака [716 — 
701], Шабатака [701 — 689], Тахарка [689-663], Танутамон 
[663—656]. XXVI (Саисская) династия [663 — 525]: 
Псамметих I [663—610], Нехо II [610—594], Псамметих II 
[594 — 588], Априй [588—569], Яхмос II [569 — 525]. XXVII 


(Персидская) династия [525—404]— см. Ахемениды. 
XXVIII династия [404—398]: Амиртеп. XXIX динас¬ 
тия [398—378]. XXX династия [378—341]: Нектанеб I 
[378—360], Нектанеб II [360—341]. XXXI (Персидская) 
династия [341 — 322]: см. Ахемениды. Далее см. Птоле¬ 
меи, Рим (Древний). 

Важнейшие сражения. 1502 до н. э. — осада Тутмосом ПТ 
г. Мегиддо в Сирии и захват города; 1312 — битва Рамсеса II 
с хеттами при Кадеше; ок. 1240 — сражение с «народами моря» 
в Дельте Нила при Мернептахе; ок. 730 —осада эфиопским ца¬ 
рем Пианхи Мемфиса и захват города; 217 — победа египтян 
при Рафии над армией Антиоха III Селевка; 31 — сражение с 
римлянами при Акции и поражение егип. флота. 
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по истории земельных отношений в эллинистическом Египте 
II—I вв. до н. э., М., 1960; Р а н о в и ч А., Восточные про¬ 
винции Римской империи в 1 — III вв., М.—Л., 1949; Хвос¬ 
тов М., История восточной торговли греко-римского Егип¬ 
та, Каз., 1907: Іипкег Н., Ругатійепгеіі, 2., [1949]; 
8 I о с к Н., Біе егзіе 2\ѵізсйепгеіІ А&уріепз, Кота, 1949; 
Розепег С., Ілііёгаіпге еІ роііііцие йапв І’Е^уріе йе Іа 
XII йупазііе, Р., 1956; \Ѵ і п I о с к Н. Е., Тйе гізе апй ІаІІ оі 
Піе Міййіе Кіп^йот іп ТйеЪез, N. У., 1947; Бап^е К., 
Копіе Есііпаіоп ипй йіе Атагпа-геіі, Мііпсй., [1951]; 2 е і з з 1 
Н- ѵ о п, Аійіореп ипй Аззугег іп Адуріеп, СШскзІайІ, 1944; 
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Б ’ітрёгіаіізте тасёйопіеп еі Гйеііёпізаііоп йе ГОгіепІ, Р., 
1926; М і 1 п е I. С., А йізіогу о! ЕеУРІ ипйег Котап гиіе. 
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ЕГИПЕТ (араб.— Миср) — см. Объединенная Араб¬ 
ская Республика (ОАР). 

ЕГЙПЕТ ВЕРХНИЙ — р-н Египта, охватывающий 
долину Нила от 1-го порога до Дельты. В древности 
Е. В. подразделялся на 22 нома. В 4-м тыс. до н. э. 
сложилось верхнеегип. объединение номов с центром в 
Иераконполе, подчинившее себе ок. 3000 до и. э. Ниж. 
Египет. В память былой двойственности егип. фараоны 
даже после создания единого рабовладельч. гос-ва носи¬ 
ли титул царей Верх, и Ниж. Египта. 

И.А. Стучевспий. Москва. 

ЕГЙПЕТ НЙЖНИЙ — р-н Египта, охватывающий 
дельту Нила. В древности Е. Н. включал в себя 16, а 
позднее (примерно с сер. 2-го тыс. до н. э.) 20 номов. 
Столица — г. Буто. Ок. 2000 до н. э. подчинился 
Верх. Египту. И. А. Стучевский. Москва. 

ЕГЙПЕТСКАЯ ЭКСПЕДЙЦИЯ 1798—1801 — поход 
франц. армии во главе с ген. Вопапартом в Египет, 
к-рый тогда входил в состав Османской империи, но 
фактически управлялся мамлюками. Е.э. была предпри¬ 
нята пр-вом Директории с целью завоевания Египта 
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и подготовки базы для удара по владениям Англии в 
Индии. 

19 мая 1798 38-тысячная франц. армия покинула 
Францию и после кратковрем. остановки у о. Мальты 
(был присоединен Бонапартом к франц. владениям) 1 
июля высадилась в р-не Александрии. 21 июля Бонапарт 
разбил мамлюкскоѳ войско в сражении у пирамид, 
24 июля франц. армия заняла Каир. В нач. августа 
франц. флот был уничтожен при Абукире англ. адм. 
Нельсоном и экспедиц. армия оказалась отрезанной от 
Европы. 2 сент. тур. султан Селим III объявил Фран¬ 
ции войну. В янв. 1799 Турция подписала союзные 
договоры с Россией и Англией и, т. о., вступила во 2-ю 
антифранц. коалицию. 

Налоги и реквизиции, конфискация земель и др. ме¬ 
роприятия франц. оккупантов вызывали в Египте 
восстания, значительно ослабившие франц. армию. Эти 
восстания (крупнейшее из них — Каирское восстание 
21—23 окт. 1798) были жестоко подавлены франц. вой¬ 
сками. В нач. 1799 Бонапарт, стремившийся предотвра¬ 
тить наступление тур. армии, предпринял поход в Си¬ 


рию, но после неудачной осады Акки (Сен- 
Жан-д’Акр) был вынужден возвратиться в 
Египет. Бесперспективное положение 
франц. армии в Египте, а главное неустой¬ 
чивость вцутриполитич. положения во 
Франции заставили Бонапарта бросить 
армию и уехать из Египта. Сменивший 
его ген. Клебер подписал 24 янв. 1800 в 
Эль-Арише соглашение с Турцией о пере¬ 
мирии и эвакуации франц. войск из Египта 
на почетных условиях. Однако англ, пр-во 
заставило Турцию отказаться от этого со¬ 
глашения. В ответ Клебер 20 марта 1800 
разгромил тур. армию при Гелиополисе и 
изгнал ее остатки из Египта. Вскоре Клебер 
столкнулся с новым восстанием каирцев, 
поддержанных находившимися в городе 
турками и мамлюкскими беями, к-рое по¬ 
давил лишь в результате ожесточ. боев, 
длившихся более месяца. Позиции франц. 
армии в Египте были значительно ослаб¬ 
лены действиями рус. эскадры в Средизем¬ 
ном м. (см. Средиземноморский поход 
Ушакова 1798—1800). 14 июня 1800 Клебер 
погиб от руки убийцы, подосланного тур. 
властями; его преемник Мену после неудач¬ 
ных сражений с высадившимися в Египте 
весной 1801 англичанами вынужден был 
подписать соглашение о капитуляции, и в 
сент. 1801 остатки франц. армии покинули 
Египет. 

Лит.: Тарле Е. В., Наполеон, М., 1957; 
Фильштинский И. М., Каирские вос¬ 
стания 1798 —1800 гг. и описание их в хрони¬ 
ке Абд ар-Рахмана аль-Джабарти, «СВ», 1958 
№ 3; а л -Д ж а б а р т и Абд ар-Раіман,’ 
Египет в период экспедиции Бонапарта (1798 — 
1801), пер. с араб., М., 1962; Напоіаих С., 
Нізіоіге йе Іа паііоп ёдурііеппе, 1. 5, Р., 1934. 

И. М.Фильштинский. Москва. 

ЕГИПЕТСКИЕ ВОССТАНИЯ 1919, 

1 9 2 1—нац.-освободит, восстания егип. 
народа против англ, колонизаторов. В годы 
1-й мировой войны англ, империализм уси¬ 
лил экономия, и политич. угнетение Египта 
(мобилизация феллахов в «трудовые кор¬ 
пуса», конфискация продовольствия и скота 
для нужд армии, принудит, сдача хлопка 
по твердым ценам, превращение Египта в 
англ, протекторат, отмена конституции, ро¬ 
спуск законодат. собрания). Сдерживавше¬ 
еся в годы войны недовольство вылилось 
под влиянием Вел. Окт. социалистич. рево¬ 
люции в России в антиангл. восстание. 

Зимой 1918—19 в Египте развернулась кампания по 
сбору подписей под требованиями партии «Вафд» 
о предоставлении независимости Египту. Колониаль¬ 
ные власти, рассчитывая прекратить движение, аресто¬ 
вали руководителя «Вафда» С. Заглула (8 марта 1919). 

В ответ на это в Каире 9 марта произошла массовая 
демонстрация, закончившаяся столкновением с поли¬ 
цией. 10 марта рабочие Каира объявили забастовку. 
Расстрел участников забастовки и демонстрации англ, 
войсками (11 марта 1919) вызвал общеегип. восстание, 
охватившее 12 марта почти всю страну (см. карту). 
Массовое вступление в борьбу крестьянства и рабо¬ 
чего класса придало восстанию всеобщий характер. 

К 18 марта в Верх. Египте все англ, гарнизоны 
были изгнаны или осаждены. В Ниж. Египте повстан¬ 
цы освободили значит, р-ны. Во мн. городах и деревнях 
Египта были созданы нац. к-ты— органы революц. вла¬ 
сти. Однако восстание не имело централизованного руко¬ 
водства; руководители «Вафда» колебались и не поддер¬ 
жали вооруж. борьбу народа. Брит, империалисты сосре- 
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доточили в Египте армию, имевшую огромный технич. 
перевес над почти безоружными повстанцами. К нач. 
анр. 1919 осн. центры восстания были заняты англ, вой¬ 
сками. Всеобщая забастовка и отд. бои продолжались 
до конца апр., а в сент.— нояб. 1919 произошли круп¬ 
ные революц. бои в Александрии и Каире. 

Попытка Англии навязать Египту кабальный договор 
(нояб.—дек. 1921), а такжеарест и высылка ряда видных 
вафдистов вызвали новое антиангл. восстание в дек. 
1921. 23 дек. 1921 в Каире и Александрии состоялись 
демонстрации протеста, закончившиеся столкновением 
с полицией и с англ, войсками. 24 дек. всеобщая заба¬ 
стовка охватила все крупные города страны; в ней уча¬ 
ствовали рабочие, гос. служащие, учащиеся. Феллахи 
разрушали жел. дороги. В Каире, Зифте, Суэце и мн. 
др. городах происходили бои повстанцев с оккупантами. 
Колонизаторы, широко применяя танки и самолеты, 
к нач. 1922 разгромили гл. очаги восстания. Е. в. 1919, 
1921 хотя и были подавлены, но нанесли англ, гос¬ 
подству в Египте серьезный удар. 28 февр. 1922 Англия 
была вынуждена отказаться от протектората над Егип¬ 
том и формально признать его независимость. 

Лит.: Голдобин А. М., Егип. революция 1919 г., Л., 
1958; Кильберг X. И., Кризис брит, господства в Египте 
после Вел. Окт. социалистич. революции, в сб.: Великий Ок¬ 
тябрь и народы Востока, М., 1957; Луцкий В. Б., Египет, 
в кн.: Новейшая история стран Зарубежного Востока, т.1, ІМ.], 
1954; а р-Р афии Абдаррахман, Восстание 1919 г. в 
Египте, пер. с араб., М., 1954; его же, Фи акаб ас-саура 
аль-мисрийя (Вслед за егип. революцией), Каир, 1947; а ш- 
III а ф и и Ш. А., Развитие нац.-освободит, движения в Егип¬ 
те (1882 —1956), пер. с араб., М., 1961. 

А. М.Голдобин. Ленинград. 

ЕГЙПЕТСКИЕ КРЙЗИСЫ 1 8 3 1—3 3 и 1 8 3 9—4 1. 
Е. к. 1 83 1—3 3 возник в связи с выступлением егип. 
паши Мухаммед а-А ли против тур. султана. Стремясь 
к расширению своих владений за счет ослабевшей 
Османской империи, Мухаммед -Али осенью 1831 начал 
войну против своего номинального сюзерена Махмуда II. 
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К сер. 1832 егип. войска под команд. И брахим а- паши 
заняли Палестину, Сирию, Киликию, затем вступили 
в Анатолию; 11 дек. 1832 егип. войска разбили у Коньи 
тур. армию и стали продвигаться на запад, к Стамбулу. 
Махмуд 11, не получив поддержки от зап.-европ. держав, 
попросил помощи у России. Дипломатии, выступления 
России, а в особенности рус. десант, высадившийся на 
Босфоре в марте— апр. 1833, остановили наступление 
егип. армии. Тогда Англия и Франция, опасаясь усиле¬ 
ния позиции России в Османской империи, вмешались в 
конфликт и добились примирения воюющих сторон. 
В нач. мая 1833 между султаном и егип. пашой было до¬ 
стигнуто т. н. Кютахийское соглашение: под управление 
Мухаммеда-Али переходили Сирия, Палестина и паша¬ 
лык Адана; за это Мухаммед-Ал и признал себя вассалом 
султана. После подписания Ункяр-Искелесийского догово¬ 
ра 1833 рус. войска эвакуировались из Турции. Е. к. 
1 8 3 9—4 1 явился результатом нового тур.-егип. столк¬ 
новения, вызванного неудовлетворенностью обеих сто¬ 
рон Кютахийским соглашением, а также подстрекатель¬ 
ством Англии, недовольной независимой политикой Му¬ 
хаммеда-Али, в частности его нежеланием признать анг- 
ло-тур. торг, конвенцию 1838. Летом 1839тур. войска на¬ 
чали воен. действия против Мухаммеда-Али. В первом же 
сражении у Низипа (24 июня 1839) тур. армия была раз¬ 
громлена; тур. флот перешел на сторону Мухаммеда-Али. 
Однако позиции Мухаммеда-Али были непрочными; во мн. 
р-нах Сирии происходили волнения и восстания против 
егип. господства (егип. власти использовали население 
Сирии на принудит, работах по строительству дорог и по¬ 
стройке укреплений, облагали сирийцев тяжелыми пода¬ 
тями); на стороне тур. султана активно выступили все 
великие европ. державы, за исключением Франции, рас¬ 
считывавшей утвердить свое влияние во владениях Му¬ 
хаммеда-Али. Англия, Австрия, Пруссия и Россия офи¬ 
циально вмешались в Е. к. и предложили султану «не 
принимать окончат, решения без содействия держав». 
На Лондонской конференции 1840 эти державы договори¬ 
лись о совместной воен. помощи Турции. После того как 
Мухаммед-Али отклонил ультиматум держав от 19авг. 
1840, они начали в сент. 1840 воен. действия против 
Египта с участием флотов и десантных частей Англии, 
Австрии и Турции. Не получив обещанной поддержки со 
стороны Франции (вместо Тьера, являвшегося сторон¬ 
ником войны на стороне Египта, к власти пришел 
Гизо, выступавший за сохранение мирных отношений 
с др. европ. державами), Мухаммед-Али под угрозой 
бомбардировки Александрии капитулировал. Он ото¬ 
звал свои войска из Аданы, Сирии, Палестины, Аравии, 
Крита; эти терр. оставались под властью тур. султана. 
Особыми указами султана от 13 февр. и 1 июня 1841 
был установлен новый статут Египта; Египет и Воет. 
Судан объявлялись наследств, владениями Мухаммеда- 
Али, к-рый признал себя вассалом султана; егип. армия 
была сокращена с 200 тыс. до 18 т. ч., судоверфи были 
уничтожены; на Египет были распространены все дого¬ 
воры Турции с др. гос-вами, Мухаммед-Али обязался 
вносить дань в казну султана. 

Лит.: Еремеева Т. В., Заключит, этап егип. кризиса 
1831 — 1833гг. и великие державы, «Уч. зап. по НиНИ», 1956, 
в. 2; М у р а в ь е в Н. Н., Турция и Египет в 1832 и 1833 гг., 
т. 1—4, М., 1869; а р-Р афии Абдаррахман, Аср Му¬ 
хаммед-Али (Эпоха Мухаммеда-Али), 3 изд., Каир, 1951 (на 
арабск. языке); С а и а и і К. еі О., Мо1іаттеД-А1у е4 
ГЕигоре, Р., 1950; ОиісЬеп Е. Де, Ба егізе Д’ОгіепІ Де 
1839 к 1841 еі ГЕигоре, Р., 1921; К о Д к е у Р. 8., ТЬе Тиг- 
со-Е^урИап, циезііоп іп ІЬе геіаііопз оі Еп§1апД, Ргапсе апД 
Киззіа, 1832 — 1841, ІІгЬапа, 1923. М.Малюковский. Москва. 

ЕГЙПЕТСКО-ИН Д Й И СКИ Й ДОГОВОР 1955 О друж¬ 
бе — подписан 6 апр. в Каире. Предусматривает 
взаимное обязательство сторон укреплять «вечный мир, 
дружбу и братские отношения», поддерживать дип¬ 
ломатия. и консульские отношения в соответствии с 
междунар. правом и существующей практикой. Стороны 
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согласились регулировать свои отношения в области 
торговли, пром-сти, транспорта, тамож. тарифов, куль¬ 
туры в соответствии с действ, соглашениями или согла¬ 
шениями, к-рые могут быть заключены впоследствии; 
подтвердили свое намерение разрешать возникающие 
между ними споры дипломатия, путем или иными мирны¬ 
ми средствами. В соответствии с договором граждане од¬ 
ной страны во время пребывания на терр. др. страны 
получают на началах взаимности право приобретать и 
распоряжаться движимой и недвижимой собственно¬ 
стью, заниматься торговлей и др. «мирной и законной» 
деятельностью. Стороны обязались также взаимно раз¬ 
вивать культурные связи и оказывать помощь в области 
пром-сти и с. х-ва. 

Публ.: «ТЬе Ніпйи ѵѵеекіу Кеѵіеѵѵ», 1955, 1 1. IV. 

ЪТЙПЕТСКО-СИРЙЙСКИЙ ДОГОВОР 1955 О б 
обороне и взаимной, по мощи — подпи¬ 
сан в Дамаске 20 окт., вступил в силу 7 нояб. Преду¬ 
сматривал координацию мероприятий договаривавшихс я 
сторон по вопросам вооружения, обучения и снаряжения 
армий и обмена воен. информацией, а также принятие 
необходимых мер для отпора агрессору в случае нападе¬ 
ния на одну из договаривающихся сторон. Явился 
ответным шагом Египта и Сирии на создание агрессив¬ 
ного Багдадского пакта. 

В соответствии с договором Сирия во время англо- 
франко-израильской агрессии против Египта (1956) за¬ 
явила о своей готовности оказать широкую воен. помощь 
егип. народу. На основании договора во время подго¬ 
товки империалистич. агрессии против Сирии (1957) в 
Сирию были введены егип. войска. 

Публ.: «ан-Нахар», 1955, 21.X; «Аль-Ахрам», 1955, 21.X. 

ЕГЙПЕТСКО-ТУРЁЦКИЕ КОНФЛЙКТЫ — см. 

Египетские кризисы. 

ЕГИПТОЛОГИЯ — комплексная наука, изучающая 
все стороны жизни Др. Египта: его язык и письмо, 
историю, культуру, археологии, памятники и т. д. 
Проблематика Е. очень обширна и разнообразна, и мно¬ 
гие вопросы, стоящие перед этой наукой, нельзя разре¬ 
шить только ее средствами; нередко на помощь Е. при¬ 
ходят представители др. гуманитарных и даже естеств. 
наук. Напр., в изучение егип. яз. серьезную долю вне¬ 
сли семитологи (нем. ученые К. Броккельман, А. Эмбер 
и др.) и представители др. отраслей языкознания. В 
разработке сложных вопросов егип. хронологии значит, 
роль сыграл нем. астроном Э. Малер. В исследовании 
егии. математики наравне с египтологами принимали 
участие математики (рус. математик В. В. Бобынин, 
амер. О. Нёйгебауэр и др.), врачи (напр., бельг. врач 
Ф. М. Жонкхири) и др. 

Основой Е. является егип. филология, дающая ключ 
к письменным источникам, наиболее достоверным и 
полным свидетельствам прошлого. После того как 
окончательно угасла древнеегипетская культура и ключ 
к чтению древнеегипетского письма был потеряй 
еще в первые века нашей эры, египетские тексты не 
могли быть прочитаны. Дешифровка их стала возможной 
лишь в 19 в. 

Зарубежная Е. Толчок к дешифровке егип .текстов дало 
открытие в июле 1799 т. н. Розеттского камня, на 
к-ром были начертаны иероглифнч. и демотпч. текс¬ 
ты и идентичный им греч. текст. За дешифровку демо- 
тич. текста Розеттского камня независимо друг от дру¬ 
га взялись трое ученых: франц. арабист Сильвестр 
де Сасн, англ, физик Т. Юнг и швед, ориенталист 
И. Д. Окерблат. Им удалось правильно установить 
значение лишь нескольких знаков. В это время появ¬ 
ляется составленное учеными, сопровождавшими На¬ 
полеона в его егип. экспедиции, описание Египта в 
24 томах (Безсгірііоп <3е ГЕдурІе, Р., 1809—29, 

9 тт. посвящены древности). Ключ к дешифровке 


иероглифич. текста нашел франц. ученый Ф. Шам- 
полъон. 27 сент. 1822 на заседании Париж. АН Ф. Шам- 
польон сделал сообщение о результатах своих иссле¬ 
дований. Этот день считается днем рождения Е. как 
науки. Шампольон сделал не только первые шаги на 
пути расшифровки иероглифов, но успешно довел ее 
до конца и заложил фундамент егип. филологии. Не¬ 
смотря на первостепенную важность для науки трудов 
Шампольона, в них был один существ, пробел — он не 
сумел точно определить значение тех иероглифов, к-рые 
обозначают комбинацию двух и трех согласных. Это 
сделал позже нем. ученый Р. Лепсиус. 

Ф. Шампольон и его непосредств. преемники зани¬ 
мались не только вопросами егип. яз. и письма, что 
было необходимым условием для дальнейшего роста 
науки, но и разработкой проблем др.-егип. истории, 
хронологии, археологии, культуры и т. д. Это т. н. 
«старая школа» в Е. К ней относятся во Франции — 
Э. де Руже и др.; в Германии — Р. Лепсиус, Р. Р. Пич- 
манидр.; в Англии — С. Бёрч, Ч. Гудвин; в Ита¬ 
лии — И. Роселлини, Ф. Сальволнни и ряд ученых 
в др. странах. Оси. заслугой «старой школы» было соби¬ 
рание материала и его предварит, разработка. Из мону¬ 
ментальных изданий памятников, подготовленных этой 
школой, известны: I. Рг. СЬашроІІіоп, Мопи- 
шепій йеІ’Едуріе еі сіе Іа ІЧиЪіе..., ѵ. 1—4, Р., 1835—45, 
В. Б е р й і и й, Бепкшаеіег аий Ае&уріеп ипсі АеіЬіо- 
ріеп..., ѵ. 1 — 12, В., 1849—56 (впоследствии переизда¬ 
но), I. Войеіііпі, I топитепіі йеІІ’Е^іПо е 
сіеііа NиЬіа, ѵ. 1—9, Ріва, 1832—44. В 60—80-х гг. уче¬ 
ные Э. де Руже, Ф. Шаба, П. Пьерре, О. Байе, Э. Гре- 
бо, Г. Лефебюр, О. Мариет (Франция), И. Дюмихен, 
Г. Бругш, Г. Эбере, А. Эйзеплор, позднее А. Видемаи 
(Германия), И. Лепаж-Реиуф, позднее В. Бедж (Анг¬ 
лия), К. Пиль (Швеция) и др. издали ценные сбор¬ 
ники копий подлинных егип. текстов. Появились 
общие труды по истории и культуре Др. Египта и моно¬ 
графии по отд. вопросам. Ф. Шаба и Ч. Гудвин 
поставили на науч. базу чтение иератич. текстов. 
Г. Бругш составил 1-ю демотич. грамматику и 7-том¬ 
ный иероглифнко-демотич. словарь. Эти ученые откры¬ 
ли для науки многочисл. иератич. и демотич. тексты. 
Огромную роль в развитии Е. сыграл крупнейший 
франц. египтолог Г. Масперо. 

Совершенно исключит, значение в развитии Е. имела 
берлинская, по своему направлению пре им. филология., 
школа. Основателем ее был А. Эрман. Он и его много¬ 
численные ученики—К. Зете, Л. Борхардт, Г. Ше¬ 
фер, Г. Штейндорф, Г. Грапов (ГДР), Г. Ранке, Г. Кес 
(ФРГ), Г. Рёдер, Г. Мёллер, В . Шпигелъберг идр.—поста¬ 
вили изучение егип. письма и языка на строгую науч. 
почву. Ученые этой школы создали основополагающие 
труды в егип. филологии: А. Егшап, Н. О г а р о \ѵ, 
^ 7 бгІегЬисЬ йег ае^урІізсЬеп ЗргасЬе, Вй 1—7, В., 1955— 
1963; А. Егшап, АдурПйсЬе Огаштаіік тіі ЗсЬгіШа- 
і'еі, БШегаІиг..., 4 АиП., В., 1928; е г о ж е, Хеиаедур- 
Іійсііе Сггашшаіік, 2 АиП., Брг., 1933; О. М б 1 1 е г, 
ШегаПйсЬе РаІаодгарЬіе, Вй 1—3, Брг., 1927—36; К. 8 е- 
I Ь е, Бай ас^урІійсЬе ѴегЬит іп АІІае^урІійсЬеп, Хеиае- 
§урІійс1іеп ипй КорПйСЙеп, Брг., 1899—1902 и др. Бер¬ 
линская школа нашла последователей во всем мире: в 
Англин — А. Гардинер и его ученики: Б. Ганн, Р. Фол¬ 
кнер, Г. Фэрман, И. Эдвардс, Я. Черный и др.; во 
Франции к ней примыкают П. Лако, Г. Лефевр, 
Э. Дрнотои, Ж. Позенер, И. Монтеи др.; в Австрии — 
Г. Юнкер, в ФРГ — Э. Эдель, В. Хельк, Г. Брун¬ 
нер; в ГДР — Ф. Хинце и др.; в Швеции — Т. Севе- 
седерберг; в Голландии — Б. Стрикер; в Бельгии — 
Ж. Вергот и т. д. Ученый берлинской школы В. Шпи- 
гельберг в 1925 опубликовал грамматику демотич. яз. 
и образцово издал множество демотич. текстов. С этого 
времени изучение трудного демотич. письма и языка 
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сделало огромные успехи благодаря трудам ученых 
Н. Рейха и У. Эджертона (США), А. Вольтена и В. Эрих- 
сена (Дания), М. Малинина (Франция), В. В. Струве 
(СССР), Ф. Гриффита, С. Р. К. Глэнвнлла и Г. Томсона 
(Англия) идр. Работы Э. Дриотона и Г. Фэрмана, про¬ 
долживших исследование австр. ученого Г. Юнкера, 
внесли значит, вклад в расшифровку егип. иероглифич. 
криптографии и трудных текстов греко-рим. времени. 
Эти успехи филологии сделали доступной для иссле¬ 
дователя массу непонятных или малопонятных текстов. 
Из новых изданий текстов особенно известны 2 серии: 
«Шкипбеп сіез ае^уріійсйеп АПегІишй» (Брг.) и «ВіЬ- 
ІіоіЬеса ае^урііаса» (Вгих.). В них приведены ист. 
и др. тексты в иероглифич. транскрипции, но без пере¬ 
водов. Множество текстов публикуется отдельными 
изданиями, в специальных египтология, и востоковед¬ 
ных сериях и журналах и т. д. 

Наряду со всей этой филология, работой проводятся 
серьезные исследования в области археологии и искус¬ 
ства. Начало систематич. археология, раскопок в Егип¬ 
те связано с именами франц. ученых О. Мариета и 
Г. Масперо. В 1851 Мариет раскопал огромный склеп 
свящ. быков (аписов) близ Мемфиса. Им был найден 
«Храм сфинкса» в Гизе, св. 300 гробниц вельмож и т д 
Г Масперо обследовал в 1881 тайник царских мумий 
XVII — XX династий в Дейр-элъ-Бахари. В последние 
десятилетия 19 в. и в нач 20 в англ, археолог У Питри 
Флиндерс раскопал ряд городов (Кахун, Навкратис и 
др.), а также гробницы додинастич. эпохи и I династии. 
В 1922 англ, археолог X. Картер открыл скальную 
гробницу фараона Тутанхамона. В новейшее время 
крупные открытия сделали егші- археологи. Так, в 
1954 М. 3. Гонейм откопал неизвестную прежде 
пирамиду III династии с алебастровым саркофагом 
фараона Сехемхета. 

На основании открытых и изученных археологами и 
филологами памятников стало возможным изложение 
истории др.-егип. общества. Если в первых обобщаю¬ 
щих трудах [напр., у Г. Бругша (1827—94)1 оно изобра 
жалось статичным и неизменным, то в дальнейшем на 
чинает учитываться динамика социального и культур¬ 
ного развития. Г. Масперо внес принцип строгой исто¬ 
ричности, покончив с представлением о неподвижности 
др.-егип. народа. Впервые в бурж, науке он обратил 
внимание на восстания рабов в Др. Египте. А. Эрман 
и Г. Ранке подробно осветили различные этапы в исто¬ 
рии быта и культуры древних египтян. Наиболее 
обстоятельные общие труды по истории егин. народа 
дали нем. историк Э. Мейер (включивший ее в свою 
многотомную историю Др. мира) и Дж. X. Врэстед (в 
2-томной истории Египта, рус. пер. 1915). Ист. концеп¬ 
цию, лежащую в основе этих фундамент, изданий, сле¬ 
дует признать в корне неверной. Оба автора доводят 
до крайности свойственный бурж. науке модернизм и 
пытаются доказать наличие в Др, Египте феод, отно¬ 
шений. Дж. X. Врэстед, кроме того, идеализирует 
егип, деспотию и восхваляет захватнич. политику фара¬ 
онов. В совр. бурж Е. сохраняется тенденция к ис¬ 
кусств. перенесению обществ, отношений, свойственных 
Средневековью, в Др. Египет: напр., у бельг. ученого 
Ж. Пиренна, французского — Э. Дриотона, В. Хелька 
(ФРГ). 

Большой вклад в Е. внесли исследователи стран нар. 
демократии Г. Грапов, Ф, Хинце (ГДР), Ф. Лекса, 
3. Жаба (Чехословакия), Т. Анджеевский (Польша), 
Л. Какоши, А. Добрович (Венгрия) и др. 

Русская и советская Е. В России интерес к Е. про¬ 
будился уже в 1-й иол. 19 в. 10 янв. 1827 Петерб. АН 
избрала Ф. Шампольона своим почетным членом. 
Декабрист Г. С. Батеньков в 1824 вкратце изложил по- 
русски его труд «Очерк иероглифической системы». Круп¬ 
нейшим рус. египтологом и востоковедом был В. С. Го¬ 


ленищев, открывший для науки ряд ценных текстов (па¬ 
пирусы Эрмитажа 1115 А, 1116 А, 1116 Б и др.) и со¬ 
бравший во время своих экспедиций большую коллек¬ 
цию егип. древностей. В. С. Голенищев опубликовал 
много важных работ по егип. филологии и археологии. 
Другим крупным египтологом в России был Б. А. Ту- 
раев. Его перу принадлежит множество трудов по исто¬ 
рии и культуре Др. Египта и в первую очередь «Исто¬ 
рия Древнего Востока» в 2 тт. Очень ценной является 
его «Египетская литература» (М., 1920). Ученики 
Б. А. Тураева — И. М. В олков, А. Л. Коцейовский, 
И. Д. Флиттнер, В. М. Викентьев исследовали др.-егип. 
религию, культуру и искусство. Египтологии, статьи и 
заметки печатались в России преим. в «Записках Рус. 
археологии, об-ва». 

Сов. Е. унаследовала лучшие традиции рус. дорево- 
люц. и зап. науки. Марксистско-ленинское пони¬ 
мание ист. процесса, в частности учение о базисе 
и надстройке, дало возможность совершенно по-но¬ 
вому осветить многие вопросы истории и культуры 
Египта. Ученик Б. А, Тураева акад. В. В. Струве 
впервые поставил и в осн. разрешил вопрос 
принципиальной важности — об общественно-эконо- 
мич. формации, к к-рой принадлежали др.-егип. обще¬ 
ство и другие общества Др. Востока. Опираясь на кон¬ 
кретный фактич. материал и на марксистско-ленинскую 
теорию о развитии общества как о смене общественно- 
экономич. формаций, он показал, что Египет, Шумер и 
др. страны Др. Востока стояли на ступени раннего ра- 
бовладельч. общества: в нем антагонистич. отношения 
между свободными и рабами не достигли еще тех клас- 
сич. форм, к-рые характерны для наиболее развитых 
обществ античного мира. В 30-х гг. против этой кон¬ 
цепции выдвигали возражения акад. Н. М. Николь¬ 
ский, проф. И. М. Лурье и др., в дальнейшем признав¬ 
шие ошибочность своих взглядов. 

Сов. египтологи (из них большинство является уче¬ 
никами В. В. Струве) разрабатывают различные проб¬ 
лемы истории Др. Египта. Ю. Я. Перепелкин подгото¬ 
вил обстоятельное и оригинальное исследование об 
Амарнском периоде (реформе Эхнатона). Социальные 
отношения и клас. борьба прослеживаются в работах 
И. М. Лурье, В. И. Авдиева и И. Д. Стучевского. Вопросы 
с. х-ва затрагиваются в работах Д. Г. Редера. Пробле¬ 
мам егип. религии посвящены труды И. Г. Франк-Ка¬ 
менецкого, А. Л. Коцейовского, И. М. Волкова, 
Ю. П. Францева, И. Г. Лившица. Ряд трудов по егип. 
лит-ре и истории дал И. С. Кацнельсон. Пробле¬ 
мы егип. филологии освещаются в исследованиях 
М. А. Коростовцева. Др.-егип. искусству посвящены ра¬ 
боты М. Э. Матье, Н. Д. Флиттнер, В. В. Павлова. Пер¬ 
вую егип. грамматику на рус. яз. выпустил Н. С. Пет¬ 
ровский. Ряд работ принадлежит перу И. А. Снегирева, 
Н. А. Шолпо, Р. И. Рубинштейн, Т. Н. Савельевой, 
О Д. Берлева, Е. В. Черезова и др. 

Основные центры Е. 

В СССР; отдел Др. Востока Ин-та народов Азии АН СССР, 
кафедра Др. Востока Ленинградского ун-та, Эрмитаж и Музей 
изобразительных искусств им А. С. Пушкина Спецкурсы 
по истории Др. Египта ведутся на кафедре истории Древнего 
мира МГУ. Египтология, статьи и мат-лы публикуются на 
страницах «ВДИ», в «Палестинских сборниках» и «Кратких 
сообщениях Ин-та народов Азии», в изданиях Эрмитажа и Му¬ 
зея изобразительных искусств им. А. С. Пушкина, в раз¬ 
личных востоковедч. журналах. 

За рубежом: Египетский музей в Каире, осн. в 1857; Служ¬ 
ба древностей Египта в Каире (Зегѵісе сіез АпіИиПёз сіе ГЁ&ур- 
іе); Франц, ин-т воет, археологии в Каире (Іпзиіиі; Ггапдаіз 
(I’агсЬёоІо&іе Огіепіаіе), осн в 1880; Ин-т Востоковедения при 
немецкой АН в Берлине (ІпзШаі Шг ОгіепНогзсЬипд йег Беиі- 
зсЬеп Акайетіе йег ЛУіззепзсЬаНеп); Египтология, ин-т при 
ун-теГумбольдта вБерлине (А&уріоІо^ізсЬе ІпзШиІ;, НитЬоШ- 
ІІпіѵегзиаі); Германский археология, ин-т в Зап. Берлине (Бег 
БеиізсЬе АгсЬаоІо&ізсІіе Тпзіііиі), осн. в 1907; Немецкое воет, 
об-во в Мюнстере (Беиізсйе Мог^епіапйізсііе СезеІІзсЬаН); 
Ин-т египтологии в • Берлине (ІпзШиі; Шг А^уріоіо^іе); 
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Египтологический фонд королевы 
Елизаветы в Брюсселе (Ропсіаііоп 
ё&уріоіо&щие геіпе ЕІізаЪеІЬ), осн. 
в 1926; Египетское исследоват. 
об-во в Лондоне (Е&урі Ехріогаііоп 
Зосіеіу), осн. в 1883 как Е&урі 
Ехріогаііоп Еипсі; Франц, египтоло- 
гич. об-во в Париже (Зосіёіё Ггап- 
<?аіз б ’Е^урІоіо^іе), осн. в 1949; 

Чехословацкий египтология, ин-т 
Карлова ун-та в Праге и Каире 
(Сезкозіоѵепзку ( &ур1о1о&іску йзіаѵ 
Кагіоѵу ипіѵегзііу ѵ Ргаге к Ка- 
Ьігё); Восточный ин-т в Чикаго 
(ТЬе Огіепіаі ІпзШиі). 

Лит.: Шампольон Ш. Ф., 

О египетском иероглифическом ал¬ 
фавите, пер. с франц., М., 1950; 

Нагаров Е., Прошлое и на¬ 
стоящее египтологии, Сергиев По¬ 
сад, 1914; Козьм и на-Бо¬ 
роздина Т. Н., Развитие егип¬ 
тологии в России, «Новый Восток», 

1923, № 3; С т р у в е В. В., Проб¬ 
лемы истории Др. Востока в сов. 
историографии, «ВДИ», 1947, № 3; 

Постовская Н. М., Изуче¬ 
ние Древней истории Ближнего 
Востока в Советском Союзе (1917 — 

1959), М., 1961; Бузескул 

В. П., Открытия и научные до¬ 
стижения за последние годы в об¬ 
ласти изучения Др. Востока, [М.], 

1927; Т у р а е в Б. А., Рус. на¬ 
ука о Др. Востоке до 1917 г., Л., 

1927; его же, Новейшие успехи 
и сівр. состояние египтологии, 

«Ист. обозрение», 1897, № 9; К а ц- 
нельсон И. С., Материалы для 
истории египтологии в России, в 
сб.: Очерки по истории русского востоковедения, т. 2, М., 
1956; Шмидт А., Развитие египтологии в России, «Нау¬ 
ка и ее работники», 1922, № 3; 8 е 1 Ь е К., Біе А^уріоіо- 
&іе..., Ьрг., 1921; О 1 а п ѵ і 1 1 е 8. К. К., ТЬе &го\ѵПі апб 
паіиге оі е^уріоіо^у, СатЬ., 1947; Ба\ѵзоп ЛѴ. К., \ѴЬо 
\ѵаз \ѵЬо іп е&уріоіо&у..., Ь., 1951. 

Библиография, справочники. ІЪгаЬіт-НіІту, ргіп- 
се, ТЬе Іііегаіиге оі Е&урі апб 1Ье 8оибап Ігот ІЬе еагНезі 
Іітез іо *Ье уеаг 1885..., ѵ. 1—2, Б., 1886—87; Рг аП 

I. А., Апсіепі Е&урЕ 8оигсез оі іпІогтаЪіоп іп ІЬе Ке\ѵ Уогк 
риЫіс НЬгагу, N. У., 1925; е е ж е, Апсіепі Е&урі 1925 — 1941, 
N. У., 1942; ^ ап88 еп і., Аппиаі е&уріоіо&ісаі ЪіЫіо&гарЬу. 
ВіЫіо&гарЬіе ё&уріоіо&іцие Аппиеііе, Ееібеп, 1947—. 

Периодич. издания. «Ае&уріиз. Кіѵізіа ііаііапа бі е&іиоіо- 
&іа е бі рарігоіо&іа», МП., 1920 — ;«Аппа1ез би зегѵісе без апіі- 
циНёз бе ГЕ^урІе», Бе Саіге, 1900 — 59; «Виііеііп бе ГІпзШиі 
Ігапдаіз 6’агсЬёоІо^іе огіепіаіе», Бе Саіге, 1901 — ; «СЬгопіцие 
б’Ё^урІе. Виііеііп рёгіобіцие бе Іа Еопбаііоп ё&уріоіо&щие 
геіпе ЕІізаЬеІЬ Ве1&е»,Вгих., 1926;«Л. оі Е&урііап АгсЬаеоІо&у», 
Б., 1914 — ; «I. о? ^аг Еазіегп зіисііез...», СЬі., 1942—; «Кёті. 
Кеѵие бе рЬіІоІо&іе еі б ’агсЬёоІо&іе ё&урііеппез еі соріез», Р., 
1928 —; «Кеѵие б’ё^уріоіо^іе, риЫіёе раг Іа 8осіё1е Ігап^аізе 
б’ёдуріоіо^іе», Р., 1933—;«Кесиеі1 бе Ігаѵаих, гёІаШз Ь Іа 
рЬіІоІо^іе еі к ГагсЬёоІо&іе ёдурііеппез еі аззугіеппез...», Р., 
1870 —1923; «ХеПзсЬгіН Гйг а^урПзсЬе 8ргасЬе ипб АНегІит- 
зкипбе», Брг., 1863 —; «МіПеіІип^еп без БеиІзсЬеп агсЬа- 
оІодізсЬеп ІпзШиІз», Каіго, 1930 —; «Огіепіаііа. Соттепіа- 
гіі регіобіеі РопШісіі іпзіііиіі ЬіЫісі», Кота, 1932; «8рЬіпх», 
Брзаіа, 1897—1931. М.А.Коростовцев. Москва. 

ЕГИШЁ — арм. историк, современник восстания арм. 
народа против владычества Ирана в 450—451. Этим 
событиям посвящено его осн. соч.— «История Вардана 
и войны армянской», в к-ром описаны предпосылки 
нар. восстания, борьба партий, ход восстания, Аварайр- 
ская битва 26 мая 451 и др. события 428—65. Соч. 
Е. — важнейший источник по истории Армении и др. 
гос-в Закавказья, а также Ирана. Патриотич. направ¬ 
ленность «Истории» и ее образный язык обеспечили ей 
большую популярность в Армении в ср. века. 

П у б л.: О Вардане и арм. войне. Подг. Е. Тер-Минасян, 
Ер., 1957 (на арм. яз.). 

Лит.: Абегян М., История др.-арм. лит-ры, т. 1, Ер., 
1948, с. 241 — 62; Н а л б а н д я н В. С., Егише, Ер., 1962. 

ЕГОРЛЬІКСКАЯ ОПЕРАЦИЯ 1920 — наступат. опе¬ 
рация 1-й Конной армии (командующий С. М. Буден¬ 
ный, чл. РВС К. Е. Ворошилов) совместно с войсками 
10-й армии (командующий А. В. Павлов) против бело- 
гвард. войск ген. Деникина 14 февр.— 2 марта. План 
командования Кавк. фронтом (командующий М. Н. Ту¬ 


хачевский, чл. РВС Г. К. Орджоникидзе) и 1-й Конной 
имел целью ликвидацию обороны белых на р. Маныч 
и разгром гл. сил Деникина. Гл. удар намечался из 
р-на Великокняжеской (Пролетарской) на Тихорецкую, 
в стык между Донской и Кубанской армиями белых с 
последующим поворотом на Мечетинская — Батайск в 
тыл их гл. силам. 14—15 февр. 10-я армия форсировала 
Маныч, прорвала фронт противника и 16 февр. заняла 
Торговую. В прорыв была введена 1-я Конная армия 
(4-я, 6-я и 11-я кав. дивизии — 10 тыс. сабель). Для 
ликвидации прорыва Деникин бросил во фланг сов. 
войскам кон. группу ген. Павлова (10—12 тыс. сабель). 
Наступая вдоль фронта, группа Павлова отбросила 17 
февр. фланговый заслон 10-й армии и в ночь на 19 февр. 
нанесла удар на Торговую. Ожесточ. атаки белых были 
отбиты частями 1-й Конной. Белые были вынуждены в 
сильный мороз отойти к Среднему Егорлыку, что по¬ 
влекло большие потери замерзшими и обмороженными. 
РВС 1-й Конной временно подчинил себе 20-ю, 34-ю и 
50-ю стрелк. дивизии 10-й армии и создал из них удар¬ 
ную группу под команд. М. Д. Великанова. 21 февр. 
1-я Конная выбила белых из Среднего Егорлыка, а 
22 февр. группа Великанова овладела Песчанокопской. 
Выставив заслон (11-я кав. дивизия) против отошедшей 
группы Павлова, гл. силы 1-й Конной двинулись на 
Ю.-З. против 1-го Кубанского корпуса, 22 февр. раз¬ 
громили его в р-не Белая Глина, а 25 февр. повернули 
снова на С. В тот же день группа Павлова перешла в 
наступление, отбросила 11-ю кав. дивизию и заняла 
Средний Егорлык. 25—27 февр. южнее Среднего Егор¬ 
лыка произошло самое крупное за всю войну встречное 
конное сражение (до 25 тыс. сабель с обеих сторон), в 
к-ром белая конница была разбита и отступила к Егор- 
лыкской. Деникин двинул из р-на Мечетинская — Ба¬ 
тайск свои последние резервы и сосредоточил в р-не 
Егорлыкская — Атаман сильную группировку. Ко¬ 
мандование 1-й Конной направило сюда все свои силы, 
а также 20-ю стрелк., 1-ю Кавказскую и 2-ю кав. диви¬ 
зии. 1—2 марта в ожесточ. сражении в р-не Егорлык¬ 
ская — Атаман белые потерпели полное поражение. 
Их остатки, утратив способность к сопротивлению, 
начали беспорядочный отход. Это повлекло за собой 




473 


ЕГОРОВ — «ЕДИГЕЙ» 


474 


развал всего деникинского фронта. Е. о. является одним 
из образцов сов. воен. искусства времен гражд. войны. 

Лит.: Ленин В. И., Телеграмма Г. К. Орджоникидзе, 
Ленинский сб., т. 34, с. 261; А г у р е е в К. В., Разгром бело- 
гвард. войск Деникина (окт. 1919 —март 1920), М., 1961; 
Буденный С. М., Пройденный путь, М., 1958; История 
гражд. войны в СССР. 1917 —1922, т 4, М., 1959; Гражд. вой¬ 
на 1918 —1921, т. 3, М.—Л., 1930. 

,И. С. Стройло. Москва, К. А. Хмелевский. Ростов н/Д. 

ЕГОРОВ, Александр Ильич (22. X. 1883—22.11. 
1939) — сов. воен. деятель, полководец, Маршал Сов. 
Союза (1935). Чл. Коммунистич. партии с июля 1918. 
Род. в г. Бузулуке Самарской губ. в семье рабочего. 

В юности работал грузчиком 
и кузнецом, одновременно учил¬ 
ся и выдержал экзамен за курс 
гимназии. В революц. движе¬ 
нии — с 1904, был эсером. Слу¬ 
жил в армии вольноопределя¬ 
ющимся, а затем окончил Ка¬ 
занское пех. училище (1905). 
Вскоре ушел из армии, был 
актером. В 1914 снова призван, 
участвовал в 1-й мировой вой¬ 
не, отличался большой личной 
храбростью (5 раз ранен). В 
1917 имел чин подполковника и 
занимал должность командира 
полка. Примыкал в 1917 к лев. 
эсерам, с к-рыми порвал летом 1918. За антивоен. вы¬ 
ступление 1 мая 1917 был отстранен от командования, 
отдан под суд и приговорен к заключению в крепость. 
Делегат 2-го Всеросс. съезда Советов, чл. В ЦИК. В 1918— 
пред. Центропленбежа, Комиссар Всероглавштаба и 
пред. Высшей аттестац. комиссии по отбору офицеров 
для Красной Армии. С авг. 1918 — командующий 9-й 
армией, отразившей наступление войск Краснова на 
участке Балашов—Новохоперск — Камышин. С дек. 
1918 командовал 10-й армией, оборонявшей Царицын. 
Один из инициаторов создания кон. дивизии, а затем 
кон. корпуса С. М. Буденного. С авг. 1919 командовал 
14-й армией на Киевском и Брянском направлениях. 
В окт. 1919 назначен командующим Южным фронтом и 
руководил разгромом армий Деникина. С янв. по дек. 
1920 — командующий Юго-Зап. фронтом, войска к-рого 
разгромили белополяков на Украине и перенесли бое¬ 
вые действия на терр. Галиции. После гражд. войны 
командовал Киевским, Петроградским воен. округами, 
Кавк. краснознаменной армией, войсками Украины и 
Крыма, Белорус, воен. округом (с 1927). В 1925—26 
был воен. атташе в Китае. В 1931—37 — нач. Генштаба 
Красной Армии, с 1937 — 1-й зам. наркома оборо¬ 
ны. Один из руководителей реорганизации и пере¬ 
вооружения Красной Армии и создания мощных бро- 
нетанк. войск. Награжден 4 орденами Красного Зна¬ 
мени. Канд. в чл. ЦК ВКП(б) (с 1934). Был оклеветан и 
репрессирован в период культа личности Сталина. По¬ 
смертно реабилитирован. 

С оч.; Львов—Варшава 1920. Взаимодействие фронтов, 
М.—Л., 1929; Разгром Деникина. 1919, М., 1931. 

Лит.: История гражд. войны в СССР, т 3—5, М., 1957—60; 
Гражд. война, 1918 — 1921, т 3, М.—Л., 1930; М у х о п е- 
рец И., А. Егоров, в сб.: Полководцы гражд. войны, 
[М., 1960]. 

ЕГОРОВ, Дмитрий Николаевич [14(26).X.1878— 
24.XI.1931] — рус. историк-медиевист. Ученик П. Г. 
Виноградова. Преподавал всеобщую историю на моок. 
Высших жен. курсах, в ун-те ПІанявского, в Моек, 
ун-те. После Окт. революции работал в 1-м МГУ, в 
Ин-те истории РАНИОН, Библиотеке им. В. И. Лени¬ 
на (где руководил библиография, работой по всеобщей 
истории). Первый труд Е.— «Этюды о Карле Великом» 
(«ЖМНП», 1902, № 11 — 12,1903, № 2, 5, 7). Гл. его труд— 
магистерская и докт. дисс. «Славяно-герм. отношения в 
ср. века. Колонизация Мекленбурга в XIII в.» (т. 1—2, 


М., 1915). В этой работе (носящей в значит, степени 
источниковедч. характер и являющейся результатом 
2-летней работы в нем. архивах) Е. анализирует «Сла¬ 
вянскую хронику» Гельмолъда, большую ленную за¬ 
пись 1230, данные веномогат. ист. дисциплин и высту¬ 
пает против представления (идущего во многом от Гель- 
мольда) о сплошной и быстрой германизации полабских 
славян. Е. издал Салическую правду с комментариями 
(«Цех Заііса», К., 1906), сб. «Средневековье в его памят¬ 
никах» (М., 1913) и др. Ему принадлежит курс (литогр.) 
«Средние века. Историография и источниковедение» 
(в. 1—2, М., 1913). Методологически оставался на идеа 
листич. позициях, что особенно отразилось на его лито¬ 
графированных курсах («Империализм культурный, 
экономии, и политич.», ч. 1—2, М., 1911; «Что такое 
история культуры», М., 1920, и др.). 

Лит.: Записка об ученых трудах Д. Н. Еторова, М., 
1928 (оттиск из «Изв. АН СССР», отд. гуманитарных наук, Л., 
1928). 

ЕДИГЕИ, Идигу, Идику (1352—1419),— 
эмир Белой Орды из племени мангыт. В 1376 бежал от 
преследования Урус-хана к Тимуру, к-рому помогал в 
борьбе с Тохтамышем. После разгрома Тохтамыша Е. 
в 1391 иеменил Тимуру и бежал в свои кочевья. К 1396 
стал самостоят. правителем междуречья Волги и Яика 
и явился основателем Ногайской Орды, окончательно 
оформившейся при его сыне Нурадине (1426—40). Е. 
начал вместе с Тимур-Кутлуком войну с Тохтамышем. 
В 1397 Е. стал главой золотоордынского войска; в 1399 
разгромил на р. Ворскле соединенные силы литов, кн. 
Витовта и бежавшего в Литву Тохтамыша. После смер¬ 
ти Тимур-Кутлука в 1399 Е. фактически стал главой 
Золотой Орды и посадил на престол Шадыбека, при 
к-ром в последний раз произошло объединение всех 
прежних улусов Джучи. В 1406 Е. убил Тохтамыша, 
обосновавшегося в Зап. Сибири; в 1407 организовал по 
ход против Джалал-ад-дина, провозглашенного ханом 
в Булгаре. В 1408 неожиданно напал на Русь, чтобы 
заставить ее снова платить дань Золотой Орде, разгро¬ 
мил ряд городов (Серпухов, Дмитров, Ростов, Пере¬ 
яславль, Н. Новгород и др.), осадил Москву, но взять ее 
не смог. Во время смуты 1410—12 Е. потерял власть в 
Орде и бежал в Хорезм, откуда его изгнал гератский 
хан Шахрух в 1414. Убит близ г. Сарайчика в 1419 од 

ним из сыновей Тохтамыша. 

Лит.: Б а р т о л ь д В. В., Отец Едигея, в сб.: Изв. Тав- 
рич. об-ва истории, археологии и этнографии, т. 1, Симферо¬ 
поль, 1927; ГрековБ Д. иЯкубовский А. Ю., Зо¬ 
лотая Орда и ее падение, М.—Л., 1950; Сафаргалиев 
М. Г., Распад Золотой Орды, Саранск, 1960. 

«ЕДИГЁИ», «И д и г е», — эпос, распространенный 
среди тюркоязычных народов СССР (ногайцев, казахов, 
татар, башкир, каракалпаков, узбеков, туркменов и 
тюрк, народов Зап. Сибири). Известно более 30 ориги¬ 
нальных и переводных записей, наиболее ранние из 
к-рых на тат. яз. восходят к 17 в. Ист. основой эпоса 
является рассказ о феод, распрях в Золотой Орде в кон. 
14 — нач. 15 вв. и борьбе эмира Едигея с ханом Тохта¬ 
мышем. Он сложился в Ногайской Орде, где в 15—16 вв. 
правили потомки Едигея, заинтересованные в прослав¬ 
лении своего рода. Борьба за власть между Тохтамышем 
и Едигеем рассматривается как кровавая распря жес¬ 
токого и несправедливого хана с его благородным и 
честным вассалом — любимцем народа. При составле¬ 
нии эпоса использовано много ист. и фольклорных источ¬ 
ников. Он содержит ценные сведения по истории тюр- 
коязылных народов, их быта и социальных отношений. 
Каждая нац. версия отличается оригинальностью и от¬ 
ражает специфику жизни и культуры своего народа. 
Богатство эпоса характеризуется разнообразием поэтич. 
средств и афоризмами. Эпос «Е.» передавался из поко¬ 
ления в поколение в формах дастана (эпич. произведе¬ 
ния, написанного стихами, перемежающимися прозой) 
и сказки. Отдельные историки и литературоведы оши- 
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бочно брали характеристику Едигея из эпоса для оцен¬ 
ки его ист. роли. Впервые в рус. изложении казах, ва¬ 
риант «Е.» опубл. в 1820 Спасским («Сиб. вестник», ч. 10, 
с. 189—204). Систематич. науч. изучение «Е.» начали 
Ч. Валиханов и В. В. Радлов в сер. 19 в. Эпос неодно¬ 
кратно публиковался на казах., тат., ногайском и др. 
яз. народов СССР. 

Лит.: О состоянии и мерах улучшения массово-политич. и 
идеологич. работы в тат. парт, орг-ции, [Пост. ЦК ВКП(б)], 
в сб.: О парт, и сов. печати, М., 1954; Потанин Г., Тюрк, 
сказка об Идыге, «Живая старина», 1897, в. 3— 4; Валиха¬ 
нов Ч., Идиге(Джир), Соч., СПБ, 1904, с 223—33; М е л но¬ 
ра и с к и й П., Сказание об Едигее и Токтамыше, СПБ, 
1905; Орлов А. С., Казах, героич. эпос, М.—Л., 1945, 
с. 128—47; Жирмунский В., Нар. героич. эпос, М.—Л., 
1962, с. 221—31. 

ЕДЙНАЯ ПАРТИЯ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕВО¬ 
ЛЮЦИИ КУБЫ (ПУРСК — Рагіібо Ііпісіо сіе Іа 
Кеѵоіисіоп Зосіаіізіа бе СиЬа). Создана в 1962—63 
путем реорганизации «Объединенных революционных 
организаций» (ОРО), к-рые оформились в июне 1961 
на базе Народно-социалистической партии Кубы, созд. 
в 1925 под назв. Коммунистическая партия, а также 
двух революц. орг-ций, возникших в ходе борьбы про¬ 
тив диктатуры Батисты: « Движения 26 июля», созд. 
Ф. Кастро, и «Революционного директората 13 марта». 
Является марксистско-ленинской партией, ведущей 
народ Кубы по пути строительства социализма. Во¬ 
круг ПУРСК сплотились все подлинно революц. силы 
кубинского народа. 

В марте 1962 была произведена чистка организаций 
партии от оппортунистич. и сектантских элементов, 
реорганизация многих ячеек, что способствовало 
укреплению связей партии с массами. В процессе 
борьбы против сектантских и бюрократия, мето¬ 
дов, допущенных при создании ОРО, определился 
метод приема в члены партии. В партию рекомен¬ 
дуются трудящиеся, выдвинутые на общих собраниях 
рабочих, крестьян и служащих в число «образцовых ра¬ 
бочих», т. е. тех, кто отвечает определенным требова¬ 
ниям революц. морали, хорошо трудится и принимает 
активное участие в укреплении обороноспособности 
страны. 

Схема структуры партии (сер. 1963) такова: актив¬ 
ная революц. ячейка, т. е. первичная орг-ция, зональ¬ 
ный комитет, муниципальный (районный) комитет, про¬ 
винциальный комитет. Центральным органом ПУРСК 
является Национальное руководство (НР), созданное 
официально в марте 1962. Для ведения текущей рабо¬ 
ты имеется секретариат НР. При НР ПУРСК образо¬ 
ван ряд комиссий. Под руководством партии работает 
молодежная орг-ция — Союз молодых коммунистов 
(оси. в 1962). 

Первый секретарь НР ПУРСК — Фидель Кастро Рус. 
Центральный орган ПУРСК — газета «Коіісіаа бе 
Ноу», теоретический орган партии — журнал «СиЬа 
Зосіаіізіа». 

ЕДЙНАЯ СОЦИАЛИСТЙЧЕСКАЯ ПАРТИЯ ИС¬ 
ЛАНДИИ (8ашеіпі§агПоккиг аІІусІу-зозіаІійІаНогккиг- 
іпп) — марксистская партия трудящихся Исландии, 
образована в октябре 1938 в результате объединения 
Коммунистической партии Исландии (оси. в 1930) 
и левого крыла исл. с.-д. партии. Целью ЕСЛИ в соот¬ 
ветствии с ее Программой, принятой на Учредит, съезде 
24 окт. 1938, является установление социалистич. 
строя в Исландии «на национальной исторической 
и социальной основе». Состоявшийся в ноябре 1962 
XIII съезд ЕСЛИ принял программный документ «Путь 
Исландии к социализму», к-рый определяет задачи 
партии в современных условиях: борьба за ликвида¬ 
цию амер. воен. базы на исл. территории, против угро¬ 
зы независимости страны, вытекающей из членства 
Исландии в НАТО, за возврат Исландии к политике 
нейтралитета. 


Располагая сильными позициями в профсоюзном 
движении и в нек-рых др. массовых орг-циях, ЕСЛИ 
активно борется за повышение жизненного уровня 
трудящихся и расширение их демократия, и социаль¬ 
ных прав. В 1944—47 и 1956—58 представители ЕСЛИ 
входили в пр-во, внесли существенный вклад в укрепле¬ 
ние экономия, независимости Исландии. 

На парламентских выборах 9 июня 1963 возглавля¬ 
емый ЕСЛИ избират. блок «Народный союз» (ЕСЛИ, 
левые с.-д-ты и «Партия защиты нации») собрал 14 274 
голоса (16%) и получил 9 мандатов (из 60). 

Высшим органом ЕСЛИ является созываемый раз 
в три года съезд, а в промежутках между съездами— 
ЦК и Исполком ЦК. В нач. 1963 ЕСЛИ насчитывала 
ок. 1500 членов, объединенных в 35 первичных орга¬ 
низаций, подчиненных непосредственно ЦК партии. 
ЦО партии — ежедневная газ. «Тіосіѵііііпп» («Воля 
народа»). Пред. ЕСЛИ — Э. Олъгейрсон (1963). 

Лит.: Кристьянссон С., Великая Октябрьская со¬ 
циалистическая революция и Исландия, [пер. с дат.], М., 
1957; Бенедиктссон Г., Исландия в борьбе за незави¬ 
симость (1940—1955), пер. с исл., М., 1958; Олгейрссон 
Э., Б борьбе за интересы трудящихся, «Правда», 1963, 24 окт., 
№ 297(1651 8) 

«ЕДИНЕНИЕ И ПРОГРЕСС» (тур. - «Иттихад ве те- 
ракки», «ІШЬаІ ѵе Іегаккі») — политич. орг-ция тур. 
бурж. революционеров (т. н. младотурок). Возникла в 
кон. 19 в. в форме тайного к-та и ставила своей ближай¬ 
шей целью замену деспотич. режима султана Абдул- 
Хамида II (см. Зулюм) конституц. строем, к-рый по¬ 
зволил бы спасти распадавшуюся иод ударами нац.-ос- 
вободит. движений нетур. народов Османскую империю 
и предотвратить намечавшийся «великими держа¬ 
вами» окончат, раздел ее территории. От своих непос- 
редств. предшественников « новых османов» иттихадисты 
(приверженцы к-та «Е. и и.») отличались более опреде¬ 
ленно выраженным тур. национализмом, но первона¬ 
чально эта разница была мало заметна и вплоть до ре¬ 
волюции 1908 оси. политич. их доктриной был «осма- 
низм», трактовавшийся как «единение» и «равенство» 
всех подданных султана — «османов»; позднее «осма- 
низм» выродился в тенденцию к насильств. отуречива¬ 
нию нетур. национальностей империи, а после и тало¬ 
турецкой войны 1911—12 и особенно после балканских 
войн 1912—13 его сменили еще более реакц. доктри¬ 
ны — пантюркизм и возрожденный младотурками пан¬ 
исламизм. 

Первый к-т «Е. и и.»был оси. в 1889 в Стамбуле студен¬ 
тами воен.-мед. уч-ща Ибрахимом Темо, Абдуллой 
Джевдетом, Исхаком Сюкутн и Мехмедом Решидом. 
Вскоре под таким же назв. в Париже сформировался 
заграничный центр младотурок во главе с Ахмедом Ри¬ 
зой, начавшим в 1892 издавать газ. «Мешверет» («Деба¬ 
ты»). Стамбульский к-т «Е. и и.» в своем первопач. сос¬ 
таве просуществовал недолго: выданный шпионами, он 
подвергся разгрому и распался. В 1894 он был возрож¬ 
ден Ахмедом Ризой при участии нек-рых др. активных 
младотурок (историк Мурад, д-р Назым н др.), однако 
и на этот раз султану удалось быстро ликвидировать его 
деятельность. В 1894—95 произошли массовые аресты в 
Стамбуле и др. городах, в 1897 и 1899 — судебные про¬ 
цессы над младотурками. В эти же годы заметно увели¬ 
чилась политич. эмиграция из Турции. Помимо «Меш- 
верета», за границей стали выходить новые младотур. 
газеты и журналы: «Шура-и-уммет» («Нац. собрание») 
в Париже, «Османлы» («Османец») в Женеве, «Мизан» 
(«Весы») в Каире, а затем в Женеве, «Истикбаль» («Бу¬ 
дущее») в Неаполе и др. Политич. разногласия в среде 
эмигрантов и отход нек-рых из них от иттихадистов, пре¬ 
пятствия со стороны нр-в ряда еврон. держав, вызван¬ 
ные нажимом Абдул-Хамида, подкуп отд. руководите¬ 
лей и т. п. сильно подорвали деятельность к-та. Новый 
подъем ее наступил под влиянием рус. революциш 1905,. 
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когда, по выражению В. И. Ленина, начался период 
«пробуждения Азии». Оживилась деятельность революц. 
орг-ций как в самой Турции, так и в эмиграции. 

В 1907 к-т «Е. и п.» основал в Салониках свой филиал, 
иод руководство к-рого практически перешли все мла- 
дотур. орг-ции внутри страны. В кон. 1907 на состояв¬ 
шемся в Париже съезде к-т «Е. и п.» стал во главе блока 
османских (турецких и нек-рых инонац.) революц. и 
либеральных орг-ций и в июле 1908 возглавил вооруж. 
восстание против абдул-хамидовского режима (см. 
Младотурецкая революция 1908). 

Первое время после революции к-т «Е. и и.» обладал 
фактически большей властью, чем султанское ир-во. Но 
эту власть он употребил на то, чтобы обуздать активность 
нар. масс, ввести революцию в русло «законности», не до¬ 
пустить ее перерастания в народную. Удовлетворившись 
восстановлением конституции 1876 (т. н. конституции 
Мидхата), иттихадисты оставили Абдул-Хамида на пре¬ 
столе, а егосановников — на министерских постах. Толь¬ 
ко после подавления контрреволюц. путча, организован¬ 
ного в аир. 1909 феод.-клерик. и компрадорскими эле¬ 
ментами при участии партии Ахрар, и свержения Абдул- 
Хамида II иттихадисты реорганизовали к-т «Е. и п.» 
в политич. партию и провели своих лидеров на мини¬ 
стерские посты. Их реакционность с этого времени еще 
более усилилась. Они содействовали вооруж. подавле¬ 
нию рабочего и крестьянского движений, выступали 
против законных нац. требований нетур. народов (ма¬ 
кедонцев, армян, арабов и др.), облегчали империа- 
листич. державам проведение политики дальнейшего 
закабаления Турции. К 1910—11 младотурки установи¬ 
ли диктаторский режим, мало отличавшийся от режима 
Абдул-Хамида. Парламентская оболочка его, а также 
приобщение верхушки тур. интеллигенции к бюрокра¬ 
тии. деятельности и части тур. буржуазии к компрадор¬ 
ской торговле не изменяли его клас. сущности. Когда в 
1912 против «Е. и и.» выступила феод.-компрадорская 
партия «Свобода и согласие», нар. массы отнеслись рав¬ 
нодушно к падению младотур. пр-ва, как, впрочем, и к 
произведенному младотурками в нач. 1913 контрпере¬ 
вороту, восстановившему их диктатуру. Господств, 
положение в партии, а следовательно, и власть в 
стране, захватила горстка лидеров во главе с т. н. 
«триумвиратом» (Энвер, Талаат, Джемаль). Чест¬ 
ные патриоты были оттеснены от руководства или 
сами отошли от политич. деятельности (в^ их числе 
был и М. Кемаль Ататюрк, относившийся резко 
отрицательно к политике «триумвирата» и лично к Эн¬ 
веру). Младотур. руководство подчинило свою полити¬ 
ку интересам герм, империализма и ввергло Турцию в 
1-ю мировую войну, завершившуюся в 1918 катастро¬ 
фа, поражением Турции. За годы войны партия «Е. ин.» 
пополнилась большим количеством спекулянтов и 
казнокрадов; ее руководители использовали войну для 
безудержного личного обогащения, а после подписания 
Мудросского перемирия 1918 бежали за границу. Тогда 
же (нояб. 1918) партия «Е. и и.» на своем съезде при¬ 
няла решение о самоликвидации, призвав своих чле¬ 
нов вступить в новую орг-цию «Теджеддюд» («Возрож¬ 
дение»). 

Кемалистская революция устранила возможность воз¬ 
вращения б. лидеров«Е. ии.» к власти^К тому же Энвер 
оказался в рядах бухарских басмачей и был убит, Та¬ 
лаат и Джемаль были убиты арм. террористами. 
Но нек-рые др. лидеры вернулись в Турцию и попытались 
возобновить политич. деятельность в Стамбуле, где 
имелась для этого благоприятная среда (оппозиционная 
Кемалю компрадорская буржуазия), а после окончат, 
победы кемалистов над империалистич. интервенцией 
вступили на путь заговоров и подготовки гос. перево¬ 
рота. В 1926 тур. нр-во раскрыло покушение на жизнь 
Кемаля, подготовл. под рук. б. лидеров «Е. и п.». Чет¬ 


веро из них (Назым, Джавид, Абдул-Кадыр, Кара- 
Кемаль) были приговорены анкарским судом независи¬ 
мости к смертной казни, а партия «Е. и п.» в целом осуж¬ 
дена как реакц. и антинац. орг-ция. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 15, с. 160, 165; 
т. 19, с. 66; т. 25, с. 388; Найт Э. Ф., Революционный пере¬ 
ворот в Турции, СПБ, 1911; Мандельштам А.Н., Мла¬ 
дотур. держава, М., 1915; Т ы р к о в а А., Старая Турция и 
младотурки, П., І1916]; Джемаль-паша, Записки, Тиф¬ 
лис, 1923; Тур. революция 1908 — 1909 гг., «Красный архив», 
1931, т. 43—44; [Ататюрк] Мустафа Кемаль, 
Пѵть новой Турпии, т. 1, прим. 14, 48, 75, М., 1929; т. 4, ІМ. ], 
19*34, с. 242 — 62; Алимов А., Революция 1908 года в Тур¬ 
ции, в кн.: Пробуждение Азии. 1905 год и революции на Вос¬ 
токе, [Л.], 1935; Ц о в и к я н X. М., Влияние рус. револю¬ 
ции 1905 г. на революц. движение в Турции, в сб.: Сов. Вос¬ 
токоведение, т. 3, М.—Л., 1945; Миллер А. Ф., Младотур. 
революция, в кн.: Первая рус. революция 1905 —1907 гг. и 
междунар. революц. движение, ч. 2, М., 1956; его же. Пя¬ 
тидесятилетие младотур. революции, М., 1958; В а у и г У. Н.. 
Тигк іпкіІаЬі ІагіЬі, с. 1, 2, Ш., 1940, 1943; КигапАІішеі 
В е Й е ѵ і, Іпкііар ІагіЫтіг ѵе -Ібп Тіігкіег, Іві., 1945; его 
ж е, Іпкііар 1агіЬіті2 ѵе ІШЬаІ ѵе Тегаккі, Іві., 1948; Т и - 
п а у а Т. 2., Тіігкіуейе зіуазі рагШег, Ш., 1952; А 1 і С е- 
ѵ а 1, Ікіпсі те§ги1іуе1іпііаш ѵе оІигЬіг Магі Ьайізезі, Апкага, 
1960; Р і п о п К., Б’Еигоре еі Іа Іеипе Тигциіе (Без азресіз 
поиѵеаих йе Іа циезііоп й’ОгіепІ), Р., 1911; Без соигапіз роіі- 
ііаиез йапз Іа Тигциіе сопіешрогаіпе, «Кеѵие йи топйе тизиі- 
шап», 1912, Йёс., ѵ. 21; Босігіпез еі рго^гаттез йез раПіз ро- 
Ііііциез оііотапз, там же, тагз, 1913; I т Ь о П Б. хи, Біе 
ЕпІзІеЬипк ипй йег 2\ѵеск йез Сотііёз Іііг ЕіпЬеіІ ипй РоП- 
зсіігШ, «Біе \Ѵе1і йез Ізіатз», 1913, Вй 1,Н. 3—4; К а т- 
заигЕ.Е., ТЬе Уоипк Тигкз. Ргеіийеіо ІІіе геѵоіиііоп о! 1908. 
Ргіпсеіоп, 1957 (см. рец. А. Ф. Миллера, «СВ», 1958, № 3; 

Тапзеі Р. А., «Веііеіеп», № 102, Апкага, 1962). 

А. Ф. Миллер. Москва. 

ЕДЙНСТВА ПАРТИЯ (венг. Е§узё§ез Рагі) — бурж. 
партия в Венгрии, находившаяся у власти в 1922—39. 
Оси. с целью консолидации контрреволюц. сил 2 февр. 
1922 под назв.: Партия христиан, мелких хозяев, 
земледельцев и буржуазии. Объединила наиболее кон¬ 
сервативную часть помещиков и капиталистов из Пар¬ 
тии христ. нац. объединения (лидер И. Бетлен) и Партии 
мелких сел. хозяев (лидер И. Надьятади Сабо), 
к к-рым примкнули б. руководители распавшейся 
после падения габсбургской монархии Партии 
нац. труда. Как правящая партия стояла на по¬ 
зициях фашизма, держалась тесного союза с фаш. Гер¬ 
манией и Италией. С 1928 в Е. и. влилась часть Партии 
защиты расы во главе с Д. Гёмбёшем, к-рый с 1932 
стал председателем Е. п. В 1932 Е. п. приняла на¬ 
звание Партии национального единства. В 1939 была 
реорганизована в фаш. партию (см. Венгерская партия 
жизни). 

«ЕДИНСТВО» — группа крайне правых меныневп- 
ков-оборонцев, б. ликвидаторов, руководящую роль в 
к-рой играли Г. В. Плеханов, А. Ф. Бурьянов, 
Н. И. Иорданский и др. Группа «Е.» зародилась в 1914, 
организационно оформилась в марте 1917. Ее орг-цин су¬ 
ществовали в Петрограде, Москве, Баку и др. городах. 
Группа изд. в Петрограде газ. «Единство». В ред. газе 
ты входили: Л. И. Аксельрод (Ортодокс), Г. А. Алексин¬ 
ский, Н. В. Васильев, Л. Г. Дейч, В. И. Засулич, 
Н. И. Иорданский, Г. В. Плеханов. В мае — нюне 1914 
вышло 4 номера, вновь газ. «Е.» выходила ежедневно с 
марта по нояб. 1917 (с дек. 1917 по янв. 1918 газета 
носила назв. «Наше единство»). Группа (и газета) «Е.» 
стояла на шовннистич. позициях, отрицала возможность 
победы социалистич. революции в России. В 1917 под¬ 
держивала бурж. Врем, ир-во, выступала за продолже¬ 
ние империалистич. войны «до полной победы», вела 
разнузданную травлю большевиков, прибегая к прие¬ 
мам бульварной прессы. После июльских дней 1917 вы¬ 
ступала за контрреволюц. «твердую власть». В^ И. Ле¬ 
нин называл «Е.» «позорно-известной группой», отме¬ 
чал, что ее поведение «...есть пособничество темным си 
лам, грозящим насилием, погромом, бомбой» (Соч., 
т. 24, с. 103). Окт. революцию и установление Сов. 
власти группа «Е.» встретила враждебно. Летом 
1918 распалась. 
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ЕДЙНЫЙ ДЕМОКРАТИЧЕСКИЙ НАЦИОНАЛЬ¬ 
НЫЙ ФРОНТ СЕВЕРНОЙ КОРЕИ (ЕДНФ). Создан 
в Пхеньяне 22 июля 1946 но инициативе Коммунистич. 
партии Сев. Кореи; представлял собой единый фронт 
всех политич. партий (компартия, Новая нар. партия, 
Демократия, партия, партия Ченудан) и обществ, 
орг-ций Сев. Кореи (Объединение профсоюзов, Крест, 
союз и др. — всего 13), объединявших около 5 млн. чел. 
Социальная база ЕДНФ — рабочий класс, крестьян¬ 
ство, демократия, интеллигенция и патриотич. нац. бур¬ 
жуазия. Гл. сила ЕДНФ — союз рабочего класса и 
крестьянства. Руководящую роль в ЕДНФ играли ра¬ 
бочий класс и его авангард Коммунистич. партия 
(с авг. 1946 — Трудовая партия Сев. Кореи). Программа 
ЕДНФ отражала требования народно-демократиче¬ 
ской революции и имела целью мобилизовать нар. 
массы на борьбу за нац. единство и глубокие 
социально-экономич. преобразования. ЕДНФ прини¬ 
мал деятельное участие в борьбе за осуществление 
нар. -хоз. планов, проведение кампании по ликвидации 
неграмотности. Политич. партии, входившие в ЕДНФ, 
во время выборов в местные органы власти выступали с 
едиными лозунгами и общим списком кандидатов. 
ЕДНФ активно боролся за сплочение всех патриотич. 
сил Кореи и создание Корейской Народно-Демократи¬ 
ческой Республики, против политики нац. раскола, 
проводимой правящими кругами США и южно-кор. 
реакцией. С созданием Единого демократического оте¬ 
чественного фронта Кореи в июне 1949 ЕДНФ прек¬ 
ратил свое существование. 

Д о к-т ы: Минчжу конгукэиссосо пукчосон минчены екх- 
валь. Пукчосон минчен чунё мунсандип (Роль ЕДНФ в демо¬ 
кратия. гос. строительстве. Сб. важнейших док-тов ЕДНФ 
Сев. Кореи), ч. 1—2, Пхеньян, 1947 — 49. 

О.С.Сороко. Москва. 

ЕДЙНЫЙ ДЕМОКРАТИЧЕСКИЙ ОТЕЧЕСТВЕН¬ 
НЫЙ ФРОНТ КОРЕИ (ЕДОФ) — общенац. фронт 
патриотич. партий и орг-ций Кореи. Учредит, съезд 
ЕДОФ состоялся 25—27 июня 1949 в Пхеньяне. На 
съезде были представлены 72 политические партии и 
общественные организации Северной и Южной Кореи, 
объединяющие рабочих, крестьян, демократия, интел¬ 
лигенцию и патриотич. буржуазию. Политич. партии 
и обществ, орг-ции Кореи, вошедшие в ЕДОФ, сохра¬ 
нили полную самостоятельность в проведении своих 
внутр. дел и добровольно объединились под общим ло¬ 
зунгом борьбы за единство страны и ее демократия, раз¬ 
витие. Они признали руководящую роль Трудовой пар¬ 
тии Кореи (ТПК) и значение Сев. Кореи как базы борь¬ 
бы за нац. единство. В программе ЕДОФ нашли отра¬ 
жение задачи антиимпериалистич. нац.-освободит, ре¬ 
волюции. В ней сочетаются как национальные (борьба 
за вывод амер. войск и мирное объединение страны), так 
и социальные (осуществление социально-экономич. 
преобразований) моменты. Исходя из программы, 
ЕДОФ требует мирного и демократия, решения кор. 
вопроса, вывода амер. войск из Юж. Кореи и прекраще¬ 
ния вмешательства т. н. «комиссии ООН по Корее» 
во внутр. дела кор. народа, проведения в Сев. и Юж. 
Корее выборов в единый законодат. орган без всякого 
иностр. вмешательства. ЕДОФ неоднократно выдвигал 
конкретные предложения о мирном объединении Кореи. 
В период освободит, войны 1950—53 ЕДОФ помогал 
ТПК сплачивать силы всего народа на борьбу против 
амер. империализма, в защиту КНДР. В послевоен. пе¬ 
риод ЕДОФ продолжает вести борьбу за мирное объеди¬ 
нение страны. ЕДОФ разъясняет политич. значение 
Декларации IV съезда ТПК «За мирное объединение 
родины» (сент. 1961) и предложения 8-й сессии Верх 
нар. собрания КНДР 2-го созыва (нояб. 1960) о созда¬ 
нии конфедерации Сев. и Юж. Кореи. Наряду с борь¬ 
бой за мирное объединение страны и сплочение всех 
патриотич. сил кор. народа в едином фронте активно 


участвует в социалистич. гос., экономия, и культур¬ 
ном строительстве КНДР. 

Док-ты: Чогук тхониль минчжучуы чонсон кельсонтехве 
мунхондип (Сб. док-тов Учредит, съезда Единого Демократии 
Отечеств, фронта), Пхеньян, 1949; Чогук тхониль тоннипыль 
вихан чогук тхониль минчжучуы чонсоны мунхондип (Сб. 
док-тов Единого Демократии. Отечеств, фронта о борьбе за 
единство и независимость Родины), Пхеньян, 1951; За мирное 
объединение Родины, [сб. док-тов], Пхеньян, 1958. 

, „ О. С. Сороко. Москва. 

ЕДЙНЫИ ФРОНТ, единый рабочий 
фронт, — тактика пролет, орг-ций, направленная на 
достижение единства рабочего класса и его парт., 
нроф. и др. орг-ций; противостоит тактике раскола про¬ 
летариата, осуществляемой буржуазией и проводника¬ 
ми ее влияния в рабочем движении. Объективной осно¬ 
вой Е. ф. служит общность коренных клас. интересов 
пролетариата. Содержанием Е. ф. является совместная 
борьба различных отрядов рабочего класса как за не- 
иосредств. ближайшие требования, так и за конечные 
цели. Формы Е ф. разнообразны, единство действий 
различных проф., нарт., молодежных, жен. и др. ра¬ 
бочих орг-ций на короткий или длит, период, по всем 
или по отд. вопросам; организац. и идейное единство 
пролет, партий, профсоюзов и т. п.; единство в местном, 
нац. или междунар. масштабе. В основе Е. ф. лежит 
единство действий масс снизу. Самой последоват. силой 
боевого Е. ф. являются революц. марксистские партии 
пролетариата. Установление Е. ф. увеличивает силу 
пролетариата и его вес в обществ, и политич. жизни, 
способствует объединению вокруг него всех трудящих¬ 
ся, всех демократия, слоев, приближает победу социа¬ 
листич. революции. 

Теоретич. основы тактики Е. ф. были разработаны 
К. Марксом и развиты В. И. Лениным. Практич. воп¬ 
лощением Е. ф. явился созданный под руководством 
К. Маркса 1-й Интернационал. В эпоху империализма 
и особенно в эпоху перехода от капитализма к социализ¬ 
му буржуазия и ее агенты усилили политику раскола 
рабочего класса, чтобы предотвратить гибель капита¬ 
лизма. Борьба за Е. ф. приобрела исключительно важ¬ 
ное значение. При непосредств. участии В. И. Ленина 
Коминтерн заложил основы тактики единого рабочего 
фронта. Коминтерн и коммунистич. партии всех стран 
возглавили борьбу за Е. ф. В 20-е гг. 20 в. во Франции, 
Германии и др. странах под знаком единства проводи¬ 
лись рабочие конгрессы, организовывались массовые 
кампании в защиту прав рабочего класса. В 30-е гг. 
борьба за Е. ф. достигла наибольшего размаха. Она 
была направлена против наступления капитала, 
фашизма и войны. В 1935 VII конгресс. Коминтерна 
всесторонне разработал тактику единого рабочего и 
народного фронта. Содержание ее заключалось в объеди¬ 
нении вокруг рабочего класса крестьянства, гор. мел¬ 
кой буржуазии, интеллигенции, нац. сил зависимых 
стран для организации отпора реакц. кругам финанс. 
капитала, поощрявшим фашизм и войну. 

В ряде стран (Испания, Франция, Австрия, Италия, 
Китай, Чили) во 2-й пол. 30-х гг. были достигнуты зна¬ 
чит. успехи в установлении Е. ф. Применение тактики 
Е. ф. дало возможность франц. народу преградить путь 
фашизму к власти. Однако по вине прежде всего пра¬ 
вых с.-д. лидеров Е. ф. был сорван в Германии, Поль¬ 
ше, Болгарии, подорван во Франции, Испании и др. 
гос-вах, не установлен в междунар. масштабе. Раскол 
рабочего класса реформистскими с.-д. лидерами облег¬ 
чил империалистам развязывание 2-й мировой войны. 

В годы 2-й мировой войны и в послевоен. период тру¬ 
дящиеся массы широко использовали тактику Е. ф. 
Эта тактика способствовала победе нар.-демократия, 
революций в ряде стран Европы и Азии. Стремление ра¬ 
бочего класса к единству действий выразилось также в 
создании массовых междунар. организаций: Всемир¬ 
ной федерации профсоюзов, Всемирной федерации демо- 
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кратической молодежи, Международной демократиче¬ 
ской федерации женщинпр,р. и в развертывании широ¬ 
кого Движения сторонников мира. 

В послевоен. период в условиях усилившегося на¬ 
ступления монополистич. капитала на права трудя¬ 
щихся и проводимой империалистич. кругами гонки 
вооружений возросла необходимость единства рабочего 
класса в его борьбе за жизненные интересы, за мир, за 
демократию, за свободу всех народов, за социальный 
прогресс. XX и XXII съезды КПСС, а также съезды др. 
марксистско-ленинских партий и Моек, совещания пред¬ 
ставителей коммунистич. и рабочих партий 1957 и 1960 
с особой силой подчеркнули важность борьбы за един¬ 
ство действий рабочего класса, трудового народа и де¬ 
мократии. сил всех стран и наметили конкретную про¬ 
грамму этой борьбы. 

Однако правые лидеры с.-д. партий Великобритании, 
Франции, ФРГ, Бельгии и др. стран, реформистское 
руководство Социалистического Интернационала и 
Международной конфедерации свободных профсоюзов 
отказываются от единства действий с коммунистами и 
своей антикоммунистич. линией поведения облегчают 
буржуазии проведение реакц. и милитаристского кур¬ 
са. Большой вред единству действий наносят также 
ревизионизм, догматизм и сектантство, к-рые имеют 
еще место в коммунистич. и рабочем движении. 

Объективные условия настоятельно диктуют трудя¬ 
щимся массам необходимость единства действий. Рабо¬ 
чие Бельгии, Франции, Италии, Испании в 1959—63 
независимо от нроф. и парт, принадлежности совместно 
участвовали в забастовочной борьбе. Пример единства 
действий дали япон. рабочие в своей длит, борьбе за 
запрещение ядерного оружия (с 1945) и против агрес¬ 
сивного воен, союза (1951) между Японией и США. Креп¬ 
нет Е. ф. народов Африки, Азии и Лат. Америки в борь¬ 
бе с колониализмом. Идея Е. ф. завоевывает все боль¬ 
шее число сторонников в рабочем классе, во всех анти- 
монополистич. кругах. 

Лит.: Ленин В. И., Оппортунизм и крах II Интернацио¬ 
нала, Поли. собр. сон., 5 изд., т. 27; его же, Детская бо¬ 
лезнь «левизны» в коммунизме, Соч.. 4 изд., т. 31; е г о ж е, 
III Конгресс Коммунистич. Интернационала, там же, т. 32; 
Димитров Г.М., Наступление фашизма и задача Комму¬ 
нистич. Интернационала в борьбе за единство рабочего класса 
против фашизма, ІМ.], 1935; Резолюции VII Всемирного кон¬ 
гресса Коммунистич. Интернационала, ІМ.], 1935; Резолюции 
XX съезда КПСС, М., 1956; Обращение коммунистич. партий 
капиталистич. стран Европы ко всем трудящимся, ко всем де¬ 
мократам, «Проблемы мира и социализма», 1960, № 1; Про¬ 
граммные док-ты борьбы за мир, демократию и социализм, М., 
1961; Программа КПСС, М., 1962; Хрущев Н. С., За новые 
победы мирового коммунистич. движения, М., 1961; его же, 
Речь на V Всемирном конгрессе профсоюзов, в его кн.: Ком¬ 
мунизм — мир и счастье народов, т. 2, М., 1962. 

В. В. Александров. Москва. 

ЕДЛИНСКИЙ ПРИВИЛЕЙ 1430 — законодат. акт, изд. 
польским королем Владиславом II (Ягайло) в местечке 
Едльне (Іесііпа, Радомское воеводство). Расширял при¬ 
вилегии польск. шляхты и но существу превращал 
польск. престол в избирательный. Издание Е. п. было 
вызвано отказом крупных феодалов признать наследств, 
права на польск. престол малолетних сыновей Ягайла. 
Изданные ранее шляхетские привилеи распространялись 
по Е. п. на все земли польск. короны, на всех феодалов, 
в т. ч. и на духовных, и каждый вновь вступающий на 
престол король должен был предварительно подтвер¬ 
ждать все привилегии, данные его предшественниками. 

«ЕЖЕМЕСЯЧНЫЕ СОЧИНЕНИЯ к пользе 
и увеселению служащие» — первый в 
России науч.-лит. журнал. Изд. в Петербурге Акаде¬ 
мией наук с 1755 по 1764. С 1758 журнал назывался: 

<Сочинения и переводы к пользе и увеселению служа¬ 
щие», с 1763 — «Ежемесячные сочинения и известия об 
ученых делах». Идея создания «Е. с.» принадлежала 
М. В. Ломоносову, редактировал их историк акад. 
Г. Ф. Миллер. В журнале печатались науч. статьи по 

16 с. И. Э. т. 5 


различным отраслям знаний, в частности по истории, 
географии, экономике и статистике России (труды 
В. Н. Татищева, П. И. Рычкова, Ф. И. Соймонова, 
Г. Ф. Миллера и др.), переводы (Вольтер) и оригиналь¬ 
ные соч. (М. В. Ломоносов, А. И. Сумароков, М. М. Хе¬ 
расков). «Е. с.» издавались в количестве до 2 тыс. экз. 

и имели 600—700 подписчиков. 

Лит.: Берков П. Н., История рус. журналистики 
XVIII в., М.—Л., 1952; Каратаев Н., Экономия, раздел 
первого журнала Академии наук России, «Изв. АН СССР. Отд. 
экономики и права», 1950, № 3; П е к а р с к и й П. П., Редак¬ 
тор, сотрудники и цензура в рус. журнале 1755 — 64, СПБ, 1867. 

ЕЗДЕГЁРД III — см. Йездегерд III. 

ЕЗЕКЙЯ — иудейский царь [725—696 до н. э. ], 
см. Хизкия. 

ЕЗЙДЫ — назв. группы курдских племен, испове¬ 
дующих особую религию. Е. живут в Ираке (р-н Мо¬ 
сула), Турции (р-н Диярбакыра), Сирии (близ Халеба), 
а также в СССР (в Грузии и Армении) и в Иране. Общая 
числ. ок. 150 т. ч. (1962). Религия Е., осн. в 11 в. «про¬ 
роком» Е. шейхом Ади, сохраняет элементы древнего 
язычества, зороастризма, иудаизма и манихейства. Ре¬ 
лигии Е. свойствен дуализм; они признают бога и его 
действующее начало — Мелек-Тауза, к-рого фетиши¬ 
зируют в образе павлина. 

Лит.: Вильчевский О. Л., Очерки по истории езид- 
ства, «Атеист», 1930, №51;КікіІіп В., Без кигйез. Еіийе 
8осіо1о§;іцие еі Ьізіогіцие, Р., 1956. 

ЕКАТЕРЙНА I Алексеевна (5. IV. 1684— 
6.V.1727)— императрица всероссийская (с 28.1.1725). 
Дочь литов, крестьянина Самуила Скавронского. 
До принятия православия — Марта Скавронская 
(по др. данным — Веселевская). В Мариенбурге по¬ 
пала в рус. плен и вскоре стала фактич. женой 
Петра I. Церк. брак оформлен в 1712, в 1724 состоялась 
коронация. От брака с Петром в живых остались две 
дочери — Анна (замужем за герцогом Голштин¬ 
ским) и Елизавета. После смерти Петра I, не назначив¬ 
шего преемника, была возведена на престол гвардей¬ 
скими полками под рук. А. Д. Меншикова, в руках 
к-рого фактически сосредоточилась власть. Сама Е. I 
гос. делами не занималась. Для умаления роли Сената 
и контроля за антагонистич. группировками («новая» 
петровская знать — родовитая аристократия) был соз¬ 
дан Верховный тайный совет (1726—30). За неск. дней 
до смерти Е. I подписала завещание («тестамент») о пе¬ 
редаче престола Петру II (внуку Петра I). 

Лит.: Соловьев С. М., История России, СПБ, т. 18, 
гл. 3, 4, т. 19, гл. 1; Очерки истории СССР. Россия во второй 
четверти XVIII в., М., 1957. 

ЕКАТЕРЙНА II Алексеевна (21.ІѴ.1729— 
6.XI.1796) — императрица всероссийская (с 28. VI. 
1762). Урожденная Софья Фредерика Августа Анхальт- 
Цербстская. Происходила из 
бедного нем. княж. рода. В 1745 
была выдана замуж за наслед¬ 
ника престола, будущего Пет¬ 
ра III. Обладая недюжинными 
способностями, волей и трудо¬ 
любием, изучила рус. яз., мно¬ 
го читала, приобрела обшир¬ 
ные познания. После воцаре¬ 
ния непопулярного Петра III, 
опираясь на гвардейские пол¬ 
ки, свергла его, предоставив 
расправу с ним своему фавори¬ 
ту Г. Г. Орлову. Учитывая воз¬ 
можные притязания на престол 
малолетнего сына Павла, его 

воспитателя Н. И. Панина назначила канцлером. Внутр. 
и внеш. политика 2-й пол. 18 в., подготовленная меро¬ 
приятиями предшествующих царствований, отмечена 
крупными законодат. актами, выдающимися воен. собы¬ 
тиями и значит, терр. экспансией. Это связано с деятель- 
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ностью крупных гос. и воен. деятелей: А. Р. Воронцо¬ 
ва, П. А. Румянцева , А. Г. Орлова, Г. А. Потемкина, 
А. А. Безбородко , А. В. Суворова , Ф. Ф. Ушакова и др. 
Сама Е. II активно участвовала в гос. жизни. Жажда 
власти и славы была существ, пружиной деятельности 
«Семирамиды Севера», как льстиво величали Е. II царе¬ 
дворцы. Политика Е. II по своей клас. направленности 
была дворянской. В 60-е гг. Е. II, стремясь снискать 
популярность в широких обществ, кругах России и 
Зап. Европы, прикрывала дворянскую сущность своей 
политики либеральной фразой (что характерно для т. н. 
«просвещенного абсолютизма»). Эту же цель преследо¬ 
вали оживленные сношения ее с Вольтером и франц. 
энциклопедистами и щедрые ден. подношения им. Же¬ 
стокое подавление восстания приписных рабочих Урала 
сопровождалось толками о проектах по улучшению их 
быта. В 1767 была созвана Комиссия об Уложении, 
Е. II составила для нее «Наказ», широко заимствуя идеи 
передовых зап. мыслителей. Однако работа комиссии 
была прервана в 1768 под предлогом войны с Турцией. 
В интересах дворянства было учреждено Вольное 
экономическое общество (1765); начато генеральное ме¬ 
жевание (1766) для упорядочения помещичьего земле¬ 
владения, открывшее широкие возможности его расши¬ 
рения; ряд указов укреплял помещичью власть над 
крестьянами. В годы правления Е. II процветал фавори¬ 
тизм. Фавориты щедро награждались землями, крестья¬ 
нами, деньгами. Всего Е. II раздала 800 тыс. дес. насе¬ 
ленных земель. Усиление дворянского курса и продол¬ 
жит. войны легли тяжелым бременем на нар. массы, и 
нараставшее крест, движение переросло в Крестьян¬ 
скую войну под предводительством Е. И. Пугачева 
1773 — 75. Подавление восстания определило переход 
Е. II к политике открытой реакции. Ее гл. акты: Учреж¬ 
дение для управления губерний (1775), укрепившее 
бюрократия, аппарат власти на местах (см. Губерния), и 
Жалованная грамота дворянству 1785, оформившая со¬ 
словные привилегии дворянства. Нарастание революц. 
движения в Европе и рост передовой обществ, мысли в 
России обусловили обострение реакц. курса (сыскная 
канцелярия С. И. Шешковского), особенно усиление 
идеология, борьбы (дело Н. И. Новикова, дело А. Н. Ра¬ 
дищева, журнальные репрессии), который направляла 
сама Е. II. 

Осн. объектами рус. внеш. политики были: степное 
Причерноморье с Крымом и Сев. Кавказом — области 
тур. господства, и Польское королевство, включавшее 
зап.-украинские, белорусские и литовские земли. 
Е. II, проявившая большое дипломатия, иск-во, провела 
две войны с Турцией, отмеченные крупными победами 
Румянцева, Суворова, Потемкина и Кутузова, утверж¬ 
дением России па Черном м. Освоение новых районов 
на Юге России закреплялось активной переселенч. 
политикой. Вмешательство в польские дела Е. II на¬ 
чала в связи с возведением на польский престол одного 
из своих фаворитов — Станислава Понятовского—и за¬ 
вершила тремя разделами Польши (1772, 1793 и 

1795), сопровождавшимися переходом к России значит, 
части зап.-укр. земель, б. ч. Белоруссии и Литвы. В 
период франц. бурж. революции кон. 18 в. Россия вклю¬ 
чилась в коалицию европ. реакц. гос-в против Франции. 

Обширная лит.-публицистич. и журнальная деятель¬ 
ность Е. II (статьи, комедии, сатирич. журн. «Всякая 
всячина» и др.) служила ее политич. задачам, борьбе 
в идеология, области, правительств, опеке над умами. 
Е. II оставила обширную переписку, частично служив¬ 
шую целям пропаганды (письма Вольтеру и энциклопе¬ 
дистам, ее агенту за границей барону Гримму и др.) и 
являющуюся важным источником для истории ее дея¬ 
тельности. «Записки» Е. II и дополнит, наброски к ним 
представляют интерес для истории ее ранних лет и час¬ 
тично начального периода царствования. 


В дворянско-бурж. историографии царствование Е. II 
трактуется обычно как один из самых блестящих перио¬ 
дов в истории царской России, но рассматривается в 
отрыве от клас. борьбы. С этим связано и явное пре¬ 
увеличение личной роли самой Е. II (монографии 
А. Брикнера, В. Бильбасова). История царствования 
Е. II еще ждет критич. изучения. 

С о ч.: Сочинения, т. 1 —12, СПБ, 1901 —1907. 

Лит.: Ключевский В. О., Соч., т. 5, ч. 5, лекции 
75—81; Соловьев С. М., История России, СПБ, 
т. 25—29; Брикнер А. Г., История Екатерины II, СПБ, 
1885, ч. 1—5; Б и л ь б а с о в В. А., История Екатерины II, 
т. 1—2, СПБ, 1890—91; Дубровин Н. Ф., Пугачев и его со¬ 
общники. Эпизод из истории царствования ими. Екатерины II. 
1773 —1774, т. 1—3, СПБ, 1884; МакогоненкоГ. П., 
Николай Новиков и рус. просвещение XVIII в., М.—Л., 
1952; его же, Радищев и его время, М., 1956; Очерки исто¬ 
рии СССР. Период феодализма. Россия во второй пол. XVIII в., 
М., 1956. , , Н. Л. Рубинштейн. Москва. 

ЕКАТЕРЙНА МЕДИЧИ (СаПіегіпе йе Мёйісіз) 
(13.IV. 1519—5.1.1589)— франц. королева, жена франц. 
короля Генриха II. Из рода флорентийских герцогов 
Медичи. В период правления своих сыновей Франци¬ 
ска II [1559—60], Карла IX [1560—74] и Генриха III 
[1574—89] активно вмешивалась в управление гос. 
делами (в малолетство Карла IX с 1560 по 1564 была 
регентшей). В трудной обстановке политич. и экономич. 
кризиса, переживаемого Францией в период религиоз¬ 
ных войн, стремилась не допустить вельмож к управле¬ 
нию гос-вом. Применяя политику лавирования между 
различными политич. партиями, в 1570 настояла на 
заключении Сен-Жерменского мирного договора с гуге¬ 
нотами. Но в 1572, опасаясь гугенотской партии и осо¬ 
бенно влияния ее главы Колинъи на Карла IX, она уча¬ 
ствовала в организации массового избиения гугенотов 
(Варфоломеевская ночь). Покровительствовала иск-ву. 
По ее приказу были реконструированы дворец Тюильри, 
замок Монсо и расширен Лувр. 

Соч.: ЬеНгез йе СаНіёгіпе йе МёсПсіз, риЫ. раг Н. йе Іа Рег- 
гіёге еі раг О. Ва^иепаиП: йе РисЬеззе, ѵ. 1—11, Р., 1880—1943. 

Лит.: Н ё г і 1 і е г 3., СаІЬёгіпе йе Мёйісіз, Р., 1940. 

ЕКАТЕРИНБУРГСКАЯ ОПЕРАЦИЯ 1919 — на¬ 
ступав операция 2-й армии (командарм В. И. Шорин) в 
1-й половине июля во время гражд. войны в СССР. Вы¬ 
полняя указание В. И. Ленина — до зимы освободить 
Урал, Сев. группа Воет, фронта (2-я и 3-я армии — 
48 тыс. бойцов) в июне отбросила Сибирскую (44 тыс.) 
армию белогвардейцев (ген. Гайда) с рубежей рр. Вятка 
и Кама. Для освобождения горнозаводского р-на Сред¬ 
него Урала были образованы из состава 2-й армии две 
группы: левая — 21-я стрелк. дивизия (начдив 
Г. И. Овчинников) и правая — 28-я стрелк. дивизия 
(начдив В. М. Азин), поддерживаемая бригадой 5-й ди¬ 
визии. Сов. войска на линии заводов Михайловский, 
Ниж. Сергинский, Уткинский встретили сопротивление 
противника, местами имевшего на этой линии искусств, 
оборонит, сооружения. Из частей 28-й стрелк. ди¬ 
визии была создана ударная группа, направленная в 
обход опорных пунктов с Ю. По труднопроходимым гор¬ 
ным тропам ударная группа вышла в тыл противнику 
и заняла ст. Мраморская, перерезав ж. д. Екатерин¬ 
бург — Челябинск. Гл. силы 28-й и 21-й стрелк. диви¬ 
зий фронтальным ударом сломили сопротивление бело¬ 
гвардейцев. 14 июля конная разведка ворвалась на 
окраины Екатеринбурга, а 15 июля при поддержке по¬ 
дошедших стрелк. частей город был освобожден. Было 
захвачено 3500 пленных и большие трофеи. Части бело¬ 
гвардейцев были обращены в паническое бегство, про¬ 
должавшееся до р. Тобол. Задача, поставленная 
Б. И. Лениным, была выполнена. 

Лит.: Л е и и н В. И., Воен. переписка, М., 1956, с. 137, 
159, 181; История гражд. войны в СССР, т. 4, М., 1959; Гражд. 
война 1918—21, т. 3, М,—Л., 1930; Кондратьев Н., 
Начдив Железной Азин, М., 1960. 

ЕКАТЕРИНОСЛАВСКОЕ КАЗАЧЬЕ ВОЙСКО (нлЛ 
корпус). Образовано в 1787 из однодворцев Екате¬ 
ринославской губ. и Бугских казачьих полков.В 178& 
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к Е. к. в. приписаны старообрядцы, мещане и цеховые 
Екатеринославской, Вознесенской и Харьковской губ. 
Общая численность войскового населения св. 50 т. ч., 
боевой состав — до 10 тыс. Участвовало в рус.-тур. 
войне 1787—91 и отличилось при взятии Аккермана, 
Килии, Измаила. В 1796 расформировано. В 1802 ка¬ 
зачье население бывшего Е. к. в. было переселено на 
Кубань и позже явилось основой Кавказского полка 

Кубанского казачьего войска. 

Лит.: Могилев ц ев Н. М., Краткие шл\ сведения о 
Кавказском конном полке Кубанского казач. войска, в кн.: 
Кубанский сб., т. 3, Екатеринодар, 1894. 

ЕКИМАУЦЫ — городище близ одноименного села 

(Молд. ССР) конца 9—1-й пол. И вв., принадлежавшее 
племени тиверцев. В 1-й пол. 11 в. поселение было сож¬ 
жено кочевниками. Рас¬ 
копки (Г. Б. Федоров) 
1950— 52 открыли кар¬ 
тину обороны посе¬ 
ления: скелеты павших 
в бою, разнообразное 
древнерус. и кочевни¬ 
ческое оружие, следы 
пожарищ. Городище 
было окружено глубо¬ 
ким и широким рвом 
и высоким валом. Жи¬ 
лища и мастерские рас¬ 
полагались у внутр. 
склона вала, в центре 
находился водоем. Оси. 
занятиями населения 
были ремесло и земледелие. Открыты мастерские куз¬ 
неца и ювелира с наборами инструментов и готовых изде¬ 
лий (резцы от токарного станка, стальные напильники, 
зерненые исканые серебряные украшения и др.). Найде¬ 
ны предметы, происходившие из Византии и Ср. Азии. 

Лит.: Федоров Г. Б., Городище Екимауцы, КСИПМК, 
1953, в. 50; е г о ж е. Славяне Поднестровья, в кн.: По следам 
древних культур. Древняя Русь, [М.], 1953. 

Г. Б. Федоров. Москва. 

ЁКОЯМА, Гэнноскэ (1871—3. VI. 1915) — ямой, жур¬ 
налист и публицист, один из первых исследователей 
положения пролетариата и мелкого крестьянства Япо¬ 
нии. В 1893—1900 опубликовал много статей, освещаю¬ 
щих зарождение рабочего вопроса в Японии. В 1898 
вышла в свет книга Ё. «Низы японского общества» («Ни- 
хон-но касо сякай»), в к-рую вошли репортажи 1893— 
1897, дающие конкретные исследования положения тру¬ 
дящихся, в 1899 — кни¬ 
га «Социальное двнже- 0дна из башен Елабужского 
пие в Японии» («Нихон- (Чёртова) городища, 

но сякай ундо»). 



Реконструкция общего вида 
Екимауцкого городища (9— 11 вв.). 


Лит.: Н и с и д а Т ё- 
д з ю, Нихон-но касо ся- 
кап-но сэйрнцу (Создание 
книги «Низы японского об¬ 
щества»), «Рэкисигаку кэн- 
кю», 1953, Л» 161. 

И. Г. Поздняков. Москва. 

ЕЛАБУЖСКОЕ (ЧЕР¬ 
ТОВО) ГОРОД ЙЩЕ — ос¬ 
татки укрепленного по¬ 
селения на берегу р. Той- 
мы близ г. Елабуги. Пер¬ 
воначально укрепление 
было родовым убежищем 
одного из племен, оби¬ 
тавших в этом р-не во 
2-й пол. 1-го тыс. н. 3. 
Е. (Ч.) г. имеет значит, 
размеры, но небольшой 
культурный слой. В воет, 
части городища — квад¬ 
ратная кам. постройка 
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(400 м 2 ) с четырьмя башнями, представляющая собой 
цитадель (сложена из камней, скрепленных известковым 
раствором), к-рая была возведена в 10 в. болгарским 
князем, захватившим убежище. Возникновение в 10— 
11 вв. на терр. Болгарии Волжско-Камской феод, замков, 
широко известных по раскопкам сов. археологов, — 
характерное явление времени сложения феод, госу¬ 
дарств. 

Лит.: С п и ц ы и А. А., Приуральский край. Мат-лы по 
археологии воет, губерний России, в. 1, М., 1893, с. 85—90; 
Смирнов А. П., Волжские булгары, М., 1951, с. 28—29. 

ЕЛАГИН, Сергей Иванович (8.X.1824—18.XI.1868) — 
рус. воен.-мор. историк, капитан 1-го ранга. Окончил 
Мор. корпус (1842). В 1850 прикомандирован к Коми¬ 
тету по пересмотру мор. уставов. С 1854— правитель 
канцелярии Мор. ученого к-та. Разработал план исто¬ 
рии рус. флота, обследовал многие рус. и иностр. архивы, 
собрал огромный материал и начал составление истории 
флота. Е. было подготовлено к изданию 5 тт. «Материа¬ 
лов для истории рус. флота» (СПБ, 1865—75), составлен 
«Список судов Балт. флота... с 1702— 25» (СПБ, 1867), 
написан 1-й т. «Истории рус. флота. Период Азовский» 
(СПБ, 1864) и большое количество статей. Работу Е. 
по изданию «Материалов» и составлению «Списка судов» 
продолжал Ф. Ф. Веселаго. 

ЕЛАЧИЧ (Іеіасіс), Йосип (16.X.1801—20.V.1859), 
граф,— хорв. гос. деятель. Окончил (1819) воен. ака¬ 
демию в Вене, служил в австр. армии (с 1841— полков¬ 
ник, с 1848 — генерал). Примыкал к правому крылу 
хорв. нац. движения (см. Иллиризм). В условиях на¬ 
чавшегося революц. движения в Австр. империи был 
назначен австр. пр-вом 23 марта 1848 баном (намест¬ 
ником), а затем главнокомандующим всех войск в Хор¬ 
ватии и Военной границе. 25 апр. опубликовал манифест 
об отмене крепостной зависимости (при сохранении ча¬ 
сти крест, повинностей) и ликвидации помещичьего су¬ 
допроизводства. Воспользовавшись отказом венг. пр-ва 
согласиться на нац. автономию Хорватии, способство¬ 
вал втягиванию Хорватии в борьбу с революц. Венг¬ 
рией. Принимал участие в подавлении венг. революции 
1848—49 и Октябрьского восстания в Вене (1848), рас¬ 
правился с хорв. крест, движением. После поражения 
революции осуществлял габсбургскую политику герма¬ 
низации и нац. угнетения Хорватии. 

Лит.: Ногѵаі К., Вап Іеіабіб, кпі. 1—2, 2ащ-еЬ, 1909; 
В о § 1 а п о ѵ V., Огиёіѵепе і роІШске ЬогЬе и Нгѵаізкоі 
1848 — 49, 2а§хеЪ, 1949. 

ЕЛГАВА (б. М и т а в а) — город, р. ц. Латв. ССР в 
40 км от Риги на р. Лиелупе. В 1959 36,4 т. ж. (в 1897— 
35,1 т. ж., в 1913 — 45,7 т. ж., в 1939—32,1 т. ж.); на 
1 янв. 1962 (оценка) — 42,2 т. ж. Пром. центр (машино¬ 
строение, легкая пром-сть). Ж.-д. узел. Осн. в 1226. 
Назв. Митава получил по назв. замка, построенного 
Ливонским орденом в 1265. С 1561 — столица Курлянд¬ 
ского герцогства (в 1573 получила право города). В 
1795 присоединена к России и стала центром Курлянд¬ 
ской губ. Сов. власть установилась в Е. в 1940. Памят¬ 
ники архитектуры: замок 18 в. (арх. Растрелли), вилла 
Медема 18 в. (арх. Растрелли), «Асабешіа Реігіпа» 
(арх. Северин Ензен) и церковь Анны (17 в.). В горо¬ 
де с.-х. академия, краеведч. музей. 

ЕЛЕНА ГЛИНСКАЯ — см. Глинские . 

ЕЛЕОСВЯЩЕНИЕ — христ. таинство. См. в ст. 
Таинства. 

ЕЛИЗАВЕТА 1 — см. Елизавета Тюдор. 

ЕЛИЗАВЕТА II (ЕІігаЬеіЬ) (р. 21.IV. 1926) — коро¬ 
лева Великобритании из Виндзорской династии. Всту¬ 
пила на престол в 1952 % 

ЕЛИЗАВЕТА ПЕТРОВНА (18.XII.1709—25.XII. 
1761) — императрица всероссийская (с 25.XI.1741), 
дочь Петра I и Екатерины I. Вступила на престол в ре- 
зультате дворцового переворота, свергнув и заточив 
в крепость малолетнего Ивана VI Антоновича. Яркую 
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характеристику Е. П. дал В. О. Ключевский, назвав¬ 
ший ее «умной и доброй, но беспорядочной и своенрав¬ 
ной русской барыней», соединявшей «новые европей¬ 
ские веяния» с «благочестивой отечеств, стариной». В 
ист. лит-ре несколько преувеличивалась ее гуман¬ 
ность, указывалось на отмену смертной казни, но за¬ 
бывалось о сохранении тайной канцелярии во главе 
с А. И. Ушаковым, с жестокими пытками и наказания¬ 


ми. Е. П. вела праздную и веселую жизнь среди балов 
и театр, представлений. Вступила в брак с молодым 
певчим из укр. казаков, возведенным в графское до¬ 
стоинство,— А. Г. Разумовским (1744). Царствование 
Е. П. совпало со значит, оживлением и подъемом эко¬ 
номил. жизни России. Фактич. руководителем внутр. 
политики с нач. 1750-х гг. был П. И. Шувалов , с деятель¬ 
ностью к-рого связаны важнейшие мероприятия цар¬ 
ствования: отмена внутр. таможен и организация внеш. 
торговли (1753 — 54), созыв Комиссии об Уложении и 
ДР- Другими крупными деятелями царствования Е. П. 
были: канцлер А. П. Бестужев-Рюмин , обер-прокурор 
Я. П. Шаховской , бр. Воронцовы, И. И. Шувалов. С 
именем М. В. Ломоносова связана организация Моек, 
ун-та (1755). В конце царствования Е. П. прогрессив¬ 
ная в основном политика Шувалова сменилась явно 
реакц. тенденциями. Готовится т. н. «Манифест о воль¬ 
ности дворянства»; в 1760 был издан указ о праве по¬ 
мещиков ссылать крестьян в Сибирь. Крест, и нац.- 
освободит. движения (в Башкирии, на Урале) беспощад¬ 
но подавлялись. В царствование Е. П. Россия вела ряд 
войн, в к-рых определенную роль играли личные 
симпатии и антипатии Е. П. В Семилетней войне 
1756—63 рус. армия под руководством полководцев 
П. С. Салтыкова и П. А. Румянцева добилась крупных 


успехов. 

Лит.. Р у б н и ні т в й н Н. Л., Уложенная Комиссия 
1754 — 1766 гг. и ее проект нового уложения «О состоянии под¬ 
данных вообще», в сб.: ИЗ, Ст. ] 38, [М. ], 1951; Ключев¬ 
ский В. О., Соч., т. 4, лекция 73; Е ш е в с к и й С. В. 
Очерк царствования Елизаветы Петровны, Соч., ч. 2 М.’ 

1870; Соловьев С. М., История России, СПБ, т. 2і’ —24; 
Очерки истории СССР. Период феодализма. Россия во 2-й 
че Ц‘;,^\ І ІЬ&Л М -’ 19 ' 57 - н ■ л ■ Рубинштейн. Москва. 

ЕЛИЗАВЕТА ТЮДОР (ЕІігаЬеіЬ Титіог) (7. IX. 
1533—24. II 1.1603) — англ, королева (с 1558), послед¬ 
няя нз династии Тюдоров, наиболее яркая представи¬ 
тельница англ, абсолютизма. Дочь Генриха VIII и 
Анны Болейн; вступила на престол после смерти Ма¬ 
рии Тюдор. Е. Т. поддержива¬ 
ли широкие круги дворянства, 
а также буржуазии Лондона и 
др. наиболее значит, городов, 
крупнейшие чиновники центр, 
аппарата, в частности У. Сесил 
(бессменный первый министр 
при Е. Т.). В первый период 
правления Е. Т. были приняты 
акты (1559 и др.), окончатель¬ 
но устанавливавшие в Англии 
протестантизм (в его умеренно¬ 
англиканской форме), заклю¬ 
чен мир с Францией (1559), 
уплачен иностр. долг и восста¬ 



новлен твердый ден. курс и т. д. 
Однако этот относительно мирный период, называемый 
обычно англ, историками периодом «устроения» (зеі- 
Петепі), сменился периодом «заговоров» (сопзрігаііопз), 
в к-рых проявились как внутр. недовольство части зна¬ 
ти и низов населения, так и внеш. вмешательство иен. 


короля Филиппа II и поддерживавших его реакц. сил 
в Европе [восстание сев. графств 1569—70, выступле¬ 
ния в поддержку католич. шотл. королевы Марии Стю¬ 


арт, претендентки на англ, престол, заключенной Е. Т. 
в тюрьму и кончившей жизнь на эшафоте в 1587; посыл¬ 
ка Филиппом II против Англии «Непобедимой армады» 


и ее разгром в 1588 (см. Англо-испанские войны) и др.1. 
Правление Е. Т. характерно усилением торг, и коло¬ 
ниальной экспансии (личное покровительство Е. Т. «пи¬ 
ратам королевы» — Дж. Гаукинсу, Ф. Дрейку), нача¬ 
лом систематич. завоевания Ирландии, изданием же¬ 
стоких законов против экспроприированных (акт 1572 
и др., см. « Кровавое законодательство против экспро¬ 
приированных») . Активная политика королев, власти 
способствовала развернувшемуся в это время в Англии 
процессу первоначального накопления. При Е. Т. была 
значительно усилена центр, администрация, упорядо¬ 
чено финанс. ведомство, церковь полностью подчине¬ 
на гос-ву, увеличен флот; Е. Т. удалось фактически соз¬ 
дать тройственный союз против Испании (Англия, Гол¬ 
ландия, Франция). Однако англ, абсолютизм при Е. Т. 
начал обнаруживать уже и свою слабость, становясь 
к концу ее правления тормозом для дальнейшего капи- 
талистич. развития страны. Наиболее передовые слои 
окрепшего нового дворянства и буржуазии возражали 
(через парламент) против раздачи королевой торг, мо¬ 
нопольных патентов, требовали уравнения прав пу¬ 
ританских сект с гос. церковью, доступа к власти пу¬ 
тем установления систематич. контроля над пр-вом 
через парламент. Начавшаяся уже при Е. Т. борьба за 
«парламентские привилегии» против «прерогатив короны» 
подготовляла последующее столкновение парламента 
с абсолютизмом при Стюартах. 

Касаясь оценки личной роли Е. Т. в правлении, ряд англ, 
историков (Нил, Блэк, Раус и др.) преувеличивает ее, 
считая, будто бы Е. Т. действовала совершенно независимо 
от своих советников и министров. Напротив, нек-рые новейшие 
историки (напр., Элтон) придают решающее значение в царст¬ 
вовании Е. Т. ее министрам (в частности, Сесилу). Несомнен¬ 
но, Е. Т. была активной, правящей королевой, державшей 
нити правления в своих руках в течение десятков лет. 
Но она была вынуждена постоянно лавировать между раз¬ 
личными придворными группировками, выжидать, часто от¬ 
кладывая свои планы, притворяться и хитрить в духе «макиа¬ 
веллизма», что отмечалось даже современниками. Двойственная 
политика Е. Т., отразившая клас. природу англ, абсолютизма, 
сказалась и в церк. вопросах, и во внеш. политике (боязнь по- 
серьезному поддержать революц. Голландию), и в отношении 
различных фракций дворянства и, наконец, парламента. 

Лит.: Маркс К., Хронология, выписки, Архив Маркса 
и Энгельса, т. 7, [Л.], 1940, с. 378 —98, т. 8, [Л. ], 1946, с. 26—34; 
Ш т о к м а р В. В., Экономия, политика англ, абсолютизма 
в эпоху его расцвета, Л., 1962; С е м е н о в В.Ф., Проблема 
политич. истории Англии XVI в. в освещении совр. англ, 
бурж. историков, «ВИ», 1959, № 4; Віаск Л. В., ТЬе 
геі&п оі ЕІігаЬеіЬ 1558 — 1603, ОхЕ, 1936; N6816 Л. Е., 
<3иееп ЕІігаЬеіЬ, Ь., 1934; его же, ЕІігаЬеіЬ I апсі Ьег 
рагііатепіз. 1559 — 1581, 1584 — 1601, ѵ. 1 — 2, Ъ., 1953—57; 
К о \ѵ 8 е А. Б., ТЬе Еп&іапй оі ЕІігаЬеіЬ, ІЬе зігисіиге апсі 
зосіеіу, Ь., 1951; его же, ТЬе ехрапзіоп оі ЕІігаЬеіЬап 
Еп&іапсі, Ь., 1955; Е 1 1 о п Б. К., Еп&іапсі ипбег ІЬе Тшіогз, 
N. У., 1955. „ В. Ф. Семенов. Москва. 

ЕЛИЗАВЕТИНСКОЕ ГОРОДИЩЕ - - остатки древ¬ 
него (4—1 вв. до н. э.) укрепленного поселения (пл. 
более 100 тыс. м 2 ) на высокой надпойменной террасе 
правого берега р. Куба¬ 
ни, в 18 км к 3. от 
Краснодара, у станицы 
Елизаветинской. Со¬ 
хранились остатки рвов 
и валов, защищавших 
поселение. Исследова¬ 
ния Е. г. производи¬ 
лись в 1934—36 В. А. 

Городцовым и в 1952 
В. П. Шиловым. Около 
Е. г. находятся грун¬ 
товой могильник и 
группа курганов. Это 
был крупный торг.-ре- 

месл. центр меотских племен (см. Меоты). Раскопка¬ 
ми открыты гончарные обжигательные печи, остатки 
жилых и хоз. построек из сырцового кирпича. Находки 
обгоревших зерен пшеницы и проса, железных серпов, 
костей домашних животных и рыб свидетельствуют о 
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том, что земледелие, скотоводство и рыболовство были 
оси. занятиями жителей. Большое количество находок 
антич. привозных изделий — черепиц, обломков амфор 
и др. посуды, а также монет г. Пантикапея — говорит о 
тесных связях поселения с Боспорским государством . 
Окон. 4 в. до н. э. Е. г. становится эмпорием (торг, 
пунктом) Босиора на среднем Прикубанье. 

Лит.: Городцов В. А., О результатах археол. иссле¬ 
дований Елизаветинского городища и могильника в 1934, 
«СЭ», 1935, № 3; е г о же, Елизаветинское городище и сопро¬ 
вождающие его могильники по раскопкам 1935 г., в сб.: СА, 
т. 1, М.—Л., 1936; Шилов В. И., Новые данные об Елиза¬ 
ветинском городище но раскопкам 1952, там же, т. 23, М., 
1955. 

ЕЛИЗАВЕТОВСКОЕ ГОРО Д Й ЩЕ — остатки древ¬ 
него укрепленного поселения в дельте р. Дона, в окре¬ 
стностях хутора Елизаветовского. Городище имеет 
внутреннюю и внешнюю линии укреплений (земляные 
валы и рвы). Исследовалось в 1853, 1871, 1908—10, 
1923—28, 1954 и в 1959. Поселение существовало с 6 
по 3 вв. до н. э. и прекратило существование скорее 
всего из-за обмеления протока дельты Дона, на к-ром 
оно стояло, и, вероятно, торговой конкуренции со сто¬ 
роны г. Танаиса. Осн. население здесь составляли мео- 
ты, но, вероятно, среди жителей были и греки, выход¬ 
цы из Боспорского государства. Поселение было крупным 
земледельческим, рыболовным и ремесл. центром; в 
период своего расцвета оно было главным торг, цент¬ 
ром р-на ниж. Дона, через к-рый шла торговля босиор- 
ских греков с племенами Подонья. Долгое время счи¬ 
талось, что Е. г. является остатками древнего Танаиса, 
якобы перенесенного на новое место после разрушения 
его царем Полемоном. Эту точку зрения можно считать 
опровергнутой. Около Е. г. располагается неоднократ¬ 
но исследовавшийся большой курганный могильник. 
Грунтовой могильник поселения еще не найден. 

Лит..: Леонтьев П., Археол. разыскания на месте 
древнего Танаиса и в его окрестностях, в сб.: Пропилеи, 
кн. 4, М., 1954; Миллер А. А., Раскопки в районе древ¬ 
него Танаиса, в сб.: ИАК, в. 35, СПБ, 1910; Книпович 
Т. Н., Опыт характеристики городища у станицы Елнсаве- 
товской по находкам экспедиции ГАИМК в 1928 г., «ИГАИМК», 
1934, в. 104. Д. Б. Шелов. Москва. 

ЕЛИЗАРОВ, Марк Тимофеевич (22.III.1853 —10. 
III. 1919) — активный участник рус. революц. движе¬ 
ния, сов. гос. деятель. Из крестьян. В 1886 окончил 
физико-математич. ф-т Петерб. ун-та. Был близок к 
брату В. И. Ленина А. И. Ульянову и женат на его сест¬ 
ре Анне (А. И. Елизаровой- 
Ульяновой). Чл. РСДРП с 1893. 
Служил в Петерб. казенной па¬ 
лате, затем в Самаре и бухгал¬ 
тером ж.-д. управления в Мос¬ 
кве и в Петербурге. В авг. 1901 
за помощь Моек. с.-д. к-ту был 
арестован и выслан на 2 года 
в Сызрань. В 1905 в Петербур¬ 
ге входил в Оргбюро 1-го Все- 
росс. съезда ж.-д. служащих и 
руководил Узловым ж.-д. за¬ 
бастовочным к-том; был аресто¬ 
ван и вторично выслан в Сыз¬ 
рань на 3 года. Здесь под псевд. 
«Скорпион» сотрудничал в газ. 
«Сызрань» и «Сызранское утро». В 1906 переехал в Са¬ 
мару, где вошел в Самарский к-т РСДРП, в 1908 — за 
границу, где встретился с В. И. Лениным. В 1909—17 
служил страховым агентом общества «Саламандра», при¬ 
нимал участие в работе Саратовской орг-ции РСДРП. 
После Окт. революции с 8(21) нояб. 1917 — нарком путей 
сообщения, с 23 марта 1918 — гл. комиссар но делам 
страхования, с 22 янв. 1919— чл. коллегии Наркомата 
торговли и пром-сти. 

ЕЛИЗАРОВА-УЛЬЯНОВА, Анна Ильинична (14. 
VIII.1864—19.Х.1935) — профессиональный револю- 
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ционер, деятель Коммунистич. партии, публицист. 
Сестра и соратник В. И. Ленина. Чл. Коммунистич. 
партии с 1898. Род. в Н. Новгороде. В 1875—80 училась 
в Симбирской гимназии, по окончании к-рой работала 
пом. учителя в Симбирске. Осенью 1883 поступила на 
Бестужевские высшие жен. кур¬ 
сы в Петербурге; с 1886 прини¬ 
мала участие в студенч. рево¬ 
люц. движении. По делу А. И. 

Ульянова о покушении на Алек¬ 
сандра III 1 марта 1887 была 
арестована и осуждена на 5 лет 
адм. ссылки, к-рую отбывала 
в Кокушкино, Казани и Сама¬ 
ре. В с.-д. движение вошла в 
1894 в Москве, установив связь 
с рабочими кружками. С осени 
1898 — чл. первого Моек, к-та 
РСДРП. В связи с арестом 
В. И. Ленина в дек. 1895 почти 
весь 1896 провела в Петербурге, 
была организатором связи В. II. Ленина из тюрьмы с 
Петербургским «Союзом борьбы за освобождение рабочего 
класса», снабжала Ленина лит-рой, переписывала тай¬ 
но написанные Лениным в тюрьме парт, документы 
(Программа РСДРП и объяснение к ней) и его письма. 
Летом 1897 была за границей, установила связи с груп¬ 
пой «Освобождение труда». В период сибирской ссылки 
Ленина организовала издание его произведений; «Раз¬ 
витие капитализма в России», «Экономические этюды и 
статьи» и др. В 1900—02 в Берлине и Париже, а затем 
в Томске и др. городах провела большую работу по со¬ 
действию «Искре». В 1903—04 вела нелегальную парт, 
работу в Киеве, затем в Петербурге. Активно участво¬ 
вала в революции 1905—07. Была чл. редакции книго¬ 
издательства «Вперед», ведала финанс. делами Петерб. 
к-та. По заданию партии перевела с нем. яз. книгу 
В. Либкнехта «Революция 48 года в Германии» и др. В 
1908—09, живя в Москве, налаживала издание книги 
В. И. Ленина «Материализм и эмпириокритицизм». В 
1913, живя в Петербурге, работала в «Правде», была 
секретарем журн. « Просвещение» и чл. редакции журн. 
«Работница»; организовывала в России работу по сбору 
средств для партии и по транспорту лит-ры. Арестовы¬ 
валась в 1904, 1907, 1912, 1916, февр. 1917. После Февр. 
революции 1917 работала секретарем «Правды», затем 
редактором журн. «Ткач»; активно участвовала в под¬ 
готовке Окт. социалистич. революции. С мая 1918 по 
1921 в Москве — зав. отделом охраны детства в Нар- 
комсобесе, потом в Наркомпросе. Принимала деятель¬ 
ное участие в организации Истпарта и Ин-та В. И. Ле¬ 
нина. До конца 1932 была науч. сотрудником ИМЭЛ; 
секретарем и чл. редакции журн. «Пролетарская рево¬ 
люция». Похоронена на Волковом кладбище в Ленин¬ 
граде. 

С о ч.: Детские и школьные годы Ильича, М., 1925; Вос¬ 
поминания об Ильиче, М., 1926; Александр Ильич Ульянов 
и дело 1 марта 1887 г., М,—Л., 1927; Воспоминания об Алексан¬ 
дре Ильиче Ульянове, М.—Л., 1930. 

Лит.: «ПР», 1935, № 6, с. 132—34; «Правда», 1935; 20 окт., 
№ 290; Полякова Р. С., Ульяновы в Саратове, Саратов, 
1957; Ремезовський Й. Д., Ульянови на Украіні. 
(1920 — 21), К., 1960; Посвя некий II., А. И. Ульянова- 
Елизарова, в сб.: Славные большевички, М., 1958. 

Ю. Я. Махина. Москва. 

ЕЛИН, Яков («Ж а к») (1888—1.III.1919) — актив¬ 
ный участник революц. движения в России. Чл. Ком¬ 
мунистич. партии с 1905. Род. в Киеве в семье реме¬ 
сленника, рабочий. В 1907 за участие в революц. дви¬ 
жении был арестован и затем находился под надзором 
полиции. В 1908 работал слесарем на автозаводе в Пари¬ 
же. Участвовал в Октябрьском вооруж. восстании в Пет¬ 
рограде. Приехав затем в Одессу, работал на з-де 
«Анатра» и принимал участие в январском вооруж. вое- 
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станин 1918. Из оккупированной немцами Одессы вы¬ 
ехал в Москву, где был назначен пред. ЧК погран. по¬ 
лосы в р-не Льгова. В нояб. 1918 был направлен ЦК 
РКП(б) в Одессу, где вошел в «Иностранную коллегию» 
для агитац. революц. работы среди иностр. солдат. 
1 марта 1918 был арестован оккупантами вместе с 

Ж. Лябурб и после жестоких пыток расстрелян. 

Лит.: Б а л к у н Ф., Интервенция в Одессе (1918 —1919), 
«ПР», 1923, № 6—7; Соколовская Е., Одесская эпо¬ 
пея конца 1918 п нам. 1919 гг., в сб.: 1917 —1927. Октябрь на 
Одещине, О., 1927; Борці за жовтень, в. 3, О., 1957, с. 87—91. 

ЕЛИСЕЕВ, Александр Васильевич (1.ѴІ II. 1858— 
22.V. 1895) — рус. путешественник, врач и антрополог. 
В 1875—80 жил на С. России, в Финляндии и на Урале. 
В 1881 посетил Египет и Сирию; в 1882 путешествовал 
но Швеции и Норвегии. В 1883—84 снова в Египте, 
Палестине, а затем в Триполи, Тунисе, Алжире. В 1886 
Е. посетил Малую Азию, в 1889 — Уссурийский край, 
Японию, Цейлон. В 1893 был в Воет. Судане, где изучал 
материалы по махдистскому нац.-освободит, движению, 
в 1895 — в Эфиопии. Отчеты о путешествиях и статьи 
Е. содержат ценные география., антропология, и этно¬ 
графия. сведения. 

С о ч.; По белу свету. Очерки и картины из путешествий 
по трем частям Старого света, 2 изд., т. 1—4, СПБ, 1901—04; 
Поездка в Египет, Каменистую Аравию и Палестину, СПБ, 
1885; Антропология, экскурсия в Сахару через Триполи, 
Тунис и Алжир, СПБ, 1885; В стране туарегов. Очерк из 
путешествия по Сахаре, «Рус. вест.», 1885, т. 178, № 7—8; 
На берегах священного Нила. Отрывки из дневника, там же, 
1886, т. 185, № 9; Махдизм и современное положение дел в Су¬ 
дане, СПБ, 1894. 

Лит.: Б а б к о в И. И., По Африке, М., 1949; 3 а б р о д- 
с к а я М. П., Русские путешественники по Африке, М., 
1955; Мощанская В. Н., Путешествие А. В. Елисеева 
по белу свету, М., 1956. 

ЕЛИСЕЕВ, Григорий Захарович (25.1.1821 —18.1. 
1891) — рус. публицист. Сын сел. священника. По 
окончании в 1844 Моек, духовной академии ок. 10 лет 
был проф. Казанской духовной академии. С 1854— 
на гос. службе в Сибири, с 1857— в Петербурге, где по¬ 
святил себя лит. работе. Один из редакторов «Искры», 
сотрудник «Современника» , в к-ром вел с 1861 «Внутр. 
обозрение». В 1862—редактор артельного журн.«Век», 
в 1863 — газ. «Очерки». В 1863—66 вместе с Н. А. Нек¬ 
расовым, М. А. Антоновичем и др. входил в редакцию 
«Современника». Поддерживал в нач. 60-х гг. связи с 
революц. подпольем; по сообщению А. А. Слепцова 
намечался в члены революц. центра первой «Земли и 
воли». После покушения Д. В. Каракозова (1866) нахо¬ 
дился под арестом. В 1868 с Некрасовым и М. Е. Сал¬ 
тыковым-Щедриным входил в редакцию обновленных 
«Отечеств, записок»; вел внутр. обозрение. С 1881 из-за 
болезни лит. деятельность Е. почти полностью прекра¬ 
тилась. В пору революц. ситуации кон. 50 — нач. 60-х 
гг. Е. был близок к позициям революц. демократии. В 
последние годы в статьях, помещенных в «Современнике» 
и «Отечеств, записках», заметны тенденции мирного на¬ 
родничества. Вместе с тем Е. оставался искренне пре¬ 
данным интересам крестьянства. Его статьи содержали 
большой познават. материал и, вскрывая враждебность 
существующего порядка народу, оказывали большое 
воздействие на демократия, читательскую массу. Е. 
принадлежит ряд работ по истории и истории лит-ры 
(«Наказ имп. Екатерины», «Когда благоденствовал рус. 
мужик и когда начались его бедствия?», «Крест, рефор¬ 
ма», «История, очерки»— об «Истории России» С. М. Со¬ 
ловьева и др.). Как историк Е. держался идеалистич. 
воззрений. Однако и к история, темам он подходил как 
защитник крест, прав и интересов. Е.критиковал бурж. 
дворянскую историографию за увлечение «гос. нача¬ 
лом», игнорирование роли масс, внутр. жизни народа. 

С о ч.: Сочинения, т. 1, М., 1894; Воспоминания, в сб.: 
Шестидесятые годы, М.—Л., 1933; Письма Г. 3. Елисеева 
к М. Е. Салтыкову-Щедрину, М., 1935; Из неизданной пере¬ 
писки П. Л. Лаврова и Г. 3. Елисеева, ЛН, т. 19—21, 
М., 1935. 
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Лит.: Михайловский Н. К., Г. 3. Елисеев, 
Собр. еоч., т. 7, СПБ, 1909; Кривенко С., Лит. воспоми¬ 
нания и характеристики. Г. 3. Елисеев, «РМ», 1901, 7 ; 

К л е й н б о р т Л. М., Г. 3. Елисеев, П., 1923 (библ.); Е в- 
ген ь е в-М аксимов В. Е., «Современник» при Чер¬ 
нышевском и Добролюбове, Л., 1936; Евгеньев-Макси¬ 
мов В. и Т и з е н г а у з е н Г., Последние годы «Совре¬ 
менника». 1863 —1866, Л., 1939; Евгеньев В., Н. А. Нек¬ 
расов и Г. 3. Елисеев в деле воссоздания «Отечеств, записок» 
Краевского, «ГМ», 1916, № 2: «ЛН», т. 51—54, М., 1949; 

М. Е. Салтыков-Щедрин в воспоминаниях современников, 
[М.], 1957; Ш ел г у н о в Н. В., Воспоминания, М.—П., 
1923; Пантелеев Л. Ф., Воспоминания, М., 1958; 

К о з ь м и н Б. П., Из истории революц. мысли в России, 
М., 1961; Емельянов Н. П., Жури. «Отечеств, записки» 
в годы революц. ситуации 1879 —1880, «Вестник Ленингр. 
ун-та», 1957, Л° 2; К о г а н Л. Н., М ел ент ь ев Ю. С., 
О месте Г. 3. Елисеева в истории рус. обществ, мысли, «ВФ», 
1958, Л!» 2; Деятели революц. движения в России. Био-библпо- 
графич. словарь, т. 1, ч. 2, М., 1928. 

Ш . М. Левин. Ленинград. 

ЕЛИСЕЕВИЧИ— стоянка верхнепалеолитич. охот¬ 
ников на мамонта на прав, берегу р. Судости (прав, 
приток р. Десны), у с. Елисеевичи Брянской обл. Рас¬ 
копана К. М. Поликарповичем (1930, 1935, 1946, 1948). 
На стоянке были вскрыты жилые сооружения, образо¬ 
ванные врытыми в землю костями мамонта. Найдено 
большое число разнообразных орудий из камня (резцы, 
скобели, концевые скребки и др.) и кости (шилья, иг¬ 
лы, мотыги), покрытые геометрия, орнаментом круп¬ 
ные пластины из бивня мамонта (напоминают австрал. 
чуринги), статуэтка женщины из бивня мамонта и др. 
предметы. П. П. Ефименко относит Е. к эпохе, пере¬ 
ходной от солютре к мадлену. 

Лит.: Береговая Н. А., Палеолитические местона¬ 
хождения СССР, М.—Л., 1960, стр. 63 (МИА, № 81). 

ЕЛ ПАТЬЕВСКИ Й, Сергей Яковлевич (22.Х.1854— 
9.1. 1933)—народнич. беллетрист и публицист, врач. 
Род. в семье дьячка. В 1872—78 учился в Моек, ун-те, 
был одним из руководителей студенч. движения. По 
обвинению в содействии «Народной воле» в 1880 вы¬ 
слан в Уфимскую губ., откуда в 1884— в Воет. Сибирь. 
В 1906 участвовал в основании партии «народных со¬ 
циалистов». Лит. деятельность Е. началась в 80-х гг.: 
он сотрудничал в «Вестнике Европы», «Рус. ведомо¬ 
стях», был чл. редакции «Рус. богатства». Рассказы и 
очерки Е. (гл. обр. из сибирской и тюремной жизни) 
выходили отд. сборниками («Очерки Сибири», 1893, 
«Рассказы», т. 1—3, 1904, Собр. соч.,т. 1—3 и т. д.). 
Автор лит. воспоминаний («Близкие тени», кн. 1—2, 
1909—16), «Воспоминаний за пятьдесят лет» (1929). 

Лит.: Ленин В. И., Радикальный буржуа о рус. рабо¬ 
чих, Соч., 4 изд.,т. 20; Деятели революц. движения в России, 
т. 3, в. 2, М., 1934; Богданович А., Годы перелома. 
Сб. ст., СПБ, 1908. 

ЕЛЧАНЙНОВ, Андрей Георгиевич (1868—1918) — 
рус. воен. историк, ген.-лейтенант. Окончил Михайлов¬ 
ское арт. уч-ще (1888) и Николаевскую воен. академию 
(1894). С 1908 — проф. воен. академии по кафедре воен. 
иск-ва, а позже стратегии. Одновременно начальник 
крепостной части Генштаба. Сторонник самобытности 
рус. воен. иск-ва. 

Соч.: История воен. иск-ва с древних времен до Бона¬ 
парта, СПБ, 1908; Ведение совр. войны и боя, СПБ, 1909; 
Тактика в действиях под крепостями, СПБ, 1910. 

«ЁЛЬЁСИЛЬ КИСУ ЛЬ» («Записки Ё л ь ё с и- 
л я») — памятник корейской историографии, важный 
источник по истории Кореи с кон. 14 в. до нач. 18 в. 
Автор — кор. историк Ли Гын Ик (1736—1806; лит. 
псевд. — Ёльёсиль), представитель прогрессивного те¬ 
чения обществ, мысли сирхакпха. Произведение осн. на 
огромном фактич. материале частных архивов. «Ё. к.» 
состоит из 47 книг, из к-рых 28 посвящены летописной 
истории правления королей династии Ли, а остальные 
19— описанию политич. институтов и изменений в раз¬ 
личных областях жизни феод. Кореи. 

М. Н. Пак. Москва. 

ЁЛЫШНСКАЯ НАСТУПАТЕЛЬНАЯ ОПЕРАЦИЯ 
1941 — операция войск 24-й армии (ген.-майор К. И. Ра- 
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ЕЛЬНИНСКАЯ ОПЕРАЦИЯ 
30.VIII—9.IX. 1941 г. 

.Дцбовеж ъе 195,102 тЭ Ушакове 

г ° о Мишново 

107 са юо са юз «а 

Чужеумова 




Положение советских и немецких 
войск на 30 VIII 



Направление ударов советских 
войск и отступление немцев 



Положение советских и 
немецких войск на 9IX 



Резервы немцев 


кутин) Резервного фронта (ген. армии Г. К. Жуков) 
30 авг. — 9 сент. в р-не Ельни в ходе Смоленской обо¬ 
ронительной операции 1941 в Вел. Отечеств, войне 
1941—45. Цель операции — разгром ельнинской груп¬ 
пировки нем.-фаш. войск 4-й армии (ген.-фельдмаршал 
Г. Клюге). В ходе Смоленского сражения противник вы¬ 
нудил сов. войска к концу августа отойти на рубеж Ве¬ 
ликие Луки, р. Вопь, Ярцево, восточнее Ельни, р. Дес¬ 
на. В р-не Ельни образовался выступ шириной ок. 30 км 
и глубиной 26 км , вклинившийся в линию обороны сов. 
войск. 25 авг. Ставка Верховного Главнокомандования 
поставила армиям Зап. и Резервного фронтов задачу 
нанести ряд сильных контрударов с целью разгрома 
врага на Смоленском направлении. Резервный фронт 
должен был войсками своего лев. крыла ликвидировать 
ельнинский выступ и в дальнейшем развивать наступле¬ 
ние на Починок и Рославль. 30 авг. 24-я армия перешла 
в наступление. В течение 5 дней противник упорно со¬ 
противлялся, вводя оперативные резервы. В ночь на 
5 сент. части 24-й армии внезапно атаковали вражеские 
войска и, сломив их сопротивление, вынудили к по¬ 
спешному отступлению. В ночь с 5 на 6 сент. частями 

19- й стрелк. дивизии была освобождена Ельня, а к 
9 сент. сов. войска продвинулись на 3. на 24 км и вышли 
на рубеж восточнее Плотки, р. Стряна, западнее Стря- 
ны. Ельнинский выступ был ликвидирован, но развить 
дальнейшее наступление не удалось из-за недостатка 
сил. Успеху войск 24-й армии способствовали контр¬ 
удары войск 16-й (ген.-майор К. К. Рокоссовский) и 

20- й (ген.-майор М. Ф. Лукин) армий Зап. фронта на 
Духовщину и Добрынине, отвлекшие часть резерва 
противника из р-на Ельни. В ходе Е. н. о. войска 24-й 
армии нанесли поражение 6 нем. пехотным и одной 
танк, дивизиям, захватили 102 орудия. За успешные 
боевые действия 100-я, 107-я и 120-я стрелк. дивизии 
24-й армии были удостоены звания гвардейских. 

Лиѵг.: История Вел. Отечеств, войны Сов. Союза. 1941 — 
1945,т. 2,М., 1961. 

ЕЛЮЙ ЧУЦАЙ (1190—1244) — гос. и воен. дея¬ 
тель Юаньской (монгольской) династии в Китае, уче¬ 
ный и писатель. Потомок правящего рода киданьской 
империи Ляо. В 1214 правителями чжурчжэньского 
гос-ва Цзинь Е. Ч. был назначен наместником Пекина. 
После захвата Пекина монголами (1215) перешел на 
службу к Чингисхану. Вместе с Чингисханом участво¬ 
вал в завоеват. походах в Среднюю Азию (1219) и в 


Индию (1224). Свои наблюдения изложил в «Записках 
о путешествии на Запад». Впоследствии был ближай¬ 
шим советником монг. ханов Угэдэя и Хубилая. Сыграл 
большую роль в установлении у монг. завоевателей 
кит. феод. гос.-правовых институтов, системы налогов 
и повинностей. 

Источи.: Юань ши (История династии Юань), Шанхай, 
1934, гл. 146; Бичурин Н. (Иакинф), История первых 
четырех ханов из дома Чингисова, СПБ, 1829. 

, Г. Я. Смолин. Ленинград. 

ЕМЕЛЬЯНОВ, Алексей Андреевич (Степанович?) 
(р. ок. 1852 — ум. после 1885) — рус. революц. народ¬ 
ник. Род. в Обл. войска Донского в семье священника. 
Окончил духовную семинарию, учился в Харьковском 
ветеринарном ин-те. С 1874 вел революц. пропаганду на 
Ю. России, с 1876— в Петербурге, где входил в «Землю 
и волю». В 1876 арестован под фамилией Боголюбова и 
приговорен к 15 годам каторги. Публичное наказание 
Е. розгами явилось поводом покушения В. И. За¬ 
сулич на градоначальника Трепова. В Новобелго¬ 
родской тюрьме Е. заболел, умер в психиатрической 
больнице. 

Лит.: Деятели революц. движения в России. Био-библио- 
графич. словарь, т. 2, в. 1, М., 1929; Аптекман О. В., 
Общество «Земля и Воля» 70 гг., 2 изд., П., 1924; Король- 
ч у к Э. А. (сост.), Первая рабочая демонстрация в России. 
Сб. воспоминаний и док-тов, М.—Л., 1927. 

ЕМЕЛЬЯНОВ, Николай Александрович (1871 — 
13.VIII. 1958) —рабочий, активный участник революц. 
движения в России. Чл. Коммунистич. партии с 
1904. Род. в Сестрорецке в семье рабочего. Работал на 
Сестрорецкой оружейном з-де. 

В 1899 вступил в с.-д. орг-цию. 

В 1905 организовал завод¬ 
скую боевую дружину, уча¬ 
ствовал в транспортировке ору¬ 
жия и революц. лит-ры из 
Финляндии. Осенью 1905 по¬ 
знакомился с В. И. Лениным. 

В дек. 1905 Е. был арестован 
и сослан на 5 лет в Новгород¬ 
скую губ. С 1910 снова рабо¬ 
тал на Сестрорецкой з-де. Пос¬ 
ле Февр. революции 1917 — де¬ 
путат Петрогр. совета. В ию¬ 
ле— авг. 1917 по заданию пар¬ 
тии на станции Разлив укры¬ 
вал Ленина от преследований бурж. Врем, пр-ва. В Ок¬ 
тябрьские дни 1917 участвовал в охране Смольного и 
штурме Зимнего дворца. В 1918 работал воен. комисса¬ 
ром. В 1919 — пред, исполкома Сестрорецкого совета. 
В 1921 — участник подавления Кронштадтского мятежа. 
С 1922 находился на хоз. работе. В. И. Ленин характе¬ 
ризовал Е. как «...лучшего и надежнейшего, питерского 
рабочего...» (Соч., т. 36, с. 466). Е.— автор воспомина¬ 
ний о В. И. Ленине («КЛ», 1922, № 4; «Воспоминания 

о В. И. Ленине», кн. 1, 1956). 

Лит.: Ленинский сб., т. XVIII, с. 176, т. XXIII, с. 183—84, 
188; т. XXIV, с. 312 —14; «КЛ», 1924, № 2; Воспоминания о 
В. И. Ленине, кн. 2, М., 1957; «Ленинградская Правда», 
1958, 14 авг., № 190 (некролог). 

ЁМОЛО (К'гпоіо), Артуро Карло (р. 17.1.1891) — 

итал. католич. правовед и историк. С 1933 — проф. 
церк. права в Римском ун-те. Чл. Нац. академии деи 
Линчен. Сотрудничает в газ. «Ба Зіашра», журн. «II 
Ропіе» и др. периодич. изданиях. Автор ряда работ гл. 

обр. по истории католич. церкви и церк. праву. 

С о ч.: 81а1о е сіііеза пе^іі зсгіНогі роіііісі ііаііапі йеі 

Зеісепіо е йеі Зеііесепіо, Тогіпо, 1914; Сгізрі, Гігепге, 1922; 
П Щапзепізто іп Наііа ргіта йеііа геѵоіигіопе, Вагі, 1928; 
ІІаІіа іогтепіаіа (1949—1951),Вагі, 1951 ;С1ііеза езіаіо іп Ііаііа 
пе@гІі иіііті сепіо аппі, 8 ей., [Тогіпо], 1963; Ба сгізі йеііо 
зіаіо тосіегпе, Вагі, 1954; СЫеза е81а1о іп Ііаііа йаі Шзогщ- 
тепіо ай оцці, Тогіпо, 1955; II іпаігітопіо, 3 ей., Тогіпо, 1957; 
I ргоЬІеті ргасіісі йеііа ІіЬегІй, МП., 1961. 

ЕМРЁЛИ, и м р е л и, — туркменское племя. См. 

Тур км ей ы. 
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ЕМЬ, или я м ь (финск. Наше), — прибалтийско- 
финское племя, с сер. 1-го тыс. н. э. жившее во внутр. 
части Финляндии в р-не группы крупных озер. Осн. 
занятия: лесные промыслы, рыбная ловля и торговля. 
Археол. памятниками Е. являются кам. могильники 
с трупосожжениями. В «Повести временных лет» Е. 
упоминается в числе данников Руси. В И —12 вв. Е. 
платила дань Новгороду, а в кон. 12 в. была покорена 
шведами (швед. назв. Е.— тавасты). Позже Е. вместе с 
сумью и зап. карельскими племенами образовала фин¬ 
скую народность. 

Лит.: Шаскольский И. ГГ., Емь и Новгород в 
XI — XIII вв., «Уч. зап. ЛГУ. Сер. ист. наук», 1941, в. 10; 
Б у б р и х Д. В., Историч. фонетика финского-суоми языка, 
Петрозаводск, 1948; его же, Не достаточно ли емских тео¬ 
рий?, «Изв. Карело-Финского филиала АН СССР», 1950, № Г, 
ЬеГігЬег^ А. С., ІІеЬег <1 і е ЛѴоЬпзіІге йег Летеп..., в его 
кн.: ГГпІегзисЬип^еп 2 иг Егіаиіегип^ бег аііегеп СезсЬісЫе 
Кизвіагніз, 8ІРІ., 1816; 8 і б^г еп А. Л., СЬег сііе аііегеп 
ЛУоЬпзіІге сіег Летеп, Мётоігез сіе ГАкабетІе ітрёгіаіе без 
зсіепсез бе ЙІ.-РёІегзЬоиг^, зегіе 6, 1830 — 32, 1. 1, кн. 3—5; 

Насктап А., Біе аііеге Еізепгеіі іп Гіппіапб, Неізіп^іогз, 
1905. 

ЁНАОСИ — вид борьбы япон. крестьянства в сер. 
19 в. за проведение агр. реформ. Наибольший подъем Ё. 
относился к 1865—71. Лозунг Ё., означающий в перево¬ 
де «исправление мира», стал применяться с 1784. Дви¬ 
жение Ё. представляло собой борьбу среднего и мелкого 
крестьянства как против крупных феод.землевладельцев 
и пр-ва, так и против новых помещиков и деревенской 
верхушки. Наряду с общими требованиями уменьше¬ 
ния или отмены феод, ренты, ликвидации княж. моно¬ 
полий и феод, ограничений выдвигались также требова¬ 
ния, направленные против помещиков-мануфактури- 
стов, против новых налогов, за выборность сел. адми¬ 
нистрации, за возврат заложенных и арендуемых земель 
ит. д. 

Лит.: Сёдзи Китиносукэ, Ёнаоси икки-но кэнкю 
(Изучение восстаний ёнаоси), Токио, 1957. 

.. , И. Г. Поздняков. Москва. 

ЕН ГЭСОМУН (ум. 666) — гос. деятель кор. гос-ва 
Когурё. В 642, убив вана Ённю и видных представителей 
столичной знати, Ё. Г. стал фактич. правителем гос-ва 
(в звании первого министра при новом ване Почжане). 
Политика Ё. Г. была направлена на укрепление власти 
центр, пр-ва, а также на расширение терр. Когурё за 
счет соседних гос-в, особенно Силла, что привело к ост¬ 
рым конфликтам с Танской империей, стремившейся 
опереться на Силла в борьбе против Когурё. Ё. Г. 
сумел одержать ряд воен. побед над объединенными 
силами Силла и Танской империи и ослабить на время 
центробежные тенденции в гос-ве Когурё, но после 
смерти Ё. Г. с новой силой разгорелись междоусобицы, 
обусловленные, вероятно, развитием крупного феод, 
землевладения. 

Лит.: Бичурин Н. Я. (Иакинф), Собрание сведений о 
народах, обитавших в Ср. Азии в древние времена, т. 2, М. —Л. 
1950, с. 98 —128; История Кореи, пер. с кор., т. 1, М., 1960 
гл. 2—3.^ __ М. Н. Пак. Москва’ 

ЕНИСЕЙСКАЯ ССЫЛКА — место политич. ссылки 
в дореволюц. России. Находилась в границах б. Енисей¬ 
ской губ. Возникла в 17 в., являлась местом ссылки 
участников восстаний С. Разина, Е. Пугачева и др. В 
19 в. в Е. с. находились польск. повстанцы 1830 и 1863, 
декабристы (бр. Беляевы, М. А. Фонвизин, А. И. Яку¬ 
бович идр.), здесь умер М.В. Буташевич-Петрашевский. 
Значительно увеличилось количество ссыльных в 60— 
70-х гг. 19 в. за счет участников народнич. движения 
(Д. А. Клеменц, А. В. Тырков, Н. С. Тютчев и др.). В 
нач. 90-х гг. в Е. с. появились с.-д. Одним из первых 
(1897 —1900) был В. И. Ленин. Вместе с ним ссылку отбы¬ 
вали Н. К. Крупская, Г. М. Кржижановский, А. А. Ва¬ 
неев, В. В. Старков, П. Н. Лепешинский, О. Б. Лепе¬ 
шинская, В. К. Курнатовский идр.В Е. с. Ленин закон¬ 
чил книгу «Развитие капитализма в России». В авг.1899 
на совещании 17 ссыльных с.-д. в с. Ермаковском был 
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обсужден и принят написанный Лениным «Протест» 
против «Сгейо» рус. экономистов. После поражения ре¬ 
волюции 1905—07 начинается период массовой ссылки. 
С 1913 в Е. с. в Туруханском крае находились 
Я. М. Свердлов, И. В. Сталин, с 1915 — Г. И. Петров¬ 
ский, А. Ё. Бадаев и др. В Туруханском крае погибли 
И. Ф. Дубровинский и С. С. Спандарян. Хотя связь с 
остальной Россией была возможна только летом, попыт¬ 
ки побегов были нередки. Одна из них — Туруханскмй 
бунт 1908, вылившийся в вооруж. выступление, закон¬ 
чился казнью организаторов побега. Из среды ссыльных 
революционеров вышло немало крупных ученых 
(Д. А. Клеменц и др.), создавших ценные исследования 
о жизни народов Сибири, об их материальной и духов¬ 
ной культуре. 

Лит.: Енисейская ссылка, сб., М., 1934; Москалев М.А 
В. И. Ленин в Сибири, М., 1957; Иваньков А. Г, Ленин 
в сибирской ссылке, 1897-1900, М., 1962; СвердловЯ М 
Избр. произв., т. 1, М., 1957; Свердлова К., Яков Ми¬ 
хаилович Свердлов, 2изд.,М.,1960. С. С. Шустерман. Москва. 

ЕНУКЙДЗЕ, Авель Сафронович (парт, псевд.— 
Авель, Абдул, «3 о л о т а я р ы б к а») [7(19). 
Ѵ.1877 —1937]—сов. гос. и парт, деятель. Чл. Комму- 
нистич. партии с 1898. Род. в Кутаисской губ. в селе 
Цхадиси в семье крестьянина. Среднее технич. образо¬ 
вание получил в Тифлисе. В 1897—1900 был рабочим 
главных мастерских Закавк. ж. д., затем пом. машини¬ 
ста в Баку, где организовывал рабочие кружки и явил¬ 
ся одним из основателей бакинской с.-д. организации. 
Участвовал в создании подпольной типографии «Нина» 
и работал в ней до 1906. Затем до 1914 вел активную 
парт, работу в Закавказье, Ростове-на-Дону, Москве и 
Петербурге. В окт. 1914 сослан в Енисейскую губ. В. 
конце 1916 был призван на воен. службу. В дни Февр. 
революции 1917 в Петрограде принимал участие в рево- 
люц. выступлениях войск. На 1-м съезде Советов был 
избран от большевиков во ВЦИК. С июня 1917 — чл. 
Петрогр. совета и исполкома. Активно участвовал а 
Окт. вооруж. восстании и 2-м Всеросс. съезде Советов. 
После Окт. революции до осени 1918 работал зав. воен. 
отделом ВЦИК. С осени 1918 по 1923 — чл. ВЦИК. С 
1-го съезда Советов СССР —чл. Президиума и секретарь 
ЦИК СССР, был делегатом VI, VIII, IX, XI—XVII 
съездов ВКП(б). В 1924—34 являлся членом ЦКК 
ВКП(б). На XVII съезде ВКП(б) (1934) был избран чл. 
ЦК ВКП(б). Пал жертвой клеветы и репрессий в период 
культа личности Сталина. Реабилитирован посмертно. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 36, с. 222, 475; 
Энциклопедия. словарь Гранат, т. 41, ч. 1, с. 137—40; Ш а у- 
мян Л. С., Стойкий большевик, «Правда», 1962, 19 мая» 
№ 139. 

ЕПИФАНИЙ ПРЕМУДРЫЙ (ум. ок. 1420) - 
рус. церк. писатель, монах (более 30 лет провел в Трои- 
це-С.ергиевом монастыре). Один из образованнейших 
людей своего времени, автор «житий» Стефана Пермско¬ 
го (написано в кон. 14 в.) и Сергия Радонежского» 
(написано в 1417—18), к-рых он знал лично. Е. П. при¬ 
надлежат, видимо, и др. произведения. Стиль произведе¬ 
ний Е. П. пышный, риторический («плетение словес», 
по его выражению), очень сложный, свидетельствующий 
об утонченном чувстве слова и большой писательской 
культуре. 

С о ч.: Житие... Сергия (Радонежского), СПБ, 1885; Жи¬ 
тие св. Стефана, епископа Пермского, СПБ, 1897. 

Лит.: Ключевский В. О., Древнерус. жития свя¬ 
тых, как историч. источник, М., 1871; История рус. лит-ры, 
т. 2, ч. 1, М., 1945; Водовозов Н. В., История древней 
рус. лит-ры, М., 1958. 

ЕПИШЕВ, Алексей Алексеевич (р. 19.V.1908) — 
сов. парт, и воен. деятель, ген. армии (1962). Чл. Ком- 
мунистич. партии с 1929. Род. в г. Астрахани. В Сов. 
Армии с 1930. Окончил Воен. академию моторизации 
и механизации Кр. Армии (1938). В 1938—43 на ответств. 
парт, работе, был 1-м секретарем Харьковского обкома 
и горкома КП(б)У, зам. наркома среди, машинострое- 
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ния. В 1943—46—в рядах Сов. Армии, был чл. Воен. 
Совета армии. В 1946—55 — секретарь ЦК КПУ, 
1-й секретарь Одесского обкома, зам. министра гос. 
безопасности СССР (1951 — 53). С 1955 по 1962 — чрез¬ 
вычайный и полномочный посол СССР в Румынии и 
Югославии. С мая 1962—нач. Гл. политич. управления 
Сов. Армии и ВМФ. Канд. в чл. ЦК КПСС с 1952. 
Деп. Верх. Совета СССР 1-го, 3—4-го и 6-го созывов. 

ЕППЕСЕН (.Іеррезеп), Карл (1858—1930) — дея¬ 
тель норв. рабочего движения, один из основателей 
Норвежской рабочей партии (НРП). В 1886 был из¬ 
бран пред. С.-д. союза в Осло. В 1887 Е. явил¬ 
ся одним из авторов программы НРП, созданной 
на съезде в Арендале в том же году. Представлял НРП 
на Учредит, конгрессе 2-го Интернационала (Париж, 
1889). В 1890—92 и в 1894—97 — пред. НРП, отстаи¬ 
вал реформистские взгляды. В 1887—91 и в 1906—12— 
редактор ЦО партии— газ. «ЗозіаЫетокгаІеп». С 1921— 
член С.-д. партии Норвегии. В последние годы жизни 
активного участия в рабочем движении не принимал. 

ЕРБАНОВ, Михей Николаевич (1889—1937) — один 
из организаторов борьбы за Сов. власть в Бурят-Мон- 
голии. Чл. Коммунистич. партии с 1917. Род. в бурят¬ 
ской крестьянской семье. По профессии топограф. В 
1917—18 — чл. Нац.-революц. к-та Бурятии. В 1918— 
1919, в период колчаковщины, активно участвовал в ра¬ 
боте Иркутской подпольной орг-ции РКП(б), организо¬ 
вывал партиз. отряды в бурятских р-нах. В 1919 явился 
основателем нелегальной бурятской группы коммуни¬ 
стов при Иркутском губкоме РКП(б). В 1920—21 — чл. 
Иркутского губкома РКП(б) и зав. Губземотделом; в 
1921—22 — пред. ЦИК Бурят-Монг. АО Воет. Сибири 
и пред, ревкома Бурят-Монг. АО РСФСР. С 1923 — 
пред. СНК Бурят-Монг. АССР, в 1927 — пред. ЦИК 
Бурят-Монг. АССР. В 1929—37 — первый секретарь 
Бурят-Монгольского обкома ВКП(б) и чл. Сибирского 
крайкома ВКП(б). С 1922 избирался чл. ВЦИК РСФСР, 
а затем чл. ЦИК СССР. Пал жертвой клеветы и репрес¬ 
сий в период культа личности Сталина. Посмертно реа¬ 
билитирован. 

Лит,.: Бурят-Монголия в борьбе за Советы. Сб. воспоми¬ 
наний и док-тов, Иркутск, 1933, с. 16, 40—41. 

ЕРЕВАН (б. Эривань) — город, столица Арм. 
ССР, один из крупных пром. и культурных центров 
СССР. Расположен на р. Раздан (приток Аракса), на 
наклонной равнине, открытой к К)., и Канакерском пла¬ 
то, с С.-З. поднимается гора Арагац, с Ю. видна гора 
Арарат. С С. и В. окружен уступами и холмами. Конеч¬ 
ный пункт ж.-д. ветки (14 км) от линии Тбилиси —Ле- 
нинакан — Джульфа. Узел шоссейных дорог. Аэро¬ 
порт. На 1 янв. 1963—606 т. ж. (в 1897—29 т. ж., в 
1926—64,6т. ж., в 1939—204 т. ж., в 1959—509 т. ж.). 

Археол. раскопки обнаружили урартскую надпись, 
согласно к-рой на месте Е. в 783 дон. э. была построена 
крепость Эревуни, откуда происходит совр. назв. го¬ 
рода. В арм. ист. лит-ре Е. впервые упоминается в 6 в. 
н. э. Экономия, и политич. значение его возрастает с 
сер. 13 в., с 1440 Е.— адм. центр Воет. Армении, с 
1500 — крепость. Неоднократно подвергался нашествию 
персов и турок. В 1604 был разорен войсками перс, ша¬ 
ха Аббаса I; арм. население было угнано в Иран, но 
вскоре город был восстановлен и стал центром Ереван¬ 
ского ханства. В 17 в. в Е. наблюдается нек-рый подъем; 
он становится крупным центром торговли и ремесла. 
В 1-й пол. 18 в. вновь дважды был разрушен персами 
и турками. 

В результате рус.-персидской войны 1826—28 Е. был 
освобожден рус. войсками (1 окт. 1827) и в составе Воет. 
Армении присоединен к России (к этому времени в го¬ 
роде было 11 463 жит., 1730 домов, 7 церквей, 8 мече¬ 
тей, 7 караван-сараев и 851 лавка). В 1828—40 — 
центр Армянской обл., в 1840—50 — уездный город, 
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с 1850 — центр Эриванской губ. Соединение ж.-д. ма¬ 
гистралью через Александрополь (ныне Ленинакан) с 
Тифлисом (Тбилиси), а в 1908 — с Джульфой способ¬ 
ствовало экономия, развитию Е.; в 1912 оборот промыш¬ 
ленности Е. составлял 847,7 тысяч руб., из к-рых 
600,9 тысяч руб. приходилось на винодельч. про¬ 
мышленность. 

С нач. 20 в. в Е. возникает с.-д. движение; в 1903—05 
оформляется большевистская организация. В апр. — 
мае 1905 в Е. происходила стачка рабочих винно-коньяч¬ 
ных з-дов Сараджева, Шустова и др. предприятий; с 
окт. 1905 рабочие Е. участвуют во всеобщей забастовке. 
На IV (Объединительном) съезде РСДРП (1906) делега¬ 
том от с.-д. орг-ции Е. был С. Г. Шаумян. В 1917, 
после свержения царизма, власть в Е. перешла в руки 
местных властей Временного пр-ва (ОЗАКОМа). В мае 
1918 в Е. установилась диктатура арм. бурж. национа- 
листич. партии «Дашнакцутюн », опиравшейся на 
иностр. воен. интервентов, во время к-рой Е. пришел к 
упадку и разорению (только в 1919 в Е. от голода и эпи¬ 
демий умерло более 14 т. ч.). Трудящиеся Е. под руко¬ 
водством большевиков развернули борьбу за сверже¬ 
ние власти иностр. воен. интервентов и дашнаков. В 
сент. 1919 в Е. на нелегальном совещании представи¬ 
телей большевистских парт, орг-ций был избран Армян¬ 
ский к-т РКП(б) (Арменком), созвавший в янв. 1920 
нелегальную парт, конференцию. Руководимые больше¬ 
виками рабочие и крестьяне Армении подняли вооруж. 
восстание и с помощью 11-й Красной Армии, свергнув 
дашнакскую диктатуру, установили 29 нояб. 1920 Сов. 


Ереван, ул. Московская. 
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власть. В февр. 1921 дашнаки при помощи капитали¬ 
стов Антанты и Турции, подняв контрреволюц. мятеж, 
захватили власть в Е., но 2 апр. 1921 этот мятеж был 
разгромлен ив Е. окончательно установилась Сов. 
власть.Е. стал столицей Арм. ССР. За годы социалистич. 
строительства Е. превратился в крупный пром., куль¬ 
турный и научный центр. В Е. развиты электротехнич., 
химич. пром-сть, цветная металлургия и машинострое¬ 
ние, а также пищевая и легкая пром-сть, пром-сть 
строит, материалов. За годы Сов. власти город рекон¬ 


струирован, идет огромное жилищное и культурное 
строительство. В Е. —АН Арм. ССР (с 25 науч. учреж¬ 
дениями, в т. ч. с ин-том истории), 12 вузов (в т. ч. 
ун-т), филиал Ин-та марксизма-ленинизма при 
ЦК КПСС, 19 ср. спец. уч. заведений, 5 театров, музеи 
(исторический, революции, истории Е., изобразит, иск-в 
и литературный), хранилище древних рукописей— Ма- 
тенадаран. 

Лит.: Акопджанян С., Ереван (Историко-экономич. 
очерк), Ер., 1940; Ио фа Л.Е. и Д ульян С.М., Ереван — 
столица Арм. ССР, М., 1950; Ереван. Справочник-путеводи¬ 
тель, Ер., 1957; Акопян Т. X., История Еревана (1801 — 
1879 гг.), Ер., 1959; Симонян А. П., Ереван. Очерк исто¬ 
рии, экономики и культуры города, Ер., 1963. См. также 
лит. при ст. Армянская ССР. 

ЕРЕВАНСКОЕ ХАНСТВО (Эриванское) — 
ханство, осн. в 1604 иран. шахом Аббасом I на терр. 
Воет. Армении. Делилось на 13 округов (магхалов). 
Торг, и ремесл. центром Е. х. стал г. Ереван. Первым 
правителем (беглербегом) был назначен полководец 
Амиргуна-хан (1604—28), обладавший политик., адм. 
и воен. властью. С сер. 18 в. эта должность стала на¬ 
следственной. Господств. форма землевладения — 
мюлькадарство. Мюлькадарами являлись преим. иран. 
ханы, беки, арм. монастыри, арм. мелики, взимавшие с 
крестьян, помимо гос. налогов (бахра — Ц 5 урожая), 
налоги в свою пользу. Крестьяне отбывали барщину, 
несли различные повинности. Постоянные тур.-иран. 
войны разоряли Е. х., нарушали торг, связи, усиливали 
произвол местных властей. С нач. 18 в. борьба за нац. 
освобождение приняла особенно упорный характер,что 
проявилось в активном участии арм. повстанцев в борь¬ 
бе меликств Сюника и Карабаха (1724—28) против тур. 
ига, в рус.-иран. войнах 1804—13, 1826—28 и рус.-тур. 
войне 1806—12 на стороне России, у к-рой армяне иска¬ 
ли защиты от тур. и иран. ига. Йо Туркманчайскому 

договору 1828 Е. х. было присоединено к России. 

Лит.: История арм. народа, ч. 1, Ер., 1951; Петру- 
ш е в с к и й И. П., Очерки по истории феод, отношений в 
Азербайджане и Армении в XVI —нач. XIX вв., Л., 1949; 
Григорян В. Р., Ереванское ханство в конце 18ст. (1780 — 
1800), Ер., 1959 (на арм. яз.). 

ЕРЕМЁЕВ, Константин Степанович (1874—28.1. 
1931) — сов. парт, и воен. работник, журналист. Чл. 
Коммунистич. партии с 1896. Род. в Олонецкой губ. В 

1894—95, находясь на воен. 



службе, примкнул к революц. 
движению. В 1897 был аресто¬ 
ван, заключен на 2 года в 
Варшавскую крепость, а затем 
сослан. После освобождения 
работал на заводе в Петербур¬ 
ге, но был вновь арестован и 
сослан. В 1904 бежал из ссыл¬ 
ки и эмигрировал; вернулся в 
Россию в 1906. С 1910 работал 
в редакции « Звезды» и « П равдъп . 
В годы 1-й мировой войны ру¬ 
ководил воен. орг-цией Северо¬ 
балтийского к-та РСДРП (б). 
Осенью 1917 вел парт, работу 
на Сев. фронте, затем был на¬ 
правлен ЦК РСДРП(б) на работу в Петрогр. ВРК. 
В дни Окт. вооруж. восстания—чл. полевого шта¬ 
ба ВРК, руководил отрядами, штурмовавшими Зимний 
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дворец со стороны Марсова поля. Участвовал в подавле¬ 
нии мятежа юнкеров и Керенского — Краснова. Во 
главе сводного отряда был направлен на помощь вос¬ 
ставшим рабочим в Москву. С дек. 1917 — командующий 
войсками Петрогр. воен. округа. В 1918 участвовал в 
организации обороны Петрограда от герм, интервентов 
и в разгроме мятежа «левых» эсеров в Москве. В 1919— 
1922 — на ответств. сов., воен. и нарт, работе; был упол¬ 
номоченным ВЦИК и ЦК РКП(б) по проведению моби¬ 
лизации в Красную Армию, организатором и зам. зав. 
Госиздата, редактором «Рабочей газеты» и др. С 1923— 
чл. РВС Балт. флота, с 1925 — нач. политич. управ¬ 
ления Балт. флота и чл. РВС СССР от флота. На XII 
съезде РКП(б) (1923) избирался чл. ЦКК РКП(б). В 
1926—29 работал представителем сов. торг, флота во 
Франции. В 1929—31— редактор журнала «Красная ни¬ 
ва». Автор статьи «Начало Красной Армии» («ПР», 1928, 
№ 4) и ряда др. работ об Октябрьской революции, граж¬ 
данской войне. Был членом Союза сов. писателей. Похо¬ 
ронен на Марсовом поле в Ленинграде. 

С о ч.: Сб. статей и рассказов, М., 1932. 

Лит.: Петроградские большевики в Октябрьской револю¬ 
ции, Л., 1957, с. 46, 198, 343, 385, 386, 410; Организация Крас¬ 
ной Армии. 1917—1918, М., 1943, с. 26—28,40. 

ЕРЕМЕНКО, Андрей Иванович (р. 14.X.1892) — 

сов. воен. деятель. Маршал Сов. Союза (1955). Герой 
Сов. Союза (29.VII.1944). Чл. Коммунистич. партии с 
1918. Кандидат в чл. ЦК КПСС с 1956, ден. Верх. Со¬ 
вета СССР 2—6-го созывов. Род. в с. Марковка Луган¬ 
ской обл. в семье крестьянина. С 1913—на воен. службе. 
В 1918 — организатор партиз. 
отряда, в 1919 — пред, ревко¬ 
ма и исполняющий обязанности 
Марковского воен. комиссара. 

В 1919—38 служил в 14-й кав. 
дивизии, пройдя путь от на¬ 
чальника бригадной разведки 
до командира дивизии, активно 
участвовал в гражд. войне. 

Окончил Высшую кав. школу 
(1925), курсы единоначальни¬ 
ков при Воен. политич. акаде¬ 
мии (1931), особый ф-т Воен. 
академии им. Фрунзе (1935). В 
1939 командовал казачьим кор¬ 
пусом и участвовал в освобож¬ 
дении Зап. Белоруссии и Ук¬ 
раины^ С 1940 — командующий 1-й Отд. Краснозна¬ 
менной армией. С 29 июня по авг. 1941 — зам. коман¬ 
дующего и командующий Зап. фронтом, с авг. по окт. 
1941—командующий Брянским фронтом. В 1942 
командовал 4-й ударной армией, Юго-Восточным и 
Сталинградским фронтами, сыгравшими крупную роль 
в битве на Волге и в последовавшем затем контр¬ 
наступлении. В 1943 командовал войсками Южного и 
Калининского фронтов, в 1944 — Отд. Приморской 
армией, освободившей Крым, и 2-м Прибалтийским 
фронтом, с апр. 1945 — 4-м Укр. фронтом. Был несколь¬ 
ко раз тяжело ранен. После Вел. Отечеств, войны ко¬ 
мандовал Прикарпатским, За-п.-Сибирским и Сев.-Кав¬ 
казским воен. округами. С мая 1958 — генеральный 
инспектор Мин-ва обороны. 

С о ч Боевые эпизоды, Ростов н/Д., 1957; Против фальси¬ 
фикации истории Второй мир. войны, 2 изд., М., 1960; На 
Западном направлении, М.. 1959; Сталинград, М., 1961. 

Лит.: История Вел. Отечеств, войны Сов. Союза 1941 — 
1945 гг., т. 2—4, М., 1960-62. 

ЕРЕМЯН, Сурен Тигранович (р. 10. IV. 1908) — 

сов. историк, акад. АН Арм. ССР (с 1963; чл.-корр. с 
1953). Проф. (с 1955). Заел, деятель науки Арм. ССР 
(с 1961). Крупный специалист по истории, история, 
географии и картографии Армении и всего Закав¬ 
казья. 

С о ч.: Торг, пути Закавказья в эпоху Сасанидов. По 
ТаЬиІа Реиііп^егіапа, «ВДИ», 1939, № 1; Осн. черты обществ. 
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строя Армении в эллинистич. эпоху, «ИАН Арм. ССР. Обществ, 
науки», 1948, № 11; О рабстве и рабовладении в Др. Армении, 
«ВДИ», 1950, № 1; Нар.-освободит, война армян против пер¬ 
сов в 450—451 гг., «ВДИ», 1951, № 4; К вопросу об этногенезе 
армян, «ВИ», 1952, № 7; Развитие городов и гор. жизни в Др. 
Армении, «ВДИ», 1953, № 3; Оси. проблемы периодизации 
истории народов Закавказья (древность и средневековье), 
в кн.: Тр. объединенной науч. сессии АН СССР и АН Зак. респ. 
по обществ, наукам (29 марта — 2 апр. 1954), Баку, 1957; 
Атлас Арм. ССР (история, карты), Ереван — Москва, 1961; 
Армения по «Ашхарацуйц»—у (Армян, географии VII в.), Ер., 
1963 (на арм. яз.). 

ЕРЕСИ (от греч. аіреслс — особое вероучение) — ре¬ 
лиг. течения, отклоняющиеся от вероучения данной 
церкви и являющиеся в период господства религ. идео¬ 
логии специфич. формой социального протеста. Возник¬ 
новение оппозиционных данной правящей церкви и ее 
догматике еретич.-сектантских течений свойственно 
истории всех религий (см. Буддизм, Иудаизм, Ислам 
и др.), но наибольшего развития в качестве обществ, 
движений Е. достигли в христианстве. 

Е. стали возникать вместе с возникновением хри¬ 
стианства, к-рое само сложилось из ряда сект, Е. иуда¬ 
изма и распадалось на множество течений. С превра¬ 
щением христианства в господств, религию и складыва¬ 
нием могуществ. церкви в условиях кризиса рабовла- 
дельч. строя вРим. империи Е. приобрели обществ, 
значение как выражение социального протеста масс 
и борьбы интересов различных классов и групп. За тон¬ 
кими теологическими спорами о сущности природы Хри¬ 
ста в арианстве (4 в.) скрывалась тенденция к ограни¬ 
чению богатств церкви и всемогущества складывав¬ 
шейся церк. иерархии, у монофизитов (5—7 вв.) — 
стремление воет, провинций к освобождению от визант. 
господства. Против растущего духовного авторитета 
церкви направлен важнейший тезис учения донатистов 
(4—5 вв.) о недействительности таинств, совершаемых 
греховным священником, принцип, к-рый повторялся 
в Е. средневековья и против к-рого церковь выдвинула 
чрезвычайно удобную для духовенства доктрину неза¬ 
пятнанной чистоты даров святого духа, передаваемых 
священником людям, независимо от греховности священ¬ 
ника. В ряде Е. этой эпохи ярко отразился протест нар. 
масс против социального неравенства имущих классов 
и угнетения. Если первоначально этот протест находил 
известный выход в самом христианстве, содержавшем 
нек-рые бунтарские и демократии, элементы, то с уста¬ 
новлением союза церкви с империей этот протест ищет 
выхода в Е. Неудовлетворенность церк. вероучением, 
оправдывавшим несправедливость существующего строя, 
выливалась, особенно у монтанистов (2—5 вв.), в идею 
(свойственную затем многим радикальным Е. ср. веков) 
о незавершенности «божеств, откровения» в том виде, 
как оно формулировалось в церк. книгах, о продол¬ 
жении его в учениях и пророчествах данной секты. Из 
протеста против царящей несправедливости выросли 
хилиастические (см. Хилиазм) чаяния посюстороннего 
избавления, тысячелетнего царства блаженства на 
земле. Очень сильные еще в раннем христианстве, они 
были затем отвергнуты церковью, но вновь возродились 
у монтанистов, донатистов и нередко смыкались с от¬ 
крытой освободит, борьбой рабов и колонов (см. Агони- 
стики). Именно против хилиастов и донатистов направ¬ 
лен главный огонь обличения в соч. столпа ср.-век. 
церкви Августина «О граде Божьем». 

Наибольшего развития и обществ, значения Е. дости¬ 
гают при феодализме, когда сложилась духовная дикта¬ 
тура хриет. церкви, освящавшей феод, строй божеств, 
авторитетом и соединявшей с идейным господством 
огромное политнч. и экономия, могущество. В условиях 
духовного господства церкви обществ, сознание угне¬ 
тенных не могло вырваться из рамок религ. идеологии 
и все нападки на феодализм и прежде всего на церковь 
принимали форму Е., к-рые выступали при феодализме 
как специфич. форма клас. борьбы. 


Поскольку на базе существующих экономия, отноше¬ 
ний трудящиеся не могли выдвинуть позитивного идеа¬ 
ла посюстороннего освобождения, разрешения земных 
противоречий они по-прежнему искали на небе. Поэто¬ 
му в их глазах христианство продолжало сохранять 
свою привлекательную силу. Оно было тогда единств, 
учением, к-рое обещало униженным и оскорбленным 
избавление (только в потустороннем мире), признавало 
их равенство с самыми могущественными (только в боге) 
и объявляло себя единств, опекуном и защитником сла¬ 
бых и угнетенных. Не рискуя совершенно порвать с 
массами, церковь никогда не могла позволить себе пол¬ 
ностью отрешиться от тех элементов социального про¬ 
теста и жалости к «бедному Лазарю», к-рые достались 
ей от раннего христианства и в ее руках в действитель¬ 
ности давно уже стали орудием социальной демагогии. 
Находившееся в вопиющем противоречии с этим идеа¬ 
лом действит. положение феод, церкви — богатой, мо¬ 
гущественной, угнетательской — рассматривалось мас¬ 
сами не как опровержение истинности христианства, а 
лишь как свидетельство отхода церкви от первонач. 
идеального состояния, ее «порчи» и необходимости ее 
исправления или обновления. Отсюда еретич.-сектант¬ 
ская тенденция сконструировать новую христ. доктри¬ 
ну и новую орг-цию. Почти каждое большое еретич. дви¬ 
жение оказывалось, т. о., как бы своеобразным возрож¬ 
дением христианства со всеми присущими ему иллюзия¬ 
ми и противоречиями. 

В процессе становления феодализма вВизантии 
возникло широкое еретич. движение павликиан (7— 
9 вв.). Их дуалистич. догматика и открыто антифеод, 
социально-политич. программа были выражением чув¬ 
ства социальной несправедливости и протеста закрепо¬ 
щаемого крестьянства и угнетенной гор. бедноты. Близ¬ 
ким к павликианству было широкое антифеод, крестьян- 
ско-еретич. движение богомилов (см. Богомильство), 
развернувшееся в 10—14 вв. в Болгарии и др. 
балкан. странах и оказавшее затем известное 
воздействие на формирование идеологии зап.-европ. 
катаров. 

В За п. и Центр. Европе Е. приобретают широкое 
распространение и становятся важным фактором обществ, 
жизни начиная со 2-й пол. 11 в., в связи с отделением 
ремесла от земледелия и развитием городов. Решающее 
значение при этом имели особенности и потребности 
ремесл. труда и торговли: практически-созидат. дея¬ 
тельность, подвижность, требовавшие известной грамот¬ 
ности, элементарных знаний о природе и нек-рых навы¬ 
ков логич. мышления, а также особенности товарного 
произ-ва, осн. на частной собственности производителя 
и требовавшего его энергии и инициативы, свободы его 
личности и трудовой деятельности, пробуждавшего 
известную критичность и независимость мышления. 
Развитию идейной оппозиции феодализму в высокой 
степени способствовал рост самосознания и обществ, 
активности ср.- век. горожан, порожденный освободит, 
борьбой гор. коммун. Развитие товарно-ден.отношений 
в деревне вело и здесь к резкому обострению феод, про¬ 
тиворечий и создавало почву для вовлечения крестьян¬ 
ства в потоки еретич. движений. 

Почвой, порождавшей Е. в ср. века, неизменно был 
город. Е. городов, по справедливому замечанию Энгель¬ 
са, была основной Е. средневековья. Р-нами наиболь¬ 
шего распространения Е. были области интенсивного 
гор. развития — Сев. Италия, Фландрия, Юж. Фран¬ 
ция. Сначала гор. Е. выражали общие устремления всех 
горожан, их общую оппозицию феодализму, проявляв¬ 
шуюся как оппозиция неправедной церкви. Гл. объек¬ 
том обличения было богатство церкви, к-рому противо¬ 
поставлялся идеал «апостольской бедности». Эта черта 
особенно ярко проявилась у валъденсов (12—13 вв.) и в 
левом крыле Францисканского ордена (13 в.), позднее у 
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фратичелли и апостоликов (13—14 вв.). В требовании 
бедности церкви несомненно уже заключалась идея «де¬ 
шевой церкви», к-рая затем займет центр, место в специ- 
фич. бюргерских Е. Но содержание этого требования 
в 12—14 вв. этим не исчерпывалось. Идеализация бед¬ 
ности в ср.-век. Е. была мистифицир. выражением про¬ 
теста против феод, богатства (в частности — богатства 
феод, церкви), противостоявшего нар. бедности. Идеал 
всеобщего равенства в нищете был реакцией против во¬ 
пиющего феод, неравенства. Т. о., социальный протест, 
поскольку он оставался в рамках религ. идеологии, 
неизбежно выливался в старое русло аскетизма. Но 
аскетизм, служивший церкви орудием примирения угне¬ 
тенных с их жалким положением, у еретиков превра¬ 
щался в орудие обличения испорченности церкви, в сим¬ 
вол отвержения недоступных народу благ неправедного 
мира, в пассивную форму антифеод, оппозиции. Отвер¬ 
жение данного социального порядка в религ. сознании 
(т. е. при невозможности сконструировать позитивный 
обществ, идеал и бессилии устранить царящее зло) при¬ 
нимало форму огульного отвержения мира в целом, 
абстрактного противопоставления бога и мира, плоти 
и духа. Оно порождало идею о принципиальной и не¬ 
устранимой ложности мира вообще, к-рой проникнуты 
дуалистич. доктрины таких Е., как катары, альби¬ 
гойцы, отвергавшие «мир» — собственность, гос-во, 
церковь — как творение дьявола. 

Отличит, особенность б. ч. ср.-век. Е.— отнесение 
идеала к прошлому, противопоставление феод, строю и 
феод, церкви идеализированного раннего христианства. 
Только хилиазм, возродившийся с 12 в., пытался в рам¬ 
ках религ. мировоззрения сконструировать какой-то 
позитивный идеал в будущем. Большое влияние имели 
идеи Иоахима Флорского (12 в.), выдвинувшего ориги¬ 
нальную схему ист. развития мира, к-рое должно было 
(по его выкладкам в 1260) привести к божеств, очистит, 
перевороту и торжеству «эры святого духа» — царства 
«мира и правды на земле». Эти идеи получили в 13— 
14 вв. значит, распространение в рад икал ьно-еретич. 
кругах (см. Иоахимиты). Но только Долъчино в нач. 
14 в. удалось преодолеть свойственную хилиазму пас¬ 
сивность и соединить хилиастич. идеал с открытым 
крест, восстанием против церкви и феодалов. Так воз¬ 
никала, отделяясь от бюргерской, крест.-плебейская 
Е., к-рая почти всегда соединялась с восстанием. В 
крест.-плебейской Е. идея абстрактного равенства сы 
нов божьих заменялась идеей социального равенства и 
даже частично равенства имуществ. Это еретич. направ¬ 
ление, ставшее знаменем антифеод, борьбы масс, пред¬ 
ставлено лоллардами и Джоном Боллом в Англии 14 в., 
таборитами (особенно таборитами-хилиастами) в гу¬ 
ситском революц. движении в Чехии 15 в. 

Одновременно обособлялась и бюргерская Е., к-рая 
не покушалась на устои феод, порядка и ограничива¬ 
лась нападками на феод, церковь. Она требовала удешев¬ 
ления церкви, упразднения замкнутого сословия свя¬ 
щенников, монахов, секуляризации церк. богатств, 
упрощения культа, а также ликвидации или ограниче¬ 
ния светской власти папы и политич. власти католич. 
церкви вообще. Для бюргерской Е. типична тенденция 
к индивидуалистич. решению религ. вопросов, родня¬ 
щая ее с последующим протестантизмом. Бюргерская 
Е. ярко воплотилась в учениях Арнольда Брешианского 
в Италии 12 в., У иклифав Англии 14 в., Гуса и чашников 
в Чехии 15 в. Бюргерская Е. была тесно связана с раз¬ 
витием бюргерских политич. теорий 14—15 вв., отражав¬ 
ших потребности зарождавшегося нац. гос-ва (Пьер 
Дюбуа, Марсилий Падуанский, Оккам). 

Обострение обществ, борьбы и политич. активизация 
масс приводят к открытому конфликту между бюргер¬ 
ской Е. и крест.-плебейской, что ярко проявилось в гу¬ 
ситском движении. Бюргерская Е. явилась непосредств. 


предшественницей бюргерской церк.-реформац. идео¬ 
логии 16 в. (см. Реформация ), а крест.-плебейская Е.— 
предшественницей идеологии революц. масс в ранних 
бурж. революциях 16—17 вв. в Германии, Нидерландах, 
Англии. 

Там, где Е. не соединялась с открытой обществ, борь¬ 
бой, она неизбежно вела к сектантской замкнутости 
«избранных», «чистых», стремившихся отгородиться от 
греховного мира. Это проявилось в хилиастич. Е. ана¬ 
баптистов (16 в.), пока ходом событий и активным воз¬ 
действием Т. Мюнцера она не была вовлечена в общий 
поток антифеод, борьбы, вылившейся в Крестьянскую 
войну 1524 — 25. В революц. нар. восстании в 
Мюнстере 1534—35 (см. Мюнстерская коммуна ) ана¬ 
баптисты стали активнейшей идейной и организац. 
силой. В периоды спада революц. активности масс тен¬ 
денция к сектантской замкнутости Е. резко усилива¬ 
лась. Верх брали идеи непротивления злу, пассивного 
ожидания избавления. Таковы были Чешские бра¬ 
тья — секта, возникшая после поражения революц. 
гусизма, таковы были мельхиориты, меннониты и др. 
подобные секты, возникшие после поражения Крест, 
войны и особенно Мюнстерской коммуны. И, наоборот, 
в обстановке революц. активизации масс еретич. секты, 
вовлекаясь в антифеод, борьбу, становились значит, 
обществ, силой, что можно видеть как в истории Рефор¬ 
мации в Германии, так и в нидерландской и английской 
бурж. революциях. В Англии радикально-еретич. секты 
мелкобурж. толка сыграли значит, роль в движении 
индепендентов\ чаяния демократия, масс в известной 
мере отразились в хилиастич. сектах милленариев, или 
«людей пятой монархии», преобладавших в Малом 
парламенте, разогнанном Кромвелем. С окончанием ре¬ 
волюции и здесь еретич. движение утратило всякие сле¬ 
ды революционности и породило множество непротив¬ 
ленческих, ханжеских сект. 

В условиях абсолютного господства теология, миро¬ 
воззрения в ср. века, когда политика господств, класса 
формулировалась как высшее выражение божеств, во¬ 
ли, религ. форма, в к-рую облекался социальный про¬ 
тест, служила необходимым средством возвышения 
антифеод, требований масс до уровня божеств, импе¬ 
ратива, равнозначного и даже более высокого, чем 
догматы и распоряжения католич. церкви. Отсюда — 
возникшее в 16 в. в кругах нар. реформации учение 
о «божеств, праве», означавшем в сущности теология, 
обоснование нар. требований. Обществ, отношения и 
задачи клас. борьбы в Е. мистифицировались в религ. 
форме, что мешало прояснению клас. сознания угне¬ 
тенных и по мере развития собственно политич. формы 
борьбы становилось тормозом освободит, движения масс. 
Отрицат. влияние этого фактора проявилось, напр., 
в анабаптистском руководстве Мюнстерской коммуной 
(см. К. Маркс, Хронология, выписки, в кн.: Архив Марк¬ 
са и Энгельса, т. 8,1946, с. 3—314). Со времени франц. 
бурж. революции кон. 18 в. требования классов освобож¬ 
даются от религ. облачения и выступают в адэкватной 
политич. форме. Но и позже рядом с открыто политич. 
движениями угнетенных спорадически возникали, осо¬ 
бенно в более отсталых странах, движения еретич.- 
сектантского толка (напр., сектантские группы в среде 
нем. рабочих в 30—40-х гг. 19 в., движение крестьян- 
горцев Юж. Тосканы во главе с Д. Ладзаретти в 1878). 

По мере проникновения в сознание широких слоев 
трудящихся идей социализма исчезала почва для такого 
рода анахронизмов. Коммунизм, выдвинув перед рабо¬ 
чим классом и массами трудящихся научно обоснован¬ 
ный и практически достижимый идеал совершенного че- 
ловеч. общества, тем самым раз и навсегда сорвал с 
христианства и всякой религии вообще фальшивый ореол 
нар. заступничества. В этих условиях еретич.-сектант¬ 
ские движения и сектантские орг-ции стали, как прави- 
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ло, замаскированной формой бурж. реакции, к-рая стре¬ 
мится приспособиться к протесту угнетенных, усыпить 
и затуманить сознание их клас. интересов, помешать 
распространению в массах идей марксизма-ленинизма 
и с пути открытой клас. борьбы повернуть их на ложную 
тропинку сектантского равнодушия к миру, пассивных 
мечтаний, религ. фанатизма или даже прямой проповеди 
всеобщей истребит, войны. В эпоху общего кризиса ка¬ 
питализма эти тенденции проявляются с наибольшей оче¬ 
видностью. В этом смысле особенно показательны идео¬ 
логия и деятельность таких христ. сект, как пятидесят¬ 
ники, адвентисты-реформисты, свидетели Иеговы и др. 

Церковные авторы в ср. века и новое время рассматривали 
Е. лишь как «лжеучения». Нек-рые просветители (Вольтер, 
Юм) считали Е. проявлением фанатизма и ханжества. Более 
проницат. представители просветит, историографии (Кондорсе, 
Гиббон, И. Г. Гердер) увидели в Е. борьбу за религ. свободу, 
проявление идейного прогресса в ср. века. Историки протес¬ 
тантского направления видели в Е. борьбу различных религ.- 
идейных принципов (нем. ученый А. Гарнак), оппозицию ра¬ 
зума авторитарному мышлению и догме (нем. ученый Г. Рей¬ 
тер) или предтеч лютеранской реформации (нем. ученые 
Л. Флате, А. Гаусрат, К. Ульман, Л. Келлер). Подобных 
взглядов придерживались рус. дореволюц. ученые А. Г. Вуль- 
фиус, И. Арсеньев. К уяснению социального содержания Е. 
приближался нем. ученый Э. Трёльч, но и он остался в кругу 
абстрактных понятий, противоположностью к-рых пытался 
объяснить возникновение Е. В нач. 20 в. ряд историков, осо¬ 
бенно в Италии (Л. Цанони, А. Де Стефано и др.), искали исто¬ 
ки Е. в социально-экономич. развитии ср. веков и в положе¬ 
нии нар. масс. Но они не понимали,что Е. были особой, мисти¬ 
фицированной формой социального протеста и в лучшем случае 
подходили к сложному явлению с вульгарно-материалистич. 
позиций. Это облегчило критику их взглядов со стороны во¬ 
инств. идеалистов 30—50-х гг., к-рые рассматривают Е. как 
чисто религ. движения, связывая их возникновение с устрем¬ 
лениями не нар. масс, а правящих слоев феод, общества (зап.- 
герм. ученый Г. Грундман, бельгийский — А. Мене, итальян¬ 
ский — Р. Морген). При всех частных различиях общая черта 
бурж. историографии Е.—• теологич. трактовка, идеализм как 
в истолковании сущности Е. (только религия), так и их гене¬ 
зиса (филиация идей). Только марксизм поставил изучение 
истории Е. на науч. почву. Особенно велика в этом заслуга 
Ф. Энгельса. Он раскрыл социальную природу и ист. значение 
Е. как присущей феодализму формы клас. борьбы, одной из 
форм революц. оппозиции феодализму, выступавшей «...соот¬ 
ветственно условиям времени, то в виде мистики, то в виде от¬ 
крытой ереси, то в виде вооруженного восстания» («Крестьян¬ 
ская война в Германии», в кн.: МарксК. иЭнг ел ь с Ф., Соч., 
2 изд., т. 7, с. 361). Энгельс выяснил клас. основы важнейших 
направлений еретич. движений средневековья и связь с ними 
позднейших течений Реформации. В сов. науке опубликован 
ряд ценных исследований по истории раннехрист. и ср.-век. 
Е. (работы А. Б. Рановича, С. Д. Сказкина, М. М. Смирпна, 
Н. А. Сидоровой, Н. А. Бортника). 

Ереси в России возникли с принятием хри¬ 
стианства как протест нар. масс против насильств. 
христианизации и процесса феодализации. Антихри¬ 
стианскую и антицерк. окраску носили восстания смер¬ 
дов в Суздальской земле 1024 и 1071. Характерной чер¬ 
той Е. 11 —12 вв., получившей распространение среди 
крестьян-общинников и части низшего духовенства, 
являлось наличие в них языческих и сходных с бого¬ 
мильством представлений. Первой Е., возникшей в 
рус. городах, было движение стригольников (сер. 14— 
1-я пол. 15 вв.) в Новгороде и Пскове. Происхождение 
названия Е. не установлено. Некоторые связывают его 
с ремесленными специальностями (стрижка сукна, цы- 
рюльничество), другие — с особым обрядом посвящения 
(специфич. стрижка). Активными участниками движе¬ 
ния стригольников были посадские люди и низшее ду¬ 
ховенство. Стригольники отвергали всю церк. иерархию 
и монашество, весь «чин священнический», к-рый постав¬ 
лялся за деньги, «но мзде», таинство «священства», а 
также таинства причащения, покаяния, крещения, 
исполнение к-рых сопровождалось большими поборами 
в пользу духовенства. Обличая продажность попов, 
их пороки и невежество, они требовали права религ. 
проповеди для мирян. Нек-рые из них, по-видимому, 
не верили в церк. учение о воскресении мертвых и при¬ 
ближались к представлению о Христе как о простом 
человеке, учителе и проповеднике, но еще не стали анти- 


тринитариями (т. е. противниками осн. доктрины христи¬ 
анства — о триедином боге) и пантеистами. По мнению 
сов. историка А. И. Клибанова, антитринитарские на¬ 
строения прослеживаются только в ереси Маркиана, 
выступавшего в Ростове в 80-х гг. 14 6. В проповедях 
стригольников проступали и социальные мотивы. Они 
порицали богачей за порабощение свободных людей; 
про них нек-рые современники говорили: «Сии не гра¬ 
бят и имения не збирают». Церковь жестоко расправи¬ 
лась с руководителями стригольников. Однако учение 
стригольников продолжало бытовать в Новгороде, Пско¬ 
ве, а также в Твери. Отражением Е. стригольников в 
церк. кругах были споры новгородского архиепископа 
Василия Калики и тверского епископа Федора Доброго 
о духовном или земном рае и дело другого тверского 
епископа Евфимия Висленя, обвиненного тверским кня¬ 
зем Михаилом Александровичем в еретичестве и лишен¬ 
ного епископской кафедры. Но выступление этих церк. 
иерархов являлось скорее поиском наиболее эффектив¬ 
ных средств противодействия еретикам из народа путем 
нек-рого пересмотра ортодоксальных взглядов, чем Е. 

Новый подъем еретич. движения в России падает на 
конец 15 в. Его центром был по-прежнему Новгород. 
Иосиф Волоцкий называл основателем этого вида Е. 
некоего «жидовина Схарию», приехавшего в 1471 в Нов¬ 
город из Литвы, а самих еретиков «жидовомудрствую- 
щими», произвольно вменяя им приверженность к иуда¬ 
изму. Наименование новгородско-московских еретиков 
кон. 15 — нач. 16 вв. «жидовствующими», бытовавшее 
в дореволюц. лит-ре, отвергнуто сов. историками. Основ¬ 
ной контингент новгородских еретиков составляли го¬ 
рожане, возглавляемые низшим духовенством. Идеоло¬ 
гами движения были священники Денис и Алексей. Как 
и стригольники, новгородские еретики отрицали церк. 
иерархию и обряды. Среди них проявлялись иконобор¬ 
ческие настроения, а нек-рые придерживались уже 
антитринитарских взглядов, подвергая критике с ра- 
ционалистич. позиций основной догмат православия о 
троичности божества. 

В кон. 15 — нач. 16 вв. еретич. движение распростра¬ 
нилось на Москву. Здесь ок. сер. 80-х гг. 15 в. сложился 
кружок во главе с Федором Курицыным. Московская 
Е. носила более светский характер, чем новгородская. 
В ней участвовали Елена Стефановна, сноха Ивана III, 
представители гос. аппарата (дьяки Курицын, Истома 
и Сверчок), купечества, профессиональные переписчики 
книг (Иван Черный и др.). Для моек, кружка характе¬ 
рен интерес к гуманистич. идеям. В своих произв. 
(Лаодокийское послание, Написание о грамоте) Федор 
Курицын проводит мысль о свободе воли («самовластии 
души»), достигаемой путем образования, грамотности. 
Новгородско-московские еретики поддерживали велико- 
княж. власть против феод, раздробленности, выступали 
за секуляризацию церк. земель. Но боязнь распростра¬ 
нения еретич. идей среди нар. масс и нужда в поддержке 
со стороны церкви в осуществлении внешнеполитич. 
планов заставили великокняж. власть отказаться от 
своих секуляризац. намерений и объединиться с цер¬ 
ковниками. Против еретиков объединились и нестяжа¬ 
тели и иосифляне. Борьбу возглавил Иосиф Волоцкий, 
написавший ряд обличит, сочинений; жестоким гони¬ 
телем еретиков был новгородский архиепископ Генна¬ 
дий. Мн. еретики подверглись тяжелым наказаниям, 
а Иван-Волк Курицын, Дмитрий Коноплев и Иван Мак¬ 
симов были сожжены. 

Своего наибольшего развития Е. в России получили 
в сер. 16 в. в Москве, Новгороде, Пскове, Твери, За¬ 
волжье, на Сев. Двине. Впервые в еретич. движении 
наряду с горожанами, низшим духовенством, отд. пред¬ 
ставителями дворянства приняли участие и крестьяне. 
Подъем движения в сер. 16 в. был вызван глубокими 
сдвигами в социально-экономич. и политич. жизни стра- 
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ны. В обстановке гор. восстаний и выступлений кре¬ 
стьян в деревне внутри движения наметилось размежева¬ 
ние на бюргерское и крестьянско-плебейское течения. 
Идеологом последнего выступил Феодосий Косой. Для 
созданного им «нового учения» характерны ярко выра¬ 
женный антитринитаризм и радикализм социальных 
выводов: отрицались не только феод, церковь с ее иерар¬ 
хией, догматами и обрядами, но и вся система феод, 
господства и подчинения. Феодосий Косой выступал 
против войн и провозглашал равенство всех народов. 
Жизнеутверждающая идея становления человеческой 
личности, о чем думали рус. «еретики» кон. 15 в., полу¬ 
чила в «новом учении» свое законченное выражение. 
Защиту интересов бюргерства взял на себя один из наи¬ 
более дальновидных представителей дворянства 16 в.— 
Матвей Башкин , также придерживавшийся антитрини- 
тарских взглядов, но значительно более умеренный в 
социальных выводах. Новые веяния затронули даже 
писателей и деятелей культуры, далеких от того, чтобы 
сомневаться в догматах (И. С. Пересветов, Иван Федо¬ 
ров, Петр Мстиславец и др.). Подъем сер. 16 в. был 
бурным, но кратковременным. Воинствующие церков¬ 
ники при поддержке гос. власти подвергли вольнодум¬ 
цев жестоким преследованиям. В 50-х гг. по инициативе 
митрополитаЛ/аиарші проводятся церк. соборы. Церков¬ 
ные писатели ( Ермолай-Еразм, Зиновий Отенский) 
выступают ссоч., направленными на обличение еретич. 
взглядов. Мн. «еретики» были заключены в Соловецкий, 
Иосифо-Волоколамский и др. монастыри или казнены 
во время опричнины, нек-рые, как, напр., Ф. Косой и его 
ближайшие соратники, были вынуждены бежать в Лит¬ 
ву. Этот разгром губительно сказался на дальнейшем 
развитии рус. обществ, мысли и культуры. В нач. 18 в. 
осн. комплекс идей, выработанных в сер. 16 в., в т. ч. 
и антитринитарских, встречается в учении Дмитрия 
Тверитинова. С развитием капиталистич. элементов Е. 
стали вырождаться в религ. сектантство. 

Е. в России стали изучаться дореволюц. историографией, 
к-рая рассматривала их либо как результат иноземного влия¬ 
ния — богомильства, иудаизма, протестантизма и т. п. 
(В. С. Иконников, Ф. Калугин и др.), либо как сугубо внутри- 
церк. явления, не связанные с обществ, жизнью (Е. Е. Голу¬ 
бинский). В 60-е гг. 19 в. была сделана попытка связать Е. с 
общественно-политич. борьбой (Н. Хлебников, Н. И. Косто¬ 
маров, последний назвал рус. Е. реформац. движениями, по 
аналогии с зап.-европейскими), получившая наиболее полное 
выражение в 70-е гг. в работах А. И. Никитского. Однако гос¬ 
подствующими в дореволюц. историографии, как и в совр. 
иностранной бурж. лит-ре, остались течения, противопостав¬ 
лявшие развитие обществ, мысли в России развитию обществ, 
мысли на Западе. Они ставили развитие Е. в зависимость от 
внутрицерк. борьбы, рассматривали их как придаток той или 
иной из группировок внутри православной церкви, сужая тем 
самым их значение в социально-политич. и идеологич. жизни 
того времени. Сов. историки подошли к Е. как к особой форме 
проявления клас. борьбы при феодализме. Такой подход был 
осуществлен впервые в работе Б. А. Рыбакова «Воинствующие 
церковники XVI в.» (1934). Сов. исследователи вскрыли глубо¬ 
кие социально-экономич. корни возникновения Е., опроверг¬ 
нув взгляды дореволюц. ученых, считавших рус. Е. результа¬ 
том иноземных влияний, и доказали, что Е. в России были по¬ 
рождены клас. и внутриклас. борьбой в рус. обществе. Вместе 
с этим сов. историки ведут их изучение в сопоставлении с ана¬ 
логичными движениями вдр. странах и областях, особенно в 
прилегавших к России (Польше, Литве, Венгрии, Молдавии и 
др.), а также Византии. Они обосновали также тезис о том, что 
существовавшие в России в 15—16 вв. Е. могут быть охаракте¬ 
ризованы как реформац. движения, в основных своих чертах 
напоминающие зап.-европейские. Ими было указано на нали¬ 
чие в Е. элементов гуманизма, на большое влияние, к-роеоказа¬ 
ли Е. на развитие политич. теорий, лит-ру, живопись, рост на- 
уч. знаний (М.П. Алексеев, В.П. Адрианова-Перетц, М.В. Ал¬ 
патов, Д. С. Лихачев, Т. И. Райнов и др.). Антицерк. выступле¬ 
ниям, в т. ч. и в форме Е., отведено значит, место в работе 
М. Н. Тихомирова о клас. борьбе на Руси 11 —13 вв. Движение 
стригольников стало предметом специального изучения 
Н. А. Казаковой, новгородско-московских еретиков 2-й пол. 
15 — начала 16 вв.— Я. С. Лурье. Е. сер. 16 в. рассмотрены 

А. А. Зиминым в особых главах его монографии об И. С. Пере- 
светове. Исследование еретич. движений 14 — 1-й пол. 16 вв. 
ведется А. И. Клибановым. 

Лит.: К. Маркс и Ф. Энгельс о религии, М.,1955; Маркс 
К., Хронология, выписки, в кн.: Архив Маркса и Энгельса, 
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т. 8, [Л.], 1946; Ленин В. И., [Письмо к А. М. Горько¬ 
му, дек. 1913)], Соч., 4 изд., т. 35; его же, Государство 
и революция, Соч., 4 изд., т. 25; Г а у с р а т А., Ср.-век. ре¬ 
форматоры, пер. с нем., т. 1—2, СПБ, 1900; Л и Г. Ч., 
История инквизиции в ср. века, пер. с англ., т. 1—2, СПБ, 
1911—12; Каутский К., Предшественники новейшего 
социализма, т. 1, М., [1924]; Р а н о в и ч А. Б., О раннем 
христианстве, М., 1959; Сказкин С. Д., Восстание Доль- 
чино, «Преподавание истории в школе», 1949, №4; его ж е, 
Первое послание Дольчино, в сб.: Из истории социально-поли¬ 
тич. идей, М., 1955; Бортник Н. А., Еретич. секты Ита¬ 
лии первой пол. XIII в., в сб.: Ср. века, 1957, в. 10; Сидо¬ 
рова Н. А., Очерки по истории ранней городской культуры 
во Франции, М., 1953; С м и р и н М. М., Нар. реформация 
Томаса Мюнцера и Великая Крест, война, 2 изд., М., 1955; 
Ангелов Д., Богомильство в Болгарии, пер. с болг., 
М.,1954;МацекЙ., Табор в гуситском революц. движении, 
пер. с чеш., т. 1 — 2, М., 1956 — 59; Лозинский С. Г., 
История папства, М., 1961; НаЬп С Ь г. , ОезсЫсЫе бег 
Кеігег іт Міиеіаііег, Вб 1—3, 81иІ1&., 1845—50; И е и I е г Н., 
ОезсЪісЫе бег геіі&ібзеп Аиікіагигщ іт Міиеіаііег, Вб 1—2, 

В., 1875—77; Ббіііп&егі., Веііга&е гиг 8ек1еп&езсЪісМе 
без Міііеіаііегз, Вб 1—2, Мііпсіі., 1890; Т о с с о Е., Ь’егезіа 
пеі тебіо еѵо, Гігепге, 1884; Тгоеіізсіі Е., Біе 
8огіа11еЬгеп бег сйпзШсЬеп Кігсііеп ипб Сгирреп, [ТйЫп&еп ], 
1912; его же, Аиізаіге гиг ОеізІез&езсІіісМе ипб Кеіі&іопз- 
зогіоіо&іе, ТііЪіп&еп, 1925; Е ѵ а п з А. Р., 8осіа1 азресіз оГ 
шебіеѵаі Ьегезу, Еззауз іп Ьопог оі О. Ь. Вигг, N. У., 1931; 
Огипбтапп Н., Кеіі&ібзе Ве\ѵе&ип&еп іт МШеіаІІег, В., 
1935; его же, Кеие Веііга&е гиг ОезсЫсЫе бег геіі&ібзеп Ве- 
\ѵедип&еп іт Міиеіаііег, «АгсЬіѵ Іиг КиІІиг&езсІіісМе», 1955, 
Н. 2, Вб 37;ЛѴ е г п е г Е., Раирегез СЬгізІі, Ьрг., 1956; В й 1- 
I п е г ТЬ. ипб ЛѴ егпег Е., Сігситсеіііопеп ипб Абатііеп, 

B. , 1959; Е г Ьзі бзз е г М. ипб ЛѴ е г п е г Е., ІбеоІо&ізсЬе 
РгоЫете без тіііеіаііегіісііеп РІеЬеіегІитз. Біе Ігещеізіі&е 
Нагезіе ипб іЬге зогіаіеп ЛѴиггеІп, В., 1960; К а 1 і ѵ о б а К., 
Низіізкй ібеоісщіе, РгаЬа, 1961. 

Ереси в России. Руднев Н., Рассуждение о ересях и 
расколах, бывших в рус. церкви со времени Владимира Вели¬ 
кого до Иоанна Грозного, М., 1838; Костомаров Н. И., 
Рус. история в жизнеописаниях ее главнейших деятелей, 
6 изд., т. 1—2, СПБ, 1912; Голубинский Е., История 
рус. церкви. Период второй, Московский, т. 2 —От нашествия 
монголов..., М., [1900]; ТихонравовН. С., Отреченные 
книги, Соч., т. 1 — Древнерусская лит-ра, М., 1898; его же, 
[О ереси стригольников], в кн.: Труды 2-го археология, съезда, 
в. 2. Краткие протоколы заседаний..., СПБ, 1881, с. 35—39; 
Попов Н. П., Памятники лит-ры стригольников, в сб.: 
ИЗ, [т. ] 7, [М. ], 1940; Казакова Н. А. иЛурьеЯ.С., 
Антифеодальные еретич. движения на Руси XIV — нач. 
XVI в., М.—Л., 1955; Казачкова Д. А., Зарождение и 
развитие антицерк. идеологии в Древней Руси XI в., в сб.: 
ВИРА, [т. ] 5, М., 1958; Зимин А. А., И. С. Пересветов и 
его современники, М., 1958; Тихомиров М. Н., Начало 
книгопечатания в России, в сб.: У истоков рус. книгопечата¬ 
ния, М., 1959; Алексеев М. П., Явления гуманизма в 
лит-ре и публицистике Древней Руси (XVI — XVII вв.), в сб.: 
Исследования по славянскому литературоведению и фолькло¬ 
ристике, М., 1960; Ч е р е п н и н Л. В., Из истории еретич. 
движений на Руси в XIV — XV вв., в сб.: ВИРА, [т. ] 7, М., 
1959; Клибанов А. И., Реформац. движения в России 
в XIV — 1-й пол. XVI вв., М.,1960; Л у р ь е Я. С., Идеоло¬ 
гич. борьба в рус. публицистике конца XV — нач. XVI века, 
М.—Л., 1960; Корецкий В. И., К вопросу о социальной 
сущности «нового учения» Феодосия Косого, «ВМГУ», 1956, 
До 2; 8 I б к 1 О., Баз Есію ѵоп Непаіззапсе ипб Кеіогтаііоп 
іп Мозкаиег Киззіапб, «ІайгЬисІіег Ійг ОезсЫсЫе Озіеигораз», 
1959, Вб 7, Н. 4; Б і 1 і е п I е 1 б Г. ѵ., ѴогЬоіеп ипб Тга&ег 
без «Ншпапізтиз» іт Киззіапб Іѵапз III, в кн.: Непаіззапсе 
ипб Нитапізтиз іп МіІ1е1-ипб Озіеигора, [у.] 1, В., 

1962, 8. 387—95. 

C. М. Стам. Саратов, В. И. Корецкий (Е. в России). Москва. 

ермАк т имофеевич (ум. 6 авг. 1585) — каза¬ 
чий атаман, предводитель похода в Сибирь, в резуль¬ 
тате к-рого распалось Сибирское ханство Кучума и было 
положено начало присоединению Сибири к Рус. гос-ву. 
Большинство историков считает его донским казаком, 
нек-рые — жителем Приуралья. Строгановы , получив 
от Ивана IV разрешение выдвинуть форпосты на Обь 
и Иртыш (1574), пригласили в 1577 отряд Е. для защи¬ 
ты своих владений от набегов Сибирского ханства. От¬ 
ряд Е. в 1650 чел. выступил в поход за Урал с р. Чу¬ 
совой 12—13 июня 1579 (по др. данным — 840, 
3000 чел. — 1 сент. 1581); его путь проходил по рр. Чу¬ 
совой, Серебрянке, Жаровли, Тагилу, Туре, Тоболу. 
В 1581 Е. углубился в центр, области Сибирского хан¬ 
ства. Против Е. Кучум направил большое войско, но 
казаки разбили его на берегу Тобола. В трехднев¬ 
ном сражении (23—25 окт. 1582) на Иртыше под Чу¬ 
вашским городком отряд Е. разбил войска Кучума. 
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к-рый откочевал в степь. 26 окт. 1582 Е. занял столицу 
ханства Кашлык. Сибирское ханство распалось, но Ку- 
чум и др. сибирские феодалы сохраняли крупные воен. 
силы. Е. обратился к Ивану IV за помощью. Царь по¬ 
слал ему 500 стрельцов, но этой поддержки было не¬ 
достаточно. В ночь на 6 авг. 1585 (по др. данным — 1584) 
Кучум неожиданно напал на небольшой отряд Е. и 
уничтожил его. Е. пытался добраться вплавь до струга, 
но под тяжестью кольчуги утонул в р. Вагас примерно в 
20 верстах от ее устья. Остатки дружины Е. под коман¬ 
дой М. Мещеряка осенью 1585 покинули Сибирь. Образ 
Е. получил широкое отражение в художеств, лит-ре, 
иск-ве, опоэтизирован в нар. творчестве. 

Лит.: Бахрушин С. В., Очерки но истории колони¬ 
зации Сибири в XVI и XVII вв., в кн.: Науч. труды, т. 3, ч. 1, 
М., 1955; Сергеев В. И., К вопр. о походе в Сибирь дру¬ 
жины Ермака, «ВИ», 1959, № 1 (библ.). 

«ЕРМАК» — старейший ледокол арктич. флота СССР. 
Водоизмещение 8730 т. Заложен в 1897, вступил в 
строй в 1899. Построен в Ньюкасле (Англия) по инициа¬ 
тиве и при непосредств. участии вице-адм. С. О. Мака¬ 
рова. «Е.» был первым в мире ледоколом, способным 
форсировать тяжелые льды и обеспечивать безопасную 
проводку судов. Находясь в Финском зал., он за первые 
12 лет провел через ледяные поля св. 1000 судов. В 1918 
участвовал в Ледовом походе Балтийского флота. С 30-х 
гг. проводил большую работу в Арктике. В февр. 
1938 участвовал в снятии с льдины героич. экипажа 
станции «Сев. полюс» во гл. с И. А. Папаниным. В 
годы Вел. Отечеств, войны обеспечивал бесперебойное 
плавание судов в Карском м. и море Лаптевых, участ¬ 
вовал в обороне Заполярья. После войны участвовал в 
десятках труднейших полярных экспедиций. В 1949 

награжден орденом Ленина. 

Лит.: Макарове. О., «Е.» во льдах, ч. 1—2, СПБ, 
190,1; Лурье А., С. О. Макаров, М., 1949. 

ЁРМАН, Яков Зельманович (1896—17.VII. 1918) — 
один из организаторов борьбы за установление Сов. 
власти в Царицыне (ныне — Волгоград). Чл. Коммунис- 
тич. партии с 1915. С аир. 1917 — чл. Царицынского 
к-та РСДРП(б) и чл. Исполнит, бюро Царицынского 
совета. С июля — пред. гор. думы, а с окт. 1917 — пред. 
Исполкома большевистского Царицынского совета. Де¬ 
легат 1-го, 2-го, 4-го и 5-го Всеросс. съездов Советов. На 
1-м Всеросс. съезде Советов был избран кандидатом в 
чл., а на 2-м Всеросс. съезде Советов чл. ВЦИК. В кон. 
1917 — нач. 1918 — чл. штаба обороны Царицына. Как 
делегат 5-го Всеросс. съезда Советов 6 июля 1918 участ¬ 
вовал в подавлении мятежа «левых» эсеров. Смертельно 
ранен контрреволюционерами на пути в Царицын. 

Лит.: Памятник борцам пролетарской революции, 3 изд,, 
М., 1925. . 

ЕРМОЛАіі-ЕРАЗМ (светское имя — Ермолай, в мо¬ 
нашестве — Еразм) (р. не позже 10-х гг.— ум. не ранее 
1-й иол. 60-х гг. 16 в.) — рус. мыслитель и публицист. 
В кон. 40-х гг. 16 в.— священник в Пскове, позже — 
протопоп дворцового собора Спас на Бору в Москве. 
В Пскове Е.-Е. написал свои первые лит. произв.— 
«Зрячая Пасхалия», «Послание Кир-Софронию»; воз¬ 
можно, он — автор «Повести о Петре и Февронии». 
Расцвет публицистич. деятельности Е.-Е. относится к 
кон. 40-х—50-м гг. 16 в., когда он написал «Поучение в 
своей душе», «Слово и рассуждение о любви и правде», 
«Слово к верным» и др. Е.-Е. разделял иосифлянскую 
теорию сильной воинствующей церкви (см. Иосифляне), 
резко выступал против ересей. В этих соч. он развивал 
антибоярские мотивы, обличал стяжание и корыстолю¬ 
бие светских вельмож. Возмущение Е.-Е. актами об¬ 
ществ. и личной несправедливости сопровождается про¬ 
поведью непротивления злу и ненасилия. В 1549 поя¬ 
вился его трактат «Благохотящим царем правительни¬ 
ца и землемерие». В нем Е.-Е. предлагал: 1) объединить 
многочисл. крест, повинности в единый натуральный об¬ 
рок в размере Ѵ 5 продуктов земледельч. или промысло¬ 


вого труда крестьян; 2) провести землемерную рефор¬ 
му (укрупнение землемерной единицы — замена чет¬ 
верти квадратной верстой) при отсутствии собственной 
барской запашки; переселить помещиков в города, что¬ 
бы их быстрее можно было мобилизовать в случае необ¬ 
ходимости; 3) дворянам за службу давать только землю 
без дополнит, ден. вознаграждения, причем величина 
высшего надела не должна превышать низший более 
чем в 8 раз; 4) удовлетворять потребности служилых 
людей и гос. казны в деньгах исключительно путем реа¬ 
лизации на гор. рынках избыточных продуктов; 5) по¬ 
полнять царскую казну за счет отчуждения 1 / 5 доли 
продуктов, получаемых крестьянами на землях, отво¬ 
димых специально для казны. Осн. идея проекта 
Е.-Е.— примирить противоречивые интересы царя, 
служилых людей, торговцев, крестьян при сохранении 
отношений феод, зависимости. Суждения Е.-Е. о зна¬ 
чении труда «ратаев» для общества и осуждение эксплуа- 
таторов-феодалов были глубоко прогрессивны, но его 
позитивная программа представляла собой патриар¬ 
хальную антиист. утопию. В 1-й пол. 50-х гг. 16 в. он 
выступил с краткими посланиями Ивану IV («Главы о 
увещании утешительном царем...»). В «Главах» 1553—56 
он выступил с осуждением политики Ивана IV в той 
мере, в какой ослабевал ее созвучный убеждениям Е.-Е. 
дух компромисса. Одна из «утешительных глав» обра¬ 
щена к «В скорбех боляром и всем вельможам от сану 
избывших». Это предопределило его опалу. 

В последний период жизни Е.-Е. отошел от социаль- 
но-экономич. и политич. проблем и обратился к тео¬ 
логии и теологизированной философии, выступал против 
еретич. учений, написав т. н. «Большую и малую три¬ 
логии», ряд кондаков и тропарей христианским святым. 
В этих соч. Е.-Е. пытался дать целостное теоретич. обос¬ 
нование православно-ортодоксального мировоззрения. 
В монастыре Е.-Е. заново переписал свои соч., распо¬ 
ложив их в таком порядке, к-рый последовательно ведет 
от его общих взглядов в теолого-филос. трактатах к его 
социальным взглядам и от них к его политич. и эконо- 
мич. взглядам, изложенным в «Правительнице». Е.-Е. 
сознавал обществ, значение своих соч., называя их 
«огненным оружием», предназначенным «пожигать 
смыслы» ненавистных ему бояр. 

Лит.: Ржига В. Ф., Лит. деятельность Ермолая-Ераз- 
ма, ЛЗАК, т. 33, Л., 1926; Будовниц И. У., Рус. пуб¬ 
лицистика XVI в., М.—Л., 1947; 3 и м и н А. А., И. С. Пересве- 
тов и его современники, М., 1958 (библ.); Колеснико¬ 
ва Т. А., Общественно-политич. взгляды Ермолая-Еразма, 
Тр.ОДРЛ, т. 9, М.—Л., 1953; К л и б а н о в А. И., Сб. соч. 
Ермолая-Еразма, там же, т. 16, М.—Л., 1960; его же, По¬ 
весть о Петре и Февронии как памятник рус. обществ, мысли, 
ИЗ, т. 65, М., 1959; его же, «Самобытийная ересь», ВИРА, 
т. 4, М., 1956. 

ЕРМОЛИНСКАЯ ЛЁТОПИСЬ - - летопись кон. 15 в., 
обнаружена А. А. Шахматовым. В конце Е. л. содержат¬ 
ся известия о строит, деятельности моек, купца и вы¬ 
дающегося архитектора В. Д. Ермолина; она, видимо, 
составлена по его заказу. В основе Е. л. лежит летопис¬ 
ный свод, отразившийся в составе еще неск. летописей и 
свидетельствующий о свободомыслии его составителя 
и критич. отношении к великокняж. власти (опубл. в 
23-м ПСРЛ). 

Лит.: Шахматов А. А., Обозрение рус. летописных 
сводов XIV — XVI вв., М.—Л., 1938; Лурье Я. С., Из ис¬ 
тории рус. летописания конца XV в., Тр.ОДРЛ, т. 11, М.—Л., 
1955; Насонов А. Н., Мат-лы и исследования по истории 
рус. летописания, «ПИ», 1958, т. 6, с. 235—74. 

ЕРМОЛОВ, Алексей Петрович (24.V.1777— 11. IV. 
1861) — рус. воен. и гос. деятель, ген. от артиллерии 
(1817). Род. в Орловской губ. в небогатой дворянской 
семье. Образование получил в Благородном пансионе 
при Моек, ун-те. Будучи записан еще ребенком в полк, 
в 1792 был произведен в капитаны. Служил в кон. артил¬ 
лерии. Участвовал в войне с Польшей (1794), походе в 
Персию (1796). В 1798 арестован за связь с кружком 
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«вольнодумцев» А. М. Кахов¬ 
ского и сослан в Кострому. 
В 1801 возвращен из ссылки. 
В 1805—07 командовал арт. 
ротой и был нач. артиллерии 
авангарда, показав личную 
храбрость и боевое мастерство. 
В 1808 произведен в ген.-май¬ 
оры. Перед Отечеств, войной 
1812 назначен нач. штаба 1-й 
Зап. армии, настоял перед 
командующим Барклаем-де- 
Толли на ее соединении со 2-й 
армией. Во время Бородин¬ 
ского сражения выполнял от- 
ветств. поручения М. И. Ку¬ 
тузова, лично руководил контратакой на батарее 
Н. Н. Раевского. После объединения армий — нач. 
штаба соединенной армии. При Малоярославце коман¬ 
довал прав, флангом, в период контрнаступления 
находился при авангарде и от имени главнокоман¬ 
дующего решал на месте вопросы, связанные с орга¬ 
низацией преследования. В кампаниях 1813 и 1814 
был нач. артиллерии, а затем командиром корпуса; 
особенно отличился в боях при Бауцене, Кульме, Лейп¬ 
циге. Сторонник суворовских методов воспитания 
и обучения войск. В 1816 назначен командиром отдель¬ 
ного Грузинского (позже Кавказского) корпуса и одно¬ 
временно — чрезвычайным и полномочным послом в 
Иране. С 1819 — также главнокомандующий в Грузии. 
Возглавляя воен. и гражд. власть на Кавказе, Е. про¬ 


водил жестокую колон, политику, руководя завоева¬ 
нием Сев. Кавказа. Вместе с тем Е. выделялся независи¬ 
мостью суждений и оппозиц. отношением к аракчеев¬ 
скому режиму, покровительствовал сосланным на Кав¬ 
каз декабристам. В воен. деле критиковал сторонников 
линейной тактики и кордонной стратегии. С усилением 
реакции при Николае I был вынужден в 1827 уйти в 
отставку. В 1853 был избран нач. Моек, ополчения. 


С о ч.: Записки, ч. 1—2, М., 1865—68. 

Лат.: Ермолов А., А. П. Ермолов. 1777 — 1861. 
Биогр. очерк, СПБ, 1912; Нечкина М. В., Грибоедов 
п декабристы, 2 изд., М., 1951; Фадеев А. В., Россия 
и воет, кризис 20-х гг. XIX в., М., 1958. О. Б. Шпаро. Москва. 

ЕРНШТЕДТ, Виктор Карлович (1854—21. VIII. 
1902) — рус. филолог-классик, специалист по антич. 
палеографии. Проф. Петербургского ун-та, академик 
(с 1898). Занимался гл. обр. текстология, критикой соч. 
антич. авторов (Антифонта, Андокида, Исея, Динарха, 
Ликурга, Менандра, Светония). Внося строго обосно¬ 
ванные конъектуры (вставки), стремясь восстановить 
пробелы в текстах, Е. производил одновременно ценные 
наблюдения над языком и стилем писателей. Участво¬ 
вал в изд. «Стратегикона» Кекавмена, в описании руко¬ 
писного собр. епископа Порфирия в Петерб. публичной 
б-ке. Большое значение имеет издание Е. важного ист. 
источника — речей Антифонта. 

С о ч.: Сб. статей по классич. филологии, СПБ, 1907 
(Оризсиіа). 

Лит.: Жебелев С. А., В. К. Ернштедт (Некролог), 
«ЖМНП», 1902, окт.; Церетели Г. Ф., Памяти В. К. 
Ернштедта (Некролог), «Зап. классич. отделения Ими. рус. 
археология, об-ва», 1904, т. 1. 

ЕРУСАЛЙМСКИЙ, Аркадий Самсонович [р. 19. V (1. 
VI). 1901] — сов. историк, д-р ист. наук (с 1948), 
чл.-корр. Герм. АН Берлине (с 1956). Чл. Коммуни- 
стнч. партии с 1938. Е.— специалист по истории Гер¬ 
мании и междунар. отношений. В 1925—41 — старший 
науч. сотрудник Ин-та мирового х-ва и мировой поли¬ 
тики АН СССР. Проф. Ин-та красной профессуры 
(1930—32), Моек, ин-та истории, философии и лит-ры 
(1932—39), Высшей дипломатия, школы (1939—41), 
ист. ф-та МГУ (1944—56). В период Великой Отечеств, 
войны — нач. иностр. отдела газ. «Красная звезда». 


Принимал активное участие в издании публикации 
«Междунар. отношения эпохи империализма» [сер. II 
(1900-1913), т. 18—20, сер. III (1914—1917), т. 1 — 10, 
М., 1932—39]. Исследования Е. посвящены гл. обр. 
внеш. политике Германии во время канцлерства Бисмар¬ 
ка («Военная тревога 1875 года», в сб.: Уч. зап. Ин-та 
истории, т. 6, М., 1928; «Проблемы внеш. политики Бис¬ 
марка в послевоенной герм, историографии», «Историк- 
марксист», 1929, № 12; «Бисмарк как дипломат», М., 
1940, и др.) и в конце 19 — нач. 20 вв. За труд «Внеш¬ 
няя политика и дипломатия герм, империализма в кон¬ 
це XIX века» (М., 1948; 2 изд., М., 1951) удостоен Гос. 
премии СССР (за 1949). В своих работах Е. последо¬ 
вательно разоблачает агрессивную сущность герм, 
империализма и милитаризма. Выступает также с 
работами, посвященными герм, вопросу и др. пробле¬ 
мам междунар. политики новейшего времени. Е.— 
пред, группы по изучению истории Германии при Ин-те 
истории АН СССР. В 1956—62 возглавлял Комиссию 
историков СССР — ГДР. 

ЁСИГО — неолитич. могильник в раковинной куче в 
префектуре Аити (Япония); раскопан в 1922—23, 1951. 
Ё.— двухслойный памятник: вверху находки периода 
энеолита и бронзы (Яёи культура ), внизу — 340 костя¬ 
ков с погребальным инвентарем позднего и конечного 
дзёмон. Погребения — в осн. скорченные, изредка в си¬ 
дячем и совсем редко в вытянутом положении. У боль¬ 
шинства черепов передние зубы отсутствуют или дефор¬ 
мированы. Нек-рые костяки посыпаны охрой, др.— 
обожжены, третьи — подвергались перезахоронению, 
головы четвертых вдвинуты в глиняные горшки. Погре¬ 
бальный инвентарь: раковинные кольца, серьги, брасле¬ 
ты, костяные подвески, глиняные женские статуэтки 
и другие. 

Лит.: Воробьев М. В., ДР. Япония, М., 1959, с. 
34—35; Раковинная куча Ёсиго (Ёсиго кайдзука), Токио, 
1952. 

ЁСИДА, Сёин (4. VIII. 1830 — 27. X. 1859) — япон. 
политич. деятель. Выходец из семьи мелкого самурая 
княжества Тёсю. Был одним из идеологов складывав¬ 
шегося в Японии в 50-х гг. 19 в. оппозиционного дво¬ 
рянско-буржуазного блока, ставившего своей целью соз¬ 
дание в Японии условий для модернизации страны и 
вместе с тем враждебно относившегося к развитию мас¬ 
сового нар. движения. Выступал противником реак¬ 
ционного сёгунского пр-ва, сторонником ограниченных 
реформ и реставрации императорской власти. Дважды 
пытался тайно уехать из Японии за границу, чтобы 
позаимствовать там воен. опыт. Был схвачен и пробыл 
в тюрьме ок. 3 лет. После освобождения основал в 1857 
свою частную школу (Сёкасондзюку), выходцами из 
к-рой были мн. деятели незавершенной бурж. рево¬ 
люции 1867—68 в Японии. Во время массовых арестов 
противников сёгуната, произведенных сёгунским нр-вом 
в 1859, был арестован и казнен. 

Соч.: Ёсида Сёин дзэнсю (Поли. собр. соч.), Токио, 1940. 

Лит.: Тояма Сигэки, Мэйдзи псин. Крушение фео¬ 
дализма в Японии, пер. с япон., М., 1959; Нарамото 
Т а ц у я, Есида Сёин, Токио, 1951. 

ЕСИПОВСКАЯ ЛЁТОПИСЬ - - см. Сибирские лето¬ 
писи. 

ЕСПЕРСЕН (Езрегзеп), Кнуд (р. 12.ІѴ.1926) — дея¬ 
тель датского рабочего движения. Родился в местечке 
Скульстеде близ г. Ольборг (Дания) в семье рабочего- 
коммуниста. В период оккупации Дании нем.-фаш. за¬ 
хватчиками (9 апр. 1940 — 5 мая 1945) участвовал в 
Движении Сопротивления, руководил вооруж. группой. 
В 1942 вступил в Коммунистич. партию Дании (КПД). 
В марте 1945 был арестован гестапо. После освобожде¬ 
ния Дании от оккупации работал в порту г. Ольборга, 
принимая активное участие в деятельности крупнейше¬ 
го профсоюза Дании — союза складских и портовых 
рабочих. В 1949 вошел в состав правления, а в 1953 стал 




513 


ЕССЕИ — ЕСТЕСТВЕННОЕ ПРАВО 


514 


пред, одного из отделений этого профсоюза в Ольборге. 
В 1951 Е. был избран пред. Североютландской област¬ 
ной орг-ции КПД, а в 1952—членом ЦК КПД. В период 
борьбы против ревизионистской группы КПД 
А. Ларсена (1956—58) Е. последовательно отстаивал 
марксистско-ленинские основы партии от покушений 
ревизионистов. В нояб. 1958, после XX съезда КПД, 
разгромившего группу Ларсена, Е. был избран Пле¬ 
нумом ЦК КПД пред, партии. 

В качестве руководителя делегации КПД принимал 
участие в Совещании представителей коммунистич. и 
рабочих партий, состоявшемся в Москве в нояб. 1960. 
Возглавлял делегацию КПД, присутствовавшую на 
XXI и XXII съездах КПСС. А. Каплин. Москва. 

ЕССЁИ — оппозиционное общественно-религиозное 
течение в Иудее во 2-й пол. 2 в. до н. э.— 
1 в. н. э., одно из главных предшественников хри¬ 
стианства. Этимология слова «Е.» достоверно неизве¬ 
стна. Осн. сведения о Е. сохранились у Филона, 
Плиния Старшего, Иосифа Флавия, Хрисостома, 
Ипполита. Нек-рые сведения имеются в поздней 
патриотической и талмудич. лит-ре. Согласно антич¬ 
ным авторам, Е. жили обособленными коллективами. 
По словам Иосифа Флавия, Е. в 1 в. н. э. насчитывали 
4 тыс. чел. Для общин Е. характерны общность иму¬ 
щества, совместный труд, коллективность быта (совм. 
трапезы, общие запасы одежды и пр.). Е. осуждали 
рабство и торговлю, т. к. она ведет к стяжательству. 
В отличие от официального иудейства, Е. отвергали 
кровавые жертвоприношения, ввели свой обряд 
ритуальных омовений и др. Внутренняя организация 
общин Е. характеризуется делением на возрастные 
группы, выборностью должностных лиц, строго уста¬ 
новленным порядком приема и испытания вновь всту¬ 
пающих. Согласно Филону и Плинию, Е. вели безбрач¬ 
ный образ жизни, но Иосиф Флавий сообщает о двух 
ветвях ессейства; одна из них ради продолжения рода 
не отказывалась от семьи. 

Ессейство выражало пассивный протест нар. масс 
Иудеи против внутр. и внеш. угнетателей. Во время 
иудейской войны 66—73 н. э. часть Е. участвовала в 
антирим. борьбе. После поражения часть Е. слилась с 
иудеохрист. общинами. Новый толчок для изучения Е. 
дан открытыми в 1947 рукописями Кумранской общи¬ 
ны (см. Кумранские находки), к-рую большинство ис¬ 
следователей считает ессейской. 

Лит.: А м у с и н И. Д., Рукописи Мертвого моря, М., 
1960; V е г ш ез О., ТЬе еіутоіо&у оі «Еззепез», «Кеѵие йе 
(Щтгпп», 1960, і. 2, № 7; В а и е г Р. АУ., Еззепег, в кн.: 
РАУК, Зиррі., I. 4, Зіиіі., 1924; К о з т а 1 а Н., ЫеЬгаег— 
Еззепег— СЬгізіеп, ЬеіДеп, 1959; \У а ё п е г 8., Біе Еззепег іп 
Йег \ѵіззепзс1іаШіс1іеп Бізкиззіоп..., В., 1960. 

И. Д. Амусин. Ленинград. 

ЕСТЕСТВЕННОЕ ПРАВО (лат. щз паіигаіе, англ, 
паіигаі 1а\ѵ, франц. Йгоіі паіигеі, нем. ХаІиггесЫ) — 
в нек-рых добурж. и бурж. политич. учениях пред¬ 
ставление о праве, существующем якобы независимо 
от гос-ва и от действующих в нем правовых норм и 
отвечающем природе, «естеству» человека и требова¬ 
ниям справедливости. Содержание учений оЕ. п. и их 
роль в идейно-политич. борьбе были различны. 

Корни учения о Е. п. восходят к древности. В Др. 
Китае его элементы имеются в учении Лао-цзы (6—5 вв. 
до н. э.), считающегося основателем даосизма. В Др. 
Греции идея Е. п. встречается у софистов, у Ари¬ 
стотеля, у стоиков. В ср. века учение о Е. п. 
приобрело богословский характер. Так, Фома Ак¬ 
винский объявлял Е. п. отражением некоего вечного 
закона («божественного разума»), а человеческие зако¬ 
ны рассматривал как воплощение Е. п. в области чело¬ 
веческих взаимоотношений. Такая трактовка Е. п. 
должна была возвысить существовавшие обществ, от¬ 
ношения, дать им религ. обоснование. 

17 с. и. э. т. 5 


Совершенно новое содержание идея Е. п. .получила 
у политич. писателей 17—нач. 19 вв., превратившись в 
классич. направление бурж. правовой идеологии, под 
знаменем к-рой буржуазия в период борьбы с феода¬ 
лизмом обосновывала гос. строй и право бурж. об¬ 
щества. Согласно теориям Е. п. этого периода (при 
всем их многообразии), всем людям присущи нек-рые 
постоянные свойства человеческой природы; человек 
уже от природы имеет ряд прав, к-рые не могут быть 
отчуждены никакой властью (напр., право на жизнь, 
на свободу, на собственность, на сопротивление угне¬ 
тению); естеств. законы, вытекающие из природы чело¬ 
века, выше законов, созданных людьми, к-рые могут 
соответствовать естеств. законам или противоречить 
им; при этом «неразумными», не соответствующими 
принципам Е. п. объявлялись законы и политич. уста¬ 
новления феод.-абсолютистских гос-в и выдвигалось 
требование создать новые обществ, отношения и поли¬ 
тич. орг-цию, отвечающие «природе» человека. Теория 
Е. п. обычно дополнялась договорной теорией проис¬ 
хождения гос-ва (см. Общественный договор), противо¬ 
поставлявшейся феод, представлениям о божеств, про¬ 
исхождении гос. власти. 

Раньше всего бурж. теория Е. п. была разработана 
Гуго Гроцием, дальнейшее развитие она получила у 
англ, политич. писателей 17 в. — Дж. Мильтона, 
Дж. Локка, была господствующей во взглядах 
франц. просветителей 18 в. ( Вольтер, Ш. Монтескьё, 
Й. А. Гольбах, Ж. Ж. Руссо, Г.Мабли и др.) и амер. 
прогрессивных политич. писателей (Т. Джефферсон 
и др.). При мн. общих чертах бурж. теории Е. п. 
в зависимости от политич. взглядов мыслителя имели 
существенные различия. Так, если для одних (напр., 
Гольбах) гл. Е. п.— это право собственности, то у 
идеологов утопия, коммунизма (напр., у Мабли) есте¬ 
ственным провозглашается принцип общности иму- 
ществ; если у одних идея Е. п. служила целям за¬ 
щиты конституц. монархии (Локк), то у других она 
была средством обоснования нар. суверенитета и де¬ 
мократия. республики (левеллеры, Руссо и др.). Тео¬ 
риям Е. п. присущи антиисторичность и метафизич¬ 
ность (Е. п. понималось как вытекающее из вечной и 
неизменной природы человека). Но в целом эти тео¬ 
рии со свойственным им рационализмом (принципы 
Е. п. трактовались как нормы, диктуемые разумом 
человека) были огромным шагом вперед в сравнении 
с теологич. трактовкой права и гос-ва, присущей 
средневековью; главное же ист. значение теорий Е. п. 
в том, что в годы подготовки бурж. революций они 
приобретали прогрессивный, а у нек-рых теоретиков и 
революц. характер, став идеология, оружием в борьбе 
с феодализмом. 

В зависимости от конкретных ист. условий теории Е. п. 
приобретали и иное значение. Так, в Германии и России 
17 — 1-й пол. 18 вв. в силу экономия, отсталости этих 
стран при посредстве учения о Е. п. делались попытки 
обосновать абсолютизм (С. Пуфендорф, X. Томазий, 
X. Вольф — в Германии, Ю. Крижанич, Ф. Прокопо¬ 
вич — в России); во 2-й пол. 18 — нач. 19 вв. и в этих 
странах учение о Е. п. использовалось для защиты 
бурж. и демократия, идей (Х.Ф. Шубарт,Г. Форстер— в 
Германии, Я. П. Козельский, А. Н. Радищев, А. Н. Ку¬ 
ницын, декабристы — в России). 

На протяжении 19 в. учение о Е. п. не играло замет¬ 
ной роли в идеология, арсенале буржуазии. В кон. 
19—20 вв. нек-рые бурж. идеологи вновь обратились к 
идее Е. п. («возрождение» Е. п.), к-рая, однако, приобре¬ 
ла теперь новое, реакц. значение. Неокантианцы 
(Г. Коген, Р. Штаммлер — в Германии) использовали его 
для обоснования мелких, проводимых постепенно из¬ 
менений в системе права. Особое внимание идее Е. п. 
уделяется в бурж. лит-ре последних десятилетий, при- 
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чем наряду с близкими к неокантианству учениями 
(итал. теоретик Дель Веккьо, зап.-герм.— X. Коинг) 
идеи Е. п. в наиболее реакц., ср.-век. теология, духе воз¬ 
рождают сторонники неотомизма (Ж. Дабен, Ж. Ма- 
ритен, Ле Бафф, Хейс и др.), к-рые, обращаясь к взгля¬ 
дам Фомы Аквинского, пытаются оправдать бурж. пра¬ 
во, изображая его как воплощение божеств, воли, ус¬ 
тановленного богом «естественного порядка». 

Лит.: Маркс К. и Э н г е л ь с Ф., Манифест Коммуни¬ 
стической партии, Соч., 2 изд., т. 4; О и г е л ь с Ф., К жилищ¬ 
ному вопросу, там же, т. 18, с. 272 — 74; е г о ж е, Юриднч. 
социализм, там же, т. 21; Волг и и В. П., Развитие об¬ 
ществ. мысли во Франции вХѴП1в.,М.,1958;Ярош К.Н., 
История идеи естеств. права, СПБ, 1881; История политич. 
учений, под ред. С. Ф. Кечекьлпа и Г. И. Федькнна, 2 изд., 
М., 1900; Туманов В. А., Критика совр. бурж. теории 
нрава, М., 1957; К е ч е к ь я и С. Ф., К вопросу о сущности 
совр. бурж. учений о естеств. праве, «Вестник МГУ, сер. эко¬ 
номики, философии и права», 1958, Л» 4. См. также ст. «Е. и.» 
в ФЭ, т. 2 и лит. к ней. С. Ф. Кечекъян. Москва. 

Е ТИН (1896—1946) — кпт. воен. деятель, генерал. 
Во время Северного похода 1926—27 командовал про¬ 
славившимся в боях с войсками сев. милитаристов Отд. 
полком 4-го корпуса Нац.-революц. армии, затем 24-й 
дивизией. В авг. 1927— один из руководителей восста¬ 
ния против гоминьдановской контрреволюции в Нань- 
чане. В дек. 1927 был главнокомандующим вооруж. 
силами пар. нр-ва в Гуанчжоу (см. Гуанчжоуское 
восстание). В период войны против япон. захватчиков 
(1937—45) командовал Новой 4-й армией. В янв. 1941, 
во время предательского нападения войск Чан Кай-ши 
на Новую 4-ю армию, Е Т. был вероломно захвачен го- 
миньдановцами и заключен в тюрьму, где находился до 
марта 1946. В аир. 1946 погиб при авиац. катастрофе. 

ЕТИЦЙЗМ — бурж. культурно-обществ. течение в 
Швеции в нач. 19 в., возникшее под влиянием рево- 
люц. движения 1809. Ё. стремился к развитию патрио¬ 
тизма, возрождению духа свободы, мужества, честно¬ 
сти, якобы присущих древним ётам (отсюда и само 
назв. «Ё.»). Средством распространения идей Ё. были 
наука и лит-ра, обращавшиеся к героич. др.-сканд. 
прошлому и идеализировавшие его. Оси. органами рас¬ 
пространения Ё. были «Ётич. об-во» (1811—44) и изда 
ваемый им лит.-ист. жури. «Идуна» («Шипа», 1811—24), 
в к-ром сотрудничали Г. Гейер, И. Тегнер и др. Ё. из¬ 
жил себя фактически в сер. 20-х гг. 19 в., подготовив 
почву для скандинавизма. Формально «Ётич. об-во» 
прекратило свое существование в 1844, после смерти 

его основателя Я. Адлербета. 

Лит.: Н і а г п с К., Обііяка ІбгЪишІеІ осіі йезз ЬиГѵисІ- 
гпап, ЗІоскН., 1878. В. В. Похлёбкин. Москва. 

ЁТЫ (гёты, щііаг) — древнее племя, населявшее 
примерно со 2-го тыс. до н. э. юж. часть терр. совр. 
средней Швеции. Археология, данные свидетельствуют 
о далеко зашедшем клас. расслоении у Ё. в сер. 1-го 
тыс. н. э.; возможно, тогда же у них возникали пер¬ 
вые гос. образования. К концу 1-го тыс. уже значит, 
гос. образование Ё. слилось с гос. образованием пле¬ 
мени свеев в единое швед, гос-во; позднее из слияния 
Ё. и свеев сложился швед, народ. 

Лит.: ТипЪег# 8., Обіагпаз гікс, Бррзаіа — Зіоскіі., 
1940. 

ЕФИМЕНКО, Александра Яковлевна (31.V. 1848— 
1918)— рус. иукр. историк и этнограф. Первая в России 
женщина — почетный доктор рус. истории (1910). Род. в 
с. Варзуга Архангельской губ.; была учительницей в 
Холмогорах, где вышла замуж за сосланного П. С. Ефи¬ 
менко. Первоначально под его руководством, а затем 
самостоятельно она занималась историко-этнографич. 
исследованием населения Севера России, ас 1879 
(когда переехала на Украину) — Украины. Принад¬ 
лежала к народнич. направлению в историографии. 
Выступила с теорией первонач. существования на Севе¬ 
ре печищного землевладения, к-рому на Юге соответ¬ 
ствует дворищное, основанное в обоих случаях на прин¬ 
ципе «долевой организации», «долевого владения», под¬ 


чиненного трудовому началу; последнее лишь позднее, 
в силу ист. условий развития, превратилось в общину. 
Это учение отличалось от народнич. теории исконности 
рус. общины и от теории гос. школы об искусств, на¬ 
саждении общины гос-вом. Особое значение имели ис¬ 
следования Е. «Трудовое начало в народном обычном 
праве» («Слово», 1878, № 1), «Крест, землевладение на 
крайнем Севере» («РМ», 1882, № 4), «Артели Архан¬ 
гельской губ.» («Сб. мат-лов об артелях в России», 
1873—74) и др.; по истории укр. крестьянства — «Дво¬ 
рищное землевладение в Юж. Руси» («РМ», 1892. 

До 4— 5 ); «Нар. суд Зап. Руси» («РМ», 1893, № 8—9) 
и др. В дальнейшем осн. статьи Е. вошли в сб. «Иссле¬ 
дования нар. жизни» (в. 1, М., 1884) и «Юж. Русь» 
(1 — 2, СПБ, 1905). В 1890-х гг. вышли спец, исследо¬ 
вания Е. по истории клас. борьбы на Украине («Тур- 
баевская катастрофа», «КС», 1891, № 3—4, и др.) и об¬ 
щий обзор «Очерки истории Правобережной Украины» 
(1895). Работы Е. по истории обществ, отношений и зем¬ 
левладения в России привлекали внимание К. Маркса, 
Ф. Энгельса, В. И. Ленина. «История укр. народа» Е. 
(вып. 1—2, СПБ, 1906) в пер. на укр. яз. переиздана при 
Сов. власти (1922). В 1907—17 Е. была проф. рус. 
истории на Бестужевских курсах в Петербурге. Убита 
на Украине петлюровцами. 

Лит.: Очерки истории ист. науки в СССР, т. 2, М., 1960; 
Збірник науково-дослідчо) катедри історіі украі'нськоі 
культури, т. 10, Присвячусться пам’яті О. Я. ЕфименковоУ, 
X., 1930. Н. Л. Рубинштейн. Москва. 

ЕФИМЕНКО, Петр Петрович (р. 9.XI.1884) — сов. 
археолог (сын А. Я. и П. С. Ефименко), специалист по 
палеолиту. Акад. АН УССР (с 1945), почетный чл. ря¬ 
да науч. об-в, в т. ч. Лондонского антропология, ин-та 
и Междунар. союза доисториков. Первые археол. рабо¬ 
ты Е. на рр. Осколе и Донце относятся к 1900—02. 
Участие в раскопках Мезинской стоянки (1909) и по¬ 
следующая публикация кремневого материала опреде¬ 
лили первобытную археологию как гл. область его науч. 
интересов. В 1923—36 Е. возглавлял экспедицию в 
с. Костенки и разработал новую методику исследования 
палеолитич. поселений. Этой экспедицией открыто и 
исследовано много первоклассных палеолитич. стоя¬ 
нок на Дону. Е. и его учениками создана периодизация 
палеолитич. стоянок Европ. части СССР, доказано су¬ 
ществование в верхнем палеолите оседлости, постоян¬ 
ных жилищ, материнского рода. Среди более чем 70 
работ Е. особое значение имеет его труд «Первобытное 
общество» (3 изд., 1953; 1 изд., 1934,— паз., «Дородовое 
общество»), являющийся единств, обобщающим трудом 
но палеолиту СССР. Е. проводил раскопки и публико¬ 
вал более поздние памятники. Исследуя Рязанские мо¬ 
гильники 3—8 вв., Е. применил стратиграфический 
метод (см. Стратиграфия) анализа материалов могиль¬ 
ников массового типа. Ценные материалы были полу¬ 
чены Е. при раскопках раннеслав. городищ на Дону. 

Соч.: Рязанские могильники, в кн.: Мат-лы по этногра¬ 
фии, т. 3, в. 1, Л., 1926; Значение женщины в ориньякскую 
эпоху, ИГАИМК, т. 11, в. 3—4, [М. ], 1931; Др.-рус. поселе¬ 
ния на Дону, М.—Л., 1948 (совм. с П. Н. Третьяковым); 
Тельманское палеолитич. поселение (раскопки 1937 г.), 

М.—Л., 1957 (МИА, № 59) (совм. с П. И. Борнсковским); 
Костенки I, М.—Л., 1958. 

ЕФИМЕНКО, Петр Савич (1835—20.V. 1908) — рус. 
и укр. этнограф и фольклорист. Род. в с. Б. Токмак 
Бердянского у. Таврич. губ. Был народником и много 
лет провел в ссылке в Пермской, а затем в Архангель¬ 
ской губерниях. Собрал большие мат-лы по этнографии 
и фольклору, онубл. в разных повременных и перио- 
дич. изданиях, издал также ряд спец, исследований: 
«Сб. нар. юриднч. обычаев Архангельской губ.» (1869), 
«Мат-лы по этнографии рус. населения Архангельской 
губ.» (ч. 1—2, 1877—78), «Сб. малоросс, заклинаний» 
(1874) и др. В 1906 под псевд. Петр Одинец издал статью 
либерально-националистич. характера «К вопросу об 
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укр. народничестве», к-рая содержит нападки на марк¬ 
сизм. 

Лит.: П ы п и н А. Н., История рус. этнографии, т. 1—2, 
СПБ, 1890—91; Харьковский сборник, X., 1887; Разумо¬ 
ва А. П., Из истории рус. фольклористики, М.—Л., 1954. 

ЕФИМОВ, Алексей Владимирович [р. 18(30). 1.1896]— 
сов. историк. Чл.-корр. АН СССР (с 1939) и Академии 
пед. наук РСФСР (с 1947); почетный член География, 
общества Колумбии (с 1961). Специалист по новой исто¬ 
рии европ. стран, истории США и рус. географии, от¬ 
крытий. С 1934 — доцент, затем с 1938—проф. ист. ф-та 
Моек, ун-та. В 1936—41 вел науч. работу в Ин-те истории 
АН СССР, с 1956—зав. сектором Америки Ин-та этногра¬ 
фии АН СССР. Оси. работы: «К истории капитализма в 
США» (М., 1934), «Из истории великих рус. географии, 
открытий в Сев. Ледовитом и Тихом океанах...» (М., 
1950), «Очерки истории США» (М., 1955; 2 изд., М., 

1958) , «Некоторые вопросы методики истории как 
науки» (М., 1958). Один из авторов «Истории диплома¬ 
тии» (т. 1, М., 1941, Гос. премия СССР, 1942; 2 изд., 
т. 1,М., 1959). Е.— автор учебника по новой истории 
для ср. школы (многократно переиздавался) и соавтор 
учебника по новой истории для вузов. Е.— редактор 
коллективного труда «Народы Америки» (т. 1—2, М., 

1959) , ряда монографий и сборников по этнографии 
стран Америки, сб. «К столетию гражданской вой¬ 
ны в США» (М., 1961) и др. 

ЕФРЕМ МЦЙРЕ — груз. церк. писатель, филос оф и 
историк 2-й пол. 11 в. Жил в груз, монастыре на Чер¬ 
ной горе (близ Антиохии). Автор соч. о возникновении 
и распространении в Грузии христианства — «Сооб¬ 
щение о причинах обращения Картли», в к-ром имеются 
элементы ист. критики. При участии Е. М. создана ли- 
тературно-грамматич. школа, к-рая сыграла важную 
роль в истории груз, лит-ры. Е. М. разработал филоло¬ 
гии. методы перевода, использовал метод аналогии, 
перевел на груз. яз. «Источник знания» Иоанна Дамас¬ 
кина, т. н. Ареопагистские книги, и др. филос. сочине¬ 
ния; в комментариях и примечаниях к ним изложил 
свои взгляды. 

Лит.: Нуцубидзе Ш., История груз, философии, Тб., 
1960; Кекелидзе К., История др.-груз. письменности, 
Тб., 1951 (на груз. яз.). 

ЕФРЕМОВ, Леонид Николаевич (р. 1912) — дея¬ 
тель Коммунистич. партии и Сов. гос-ва. Член КПСС с 

1941. Окончив в 1933 Воро¬ 
нежский ин-т механизации с. 
х-ва, работал технич. руково¬ 
дителем ремоитно-технич. ма¬ 
стерских, а с 1937 — инжене¬ 
ром на заводе. С 1944 — на 
руководящей партийной рабо¬ 
те: в 1946—49 — второй сек¬ 
ретарь Куйбышевского гор¬ 
кома, а в 1949—51 — Куйбы¬ 
шевского обкома КПСС. В 
1952—58 — первый секретарь 
Курского, а с 1958— Горьков¬ 
ского обкомов КПСС. Член 
ЦК КПСС с 1952. С 1959- 
член Бюро ЦК КПСС но 
РСФСР. С нонб. 1962— кандидат в члены Президиума 
ЦК КПСС. Деп. Верх. Совета СССР 3—6-го созывов. 

ЕФРЕМОВ, Михаил Григорьевич (27.11. 1897 —19. IV. 
1942)—сов. воен. деятель, ген.-лейтенант. Чл. Коммуни¬ 
стич. партии с 1919. Деи. Верх. Совета СССР 1-го созы¬ 


ва. Род. в г. Таруса. С 1917— в Красной гвардии, за¬ 
тем в Красной Армии, участник гражд. войны. По окон¬ 
чании гражд. войны командовал дивизией и корпусом. 
Окончил Воен. академию им. Фрунзе (1933). Командо¬ 
вал войсками Приволжского, Забайкальского, Орлов¬ 
ского и Закавк. округов, был 1-м зам. ген.-инспектора 
пехоты. В 1941—42 — командующий 21-й, затем 33-й 
армией. В апр. 1942 во время боев в Смоленской обл. 
оказался в окружении, был тяжело ранен и, не желая 
попасть в плен, застрелился. В Вязьме Е. поставлен 
памятник (работы Е. В. Вучетича). 

ЕФРЕМОВ, Филипп Сергеевич (1750—ок. 1811) — 
рус. путешественник по Ср. Азии, Индии и Ирану. 
Унтер-офицер. В 1774 во время воен. службы в иогран. 
р-нах Оренбургской губ. был захвачен в плен и продан 
в рабство в Бухару. Участвовал в походах бухарских 
эмиров на Самарканд и Хиву, посетил Иран. Из Бу¬ 
хары бежал в Кокандское ханство. Отсюда через Каш¬ 
гар и Зап. Тибет прошел в Индию. Из Калькутты на 
англ, корабле прибыл в Англию, в 1782 вернулся на 
родину. В 1786 Е. издал описание своего путешествия, 
явившееся первой сводкой геогр. сведений о посещен¬ 
ных им странах, истории, быте и нравах населяющих 
их народов. 

Соч.: Российского унтер-офицера Ефремова, ныне кол¬ 
лежского ассесора десятилетнее странствование и приклю¬ 
чение в Бухарин, Хиве, Персии и Индии, и возвращение оттуда 
через Англию в Россию, писанное им самим, СПБ, 1786; Девя¬ 
тилетнее странствование, 5 изд., М., 1952. 

Лит.: Бартольд В., История изучения Востока в 
Европе и России, 2 изд., Л., 1925. Н. А. Халфин. Москва. 

ЕФТЙМИЯ ХРОНИКА — составлена в 16 в. игу¬ 
меном Нямецкого монастыря (Молдавия) Ефтимием на 
слав. яз. по поручению господаря Александра Лаиуш- 
няну и охватывает 1542—54; содержит ценные факты но 
истории Молдавии. Изложение событий насыщено церк. 
идеями. Автор хроники — сторонник сильной центр, 
власти, восхваляет своего заказчика — господаря. 

П у б л.: Сгопісііе зіаѵо готіпе <3іп вес. XV—XVI, Вис., 
1959, р. 106—25 (текст на др.-слав. яз., перевод и коммент. 
на рум. яз.). 

ЕШЕВСКИЙ, Степан Васильевич (1829—25.V. 1865) — 
рус. историк либерального направления, специалист по 
истории позднерим. империи и раннего средневековья. 
Ученик Т. Н. Грановского и П. Н. Кудрявцева. Проф. 
Казанского (с 1855) и Московского (с 1858) ун-тов. 
Оси. труд Е.— «Аішолинарий Сидоний. Эпизоды из 
лит. и политич. истории Галлии 5 века» (магистерская 
дисс., оиубл. в 1855), в к-ром глубоко для своего вре¬ 
мени освещал социальные предпосылки падения Рим. 
империи: разлагающее влияние рабства, нарастание 
нар. движений, зарождение в позднерим. империи ног 
вых феод, порядков. В этой работе Е. выступил как 
зачинатель исследований по истории рим. провинций, 
что было продолжено им в спец, курсе «Центр рим. ми¬ 
ра и его провинции», к-рый он читал в Моек, ун-те в 
1858. Сохранились два др. спец, курса Е.: «Очерки язы¬ 
чества и христианства» (прочитан в 1859) и их продол¬ 
жение «Эпоха переселения народов и Каролинги». 
Интересна статья Е. «О значении рас в истории», на¬ 
правленная против реакц. теории высших и низших рас 
и порабощения одних народов другими. 

С о ч.: Сочинения, ч. 1—3, М., 1870. 

Лит.: Бестужев-Рюмин К., С. В. Ешевский, в 
его кн.: Биографии и характеристики, СПБ, 1882; Очерки 
истории ист. науки в СССР, т. 1, М., 1955; Архангель¬ 
ский С. И., Ист. взгляды Степана Васильевича Ешевского, 
веб.: «Ср. века», в. 6, М., 1955. 
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ЖАБА (2аЬа), Збинек (р. 19. VI. 1917)— чеш. егип¬ 
толог. Проф. египтологии Карлова ун-та в Праге (с 1959) 
и директор Чехословацкого египтологии, ин-та Кар¬ 
лова ун-та в Праге и Каире (с 1960). Перу Ж. при¬ 
надлежит ок. 80 работ. Большое значение имеет его 
работа в области др.-егип. астрономии — «Б’ОгіепІаІіоп 
азігопотіцие бапз 1’апсіеппе Е^уріе еі Іа ргёсеззіоп 
сіе 1’ахе би топбе» (Рга^ие, 1953), а также крнтич. 
издание текста памятника др.-егип. дидактич. лит ры: 
Поучение Птаххотепа — «Без тахітез бе РіаЫюІер» 
(Рга§ие, 1956). 

ЖАБРУД — три скальных навеса (I, II, III) на воет, 
склоне гор Антиливана, к С.-В. от Дамаска (Сирия), 
на выс. ок. 1400 м. Раскопаны нем. ученым А. Рустом 
в 1931—33. Наибольший науч. интерес представляет 
навес I, в к-ром расположена многослойная (25 археол. 
слоев) палеолитич. стоянка, где наблюдается чередова¬ 
ние нижнепалеолитич. мустьерских слоев со слоями 
пре-ориньякскими (слои 15 и 13) и где встречены свое¬ 
образные («жабрудские») мустьерские слои (25, 24, 
22, 16, 14, 11), отличающиеся гл. обр. обилием т. н. 
угловатых скребел. 

Лит..: К из 4 А., НбЫепГипйе ѵоп ДаЬгиД (Зугіеп), Кеи- 
тііпзіег, 1950; его же, Б)Ъег КиІІигеп без Кеапйегіаіегз іпі 
^Ьеп Озісп, в кн.: Нипйегі .Гаііге Б'еапсіегІІіаІег. Кеап- 
йегійаі Сепіепагу, Щгесііі, 1958, 8. 290—303; В о г Й ез Г., 
Бе раІеоІШн'цие іпГегіеиг еі тоуеп Де ДаЬгиД (8угіе) еі Іа 
циезііоп би Ргё-Аигщпасіеп, «Б ’АпІЬгороІоще», Р., 1956, 

1. 59, № 5—6. 

ЖАВОРОНКОВ, Семен Федорович (р. 23.IV.1899) — 
сов. воен. деятель, маршал авиации (1944). Чл. Ком- 
мунистич. партии с 1917. Род. в д. Сидоровской Ива¬ 
новской обл. в семье крестьянина. С 11 лет работал на 

текстильных фабриках г. Вы- 
чуги, где в июле 1917 организо¬ 
вал Союз рабочей молодежи и 
был его пред. С сент. 1917 — в 
Красной гвардии. С июля 
1918 в Красной Армии, уча¬ 
ствовал в гражд. войне полит¬ 
работником. В 1926 окончил 
Воен.-политич. академию и до 
1931 был на воен.-политич. 
работе. Окончил курсы усовер¬ 
шенствования нач. состава при 
Воен.-возд. академии (1931), 
школу летчиков им. Мясникова 
(1933), оперативный ф-т Воен.- 
возд. академии им. Жуковско¬ 
го (1936). Командовал рядом 
авиасоединений, был командующим ВВС Тихоокеан¬ 
ского флота. С 1937 — нач. авиации, затем коман¬ 
дующий авиацией ВМС. В период Отечеств, войны 
руководил боевыми действиями мор. авиации флотов 
и флотилий. В 1946—48—1-й зам. нач. Гражд. возд. 
флота (ГВФ). Окончил Высшие академии, курсы при 
Высшей воен. академии (1949). В 1949—56 — нач. 


Гл. управления ГВФ, с янв. 1957 — 1-й зам. нач. 
С 1959 в запасе по состоянию здоровья. 

ЖАДАНОВСКИИ, Борис Петрович (1885— 27. IV. 
1918) — активный участник революции 1905—07 в 
России. Чл. Коммунистич. партии с нояб. 1917. Учил¬ 
ся в Полтавском кадетском корпусе, затем в Николаев¬ 
ском инж. уч-ще. В Киеве в июле 1905 установил связь 
с воен. орг-цией РСДРП. 18 нояб. возглавил вооруж. 
выступление саперов (см. Саперов восстания 1905 — 06). 
В сент. 1906 приговорен к расстрелу, замененному бес¬ 
срочной каторгой. Освобожден Февр. революцией, в 
1917 работал зам. пред. Ялтинского совета рабочих и 
солдатских депутатов и редактором ялтинской газ. 
«Известия». В апр. 1918 организовал отряд для борьбы с 
нем. и петлюровскими войсками. Убит в бою. 

Лит.: Вороницын И., История одного каторжанина, 
М.—Л., 1926; Л и т в а к ІО. С., Борис Петрович Жаданівсь- 
кий. Історико-біографічний нарис, К., 1962. 

ЖАК ДЕ ВИТРЙ (Іасциез бе Ѵіігу) (ок. 1180— 
30.IV.1244) — франц. историк и церк.-политич. де¬ 
ятель, один из проповедников крестового похода про¬ 
тив альбигойцев. Участник 5-го крестового похода. Меж¬ 
ду 1219 и 1226 написал «Воет, историю» («Нізіогіа Огіеп- 
Іаііз», изд. в Сезіа Беі рег Ггапсоз бе Вопдагз, 1611) — 
ист.-географич. соч., где содержатся сведения как по 
географии воет, стран (растит, и животный мир, города, 
их достопримечательности и т. д.), так и по их этногра¬ 
фии (рассказывается о быте, верованиях, х-ве мусуль¬ 
ман и христиан). Подробно повествуется о 5-м походе, 
об осаде и взятии Дамьетты в 1219. Особую ценность 
соч. Ж. де В. представляет благодаря громадному фак- 
тич. мат-лу, обличающему крестоносцев. 

Лит.: Г и п к Р Ь., ІасоЬ ѵоп Ѵіігу. ЬеЬеп ипй ЛѴегке, 
Ьрг., 1909. 

ЖАКЕРИЯ (Іасциегіе) — крест, антифеод, восста¬ 
ние во Франции 1358. Свое название получило от пре¬ 
зрит. прозвища «Жак-Простак» (Іасциез ВопЬотте), 
данного крестьянам дворянами. Развитие товарно-ден. 
отношений в 13—14 вв., к-рое привело к установлению 
связи феод, поместья с рынком, переходу к ден. ренте, 
усилило стремление феодалов увеличить свои доходы 
и вызвало усиление эксплуатации крестьян. Столет¬ 
няя война 1337—1453 в свою очередь привела к увели¬ 
чению мпогочисл. феод, поборов и налогов, а чума 1348 
опустошила деревни и усилила хоз. разруху. Воен. 
действия, происходившие на терр. Франции, грабежи 
наемных солдат наносили сильный ущерб с. х-ву. 
После поражения французов при Пуатье 1356 на долю 
разоренного крестьянства пали платежи по выкупу ко¬ 
роля и сеньеров из плена. Неудачи в ходе войны еще 
более усилили ненависть крестьян к феодалам. 

Поводом к восстанию послужило введение весной 
1358 дополнит, барщины для восстановления разрушен¬ 
ных замков-крепостей. 28 мая в Бовези ок. 100 кре¬ 
стьян местечка Сен-Лё-д’Эссеран напали на отряд бри- 
гандов, грабивших деревню, и убили 4 рыцарей и 5 ору¬ 
женосцев. Вспыхнувшее стихийно восстание быстро 
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в Амьене на их стороне была 
только гор. беднота, верхушка 
горожан отмежевалась от вос¬ 
ставших. Нек-рые города, напр. 
Бове, Мо, присоединились к 
крестьянам. Устрашенные дей¬ 
ствиями восставших, дворяне 
стали собирать свои силы иод 
рук. короля Наварры — Кар¬ 
ла Злого, к-рый создал тысяч¬ 
ное войско из франц. и англ, 
рыцарей. Узнав об этом, Г. 
Каль уговорил крестьян идти 
к Парижу, надеясь получить 
поддержку горожан. Крестья¬ 
не отказались, уверенные в сво¬ 
их силах. Тогда Г. Каль стал 
готовиться к битве и располо¬ 
жил свое войско на возвышен¬ 
ности между Мелло и Клермо- 
ном. В течение 2 дней (8 и 9 
июня) противники стояли друг 
против друга, не предприни¬ 
мая воен. действий. 10 июня 
Карл Наваррский предложил 
перемирие и призвал Г. Каля 
для переговоров. Во время 
переговоров Г. Каль был схва¬ 
чен, подвергнут пыткам и обез¬ 
главлен. Конница феодалов 
неожиданно напала на кре¬ 
стьян и разгромила их войско. 
В течение всего лета происхо¬ 
дила расправа над крестьяна¬ 
ми; по свидетельству хрони¬ 
стов, их истребили до 20 тыс. 
Причинами поражения Ж. бы¬ 
ли: раздробленность, стихий¬ 
ность, неподготовленность дви¬ 
жения — отсутствие плана', 
программы, достаточного во¬ 
оружения; доверие к королев, 
власти; отсутствие прочного 
союзника, к-рый мог бы стать 
их гегемоном. Ж. имела боль¬ 
шое ист. значение: она выя- 


охватило С. Иль-де-Франса, Вермандуа, Бри, Пикар¬ 
дию и частично Нормандию и Шампань. Восставшие на¬ 
падали на дворян, убивали их, грабили их имущество, 
жгли замки, уничтожали записи феод, повинностей. По 
свидетельству хроник, восставших было ок. 100 тыс. 
В восстании приняли участие гор. беднота, отдельные 
мелкие рыцари, иногда присоединялись сельские свя¬ 
щенники, вышедшие из народа. У восставших не 
было программы; их лозунг — перебить всех знатных 
людей — ярко выявляет антифеодальный характер вос¬ 
стания. Знамя восставших с изображением лилии — 
эмблемы королев, власти — подчеркивает их пре¬ 
данность королю. 

В первые же дни восстания во главе крестьян встал 
Гилъом Каль, крестьянин д. Мелло, знакомый с воен. де¬ 
лом; его помощником был рыцарь. Г. Каль стремился 
внести нек-рую организованность в ряды крестьян, наз¬ 
начая начальников отд. крест, отрядов, пытаясь объе¬ 
динить их действия. Чтобы привлечь горожан к вос¬ 
станию, он обратился за помощью к Этьенну Марселю 
(см. Парижское восстание 1357 — 58), к-рый, прислав 
300 чел., использовал, однако, крестьян в своих интере¬ 
сах — с их помощью были разрушены крепости, мешав¬ 
шие подвозу продовольствия в Париж, после чего от¬ 
ряд парижан был отозван. Большинство городов (Ком- 
пьен, Клермон, Руан и др.) не поддержало восставших, 


вила огромную революц. энергию крестьян, их волю 
к борьбе. 

Источниками по Ж. являются гл. обр. хроники 14 в.: 
Фруассара (изд. 8. Бисе, Р., 1869—99), Жана де Венета 
(изд. Н. Оёгаисі, Р., 1843—44) и Хроника первых 
четырех Валуа (изд. 8. Бисе, Р., 1862). Наиболее 
ценной работой по Ж. в бурж. историографии 
является «История Жакерии» Люса (8. Бисе, Нізіоіге 
сіе Іа Іасциегіе, Р., 1859), где используются, кроме хро¬ 
ник, реестры парламента, Счетной палаты и др. Отме¬ 
чая прогрессивное значение Ж., Люс видит, однако, 
причины ухудшения положения крестьян не в усиле¬ 
нии феод, эксплуатации, а в грабежах бригандов. 
В совр. франц. историографии Ж. не считают социаль¬ 
ным движением, рассматривая ее как выражение ярос¬ 
ти крестьян и их жажды грабежа (см. 1. СаІтеПе, Бе 
Моуеп А§е, Р., 1951; Е. Реггоу, Ба ^иегге сіе Сепі апз, 
Р., 1939). 

Лит.: Франц, деревня XII —XIV вв. и Жакерия. Докумен¬ 
ты. Пер., введение и примеч. Н. П. Грацианского, М.—Л., 
1935; Семенов В. Ф., Жакерия, Л., 1 958. 

М. М. Себенцова. Москва. 

ЖАКЛАР (Корвин-К р у к о в с к а я), Анна 
Васильевна (1843—87) — рус. революционерка и пи¬ 
сательница, участница Парижской Коммуны. Сестра 
Софьи Ковалевской. Под влиянием идей Н. Г. Черны¬ 
шевского и Н. А. Добролюбова в 1867—68 в Петербур- 
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ге поддерживала связи с революционерами-разночин- 
цами. В 1869 уехала за границу. В Париже вышла за¬ 
муж за^ революционера-бланкиста Ш. В. Жаклара, а в 
дальнейшем была вынуждена уехать в Швейцарию, где 
стала чл. Рус. секции 1-го Интернационала. Принимала 
активное участие в деятельности Парижской Коммуны 
1871, была чл. ЦК Союза женщин. В 1874 вернулась 
в Россию. Занималась лит. работой. 

Лит.: К н и ж н и к-В е т р о в И., А. В. Корвин-Кру- 
ковская, М., 1931; Лурье А. Я., Портреты деятелей Па¬ 
рижской Коммуны, М., 1956; Козыин Б. П., Рус. сек¬ 
ция I Интернационала, М., 1957. 

ЖАКЛАР Цасіагсі), Шарль Виктор (1843—1900) — 
франц. революционер. Чл. 1-го Интернационала, участ¬ 
ник Парижской Коммуны 1871. Примыкал к бланкис¬ 
там. По специальности врач и журналист. Во время вос¬ 
стания 18 марта 1871 руководил вооруж. силами рабо¬ 
чих в р-не Монмартра, был избран в ЦК Нац. гвардии 
и одно время командовал ее 17-м легионом. В мае 
1871 — гл. инспектор укреплений революц. Парижа. 
После поражения Коммуны был арестован версальца- 
ми, но вскоре бежал из тюрьмы и эмигрировал в Швей¬ 
царию. В 1874—80 жил в России, на родине жены — 
А. В. Корвин-Круковской; сотрудничал в журн. «Сло¬ 
во» и «Дело» (под псевд. Жика), сблизился с народни¬ 
ками. После амнистии 1880 вернулся во Францию. 

ЖАКМОТТ ЦасдиетоПе), Жозеф (22.IV.1883— 
11.Х.1936) — деятель бельг. рабочего и коммунистич. 
движения. Род. в Брюсселе в рабочей семье. После 
окончания в 1899 кадетской школы и кратковрем. 
службы в армии Ж. работал служащим в торг, фирмах. 

В 1906—21 — чл. Бельг. ра¬ 
бочей партии (БРП). В 1910— 
1925— секретарь Союза служа- 
щих-социалистов Брюсселя. 
В 1910—14 руководил рядом 
стачек, возглавлял революц. 
оппозицию в реформистских 
профсоюзах. В 1912 и 1923 
подвергался арестам. Будучи 
(с 1919) чл. Бюро Ген. совета 
БРП, возглавлял ее лев. кры¬ 
ло— группу «Друзья эксплуа¬ 
тируемого», стоявшую на ин¬ 
тернационалистских позициях. 

В 1921 эта группа была исклю¬ 
чена из БРП и вместе с др. 
революц. группами образовала Коммунистическую пар¬ 
тию Бельгии (КПБ); тогда же Ж. был избран чл. 
ЦК КПБ. В 1925 по настоянию реформистских проф. 
лидеров был удален из ЦК Союза служащих. С 1931— 
чл. Политбюро, с 1934 — ген. секретарь КПБ. Уча¬ 
ствовал в работе III, IV, V, VI и VII конгрессов Ко¬ 
минтерна; в 1935 был избран канд. в чл. ИККИ. Изби¬ 
рался деп. бельг. парламента в 1925, 1932 и 1936. 

С оч.: Агіісіез еі іпіегреііаііопз рагіетепіаігез 1912 —1936 
ІВгих., 1961]. ю. Н. Панков. Москва 

ЖАЛОВАННАЯ ГРАМОТА ГОРОДАМ 1785 («Г р а- 
мота на права и выгоды городам 
Российской импери и»)— законодат. акт 
Екатерины II, изд. 21 апр. одновременно с Жалованной 
грамотой дворянству 1785. Учреждала новые выборные 
гор. учреждения, несколько расширяя круг избирате¬ 
лей. Горожане делились на 6 разрядов: 1) «настоящие 
городские обыватели» — владельцы недвижимости в 
городе из дворян, чиновников, духовенства; 2) купцы 
трех гильдий ; 3) ремесленники, записанные в цехи; 

4) иностранцы и иногородние; 5) « именитые граждане»-, 

6) «посадские» — все прочие жители, к-рые «промыс¬ 
лом, рукоделием или работою кормятся в том городе». 
Раз в 3 года созывалось «собрание градского общества», 
в к-рое входила наиболее состоят, часть горожан. Дру¬ 
гим гор. органом была «общая градская дума» — по- 
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стоянное учреждение, состоявшее из гор. головы и 
6 гласных. Суд. выборными учреждениями в городах 
являлись магистраты. 

Лит.: ПСЗ, т. 22, СПБ, 1830, № 16188; Кизеветтеп 
А. А., Городовое положение Екатерины II 1785, М 1909- 
Рынд з ю иски й П. Г., Городское гражданство дореформ’ 
России, М., 1958. Б.Б.Нафенгауз. Москва! 

ЖАЛОВАННАЯ ГРАМОТА ДВОРЯНСТВУ 1785 

(«Грамота на права, вольности и 
преимущества благородного рос¬ 
сийского дворянства») — законодат. акт 
Екатерины II от 21 апр. Была сводом дворянских при¬ 
вилегий. Состояла из введения, 4 глав и 92 статей. Дво¬ 
рянство резко отделялось от др. сословий, подтвержда¬ 
лась свобода дворян от обязат. службы (провозглашенная 
в 1762), от уплаты податей, их нельзя было подверг¬ 
нуть телесному наказанию, судить мог только дворян¬ 
ский суд. Лишь дворяне имели право владеть землей и 
крепостными крестьянами, они также владели недрами 
в своих имениях, могли заниматься торговлей и устраи¬ 
вать заводы, дома их были свободны от постоя войск, 
имения не подлежали конфискации. Дворянство полу¬ 
чило право на самоуправление, составило «дворянское 
об-во», органом к-рого являлось дворянское собрание, 
созываемое каждые три года в губернии и уезде, изби¬ 
равшее губ. и уездных предводителей дворянства, суд. 
заседателей и канитан-исправников, возглавлявших 
уездную администрацию. Ж. г. д. должна была упро¬ 
чить положение дворянства и закрепить его привиле¬ 
гии в период начавшегося разложения феод, крепост¬ 
ного строя. Содействовала большей консолидации гос¬ 
подств. класса, т. к. действие ее было распространено на 
феодалов Прибалтики, Украины, Белоруссии и Дона. 
Ж. г. д. свидетельствовала о стремлении росс, абсолю¬ 
тизма укрепить свою социальную опору в обстановке 
обострения клас. противоречий. 

Лит.: ПСЗ, т. 22, СПБ, 1830, № 16187; Романович- 

а ?л а т и . н с к и й А., Дворянство в России, 2 изд., К., 
191—, К о р ф С. А., Дворянство и его сословное управление 
за столетие 1762—1855 гг., СПБ, 1906; Очерки истории СССР 
Период феодализма. Россия во второй пол. XVIII в., М., 195б! 

•Л" а тгѵі> А пт тіт» і Л • Рубинштейн. Москва! 

ЖАЛОВАННЫЕ ГРАМОТЫ — док-ты в дореволюц. 
России, к-рыми предоставлялись или закреплялись не¬ 
движимое имущество (земля и др.), экономия, и поли- 
тич. привилегии за разл. лицами, гл. обр. феодалами, 
реже — купцами, горожанами, крестьянами или уч¬ 
реждениями (напр., монастырями). Выдавались Ж. г. 

большей частью вел. и удельными князьями, позже_ 

царями, императорами. Известны с 12 в. Действие 
нек-рых Ж. г. или отд. их пунктов продолжалось до 
1917. Ж. г. освобождали привилегированные владения 
от податей (безданные, тарханные, обельные, льготные), 
с УД а (несудимые), наездов княж. администрации и др. 
лиц (заповедные от ездоков и т. п.), таможенных пош¬ 
лин; регулировали порядок и сроки вызова населения 
в суд. Ж. г. назывались также док-ты о пожаловании 
дворянского звания, княж., графского и баронского 
титулов. Особое место занимают Ж. г. 1785 дворянству и 
городам, являющиеся законами, определявшими сос¬ 
ловные права всего дворянства и разл. групп гор. на¬ 
селения. Ж. г.— ценный источник по социально-эко¬ 
номия. и политич. истории. 

П у б л.: ПРП, в. 2 — 6, М., 1953 — 59. 

Лит.: Л у к о м с к и й В., /Калов, грамоты XVII и 
XVIII вв., «Старые годы», 1913, июль — сент ; Череп- 
н и н Л- в *> Ф еод - архивы XIV—XV вв., ч. 2, М., 1951, 
гл. 3 (библ.), Каштанов С. М., К вопросу о классифика¬ 
ции и составлении заголовков жалованных грамот «ИА» 1956 
До 3; его же, Иммунитетные грамоты 1534 — нач. 1538 г! 
как источник по истории внутр. политики в период регентст¬ 
ва Елены Глинской, в сб.: ПИ, т. 8, М., 1959; его ж е Феол 
иммунитет в годы боярского правления (1538-48гг.),в сб.: ИЗ* 

т. оо, 1М. I, 1960. См. также лит-ру и источи, при ст Акты 
Грамоты. * 

ЖАЛЬНИКИ — древние могилы (12—15 вв.); невы- 
сокие Холмики, круглые, в более позднее время — че- 
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тырехугольные, обложенные снаружи камнями-валу¬ 
нами. Распространены преим. в Новгородской и Псков¬ 
ской обл. Большинство Ж. принадлежало славянам, 
часть — води. Обычно содержат один скелет, но встре¬ 
чается и несколько костяков. При погребенных нахо¬ 
дят украшения и глиняные горшки. На нек-рых Ж. 
стоят кам. четырехконечные кресты. 

ЖАМБОКИ, Самбоки, Самбук (2затЬокі, 
ЗатЬоку, ЗатЬисиз), Янош (1.VII.1531 — 13. VI. 
1584) — венг. историк. Учился в ун-тах Германии, 
Франции, Италии. С 1564 — придворный историограф 
австр. ими. Максимилиана II, затем Рудольфа II. 
В своих соч. «Бе ехри§паііопе агсіз Тешезѵагі» (1552); 
«Кегит аб Адгіат... §ез1агиш паггаііо» (1552); «Ье оЬ- 
зібіопе ХщеіЫ аппо... паггаііо» (1556), изданных в прило¬ 
жениях к работе венг. историка А. Бонфини (А. Воп- 
ііпіиз, «Кегит Нип&агісагит бесабез...», Вазііеае, 1568), 
Ж. дал обзор важнейших событий истории Венгрии и 
Австрии 2-й пол. 16 в., уделив много внимания борьбе 
венг. народа против тур. захватчиков. Однако их цен¬ 
ность снижается из-за прогабсбургской направленности. 

Лит.: ІІІёзу I., ЗйтЪоку ,1. ібгіёпеіігбгбі, «Згага- 
йок», 1899; К б з з а Оу., Айаіок ЗйтЪоку 3. ёіеіёйег, «Іго- 
йаіотібгіёпеіі Кбгіетёпуек», 1908; О г Ь ё. п 1., ЗйтЬоку 0., 
Зге^ей, 1916; В а с Ь Е., Бп Ьитапізіе 1юп§гоіз еп Ргапсе. 
.Іеап ЗатЬисиз еі зез геіаііопз Шіёгаігез (1551—1584), Зге- 
§ей, 1932. „ 

ЖАН БОСОНОГИЙ (Іеап Гѵіи-ріебз) — по-видимому, 
бедный священник Жан Морель, по кличке Мондрен— 
вождь и организатор крест.-плебейского восстания «бо¬ 
соногих» в 1639 в Нормандии. 

ЖАН ДЕ ВЕНЕТ (Іеап бе Ѵепеііе; прозвище 
Жана Фийона; Іеап РШоп) (ок. 1307—ок. 1370) — 
франц. хронист. По происхождению крестьянин. Был 
монахом и приором монастыря кармелитов в Париже. 
Автор хроники на лат. яз., к-рая ранее считалась од¬ 
ним из продолжений хроники Гилъома из Нанжи. 
Дает яркую картину событий 1340—68 в сев.-воет. 
Франции, тяжелого положения крестьянства и Жакерии, 
резко осуждает дворян, считая их виновниками всех бед¬ 
ствий в стране. Написал также «Хронику кармелитов» 
и поэму на старофранц. яз., в осн. теологич. характера. 

Соч.: ОиіНеІші йе Кап^із СЬгопісі сопііпиаііо аііега, 
в кн.: Б’ АсЬегу Б., Зрісііе^іит, 1. 3, Р., 1723; СЬгопщие Іаііпе 
Йе СгиШаите йе N311813, йеІПЗ & 1300, аѵес Іез сопііпиаііопз 
Йе ееііе сЬгопіцие йе 1300 к 1368, ей. Н. Оегаий, ѵ. 1—2, 
Р., 1843; Тйе ейгопіеіе оі Деап йе Ѵепеііе, ігапзі. Ьу 3. Вігй- 
заіі, ей. Ьу К. А. ЫеѵѵЬаІІ, N. У., 1953; СЬгопісоп Сагтеіі- 
іагит ИЬег ипиз, в кн.: Зресиіит сагтеіііапит, Ѵепізе, 1507. 

Лит.: Гюрджан Н. Н., О политических тенденциях 
некоторых французских хроник XIV в., в сб.: Ср. века, в. 4, 
М 1955 

ЖАН ЛЕ БЕЛЬ — см. Лебелъ Ж. 

ЖАНДАРМЕРИЯ (от франц. §епбагше — полицей¬ 
ский солдат) — политик, полиция в царской России. 
Первоначально жандармские соединения (жандарм¬ 
ский полк с 1792, лейб-гвард. жандармский полу¬ 
эскадрон с 1815) выполняли функции воен. полиции, 
наблюдавшей за порядком и настроениями в армии. 
Значение политик, полиции Ж. стала приобретать с 
1817, когда жандармские дивизионы были созданы по 
всей стране в составе «Отд. корпуса внутр. стражи». Пос¬ 
ле восстания декабристов произошла реорганизация Ж., 
в результате к-рой Ж. стала гл. орудием царизма в 
борьбе с революц. движением. В связи с учреждением 
Третьего отделения собств. его имп. величества кан¬ 
целярии (1826) Ж. была подчинена ее гл. начальнику 
как шефу жандармов. В 1827 жандармские части были 
объединены в Корпус жандармов, преобразованный 
в 1836 в Отд. корпус жандармов (самостоят. воин¬ 
ское соединение с правами армии). Аппарат Отд. 
корпуса жандармов был исполнит, органом 3-го отделе¬ 
ния, а после его упразднения в 1880 —департамента 
полиции Мин-ва внутр. дел. Он состоял из штаба, вна¬ 
чале (1827) пяти, затем 8 жандармских округов (по 
неск. губерний в каждом округе) во главе с жандарм- 
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скими генералами; округа подразделялись на отделы 
(по 1—3 губернии в каждом) во главе с жандармскими 
штаб-офицерами. В подчинении этих органов к сер. 
19 в. находились жандармские дивизионы в Петербурге, 
Москве и Варшаве, 123 команды по всей России, жан¬ 
дармский полк и лейб-гвард. жандармский полуэскад¬ 
рон — в армии. Ж. боролась с массовым крест, и ра¬ 
бочим движением, осуществляла сыск революц. 
орг-ций, препровождала особо опасных преступников 
и арестантов, руководила поимкой беглых крепостных, 
рекрутов, уголовных преступников, докладывала 
в 3-е отделение, а впоследствии в Департамент полиции 
о «настроениях» в разл. слоях населения. В условиях 
революц. движения 60-х гг. 19 в. старая система мест¬ 
ных органов Ж. оказалась недостаточной. В 1867 осн. 
органом Ж. на всей терр. России (кроме Кавказа, Цар¬ 
ства Польского и Сибири, где нек-рое время сохраня¬ 
лись округа) стали губернские (кое-где областные и 
городские) жандармские управления. По закону 1871 
и особенно с 80-х гг. большое место в деятельности жан¬ 
дармских управлений стали занимать дознания по 
политич. делам. «Положение о мерах к охранению 
гос. порядка и обществ, спокойствия» (1881) активизи¬ 
ровало деятельность Ж. В кон. 19 — нач. 20 вв. жан¬ 
дармские управления нередко сами завершали политич. 
дела, не передавая их в суд. органы (напр., крупней¬ 
ший политич. процесс 90-х гг.— Петерб. «Союза борьбы 
за освобождение рабочего класса»). Аппарат каждого 
жандармского управления подчинялся начальнику и 
состоял из неск. терр. отделений (но уездам или груп¬ 
пам уездов). Одновременно с 1867 было создано неск. 
экстерр. жандармских полицейских управлений ж. д. 
Шефом жандармов до 1880 был гл. начальник 3-го от¬ 
деления, а управляющий 3-м отделением был нач. штаба 
корпуса жандармов. После включения Ж. в ведение 
Мин-ва внутр. дел шефом жандармов стал министр 
внутр. дел, а командиром корпуса — один из его това¬ 
рищей. Ж. и ее аппарат просуществовали до падения 
самодержавия в февр. 1917. 

Шефы жандармов до 1880: А. X. Бенкендорф (1826—44), 
А. Ф. Орлов (1844—56), В. А. Долгоруков (1856 — 66), П. А. 
Шувалов (1866—74), А. Л. Потапов (1874—76), Н. В. Мезен¬ 
цев (1876—78), А. Р. Дрентельн (1878—80), П. А. Черевин 
(4. III,— 6.VIII.1880). 

Лит.: ПСЗ, т. 34, СПБ, 1830, № 26650; 2 ПСЗ, СПБ, 1830— 
1874, т. 1, № 449, т. 2, 1062; т. 11, № 9355, т. 42, № 44865, т. 46, 
№ 49615; А. X. Бенкендорф о России в 1827—30 гг. (Ежегод¬ 
ные отчеты III отд. и Корпуса жандармов), «КА», 1929, т. 6, 

1930, т. 1; А. X. Бенкендорф о России в 1831 —1832 гг., «КА», 

1931, т. 3; Третье отделение собственной е. и. в. канцелярии 
о себе самом, «ВЕ», 1917, март; Крест, движение 1827 —1869 
гг., в. 1 —2, М. —Л., 1931; Рабочее движение в России в XIX в. 
Сб. док-тов и мат-лов, т. 1—3, М., 1950 — 52; Лемке М. К., 
Николаевские жандармы и литература 1826—1855, 2 изд., 
СПБ, 1909; Нифонтов А. С., Россия в 1848, М., 1949; 
Падение царского режима. Стенография, отчеты,т. 1—7,М,—Л., 
1924 — 27; Центр, гос. ист. архив в Москве. Путеводитель, М., 
1946; Ерошкин Н. П., Очерки истории гос. учреждений 
дореволюц. России, М., 1960, гл. 7—10. 

Н .П .Ерошкин. Москва. 

ЖАННА Д’АРК (.Геаппе сі’Агс) (ок. 1412— 30.V. 
1431) — нар. героиня Франции. Возглавила освобо¬ 
дит. борьбу франц. народа против англичан во время 
Столетней войны 1337 — 1453. Род. в крест, семье в 
д. Домреми (воет. Франция), сильно пострадавшей от 
вторжений англичан. В народе ходили легенды о де¬ 
вушке— спасительнице страны. Впечатлит., пылкая 
Жанна решила, что ее назначение — освободить Фран¬ 
цию и короновать дофина Карла. Добившись при помо¬ 
щи коменданта г. Вокулёра Бодрикура аудиенции 
у Карла в февр. 1429, Жанна убедила его начать решит, 
действия. Поставленная во главе армии с обозом и сна¬ 
ряжением, она отправилась в аир. 1429 под Орлеан, 
осажденный англичанами в окт. 1428. Вера Ж. д’А. в 
победу и ее энергия воодушевили защитников Орлеа¬ 
на. 8 мая 1429 в результате патриотич. подъема франц. 
армии и горожан 209-дневная осада Орлеана была сня- 
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та. Ж. д’А. начали называть в народе Орлеанской 
девой. В мае — июне 1429 франц. войска под рук. 
Ж. д’А. одержали ряд побед над англичанами. Были 
взяты города Жаржо, Мён и Божанси. 18 июня в битве 
при Пате англичане потерпели страшное поражение, 
к-рое открыло Жанне путь к Реймсу. 17 июля 
дофин Карл был коронован в Реймсе. Размах нар. 
войны, огромная популярность Ж. д’А. пугали 
короля и придворную аристократию, к-рые стали 
проявлять к Жанне все больше недоверия. Ее факти¬ 
чески отстранили от руководства воен. действиями. 
Попытка взять 8 сент. штурмом Париж не удалась; 


Миниатюры из «Ѵідііез сіе СЬагІез VII» (1484). Слева: 

Жанна осаждает Париж. Справа: Жанна попадает в плен 
перед Компьеном. Бац. библиотека. Париж. 

при штурме Ж. д’А. была ранена. 23 мая 1430 во время 
одной из вылазок французов у г. Компьена Жанна по¬ 
пала в плен к союзникам англичан — бургундцам, 
к-рые 21 нояб. 1430 продали Ж. д’А. англичанам за 
10 000 ливров. Ее заключили в камеру Старого замка 
в Руане. Жанну судил церк. суд, возглавляемый епис¬ 
копом г. Бове Пьером Кошоном. Она была объявлена 
еретичкой и колдуньей и приговорена к смерти на 
костре. Казнили Ж. д’А. 30 мая 1431 на площади в Руа¬ 
не. В июле 1456 во Франции был начат процесс «реаби¬ 
литации» Ж. д’А., отменивший полностью приговор 
руанского суда. Для франц. народа имя Ж. д’А. всегда 
являлось олицетворением беззаветной любви к Родине. 

Источи.: Ргосёз йе сопйатпаііоп еі йе гёІіаЬШІаиоп йе 
йеаппе й’Агс, Р., 1963; Ргосёв йе сопйатпаііоп йе Зеаппе 
й’Агс, риЫ. еі Ігай. раг Р. СЬатріоп, I. 1 — 2, Р., 1920—21. 

Лит.: Маркс К., Хронология, выписки, [тетрадь] 2, 
в кн.: Архив К. Маркса и Ф. Энгельса, т. VI, М., 1939; П р и ц- 
к е р М., Жанна д’Арк, в кн.: Средневековье в апизодах и 
лицах, М., 1941; Р а й ц е с В. И., Жанна д’Арк, Л., 1959; 
Розенталь Н. Н., Жанна д’Арк — нар. героиня Фран¬ 
ции, М., 1958; С к а з к и н С., Жанна д’Арк— героиня франц. 
народа, в кн.: «Книга для чтения по истории ср. веков», 
ч. 2, М., 1951; Левандовский А. П., Жаннад’Арк 
[1412 —1431], М., 1962; Люблинская А. Д., Жанна 
д’Арк, в со.: Ср. века, М., 1962, [т. ] 22; Напоіаих С., 
Йеаппе Й’Агс, Р., 1911; Ь а п % А., ТЬе піаій о! Ргапсе, Ь., 1908; 
ЛѴ а 1 й т а п М., йоап оі Агс, Ь., 1935; 8 I о 1 р е 8., Баз 
МййсЬеп ѵоп Огіёапз, Гг./М., 195 і . 

, Е. В. Вернадская. Ленинград. 

ЖГЕНТИ, Тенгиз Гигоевич (1887—1937) — актив¬ 
ный участник борьбы за Сов. власть в Грузии. Чл. Ком- 
мунистич. партии с 1903. Принимал активное участие 
в революц. движении крестьян в Гурии, вел парт, ра¬ 
боту в Батуми, Чиатурах, Кутаиси. В 1918—20 вел не¬ 
легальную парт, работу в Тбилиси и Баку, активно 
участвовал в подготовке вооруж. восстания против 
меньшевистского пр-ва, против мусаватистов. С 1921— 
на руководящей парт, и сов. работе; был пред. Батум¬ 
ского совета рабочих депутатов; 1-м секретарем Аджар¬ 
ского обкома, зав. Истпартом ЦК КП Грузии, секре¬ 
тарем ЦИК Груз. ССР. Избирался чл. ЦК КП Грузии. 
Незаконно репрессирован в период культа личности 
Сталина. Реабилитирован посмертно. 

ЖДАНОВ, Андрей Александрович (14.11.1896— 
31.VIII.1948) — сов. гос. и парт, деятель. Чл. Комму- 
нистич. партии с 1915. Род. в Мариуполе (ныне г. Жда¬ 
нов) в семье инспектора нар. училищ. В революц. дви¬ 
жении с 1912. В марте 1916 был введен в состав Твер¬ 
ского к-та РСДРП(б). В 1917 находился в армии в 139-м 


запасном полку в г. Шадринске, вел большевистскую 
пропаганду среди солдат. С авг. 1917 — пред. Шадрин- 
ского к-та РСДРП(б). После Февр. революции 1917 был 
избран в полковой к-т, а затем пред. Совета солдат¬ 
ских депутатов. После установления Сов. власти в Шад¬ 
ринске (янв. 1918) — комиссар земледелия уездного 
Совета. В 1918—20 — на политработе в Красной Армии 
на Урале и в Твери; был ре¬ 
дактором газ. «Тверская прав¬ 
да». С 1922 — пред. Твер¬ 
ского губисполкома. В 1924— 

1934 — секретарь Нижегород¬ 
ского губкома партии, секре¬ 
тарь Горьковского крайкома 
ВКП(б). На XIV ( і 925) и XV 
(1927) съездах партии избирал¬ 
ся канд. в чл. ЦК ВКП(б), С 
XVI (1930) — чл. ЦК ВКП(б). 

С 3-го Всесоюзного съезда Со¬ 
ветов избирался членом ЦИК 
СССР. После XVII съезда 
ВКП(б) (1934) — секретарь 
ЦК ВКП(б) и одновременно (с 
дек. 1934) — секретарь Ленингр. обкома и горкома 
партии. С февр. 1935 — канд. в члены, а с марта 
1939 — чл. Политбюро ЦК ВКП(б). Деп. Верх. Совета 
СССР 1-го и 2-го созывов. В годы Вел. Отечеств, вой¬ 
ны — чл. Воен. совета Ленингр. фронта. Генерал- 
полковник (с 1944). С 1944 работал в ЦК ВКП(б). 
Занимаясь вопросами идеология.работы, принимал не- 
посредств. участие в разработке и принятии ряда реше¬ 
ний по вопросам идеологии и культуры (в области му¬ 
зыки, лит-ры и др.), к-рые содержали нек-рые субъек¬ 
тивистские оценки с позиций культа личности Сталина. 

ЖЁБЕЛЕВ, Сергей Александрович (10.IX.1867— 
28.XII.1941) — сов. историк, специалист в области ан- 
тич. истории, эпиграфики, археологии и классич. фило¬ 
логии. Академик (с 1927). В 1890 окончил ист.- 
филологич. ф-т Петерб. ун-та. С 1904 по 1927 — проф. 
Петерб., затем Ленингр. ун-та. Руководил изучением 
античности Сев. Причерноморья в ГАИМК и Ин-те ис¬ 
тории материальной культуры. Автор ок. 300 работ по 
истории Греции эллинистич. и рим. периодов и Сев. 
Причерноморья антич. времени, а также переводов ан- 
тич. писателей (Аристотель, Платон, Аппиан). Среди 
работ дореволюц. времени особое значение имеют: «Из 
истории Афин. 229—31 гг. до р. хр.» (1898), «АХА ІК А» 
(1903), посвященные наименее изученному периоду в 
истории Др. Греции. После Окт. революции Ж. издал 
ряд науч.-популярных работ по истории Греции («Древ¬ 
няя Греция», ч. 1—2, 1920—22), Рима («Древний Рим», 
ч. 1—2, 1922—23) и по археологии («Введение в архео¬ 
логию», ч. 1—2, 1923). В кон. 20-х гг. Ж. сосредото¬ 
чил свое внимание на проблемах, связанных с древней 
историей Сев. Причерноморья (греч. колонизация, 
взаимоотношения местных племен с антич. гос-вами, 
история Боспорского гос-ва, Ольвии, Херсонеса и др.). 
Среди работ этого периода (собраны в кн. «Сев. Причер¬ 
номорье», 1953) особое значение имеют: «Возникновение 
Боспорского гос-ва» (1930), «Осн. линии экономия, раз¬ 
вития Боспорского гос-ва» (1934), «Боспорские этюды» 
(1935), «Последний Перисад и скифское восстание на 
Боспоре» (1933). Ж. был воспитателем большого числа 
сов. ученых и педагогов. В 1941 Ж. остался в осажден¬ 
ном Ленинграде и возглавлял до дня своей смерти все 
оставшиеся в городе учреждения АН СССР. Список тру¬ 
дов Ж. см. «ВДИ», 1940, № 1; СА, т. 7, 1941. 

Лит.: Толстой И. И., Акад. С. А. Шебелев в развитии 
рус. историографии по античности, «ВДИ», 1940, № 1; Ка¬ 
ли с т о в Д., Роль акад. С. А. Шебелева в исследовании 
сев. Причерноморья антич. времени, там же; Гайдуке¬ 
вич В. Ф., Акад. С. А. Шебелев как исследователь Семерного 
Причерноморья, «СА», 1941, № 7. Д. П. Калистов. Ленинград. 
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ЖЕБУНЁВЫ — семья рус. революционеров-народни- 
ков. Братья Ж., сыновья богатого помещика Екатерино¬ 
славской губ., — Николай Александрович (р. ок. 1847), 
Владимир (1848—1915), Сергей (ок. 1849—1924)— прини¬ 
мали активное участие в революц. движении 70-х гг.; 
в нем участвовали также жена Владимира — М. А. Бли¬ 
нова и жена Николая — 3. И. Глушкова. Вокруг Ж. 
в нач. 70-х гг. в Цюрихе сложился народнич. кружок. 
По возвращении в Россию Ж. вели пропаганду среди 
крестьян в Черниговской губ., среди рабочих в Одес¬ 
се, где поддерживали связь с группой Ф. Волховского. 
При разгроме «хождения в народ» в 1874 большинство 
членов кружка Ж. было арестовано. По «процессу 193-х» 
Сергей сослан в Сибирь; сотрудничал там в прогрес¬ 
сивной прессе. Владимир после суда вел революц. рабо¬ 
ту в Харькове, Полтаве, Казани, Саратове, Одессе; 
введен после 1 марта 1881 в Исполнит, к-т «Нар. воли», 
в 1881 арестован, сослан в Воет. Сибирь (до 1887). 

Соч.: Жебунев С., Отрывки из воспоминаний, «Бы¬ 
лое», 1907, № 5(17). 

Лит.: Ковалик С., Сергей Александрович Шебунев, 
«КиС», 1924, № 5(12); Деятели революц. движения в России. 
Био-библиографич. словарь, т. 2, в. 2. т. 3, в. 2, М., 1930—34; 
Чудновский С. Л., Из давних лет, М., 1934; И т е н- 
б е р г Б. С., Начало массового «хождения в народ», в сб.: 
ИЗ, [т.] 69, М., 1961. Ш. М.Левин. Ленинград. 

«ЖЕЛЕЗНАЯ ГВАРДИЯ» — фаш. орг-ция в Румы¬ 
нии в 1931—41. Возникла на базе террористич. групп, 
созданных монополистич. буржуазией в период рево¬ 
люц. подъема 1918—23. Главарь «Ж. г.» К. Кодряну был 
тесно связан с рум. реакцией, получал финанс. поддерж¬ 
ку от фаш. Германии. В 1934, после убийства железно- 
гвардейцами рум. премьер-мин. Й. Г. Дуки, «Ж. г.» 
была формально распущена, но продолжала действо¬ 
вать под демагогии, назв. «Партия — все для отечест¬ 
ва». После установления в февр. 1938 монархо-фаш. 
диктатуры «Ж. г.» была запрещена вплоть до 1940, ког¬ 
да железногвардейские главари (Хория Сима и др.) 
приняли участие в формировании фаш. пр-ва ген. 
Й. Антонеску. В янв. 1941 в результате раздоров в фаш. 
клике они были изгнаны из пр-ва и бежали в Германию, 
а после 2-й мировой войны — в США, где участвуют в 
деятельности реакц. эмигрантских орг-ций. 

ЖЕЛЁЗНИКАР (2е1егпікаг), Франце (1.XII.1843 — 
23.11.1903) — деятель словенского рабочего движе¬ 
ния. Рабочий-портной из Любляны. В поисках работы 
обошел всю Австрию, был в Швейцарии, долго жил во 
Франции. Был участником Парижской Коммуны. Вер¬ 
нувшись в Любляну, в кон. 70 — нач. 80-х гг. воз¬ 
главил революц. крыло в люблянском Рабочем прос¬ 
ветит. об-ве. В 1884 был арестован и осужден австро- 
венг. властями на 10 лет каторжной тюрьмы. По выходе 
из тюрьмы (1892) снова активно участвовал в рабочем 
движении. Присутствовал на Учредит, конгрессе 
Югослав, с.-д. партии (1896). 

Лит.: О е з і г і п Р., Ргѵі когакі йеіаѵзке^а ^іЬапіа 
іп ойтеѵі Рагі ке копите па Зіоѵепзкет, «Зосіаіізііспа тізеі», 
1953, № 5, з. 293—301. 

«ЖЕЛЕЗНОБОКИЕ» (англ. Ігопзісіез) — название, 
данное роялистами О. Кромвелю и солдатам его отрядов 
ва их стойкость и мужество во время битвы при Мар- 
стон-Муре (2 июля 1644; см. Английская буржуазная 
революция 17 века). Это назв. было потом распространено 
на всю кромвелевскую армию. 

ЖЕЛЕЗНОДОРОЖНЫЕ КОМИТЕТЫ в 1 9 0 5 — 
1 9 0 7 — выборные демократии, орг-ции на ж. д. Рос¬ 
сии, возникшие в ходе революции 1905—07 для ру¬ 
ководства стачечным движением. Ж. к. организовы¬ 
вали собрания и митинги бастующих, снабжение забас¬ 
товщиков продовольствием, материальными средства¬ 
ми, пытались связать выступления железнодорожников 
разл. станций, используя для этой цели ж.-д. поезда. 
Осенью 1905, в период высшего подъема революции, 
Ж. к. Сибирской, Забайкальской, Среднеазиатской, 


Ташкентской и нек-рых др. дорог действовали, подоб¬ 
но Советам рабочих депутатов, как революц. власть (от¬ 
страняли царскую администрацию и брали управление 
дорогами в свои руки, устанавливали нормы труда и 
заработной платы и т. д.). Участие большевиков в Ж. к. 
способствовало расширению их влияния среди ж.-д. 
рабочих и низших служащих. В дек. 1905, когда мас¬ 
совая политич. стачка переросла в вооруж. восстание, 
Ж. к. в ряде мест из органов по руководству стачечной 
борьбой превращались в органы вооруж. восстания. 
В кон. 1905 — нач. 1906 с наступлением царских войск, 
уничтоживших осн. очаги вооруж. восстания, были 
разгромлены и Ж. к. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 10, 134—35; Выс¬ 
ший подъем революции 1905 —1907 гг. Док. и мат-лы, ч. 3, 
кн. 2, М., 1956; Пясковский А. В., Революция 

1905—07 гг. в Туркестане, М., 1958; Ветошкин М. К., 
Очерки по истории большевистских орг-ций и революц. дви¬ 
жения в Сибири 1898—1917, М., 1953; его же. Забайкаль¬ 
ские большевики и читинское вооруж.восстание 1905—1906 гг., 
Чита, 1949. И. М. Пушкарева. Москва. 

ЖЕЛЁЗ.НЫЙ ВЕК — эпоха в первобытной и ран¬ 
неклассовой истории человечества, характеризующаяся 
распространением металлургии железа и изготовлением 
жел. орудий. Представление о трех веках: каменном, 
бронзовом и железном — возникло еще в античном мире 
(Тит Лукреций Кар). Термин «Ж. в.» был введен в упот¬ 
ребление ок. сер. 19 в. датским археологом К. Ю. Том¬ 
сеном. Важнейшие исследования, первонач. классифи¬ 
кация и датировка памятников Ж. в. в Зап. Европе 
произведены М. Гёрнесом, О. Монтелиусом, О. Тишле- 
ром, М. Райнеке, Ж. Дешелетом, Н. Обергом, Й. Л. 
Пичем иЮ. Костшевским; в Воет. Европе—В. А. Город- 
цовым, А. А. Спицыным, Ю. В. Готье , П. Л.Третьяко¬ 
вым, А. П. Смирновым, X. А. Моора, М. И. Артамоно¬ 
вым , Б. Н. Граковым и др.; в Сибири — С. А. Теплоу- 
ховым, С. В. Киселевым, С. И. Руденко и др.; на 
Кавказе — Б. А. Куфтиным, Б. Б. Пиотровским, 
Е. И. Крупновым и др. 

Период первонач. распространения жел. индустрии 
пережили все страны в разное время, однако к Ж. в. 
обычно относятся только культуры первобытных пле¬ 
мен, обитавших вне территорий древних рабовладельч. 
цивилизаций, возникших еще в эпоху энеолита и брон¬ 
зы (Месопотамия, Египет, Греция, Индия, Китай). 
Ж. в. сравнительно с предыдущими археология, эпоха¬ 
ми (кам. и бронз, веками) очень короток. Его хроноло¬ 
гия. границы: от 9—7 вв. до н. э., когда у многих пер¬ 
вобытных племен Европы и Азии получила развитие 
собственная металлургия железа, и до времени возник¬ 
новения у этих племен классового общества и гос-ва. 
Нек-рые совр. зарубежные ученые, считающие концом 
первобытной истории время появления письм. источни¬ 
ков, относят конец Ж. в. Зап. Европы к 1 в. до н. э., 
когда появляются рим. письм. источники, содержащие 
сведения о зап.-европ. племенах. Поскольку и поныне 
железо остается важнейшим материалом, из к-рого из¬ 
готовляются орудия труда, совр. эпоха входит в Ж. в., 
поэтому для археология, периодизации первобытной 
истории применяется также термин «ранний Ж. в.». 
На терр. Зап. Европы ранним Ж. в. называется лишь 
его начало (т. н. галъштатская культура). Несмотря 
на то, что железо самый распространенный в мире ме¬ 
талл, оно было поздно освоено человеком, так как поч¬ 
ти не встречается в природе в чистом виде, трудно обра¬ 
батывается и его руды сложно отличить от различных 
минералов. Первоначально человечеству стало извест¬ 
но метеоритное железо. Мелкие предметы из железа 
(гл. обр. украшения) встречаются в 1-й пол. 3-го тыс. 
до н. э. в Египте, Месопотамии и М. Азии. Способ 
получения железа из руды был открыт во 2-м тыс. до 
н. э. Согласно одному из наиболее вероятных предпо¬ 
ложений, сыродутный процесс (см. ниже) был впервые 
применен подчиненными хеттам племенами, жившими в 
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горах Армении (Антитавра) в 15 в. до н. э. Однако еще 
длит, время железо оставалось малораспространенным 
и очень ценным металлом. Только после 11 в. до н. э. 
началось довольно широкое изготовление жел. оружия 
и орудий труда в Палестине, Сирии, М. Азии, Индии. 
В это же время железо становится известным на юге 
Европы. В 11 — 10 вв. до н. э. отд. жел. предметы про¬ 
никают в область, лежащую к С. от Альп, встречаются в 
степях юга Европ. части СССР, но жел. орудия начи¬ 
нают господствовать в этих областях только в 8—7 вв. 
до н. э. В 8 в. до н. э. жел. изделия широко распро¬ 
страняются в Месопотамии, Иране и несколько позд¬ 
нее в Ср. Азии. Первые известия о железе в Китае от¬ 
носятся к 8 в. до н. э., но распространяется оно только 
в 5 в. до н. э. В Индокитае и Индонезии железо распро¬ 
странилось на рубеже нашей эры. По-видимому, с глу¬ 
бокой древности металлургия железа была известна 
различным племенам Африки. Несомненно, уже в 6 в. 
до н. э. железо изготовлялось в Нубии, Судане, Ливии. 
Во 2 в. до н. э. Ж. в. наступил в центр, обл. Африки. 
Нек-рые афр. племена перешли от кам. века к желез¬ 
ному, минуя бронзовый. В Америке, Австралии и на 
большинстве островов Тихого ок. железо (кроме метео¬ 
ритного) стало известно лишь во 2-м тыс. н. э. вместе 
с появлением в этих областях европейцев. 

В отличие от сравнительно редких источников добы¬ 
вания меди и в особенности олова, жел. руды, прав¬ 
да, чаще всего низкосортные (бурые железняки, озер¬ 
ные, болотные, луговые и др.), встречаются почти всю¬ 
ду. Ыо получить железо из руд гораздо труднее, чем 
медь. Плавление железа, т. е. получение его в жидком 
состоянии, всегда было для древних металлургов не¬ 
доступным, т. к. для этого необходима очень высокая 
температура (1528°). Железо получали в тестообразном 
состоянии с помощью сыродутного процесса, к-рый со¬ 
стоял в восстановлении жел. руды углеродом при темпе¬ 
ратуре 1100—1350° в спец, печах с вдуванием воздуха 
кузнечными мехами через сопло. На дне печи образовы¬ 
валась крица — комок пористого тестообразного желе¬ 
за весом 1—8 кг, к-рую необходимо было неоднократно 
проковывать молотом для уплотнения и частичного уда¬ 
ления (выдавливания) из нее шлака. Кричное железо — 
мягкое, но еще в глубокой древности (ок. 12 в. до н. э.) 
был открыт способ закалки жел. изделий (путем погру¬ 
жения их в холодную воду) и их цементации (науглеро¬ 
живания). Готовые для кузнечных поделок и пред¬ 
назначенные для торг, обмена бруски железа имели 
обычно в Передней Азии и Зап. Европе бипирами¬ 
дальную форму. Более высокие механич. качества же¬ 
леза, а также общедоступность жел. руд и дешевизна 
нового металла обеспечили вытеснение железом брон¬ 
зы, а также камня, к-рый оставался важным материа¬ 
лом для произ-ва орудий и в бронз, веке. Произошло 
это не сразу. В Европе только во 2-й пол. 1-го тыс. до 
н. э. железо начало играть действительно существ, роль 
в качестве материала для изготовления орудий. Тех- 
нич. переворот, вызванный распространением железа, 
намного расширил власть человека над природой. Оно 
сделало возможным расчистку иод посевы больших лес¬ 
ных площадей, расширение и совершенствование оросит, 
и мелиоративных сооружений и улучшение в целом об¬ 
работки земли. Ускоряется развитие ремесла, в особен¬ 
ности кузнечного и оружейного. Совершенствуется об¬ 
работка дерева для целей домостроительства, произ-ва 
транспортных средств (судов, колесниц и т. п.), изго¬ 
товления разнообразной утвари. Ремесленники, начи¬ 
ная с сапожников и каменщиков и кончая рудокопами, 
также получили более совершенные инструменты. К 
началу нашей эры все осн. виды ремесл. и с.-х. ручных 
орудий (кроме винтов и шарнирных ножниц), употреб¬ 
лявшихся в ср. века, а частично и в новое время, были 
уже в ходу. Облегчилось сооружение дорог, усовер¬ 


шенствовалась воен. техника, расширился обмен, рас¬ 
пространилась как средство обращения металлич. мо¬ 
нета. 

Развитие производит, сил, связанное с распростране¬ 
нием железа, с течением времени привело к преобразо¬ 
ванию всей обществ, жизни. В результате роста произ¬ 
водит. труда увеличился прибавочный продукт, что, в 
свою очередь, послужило экономии, предпосылкой для 
появления эксплуатации человека человеком, распада 
племенного строя. Одним из источников накопления 
ценностей и роста имуществ. неравенства был расширяв¬ 
шийся в эпоху Ж. в. обмен. Возможность обогащения 
за счет эксплуатации породила войны с целью грабежа и 
порабощения. Для нач. Ж. в. характерно широкое рас¬ 
пространение укреплений. В эпоху Ж. в. племена Ев¬ 
ропы и Азии переживали стадию разложения первобыт¬ 
нообщинного строя, находились накануне возникнове¬ 
ния клас. общества и гос-ва. Переход части средств 
произ-ва в частную собственность господствующего 
меньшинства, возникновение рабовладения, усилив¬ 
шееся расслоение общества и отделение племенной арис¬ 
тократии от осн. массы населения уже являются чер¬ 
тами, типичными для ранних клас. обществ. У многих 
племен обществ, устройство этого переходного периода 
принимало политич. форму т. н. военной демократии. 

Ж. в. на территории СССР. На терр. 
СССР железо впервые появилось в кон. 2-го тыс. до 
н. э. В Закавказье (Самтаврскиймогильник) и на Ю. Ев¬ 
роп. части СССР (памятники срубной культуры). К глу¬ 
бокой древности восходит разработка железа в Раче 
(Зап. Грузия). Жившие по соседству с колхами мосси- 
нойки и халибы славились как металлурги. Однако ши¬ 
рокое распространение металлургии железа на терр. 
СССР относится уже к 1-му тыс. до и. э. В Закавказье 
известен ряд археологии, культур конца бронзового 
века, расцвет к-рых относится уже к раннему Ж. в.: 
центр.-закавк. культура с локальными очагами в Грузии, 
Армении и Азербайджане, кызыл-ванкская культура 
(см. Кызыл-Ванк), колхидская культура, урартская куль¬ 
тура. НаСев. Кавказе: кобанская культура, каякентско- 
хорочоевская культура и Прикубанская культура. В сте¬ 
пях Сев. Причерноморья в 7 в. до н. э. — первых веках 
н. э. обитали племена скифов, создавшие наиболее раз¬ 
витую культуру раннего Ж. в. на терр. СССР. Жел. из¬ 
делия найдены в изобилии на поселениях и в курга¬ 
нах скифского времени. Признаки металлургия, 
произ-ва обнаружены при раскопках ряда скифских 
городищ. Наибольшее количество остатков же- 
лезоделат. и кузнечных промыслов найдено на Камен¬ 
ском городище (5 —3 вв. до н. э.) близ Никополя, являв¬ 
шемся, по-видимому, центром специализиров. метал¬ 
лургия. р-на древней Скифии. Жел. орудия способст¬ 
вовали широкому развитию всевозможных ремесел и 
распространению среди местных племен скифского 
времени пашенного земледелия. Следующий после скиф¬ 
ского период раннего Ж. в. в степях Причерноморья 
представлен сарматской культурой, господствовавшей 
здесь со 2 в. до н. э. до 4 в. н. э. В предшествующее 
время с 6 в. до н. э. сарматы (или савроматы) 
жили между Доном и Уралом. К 3 в. н. э. одно из сар¬ 
матских племен — аланы — начало играть значит, 
история, роль и постепенно самое имя сарматов было 
вытеснено именем алан. К тому же времени, когда сар¬ 
матские племена господствовали в Сев. Причерноморье, 
относятся распространившиеся в зап. областях Сев. 
Причерноморья, Верх, и Ср. Приднепровья и При¬ 
днестровья культуры «полей погребений» ( милоград¬ 
ская культура, зарубинецкая культура, Черняховская 
культура и др.). Эти культуры принадлежали земле- 
дельч. племенам, в числе к-рых, по мнению нек-рых 
ученых, были предки славян. Обитавшие в центр, и сев. 
лесных областях Европ. части СССР племена были зна- 
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комы с металлургией железа с 6—5 вв. до н. э. В 8—3 вв. 
до н. э. в Прикамье была распространена ананъинская 
культура, для к-рой характерно сосуществование 
бронз, и жел. орудий, при несомненном превосходстве 
последних в конце ее. Ананьинскую культуру на Каме 
сменила пьяноборская культура, к-рая относится кЗв. 
до н. э.— 5 в. н. э. 

В Верх. Поволжье и в областях Волго-Окского меж¬ 
дуречья к Ж. в. относятся городища дьяковской культуры 
(сер. 1-го тыс. до н. э.— сер. 1-го тыс. н. э.), а на терр. 
к Ю. от среднего течения Оки и к 3. от Волги, в басе, 
рр. Цны и Мокши, городища городецкой культуры 
(7 в. до и. э.— 5 в. н. э.), принадлежащие древним фин¬ 
но-угорским племенам. В области Верх. Поднепровья 
известны многочисл. городища 6 в. до н. э.— 7 в. н. э., 
принадлежавшие древним восточнобалтийским племе¬ 
нам, позднее поглощенным славянами. Городища этих 
же племен известны в юго-вост. Прибалтике, где наряду 
с ними имеются и остатки культуры, принадлежавшие 
предкам древних эст. (чудских) племен. 

В Юж. Сибири и на Алтае, вследствие обилия меди 
и олова, сильно развилась бронз, индустрия, долгое 
время успешно соперничавшая с железом. Хотя жел. 
изделия, по-видимому, появились уже в раннее май- 
эмирское время (Алтай; 7 век до н. э.), широко распро¬ 
страняется железо лишь в сер. 1-го тыс. до н. э. тагар- 
скал культура на Енисее, пазырыкская культура (см. 
Пазырык) на Алтае и др.]. Культуры Ж. в. пред¬ 
ставлены и в других частях Сибири (в Зап. Сибири ис¬ 
следования В. Н. Чернецова и др., на Дальнем Востоке 
исследования А. П. Окладникова и др.). На терр. Ср. 
Азии и Казахстана до 8—7 вв. до н. э. орудия и оружие 
также изготовлялись из бронзы. Появление изделий из 
железа как в земледельч. оазисах, так и в скотоводче¬ 
ской степи может быть отнесено к 7—6 вв. до н. э. На про¬ 
тяжении всего 1-го тыс. до н. э. и 1-й пол. 1-го тыс. н. э. 
степи Ср. Азии и Казахстана были населены многочисл. 
сако-массагетскими племенами, в культуре к-рых желе¬ 
зо широкое распространение получило с сер. 1-го тыс. 
до н. э., хотя изделия из бронзы продолжали бытовать 
у них еще долгое время. В земледельч. оазисах время 
появления железа совпадает с возникновением первых 
рабовладельч. гос-в (Бактрия, Хорезм). На терр. Севера 
Европ. части СССР, в таежных и тундровых областях 
Сибири железо появляется в первых веках н. э. 

Ж. в. на территории Зап. Европы 
делится обычно на 2 периода — галыптатский (900— 
400 до н. э.), к-рый также паз. ранним, или первым, 
Ж. в., и латенский (400 до н. э.— нач. н. э.), к-рый наз. 
поздним, или вторым. Галынтатская культура была рас¬ 
пространена на территории совр. Австрии, Югославии, 
отчасти Чехословакии, где она была создана древними 
иллирийцами, и на терр. Юж. Германии и нрирейнских 
департаментов Франции, где жили племена кельтов. 
К эпохе галыптатской культуры относятся близкие к 
ней культуры фракийских племен в воет, части Балкан¬ 
ского п-ова, культуры этрусских, лигурийских, ита¬ 
лийских и др. племен на Апеннинском п-ове, культуры 
начала Ж. в. Пиренейского п-ова (иберы, турдетаны, 
лузитаны и др.) и поздняя лужицкая культура в бас¬ 
сейнах рр. Одера и Вислы. Для ранней галыптатской 
эпохи характерно сосуществование бронз, и жел. ору¬ 
дий труда и оружия и постепенное вытеснение бронзы. 
В хоз. отношении эта эпоха характеризуется ростом 
земледелия, в социальном— распадом родовых отноше¬ 
ний. В Сев. Германии, Скандинавии, Зап. Франция и 
Англии в это время еще существовал бронзовый век. 
С нач. 4 в. распространяется латенская культура, ха¬ 
рактеризующаяся подлинным расцветом жел. индуст¬ 
рии. Латенская культура бытова ла до завоевания рим¬ 
лянами Галлии (1 в. до н. э.). Район распространения 
латенской культуры — земли к 3. от Рейна до Атлан- 


тич. океана, по среднему течению Дуная и к С. от него. 
Латенская культура связана с племенами кельтов, к-рые 
имели большие укрепл. города, являвшиеся центрами 
племен и местами сосредоточения разнообразных реме¬ 
сел. В эту эпоху у кельтов постепенно создается клас. 
рабовладельч. общество. Бронз, орудия уже не встреча¬ 
ются, но наибольшее распространение получает железо 
в Европе в период рим. завоеваний. В начале нашей эры 
в завоеванных Римом областях латенскую культуру сме¬ 
нила т. н. провинциальная рим. культура. На С. Европы 
железо распространилось почти на 300 лет позже, чем на 
Ю. К концу Ж. в. принадлежит культура герм, племен, 
обитавших на территории между Северным м. и рр. Рей¬ 
ном, Дунаем и Эльбой, а также на Ю. Скандинавского 
п-ова, и культура зап. славян, получившая название 
пшеворской культуры (3—2 вв. до н. э.— 4—5 вв. н. э.). 
Полагают, что пшеворские племена были известны 
древним авторам под именем венедов. В сев. странах 
полное господство железа наступило только в начале 
нашей эры. 

Лит.: Энгельс Ф., Происхождение семьи, частной 
собственности и государства, М., 1953; А р ц и х о в- 

с к и й А. В., Введение в археологию, 3 изд., М., 1947; Все¬ 
мирная история, т. 1—2, М., 1955—56; Г е р н е с М., Куль¬ 
тура доисторического прошлого, пер. с нем., ч. 3, М., 1914; 
Городцов В. А., Бытовая археология, М., 1910; 

Готье Ю. В., Железный век в Восточной Европе, М.—Л., 
1930; Граков Б. Н., Старейшие находки железных вещей 
в Европейской части территории СССР, «СА», 1958, № 4; 

И ессен А. А., К вопросу о памятниках VIII — VII вв. 
до н. э. на Юге Европейской части СССР, в сб.: «СА» [т.] 
18, М., 1953; Киселев С. В., Древняя история Ю. Си¬ 
бири, [2 изд. ], М., 1951; Кларк Д. Г. Д., Доисторическая 
Европа. Экономия, очерк, пер. с англ., М., 1953; Круп¬ 
нов Е. И., Древняя история Северного Кавказа, М., 1960; 
Ляпушкин И. И., Памятники Салтово-Маяцкой культуры 
в бассейне р. Дона, «МИА», 1958, № 62; его же, Днепров¬ 
ское лесостепное левобережье в эпоху железа, «МИА», 1961, 
№ 104; Монгайт А. Л., Археология в СССР, М., 1955; 
Нидерле Л., Славянские древности, пер. с чеш., М., 1956; 
Окладников А. П., Далекое прошлое Приморья, Вла¬ 
дивосток, 1959; Очерки истории СССР. Первобытнообщинный 
строй и древнейшие государства на территории СССР, М., 1956; 
Памятники зарубинецкой культуры, «МИА», 1959, № 70; 
Пиотровский Б. Б., Археология Закавказья с древ¬ 
нейших времен до 1 тыс. до н. э.. Л., 1949; его же, Ванское 
царство, М., 1959; Руденко С. И., Культура населения 
Центрального Алтая в скифское время, М.—Л., 1960; Смир¬ 
нов А. П., Железный век Чувашского Поволжья, М., 1961; 
Третьяков П. Н., Восточнославянские племена, 2 изд., 

M. , 1953; Чернецов В. Н., Нижнее Приобье в 

1 тыс. н. э., «МИА», 1957, № 58; БёсЬеІеІІе I., Мапиеі 
й ’агейёоіодіе ргеЬізІогщие ееііщие еі §:а11о-готаіпе, 2 ей., 
I. 3—4, Р., 1927; Л оііаппзеп О., ОезсІисЩе йез Еізепз, 
Бііззеійогі, 1953; М о о г а И., Біе Еізепгеіі іп БеШапсі Ьіз 
еі\ѵа 500 п. СЬг., [I.] 1 — 2, Тагіи (Богра1),1929—38; К е й 1 і с Ь 
А., Біе Міпегаіе іш Біепзіе йег МепзсІіЬеіІ, Вй 3 — Баз Еізеп, 
Рга§, 1925; Кіскагй Т. А., Мап апй теіаіз, ѵ. 1—2, 

N. У.— Б., 1932. А. Л. Монгайт. Москва. 

ЖЕЛЕЗНЯК (Зализняк), Максим (р. в нач. 
40-х гг. 18 в. — г. смерти не уст.) — запорожский казак, 
один из предводителей крест, войны 1768 на Правобе¬ 
режной Украине против польской шляхты. Род. в бед¬ 
ной крест, семье в с. Медведовка на Чигиринщине. 
Мальчиком ушел в Запорожскую сечь, где работал по 
найму. Когда в мае 1768 в р-не Черкасс вспыхнуло 
восстание, Ж. возглавил отряд повстанцев (см. « Коли- 
ивщина »). Ж. идр. предводители восстания были преда¬ 
тельски схвачены царскими офицерами, пришедшими 
на помощь польским войскам. Ж. подвергся наказанию 
батогами, клеймению и был сослан в Сибирь. Даль¬ 
нейшая судьба Ж. достоверно неизвестна. 

Лит.: Гуслистий К., Коліі'вщина, К., 1947. 

ЖЕЛЕЗНЯКОВ (Ж е л е з н я к), Анатолий Гри¬ 
горьевич (20. IV. 1895 — 26.VII. 1919) — легендарный 
герой гражд. войны в СССР. Род. в с. Федоскине (ныне 
Солнечногорского р-на Моек. обл.). Был рабочим, пла¬ 
вал кочегаром на торг, судах на Черном м. С осени 1915 
служил на Балт. флоте. Ввиду угрозы ареста за рево- 
люц. деятельность в 1916 совершил побег. В марте 
1917 вернулся в Петроград. За активную борьбу против 
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Врем, пр-ва дважды был арестован (в июне и июле), 
но бежал из тюрьмы и скрывался в Гельсингфорсе. 
В октябре прибыл с отрядом моряков в Петроград. Де¬ 
легат 2-го Всеросс. съезда Советов; был анархистом, 
но поддерживал большевиков. Участвовал в штурме 
Зимнего дворца, затем в боях с контрреволюцией на 
Украине. В янв. 1918, будучи иач. караула Тавриче¬ 
ского дворца, предложил депутатам контрреволюц. Уч¬ 
редит. собрания покинуть дворец. В янв. 1918 назначен 
чл. Верх, коллегии по рум. и рус. делам и комиссаром 
Дунайской флотилии. В марте 1918, будучи командую¬ 
щим Бирзульским укрепленным районом, участвовал в 
боях с австро-герм. оккупантами и контрреволюц. от¬ 
рядами на Юж. Украине, отличался исключит, храб¬ 
ростью. Летом 1918 — командир полка 16-й стрелк. 
дивизии. В иач. 1919 вел подпольную работу в Одессе, 
с апр.— пред, союза моряков торг, флота, с мая 1919— 
командир бронепоезда, к-рый участвовал в боях против 
григорьевцев под Знаменкой, а затем в составе 14-й ар¬ 
мии— на екатерниослав. направлении. У ст. Верховце- 
во Ж. был смертельно ранен. Похоронен в Москве на 
Ваганьковском кладбище. Подвиги Ж. воспеты в пес¬ 
нях и стихах. 

Лит.: А н т о н о в-О всеенко В. А., Записки о гражд. 
войне, т. 1—2, М., 1924 — 28. 

ЖЕЛИВСКИЙ (2е1іѵ5ку), Ян (ум. 9.III.1422) — 
деятель гуситского революц. движения в Чехии, вождь 
праж. бедноты. Священник. 30 июля 1419 возглавил 
нар. процессию пражан, попытка разогнать к-рую вы¬ 
звала восстание, явившееся началом вооруж. этапа гу¬ 
ситского революц. движения. Весной 1420 в условиях 
подготовлявшегося имп. Сигизмундом крестового по¬ 
хода против гуситской Чехии добился присоединения 
бюргерства Праги к гуситскому движению. Способ¬ 
ствовал превращению столицы в неприступную кре¬ 
пость в борьбе против крестоносцев. В 1421 подчинил 
Праге ряд чеш. городов и встал во главе революц. отря¬ 
дов. Опираясь на бедноту, Ж. осуществлял в 1419—22 
в Праге революц. диктатуру, вызывая ненависть кон¬ 
сервативно настроенного бюргерства. В нач. 1422 власть 
в городе захватили реакц. элементы. Ж. был предатель¬ 
ски схвачен и казнен. 

С о ч.: йосЬоуапй кйгйпі г токи 1419, сП I, РгаЬа, 1953. 

Лит.: М а ц е к Й., Гуситское революционное движение, 
пер. с чеш., М., 1954; е г о ж е, Табор в гуситском революц. 
движении, пер. с чеш., т. 1—2, М., 1956—59; В а г 1 о § Г. М., 

Рйй ЙеІіѵзкбЬо «Ліюбезку зЬогпік Ьізіогіску», 1952, сП 21, 
в. 77—89; КгаІосЬѵіІ М. V., іап 2е1іѵзку, РгаЬа, 1953. 

, Н. М. Пашаева. Москва. 

ЖЁЛЛЕРЫ, инквилины (венг. ед. ч. гзеііёг, лат. 

мн. ч. іпциіііпі),— категория крепостного крестьянства в 
феод. Венгрии. Имели не более */ 8 надела пахотной зем¬ 
ли или совсем не имели. Выполняли гл. обр. пешую бар¬ 
щину в пользу помещичьего х-ва. В источниках раз¬ 
личаются Ж., имевшие дом и приусадебный участок, и 
Ж., не имевшие их. Существовали до отмены крепост¬ 
ного права (1848). В бурж. Венгрии Ж. называли бат¬ 
раков, с.-х. рабочих. 

Лит.: А ч а д и И., История венг. крепостного крестьян¬ 
ства, пер. с венг., М., 1956. 

ЖЁЛТЫЕ ВОДЫ — урочище у истоков р. Желтой 
(близ совр. г. Желтые Воды Днепропетровской обл. 
УССР), в р-не к-рого 5—6 мая 1648 произошло сражение 
между восставшими укр. казаками под рук. Б. Хмель¬ 
ницкого (до 12 тыс.) и авангардом польск. войск (ок. 
6 тыс.) под команд. С. Потоцкого и Я. Шемберга. После 
перехода 24 апр. 5 тыс. реестровых казаков, к-рые дви¬ 
гались по Днепру на соединение с поляками, на сторону 
восставших Хмельницкий отразил попытку поляков 
переправиться через р. Желтую, а 5 мая атаковал их 
лагерь у Ж. В. Поляки пытались вырваться из окру¬ 
жения, но были разгромлены 6 мая в р-не урочища 
Княжьи Байраки. Первая победа восставших вооду¬ 
шевила укр. народ на борьбу с польск. феодалами. 


ЖЁЛТЫЕ ПРОФСОЮЗЫ — термин, встречающий¬ 
ся в лит-ре для обозначения профсоюзов, лидеры к-рых 
проводят политику клас. сотрудничества труда и ка¬ 
питала, отказываются от боевых методов борьбы в за¬ 
щиту коренных интересов пролетариата. Первоначаль¬ 
но Ж. п. назывались штрейкбрехерские профсоюзы, 
созданные предпринимателями для раскола рабочего 
класса и срыва забастовочной борьбы. Предполагают, 
что термин «Ж. п.» возник во время стачки в Монсо-ле- 
Мин (Франция) в 1887, когда предприниматели создали 
профсоюз для срыва стачки. Члены этого предприни- 
мат. союза заседали в помещении, одно из окон к-рого 
было заклеено желтой бумагой (вместо разбитого стачеч¬ 
никами стекла). К числу Ж. п. в первую очередь от¬ 
носились орг-ции типа компанейских союзов в США, 
гирш-дункерских профсоюзов в Германии, зубатовских 
союзов в России. После 1-й мировой войны Ж. п. стали 
называться реформистские профсоюзы, вошедшие в 
Амстердамский интернационал профсоюзов, христи¬ 
анские профсоюзы. После 2-й мировой войны большин¬ 
ство реформистских профсоюзов объединено в Между¬ 
народную конфедерацию свободных профсоюзов. 

Лит.: Ленин В. И., Условия приема в Коммунистич. 
Интернационал, Соч., 4 изд., т. 31; Фостер У. 3., Очерки 
мирового профсоюзного движения, пер. с англ., ІМ.1, 1956. 

«ЖЁЛТЫХ ПОВЯЗОК» ВОССТАНИЕ — крест, вос¬ 
стание в Китае в 184—204; свое название получило пото¬ 
му, что повстанцы в качестве знака приверженности к 
восстанию носили на голове желтые повязки. Во главе 
восстания стоял уроженец Цзюйлу (совр. пров. Хэбэй) 
Чжан Цзяо, приверженец даосской секты, пропаганди¬ 
ровавшей учение о «пути великого равенства (или бла¬ 
годенствия)» (Тайпиндао). За религ. оболочкой учения 
о «пути великого благоденствия» скрывалась социаль¬ 
ная сущность требований крестьянства, мечтавшего о 
всеобщем равенстве. 

В течение десяти лет Чжан Цзяо и его братья Чжан 
Лян и Чжан Бао в религ.-мистич. форме вели пропаган- 
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ду революц. идей, сплачивая нар. массы на борьбу против 
господствующего класса и его гос. аппарата. Им удалось 
привлечь на свою сторону несколько сот тысяч людей в 
восьми округах (Цинчжоу, Сюйчжоу, Ючжоу, Цзи- 
чжоу, Цзинчжоу, Янчжоу, Яньчжоу и Юйчжоу) на терр. 
совр. пров. Шаньдун, Хэбэй, Хубэй, Цзянсу, Аньхой 
и Хэнань. Чжан Цзяо и его сторонники создали раз¬ 
ветвленную орг-цию, построенную по воен. принципу: 
были сформированы 36 больших и малых отрядов 
(фан). Большие фаны насчитывали св. 10 тыс. чел., 
малые — по 6—7 тыс. Агитаторы Чжан Цзяо в различ¬ 
ных частях страны в завуалированной форме предска¬ 
зывали, что в год (под циклическими знаками) цзя-цзы 
(184) произойдут крупные события — свершится паде¬ 
ние династии Хань и наступит новая эра: «Синее небо 
(имеется в виду правящая династия) уже погибло. Жел¬ 
тое небо должно утвердиться. В год цзя-цзы в Подне¬ 
бесной (стране) наступит великое счастье». 

Чжан Цзяо наряду с привлечением нар. масс пытался 
использовать опиозиц. группы при императорском дво¬ 
ре. Он отправил одного из предводителей большого от¬ 
ряда Ма Юань-ив столицу, где тот заручился поддерж¬ 
кой влият. придворных евнухов Фын Сюя и Сюй Фына, 
договорившись с ними о совместном выступлении в пя¬ 
тый день третьего месяца первого года Чжунпин (184). 
Однако в результате предательства заговор был рас¬ 
крыт, Ма Юань-и арестован и убит, а вслед за ним каз¬ 
нено св. 1000 человек. Был отдан приказ также об аресте 
Чжан Цзяо. Предупрежденный об этом, Чжан Цзяо 
поднял восстание раньше намеченного срока — во 
2-м месяце 184 года. В короткий срок восстание охва¬ 
тило значит, часть страны. 

На протяжении года правительств, войска совместно 
с вооруж. отрядами крупных землевладельцев подав¬ 
ляли один очаг за другим. Чжан Цзяо и его братья па¬ 
ли в боях. Каратели уничтожили сотни тысяч нар. пов¬ 
станцев. Но крест, массы поднимались на борьбу в но¬ 
вых р-нах. Отряды «Желтых повязок» объединились с 
повстанцами «Черных гор» (по названию местности — 
Хэйшань), и повстанческая армия по численности пре¬ 
высила миллион человек. Восстание распространилось 
на провинции Шаньси и Сычуань. Всего в восстании 
участвовало 2 млн. чел.; значит, часть повстанцев со¬ 
ставляли рабы. Лишь к 205 отряды «Желтых повязок» 
и «Черных гор» были окончательно разгромлены вооруж. 
силами крупных военачальников-феодалов Цао Цао, 
Юань Шао, Лю Бэя и др. 

«Ж. и.» в. способствовало падению династии Хань и 

временному ослаблению эксплуатации крестьян. 

Источи.: Юань Шу, Тун цзянь цзи ши бэньмо (Всеобщая 
историческая хроника), т. 2, Шанхай, 1955. 

Лит.: Ли Гуан-би, Ханьдай тайпиндао юй хуанцзинь 
да ции (О ханьском «пути великого равенства» и о восстании 
«желтых повязок»), в кн.: Чжунго нунминь ции луньцзи (Сб. 
статей по истории крестьянских восстаний в Китае), Пекин, 
1958; X э Ч а н-ц ю н ь, Лунь Хуанцзинь нунминь цинди коу- 
хао (О лозунгах крестьянского восстания «желтых повязок»), 
«Лиши яньцзю», 1959, № 6. Л. И. Думай. Москва. 

ЖЕЛЯБОВ, Андрей Иванович (17.VIII. 1851—3.IV. 
1881) — рус. революционер, народник, член Исполнит, 
к-та « Народной воли». Род. в Таврич. губ. в семье кре¬ 
постных крестьян (дворовых). По окончании Керчен¬ 
ской гимназии в 1869 поступил на юридич. ф-т Ново- 
росс. ун-та в Одессе. За активное участие в окт. 1871 
в студенч. волнениях выслан из Одессы. В Киеве был 
связан с местными революц. и нац.-укр. кругами. По 
возвращении в Одессу был в 1873—74 членом кружка 
Ф. Волховского (одесская группа «чайковцев»), вел про¬ 
паганду среди рабочих и интеллигенции. В кон. 1874 
арестован, освобожден под залог и продолжал неле¬ 
гальную деятельность. Судился по « процессу 193-х». 
После оправдат. приговора в 1878 в целях пропаганды 
среди крестьян жил в Подольской губ. Постепенно 
пришел к признанию необходимости политич. борьбы 


и террора. Участник Липецко¬ 
го съезда политиков-террори- 
стов (июнь 1879). Принятый в 
«Землю и волю » на Воронеж¬ 
ском съезде землевольцев, Ж. 
выступил одним из гл. защит¬ 
ников новой платформы. После 
раскола «Земли и воли»входил 
в Исполнит, к-т и позже в Рас- 
порядит. комиссию «Народной 
воли». Участвовал в покуше¬ 
ниях на Александра II и во всей 
организац. и агитационно-про¬ 
пагандистской работе народо¬ 
вольцев. При его руководя¬ 
щем участии были созданы рабочая, студенч. и 
воен. орг-ции «Народной воли», народовольч. «Рабочая 
газета». Был соавтором неск. важнейших программных 
док-тов партии. Один из активных организаторов поку¬ 
шения на Александра II 1 марта 1881, накануне к-рого, 
27 февр., был арестован. Потребовал приобщения себя к 
делу 1 марта. Произнес на процессе программную речь. 
Казнен с др. первомартовцами 3 апр. 1881. В. И. Ленин 
ставил Ж. в один ряд с такими великими бурж. рево¬ 
люционерами, как Робеспьер и Гарибальди. 

Лит..: Ленин В. И., Что делать?, Соч., 4 изд., т. 5; 
его же, Крах II Интернационала, там же, т. 21; Плеха¬ 
нов Г. В., Предисловие к рус. изданию кн. А. Туна «История 
рев. движений в России», Соч., т. 24, М.—Л., 1927; его же. 
Неудачная история партии «Народной воли», там же; Деятели 
рев. движения в России. Био-библиографич. словарь, т. 3, в. 2, 
М., 1934; А. И. Желябов. Мат-лы для биографии с пред. 

В. Н. Фигнер, М., 1930; [Тихомиров Л. ], А. И. Желябов, 
Лондон [Женева], 1882; Ашешов Н., А. И. Желябов, 
Мат-лы для биографии и характеристики, П., 1919; Заслав¬ 
ский Д., А. И. Желябов, М.—Л., [1925]; Ворон¬ 

ений А. К., Желябов, М., 1934; Клеянкин А. В., 

A. Желябов — герой «Народной воли», [М.], 195.9; Про¬ 

кофьев В., А. Желябов, М., 1960; Велоконский 
И. П., А. И. Желябов (Отрывки из воспоминаний), «Былое», 
1906, №3; Семенюта П., Из воспоминаний об А. И. Же¬ 
лябове, там же, № 4; Стенография, отчет по делу о рев. про¬ 
паганде в империи, т. 1, СПБ, 1878 (Сенат. Особое присут¬ 
ствие для дел о гос. преступлениях в России); «Былое», 1918, 
№ 4—5 (10—11); Дело 1 марта 1881 г. Процесс Желябова, 
Перовской и др. Правит, отчет, СПБ, 1906; Процесс 20 народо¬ 
вольцев в 1882 г., Ростов/Д., [1906]; Желябов А. И., Пись¬ 
мо к М. П. Драгоманову, «Звенья», № 5, М.—Л., 1935; Литера¬ 
тура партии «Народная воля», М., 1930; 1 марта 1881 года. Ст. 
и воспоминания участников и современников, М., 1931; На¬ 
родовольцы, сб. 3, М., 1931; Чудновский С. Л., Из дав¬ 
них лет. Воспоминания, М., 1934; Фигнер В. Н., Поли, 
собр. соч., 2 изд., т. 1,5, М., 1932; Фроленко М., Собр. 
соч., 2 изд.,т. 1—2, М., 1932; Прибылев а-К о р б а А. П., 
«Народная воля». Воспоминания о 1870 —1880 гг., М., 1926; 
Богучарский В. Я., Из истории полит, борьбы в 70 — 
80-х гг. XIX в., М., 1912; Троицкий Н. А., О дате рож¬ 
дения А. И. Желябова, «ИА», 1959, № 4; Т в а р д о в с к а я 

B. А., Организац. основы «Народной воли», «ИЗ», [т. ] 67, М., 

1960. , Ш. М.Левин. Ленинград. 

ЖЕЛЯБУЖСКИЙ, Иван Афанасьевич (1638—после 
1709) — рус. гос. деятель, дипломат. Служил в Ко¬ 
нюшенном приказе (1666), приказе Казанского дворца 
(1680), воеводой в Чернигове (1682). В 50—70-е гг. 
выполнял дипломатия, поручения. Участвовал в заклю¬ 
чении Андрусовского перемирия 1667 с Польшей. Ос¬ 
тавил «Записки», являющиеся ценным ист. источником. 
В «Записках» содержится большой фактич. материал 
о деятельности рус. нр-ва с 1682 по 1709, о боярском 
и дворянском быте и нравах. Особый интерес представ¬ 
ляют записи о событиях 1694—1700. Ж. использовал 
архивные док-ты, часть к-рых известна только по его 
«Запискам». Отрывок из мемуаров Ж. впервые опубл. в 

1787, полный текст — в 1840. 

Лит.: Пекарский П., Рус. мемуары XVIII в., «Сов¬ 
ременник», 1855, т. 50, отд. 2, с. 53—90, [№ 4]. 

ЖЕМАЙТЫ (жемайчяй, рус. и польск.— жмудь; 

территория — Жемайтия) — древнее литов, племя в 
зап. части Литвы, вошедшее в состав литов, народно¬ 
сти. В 13—14 вв. Ж. упорно боролись против агрессии 
войск Тевтонского ордена, но оказались под его 
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властью. Вскоре после разгрома ордена в Грюнвальд- 
ской битве (1410) Ж. вошли в состав Вел. княжества 
Литовского (окончательно в 1422). Ж. до 20 в. отли¬ 
чались от населения соседних частей Литвы нек-рыми 
особенностями в обычаях и нар. творчестве. 

Лит.: Пашуто В. Т., Образование Литовского гос-ва, 

М., 1959; Б и п Д и 1 і з В., Біеіиѵіц коѵа йёі ЙетаШщз іг 
Шпетипёз XV ашгіиіе, Ѵііпіиз, 1960. 

ЖЕМАП (Іетаррез) — селение в Бельгии, у к-рого 
6 нояб. 1792 произошло сражение между франц. сев. 
армией под команд, ген. III. Ф. Дюмурье (40—42 т. ч.) 
п австр. войсками под команд, герцога Альберта Сак- 
сен-Тешенского (14 т. ч.). После победы при Валъми 
французы развернули наступление в Бельгии против 
австр. войск, гл. силы к-рых занимали укрепл. пози¬ 
цию у Ж., прикрывая крепость Моне с Ю.-З. Гл. удар 
французы нанесли по нрав, флангу и центру австрий¬ 
цев и прорвали их линейный боевой порядок. Остатки 
австр. армии бежали к Брюсселю. Победа была одер¬ 
жана благодаря числ. превосходству французов и при¬ 
менению новой тактики (колонны в сочетании с рассып¬ 
ным строем). Победа у Ж. привела к временному заня¬ 
тию французами Бельгии. 

Лит.: Э в г с л ь с Ф., Избр. восн. проняв., т. 1, М., 1958 
(см. указат.); Ж о м и н и А., Рассуждения о великих воен. 
действиях..., пер. с франц., СПБ, 1810, гл. 5, с. 81—98; С Ь и- 
? и е I А., Летаррез еі Іа сопдиёіе йе Іа Веіщцие (1792 —1793), 
Р., 1890; Ба 3 о п ц и і ё г е С. (1 е, Ба Ьаіаіііе Де Іетаррез, 
Р., 1902; Кгіед &е§еп йіе ІгапгбзізсЬе Кеѵоіиііоп 1792 —1797, 
ВЙ 1—2. \Ѵ., 1905. 

ЖЕНЕВА (франц. Оепёѵе, нем. Оепі, итал. 
Оіпеѵга) — город на Ю.-З. Швейцарии, близ границы 
с Францией, адм. ц. кантона Женева. Расположен на 
юго-зап. оконечности Женевского оз., при выходе из 
него Роны. Крупнейший город и культурный центр 
франц. Швейцарии. 179,4 т. ж. (1961), включая многочисл. 
постоянно проживающих здесь иностранцев. Наиболее 
важные отрасли пром-сти — ювелирная (1-е место в 
Швейцарии), точная механика (гл. обр. производство 
часов). 

Ж. (лат. Сепаѵа), древнее поселение кельтов (ал- 
лоброгов), впервые упоминается Цезарем; в 5 в. была за¬ 
нята бургундами. В 11 в. (в составе Бургундского коро¬ 
левства) вошла в «Священную Рим. империю». Горо¬ 
жане Ж. вели борьбу с сеньером города — епископом 
(епископство в Ж. с 5 в.) и савойскими графами и, 
используя противоречия между ними, добились само¬ 
управления и др. гор. привилегий (были признаны и 
расширены в 1287 епископом Адемаром Фабри). В 14 и 
особенно в 1-ю иол. 15 в. Ж. славилась своими ярмар¬ 
ками, позднее стала значит, центром креднтно-банков- 
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ских операций. В ходе борьбы с герцогами савойскими 
примкнула в качестве «союзной земли» к Швейц. кон¬ 
федерации (соглашения с Фрейбургомв 1519, с Берном— 
в 1526). Присоединение Ж. к конфедерации сопровож¬ 
далось острой борьбой широких слоев гор. населения 
против дворян и католич. духовенства. В 1533 из Ж. 
был изгнан епископ, в 1536 проведена цвинглианская 
реформация (Г. Фарелем), а затем — реформация в 
кальвинистском духе поселившимся здесь Ж. Каль¬ 
вином ; при нем Ж. сделалась центром кальвинизма 
европ. значения («протестантским Римом»). В 1559 
Кальвином была осн. протестантская Академия (в 1872 
преобразована в ун-т). 

В 1584 Ж. заключила 
«вечный союз» с Бер¬ 
ном и Цюрихом. По¬ 
пытка герцога Савой¬ 
ского внезапным на¬ 
падением (в ночь с 
11 на 12 дек. 1602) 
захватить город за¬ 
кончилась безуспеш¬ 
но. В 16—17 вв. при¬ 
ток протестантов-эми- 
грантов из католич. 
стран (особенно из 
Франции) способст¬ 
вовал развитию в Ж. 
пром-сти (в частно¬ 
сти, часового нро- 
из-ва). В 17—18 вв. в 
городе шла острая 
борьба против установившегося в это время в Ж. оли¬ 
гархия. образа правления, к-рый был уничтожен в 
1794 под влиянием франц. бурж. революции. Обществ, 
жизнь Ж. 50—60-х гг. 18 в. связана с пребыванием 
здесь Ж. Ж. Руссо (уроженца Ж.) и Вольтера, между 
к-рыми в это время развернулась острая полемика. 
В 1798—1814 Ж. находилась в составе Франции 
(стала гл. городом департамента Леман). В 1815 об¬ 
разовала 22-й швейц. кантон (вместе с присоединен¬ 
ной к ней от Франции и Савойи терр.). В 19 — 
нач. 20 вв. Ж. была крупным центром революц. эми¬ 
грации. В 1866 здесь проходил 1-й конгресс 1-го 
Интернационала, но вскоре в Ж. получил распро¬ 
странение бакунизм (образование в 1868 в Ж. «Аль¬ 
янса социалистич. демократии»). В марте 1870 в ИГ 
образовалась Русская секция 1-го И нтернационала, 
в 1883 — первая русская марксистская орг-ция — Груп¬ 
па «Освобождение труда». В Ж. неоднократно жил 
В. И. Ленин (в 1895, 1900, 1903—05, 1907—08). 

Ж.— традиционное место созыва междунар. конферен¬ 
ций и пребывания междунар. орг-ций (в т. ч. осн. орга¬ 
нов Лиги наций , Красного Креста, после 2-й мировой 
войны — различных учреждений ООН). 

Лит.: Б а и 1 і е г 3. А., Нізіоіге сіе Оепёѵе, сіез огікіпез 
а і690, ѵ. 1 — 8, Осп., 1896 -1914; К о и і ) 1 е г 3. Г., Ѵіп^і 
зіёсіез сГІшІоіге цепеѵоізе, О ем., 1942. 

ЖЕНЕВСКАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ 1927 — конферен¬ 
ция министров иностр. дел Бельгии, Великобритании, 
Германии, Италии, Франции (гос-в, являвшихся участ¬ 
никами Локарнских соглашений; см. Локарнская кон¬ 
ференция 1925 ) и Японии; состоялась по инициативе 
англ. мин. иностр. дел. О. Чемберлена в Женеве 14—16 
июня, т. е. сразу же после разрыва в мае 1927 англ, 
консервативным нр-вом С. Болдуина торг, и диплома¬ 
тия. отношений с СССР, а также таких антисов. актов, 
организованных англ, агентами, как налет на полпред¬ 
ство СССР в Пекине (6 аир. 1927) и убийство сов. пос¬ 
ла в Польше П. Л. Войкова (7 июня 1927). Цель конфе¬ 
ренции состояла в том, чтобы образовать единый анти¬ 
сов. блок. В качестве программы этого блока Чембер- 
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ЖЕНЕВСКИЕ КОНВЕНЦИИ КРАСНОГО 

лен предложил опубликовать совместную декларацию 
«против пропаганды Коминтерна и ее связи с Советским 
правительством». Германия и Франция отказались при¬ 
соединиться к этой декларации. Сдержанную позицию 
заняла также Япония. Т. о., намерение правящих кру¬ 
гов Великобритании создать единый антисов. блок по¬ 
терпело неудачу. Такой исход конференции явился 
следствием прежде всего миролюбивой политики Сов. 
Союза, а также противоречий, существовавших между 
самими участниками Ж. к. м. м. Юнин. Москва. 

ЖЕНЕВСКИЕ КОНВЕНЦИИ КРАСНОГО КРЕСТА— 
многосторонние междунар. соглашения о защите 
раненых, больных, военнопленных и гражд. населения 
во время войны. Разработаны и подписаны в Женеве. 
К ним относятся след, конвенции: 1. Конвенция 
1864 об улучшении участи раненых 
и больных воинов во время сухопут¬ 
ной вой н ы (пересматривалась в 1906, 1929 и 1949). 
Конвенция обязывает воюющие гос-ва гуманно обра¬ 
щаться с захваченными в плен ранеными и больными 
воинами противника, запрещает вооруж. нападение на 
госпитали и больницы противника, его мед. персонал и 
санитарный транспорт. 2. Конвенция 1 9 2 9 о 
военнопленных (пересматривалась в 1949). 
Устанавливает гуманные правила обращения с военно¬ 
пленными. 3. Конвеи ЦИЯІ949 об улучше¬ 
нии во время войны на море участи 
раненых и больных воинов, а также 
лиц, потерпевших кораблекрушение: 
устанавливает правила, близкие к тем, к-рые долж¬ 
ны применяться в соответствии с Конвенцией в отноше¬ 
нии раненых и больных во время сухопутной войны 
(см. п. 1). 4. Конвенция 1 9 4 9 о защите 

гражд. населения во время вооруж. 
конфликта. Конвенция предоставляет гражд. ли¬ 
цам, находящимся на оккупированной терр., нек-рую 
защиту, запрещая, в частности, убийства и грабежи; 
она подробно регламентирует правила обращения с 
гражд. лицами в случае их интернирования. 

Ж. к. К. К., принятые в 1949, устанавливают гуман¬ 
ные правила обращения не только в отношении солдат 
и офицеров регулярной армии противника, но и в от¬ 
ношении партизан и участников Движения Сопротивле¬ 
ния, а также в отношении участников нац.-освободит. 
движения. 

Вопреки Ж. к. К. К., фаш. Германия во время 2-й 
мировой войны проводила массовые истребления мир¬ 
ного населения, пленных и раненых (см. в кн. «Нюрн¬ 
бергский процесс над главными немецкими военными 
преступниками», т. 1—7, М., 1957—61). Грубые йару- 
шения Ж. к. К. К. допускали правящие круги и воен. 
командование США во время войны против корейского 
народа в 1950—53, Франции — в ходе колониальной 
войны против алжирского народа в 1954—62. 

По данным на 15 нояб. 1963, участниками Ж. к. К. К. 
являлись 99 государств, в т. ч. СССР и другие социа¬ 
листические страны, а также США, Франция, Велико¬ 
британия. 

П у б л.: Женевские конвенции о защите жертв войны, от 
12 авг. 1949 г., М., 1954, с. 11—95, 918; Междунар. право 
в избранных док-тах, т. 3, М., 1957, с. 165—264. 

О. Н. Хлестов. Москва. 

ЖЕНЕВСКИЕ ПРОТОКОЛЫ — встречающееся в 
междунар. практике и в лит-ре название подписанных 
в Женеве (Швейцария) междунар. соглашений, к к-рым 
относятся: 

1. Три Протокола О займе Австрии и о 
запрещении аншлюсов, подписанные 4 окт. 
1922 Австрией, с одной стороны, и Италией, Францией, 
Великобританией и Чехословакией — с другой. Про¬ 
токолы предусматривали предоставление займа Ав¬ 
стрии в размере 650 млн. золотых крон, т. к. падение 
курса ее валюты в то время грозило Австрии экономич. 


КРЕСТА — ЖЕНЕВСКОЕ СОВЕЩАНИЕ 1954 

катастрофой. Гос-ва, подписавшие Протоколы, гаран¬ 
тировали этот займ (большая часть к-рого была полу> 
чена от амер. банков), обусловливая свои гарантии 
обязательством Австрии не заключать к.-л. экономич. 
и финанс. соглашений, к-рые могли бы прямо или кос¬ 
венно привести к объединению ее с др. гос-вом, т. е. не 
допускать ее аншлюсса с Германией, запрещенного еще 
Сен-Жерменским мирным договором 1919. 

П у б л.: ВгШзб апй Рогещп 81а1е Рарегз, ѵ. 116, Ь., 
р. 850. 

2. Протокол О мирном урегулирова¬ 
нии междунар. конфликтов, принятый на 
ассамблее Лиги наций 2 окт. 1924. Гос-ва, подписавшие 
этот Протокол (Франция, Испания, Болгария, Польша, 
Бразилия и др., всего 21 гос-во), брали на себя обяза¬ 
тельство не прибегать к войне за исключением случаев 
сопротивления агрессии или действий, предпринимае¬ 
мых по решению Лиги наций. В Протоколе, на основе 
ст. 16 Устава Лиги наций, предусматривалось приме¬ 
нение санкций в случае, если гос-во, не являющееся 
членом Лиги наций и вступившее в конфликт с 
гос-вом — участником Протокола, откажется под¬ 
чиниться процедуре, предусмотренной Протоколом. 
В ходе предварит, обсуждения СССР, не являвшийся 
членом Лиги наций, отклонил проект Протокола (нота 
12 марта 1924), к-рый мог быть использован против 
СССР, и предложил приступить к непосредственному об¬ 
суждению вопроса о сокращении вооружений. Для 
вступления Протокола в силу требовалась ратификация 
его большинством гос-в, имевших постоянное место в 
Совете Лиги наций (в 1924 это были Великобритания, 
Италия, Франция и Япония), и десятью др. членами Ли¬ 
ги. Однако эта формальная предпосылка вступления 
Протокола в силу не была выполнена. Ввиду англо- 
франц. противоречий Протокол 1924 не был ратифициро¬ 
ван Великобританией, а также Италией. 

П у б л.: Сб. док-тов по междунар. политике и по между¬ 
нар. праву, вып. 11, М., 1937, с. 108. 

3. Протокол О запрещении примене¬ 
ния на войне удушливых, ядовитых 
идр. подобных газов и бактериоло¬ 
гия. средств; подписан 17 июня 1925 представи¬ 
телями США, Великобритании, Франции, Германии, 
Японии и ряда др. гос-в. Сов. Союз присоединился к 
Протоколу 2 дек. 1927. При передаче ратификац. гра¬ 
моты (5 аир. 1928) на хранение в МИД Франции, яв¬ 
ляющейся депозитарием Протокола, СССР сделал ого¬ 
ворку, что принимает на себя содержащиеся в Прото¬ 
коле обязательства только но отношению к гос-вам, 
к-рые приняли на себя такие же обязательства, и что 
этот Протокол перестанет быть обязательным для СССР 
в отношении всякого неприятельского гос-ва, вооружен¬ 
ные силы к-рого (или силы его союзников) не будут 
соблюдать этот Протокол. США, Япония, Бразилия, 
Никарагуа, Сальвадор и Уругвай, подписав этот Про¬ 
токол, не ратифицировали его. В 1947 пр-во США ото¬ 
звало этот Протокол из Сената, куда он был направлен 
на ратификацию, показав тем самым, что США намере¬ 
ны использовать средства, запрещенные Протоколом, в 
своей империалистич. политике. 

На 1 янв. 1959 число гос-в — участников Протокола 
1925 — составило 41. 

П у б л.: Законы и обычаи войны. Важнейшие междунар, 
конвенции, М., 1942, с. 17 — 20. М. М. Юнин. Москва 

ЖЕНЕВСКИЙ КОНГРЕСС 1-го ИНТЕРНАЦИО¬ 
НАЛА (1866) — см. в ст. Интернационал 1-й. 

ЖЕНЕВСКОЕ СОВЕЩАНИЕ 1954 — совещание 
министров иностр. дел СССР, КНР, Великобритании, 
США и Франции с участием представителей др. заин¬ 
тересованных гос-в, созванное в соответствии с решением 
Берлинского совещания министров иностранных дел 
четырех держав 1954 для рассмотрения вопросов о 
мирном урегулировании в Корее и восстановлении ми- 
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ра в Индокитае. Происходило в Женеве (Швейцария) 
с 26 аир. по 21 июля 1954. 

В обсуждении корейского вопроса на Ж. с. участво¬ 
вали СССР, КНР, КНДР, Юж. Корея, а также Вели¬ 
кобритания, США, Франция и 12 др. гос-в (Австралия, 
Бельгия, Греция, Канада, Колумбия, Люксембург, 
Нидерланды, Новая Зеландия, Таиланд, Турция, Фи¬ 
липпины, Эфиопия), принимавших участие в воен. 
действиях в Корее в 1950—53. Однако к.-л. соглашения 
по корейскому вопросу на Ж. с. из-за позиции США и 
поддерживавших их др. капиталистич. гос-в достиг¬ 
нуто не было. Стремясь сохранить Юж. Корею в ка¬ 
честве своего воен.-стратегич. плацдарма, США согла¬ 
шались только на такое решение корейского вопроса, 
к-рое означало распространение на всю терр. Кореи за¬ 
висимого от США марнонеточ. реакц. режима, установ¬ 
ленного на Юге страны. В соответствии с этой позицией 
США отвергли все предложения КНДР, СССР и КНР, 
предусматривавшие подлинно демократия, урегулиро¬ 
вание иолитич. проблем Кореи (а именно: переговоры 
между корейцами Севера и Юга страны без к.-л. вме¬ 
шательства извне; вывод из Юж. Кореи всех иностр. 
войск; проведение общекорейских демократических 
выборов). 

В обсуждении индокитайского вопроса участвовали 
СССР, КНР, ДРВ, а также Великобритания, Камбод¬ 
жа, Лаос, США, Франция и Юж. Вьетнам. Обсуждение 
завершилось подписанием 20—21 июля, на основе при¬ 
знания нац. прав народов этих стран, ряда соглашений, 
положивших конец длившейся с сент. 1945 войне во 
Вьетнаме, Лаосе и Камбодже. Участники Ж. с. по Ин¬ 
докитаю и в т. ч. Франция обязались в своих отноше- 
диях с Вьетнамом, Лаосом и Камбоджей уважать суве¬ 
ренитет, независимость, единство и территориальную 
целостность этих гос-в и воздерживаться от всякого 
вмешательства в их внутр. дела. Несмотря на противо¬ 
действие США, было достигнуто соглашение не только 
об условии прекращения воен. действий во Вьетнаме, 
Лаосе и Камбодже, но и о принципах иолитич. урегу¬ 
лирования, включавших в себя в качестве гл. элемен¬ 
та осуществление всеобщих выборов в каждой из стран, 
запрещение им создавать на своих терр. иностр. воен. 
базы и участвовать в воен. блоках. Для контроля за 
выполнением условий соглашений по Индокитаю Ж. с. 
была создана Междунар. комиссия по наблюдению и 
контролю в составе представителей Индии (председа¬ 
тель), Польши и Канады. 

Ж. с. приняло Заключит, декларацию, в к-рой одоб¬ 
рило положения достигнутых соглашений но Индоки¬ 
таю. Декларация предусматривала, в частности, поли- 
тич. урегулирование во Вьетнаме на основе уважения 
принципов независимости, единства и терр. целост¬ 
ности путем проведения в июле 1956 всеобщих свобод¬ 
ных выборов. США и Юж. Вьетнам выступили с от¬ 
дельными, односторонними декларациями, содержав¬ 
шими нек-рые оговорки. 

Воен. статьи соглашений Ж. с. о прекращении воен. 
действий во Вьетнаме были осуществлены в установлен¬ 
ные сроки. В 1955—57 были выполнены также и условия 
иолитич. урегулирования в Камбодже и Лаосе, но 
последним они нарушались в 1959—62; объединение 
Вьетнама на основе всеобщих выборов, предусмотрен¬ 
ное Заключит, декларацией Ж. с., оказалось не выпол¬ 
ненным из-за противодействия южновьетнамских вла¬ 
стей, опиравшихся на поддержку США. 

П у б л.: Док-ты Женевского совещания министров иностр. 
дел, «НВ», 1954, № 19—22. Д. Яковлев. Москва. 

ЖЕНЕВСКОЕ СОВЕЩАНИЕ ГЛАВ ПРАВЙ- 
ТЕЛЬСТВ ЧЕТЫРЁХ ДЕРЖАВ 1955 — совещание 
глав пр-в СССР, США, Великобритании и Франции; 
состоялось 18—23 июля 1955 в Женеве (Швейцария). 
В повестку дня совещания были включены герм, воп- 
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рос, вопрос о разоружении, о европ. безопасности, о 
развитии контактов между Востоком и Западом. Приняв 
во внимание возражения зап. держав против выдвину¬ 
того в 1954 сов. проекта Общеевроп. договора о кол¬ 
лективной безопасности в Европе, Сов. пр-во предло¬ 
жило совещанию план осуществления европ. безопас¬ 
ности в два этапа, причем на первом этапе сохранялись 
в силе как Северо-атлантический пакт 1949, так и Вар¬ 
шавский договор 1955. Кроме того, Сов. пр-во предло¬ 
жило, чтобы впредь до подписания Общеевроп. договора, 
гос-ва — участники существующих в Европе воен.- 
политич. группировок — заключили договор об отка¬ 
зе применять вооруж. силы друг против друга и взя¬ 
ли на себя обязательства разрешать все споры толь¬ 
ко мирными средствами. В своих предложениях по 
герм, вопросу Сов. пр-во исходило из того, что в сло¬ 
жившихся условиях объединение Германии может быть 
осуществлено только постепенно, на основе сближения и 
сотрудничества между двумя существующими герм, 
гос-вами — ГДР и ФРГ. По вопросу о разоружении 
Сов. пр-во, учитывая, что сов. предложения от 10 мая 
1955 (см. в ст. Разоружение) привели к значит, сближе¬ 
нию точек зрения между СССР и зап. державами, выс¬ 
казалось за то, чтобы совещание признало необходимым 
осуществить нек-рые оси. мероприятия в области ра¬ 
зоружения, по к-рым позиции держав либо полностью 
совпали, либо значительно сблизились. Сов. предложе¬ 
ния создавали хорошую основу для достижения догово¬ 
ренности между СССР и зап. державами. Однако пред¬ 
ставители зап. держав, заявив о своем желании содей¬ 
ствовать ослаблению междунар. напряженности, на де¬ 
ле уклонились от конструктивного обсуждения сов. 
предложений, что сделало невозможным принятие со¬ 
вещанием к.-л. конкретных решений. (Пр-во США 
предложило заняться лишь обменом воен. инцюрмацией 
между СССР и США и проведением взаимных аэро¬ 
фотосъемок этих стран). 

Главы пр-в высказались за развитие контактов меж¬ 
ду Востоком и Западом, за развитие и укрепление 
экономия, и культурных связей между странами. Во 
время совещания состоялся неофиц. обмен мнениями 
по назревшим проблемам Азии и Дальнего Востока. 
В принятых Директивах совещание поручило мини¬ 
страм иностр. дел продолжить рассмотрение вопросов, 
обсуждавшихся главами пр-в (см. Женевское совещание 
министров иностранных дел четырех держав 1955). 
Положит, итогом совещания явилось то, что сам факт 
его созыва и дух сотрудничества, к-рый характеризо¬ 
вал его работу, способствовали заметному ослаблению 
междунар. напряженности. В дальнейшем, однако, зап. 
державы отошли от «духа Женевы» и вернулись к про¬ 
ведению политики «холодной войны». 

П у б л.: Док-ты Женевского совещания глав правительств 
четырех держав, «НВ», 1955, № 30, 31. 

Лит.: Международные отношения и внешняя политика 
СССР, М., 1961, с. 392—96. И. Овсеенко. Москва. 

ЖЕНЕВСКОЕ СОВЕЩАНИЕ МИНИСТРОВ ИНО¬ 
СТРАННЫХ ДЕЛ ЧЕТЫРЁХ ДЕРЖАВ 1955 — со¬ 
вещание министров иностр. дел СССР, США, Великобри¬ 
тании и Франции, созванное в соответствии с Директи¬ 
вами Женевского совещания глав правительств четырех 
держав 1955. Проходило в период с 27 окт. по 16 нояб. 
1955 в Женеве (Швейцария). В повестку дня совеща¬ 
ния были включены след, вопросы: европ. безопас¬ 
ность и Германия, разоружение, развитие контактов 
между Западом и Востоком. В связи с отказом зап. дер¬ 
жав принять сов. проект Общеевроп. договора о кол¬ 
лективной безопасности в Европе, Сов. пр-во, желая 
закрепить «дух Женевы» и добиться принятия кон¬ 
кретных мер, направленных на укрепление мира, пред¬ 
ложило заключить договор первоначально с участием 
более узкого круга гос-в, а именно СССР, США, Вели- 
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кобритании и Франции, всех др. участников Варшав¬ 
ского договора 1955 и Западноевропейского союза, включая 
ГДР и ФРГ. При этом, с целью облегчить достижение до¬ 
говоренности, Сов. пр-во не выдвигало конкретных 
сроков прекращения действия Северо-атлантического 
пакта 1949, Западноевропейского союза и Варшавского 
договора, предложив лишь оговорить, что предлагаемый 
договор будет сохранять свою силу до тех пор, пока 
не будет заменен другим, более широким договором о 
европ. безопасности, предусматривающим замену су¬ 
ществующих договоров и соглашений. По вопросу о 
разоружении сов. делегация, имея в виду, что в своих 
предложениях от 10 мая 1955 (см. Разоружение) Сов. 
пр-во согласилось с пожеланиями зап. держав относи¬ 
тельно уровней вооруж. сил и последовательности вве¬ 
дения в силу возможного соглашения о запрещении 
ядерного оружия, предложила на совещании зафикси¬ 
ровать достигнутое т. о. единство взглядов по затрону¬ 
тым вопросам. Кроме того, сов. делегация считала не¬ 
обходимым рассмотреть в первую очередь те предложе¬ 
ния, к-рые были сделаны по данному вопросу участни¬ 
ками Женевского совещания глав нр-в. Сов. пр-во внес¬ 
ло также конструктивную программу развития эконо¬ 
мия. и культурного сотрудничества между Востоком и 
Западом. Жесткая позиция зап. держав, вернувшихся к 
политике «с позиции силы» и пытавшихся добиться от 
Сов. Союза односторонних уступок методом нажима, 
без взаимного учета интересов сторон, сделала невоз¬ 
можным принятие совещанием к.-л. согласованных ре¬ 
шений. 

II у б л.: Совещание министров иностр. дел четырех дер¬ 
жав в Женеве, «Правда», 1955, 28—30 окт., № 301—303; 
1—3 нояб., № 305—307; 5 нояб., № 309; 9—13 нояб., № 313 — 17; 
15—17 нояб., № 319—21. 

Лит.: Борьба Советского Союза за разоружение. 1946 — 
1960 гг., М., 1961, с. 191—200. И. Овсеенко. Москва. 

ЖЕНСКОЕ ОБРАЗОВАНИЕ В РОССИИ. Впервые 
вопрос о Ж. о. в Р. возник во 2-й пол. 18 в. В 1764 Ека¬ 
терина II утвердила «Генеральное учреждение о воспи¬ 
тании юношества обоего пола», ставшее основой пра¬ 
вительств. сословной системы образования. Открытием 
в 1764 Смольного ин-та благородных девиц (для доче¬ 
рей дворян) и при нем училища для девушек из мещан 
(1765) было положено начало среднему жен. образо¬ 
ванию. В 1786 были открыты 4-классные Главные 
училища (в губ. городах) и 2-классные Малые училища 
(в уездных городах) совместного обучения. До 1796 в 
них обучалось 12 595 девочек (в 13 раз меньше, чем 
мальчиков). К 1845 в России было 36 закрытых жен. 
ин-тов и училищ сословного характера: «Училище для 
дочерей чинов Черноморского флота», «Девичье учили¬ 
ще военно-сиротского дома» и др. Программа преду¬ 
сматривала для девочек привилегированных сословий 
«светское» воспитание (обучение хорошим манерам, 
франц. яз., началам наук), для девочек низших сосло¬ 
вий— гл. обр. профессиональное образование. Недоста¬ 
точное количество жен. уч. заведений привело к появ¬ 
лению в России большого числа частных жен. гимна¬ 
зий, где высокая плата за обучение обеспечивала строго 
сословный состав учащихся. С кон. 50-х — иач. 60-х гг. 
создаются воскресные школы совместного обучения (в 
1862 они были закрыты пр-вом, вновь открыты лишь 
в 80-х гг.). 

В период бурж. реформ 60-х гг. 19 в. в России появ¬ 
ляются открытые жен. уч. заведения для всех сосло¬ 
вий — 6-годичные и 3-годичные. Однако эти новые вея¬ 
ния в образовании вскоре были пресечены рядом пра¬ 
вительств. мер: в 1862 уволен К. Д. Ушинский, много 
сделавший для изменения программ обучения на посту 
инспектора Смольного ин-та, в 1867 отстранен от заве¬ 
дования гимназиями Н. А. Вышнеградский, но проекту 
к-рого в 1858 в Петербурге было создано первое бес¬ 
сословное 7-классное жен. училище (Мариинское) и 
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несколько бессословных гимназий Мин-ва нар. просве¬ 
щения (по Положению 1870 они имели 7 основных и 8-й 
недагогич. класс); сокращены по сравнению с муж. гим¬ 
назиями и реальными училищами программы по естеств. 
наукам. С 1843 учреждались для дочерей священ¬ 
ников епархиальные (6-летние) училища, в к-рых боль¬ 
шое внимание уделялось религ.-нравств. воспитанию и 
изучению ремесел. К кон. 19 в. имелись 142 жен. гим¬ 
назии Мин-ва нар. просвещения (в т. ч. 28 частных и 
29 Мариинских). К 1 янв. 1915 было 913 жен. гимназий 
и 88 прогимназий (3-классиые училища, созданные но 
уставу 1870). 

Впервые вопрос о высшем жен. образовании был под¬ 
нят в коп. 50-х гг. 19 в. в обстановке обществ, и ре- 
волюц. подъема. С 1859 женщин допустили в качестве 
вольнослушательниц к посещению лекций в ун-тах. 
Под влиянием передовой общественности (А. Н. Беке¬ 
тов, Д. И. Менделеев, И. М. Сеченов) в 1869 были от¬ 
крыты Аларчинские курсы в Петербурге и Лубянские 
в Москве, в 1870 — Владимирские высш. курсы для 
мужчин и женщин в Петербурге, в 1872 — Высш. жен. 
курсы проф. В. И. Герье в Москве. В 70-е гг. высш. 
жен. курсы были созданы в Казани, Киеве, Одессе. 
Особенно большую роль в развитии Ж. о. в Р. сыграли 
Бестужевские курсы в Петербурге (1878). Движение за 
высш. жен. образование вызвало репрессии пр-ва. 
В мае 1873 всем женщинам, занимавшимся в Цюрих¬ 
ском ун-те и политехникуме (более 100 чел.), было 
предложено возвратиться в Россию до 1 янв. 1874. 
В кон. 1875 прекратилось чтение лекций на Влади¬ 
мирских курсах. В 900-е гг., несмотря на правительств, 
преграды, высш. жен. образование продолжало раз¬ 
виваться. В 1903 в Петербурге на базе жен. педагогия, 
курсов при Мариинской гимназии был открыт жен. 
педагогия, ин-т, в том же году — частные естеств.- 
науч. курсы, в 1904 — первые высш. жен. с.-х. курсы; 
в Москве в 1906 — жен. юридич. курсы, в 1908 — аг¬ 
рономия. школа. Высш. жен. курсы существовали так¬ 
же в Киеве, Харькове, Одессе, Казани, Варшаве, Тиф¬ 
лисе, Новочеркасске и Томске. В период революции 
1905—07 женщинам вновь был разрешен доступ в ун-ты 
в качестве вольнослушательниц, но потребовалась дли¬ 
тельная борьба передовых людей России для того, что¬ 
бы хотя бы всем ранее принятым в ун-ты женщинам 
было разрешено кончить курс (ноет. 1908). С 1908 жен¬ 
щины даже в звании вольнослушательниц в ун-ты не 
допускались, и лишь в 1911 был издан закон о нраве 
женщин на высшее образование в мед., недагогич. 
и нек-рыхдр. уч. заведениях. В дек. 1912 — янв. 1913 в 
Петербурге по инициативе Всеросс. лиги равноправия 
женщин проходил 1-й Всеросс. съезд по жен. обра¬ 
зованию. Однако в силу неравноправного положения 
женщины в капиталистич. обществе проблема Ж. о. в Р. 
не могла быть решена. Подавляющее большинство 
женщин, особенно на нац. окраинах, оставалось не¬ 
грамотным или малограмотным. После Октябрьской 
революции, когда женщина стала равноправна с 
мужчиной, проблема женского образования перестала 
существовать. В 1963 в народном хозяйстве СССР за¬ 
нято около 6 млн. женщин — специалистов с высшим 
и средним специальным образованием, 74% врачей 
и 70% учителей — женщины. Св. 31 тыс. женщин яв¬ 
ляются профессорами, докторами или кандидатами 
паук. 

Лит.: С.-Петербургские Высшие женские курсы за 25 
лет 1878 —1903. Очерки и мат-лы, СПБ, 1903; Деревин- 
к и й А. Н., Женское образование в России и заграницей, О., 
1902; 3 и н ч е н к о Н., Женское образование в России, СПБ, 

[ 1901 ]; Тр. 1-го Всероссийского съезда по образованию жен¬ 
щин, т. 1 — 2, СПБ—П., 1914 — 15; Лихачева Е., Мат-лы для 
истории жен. образования в России, Іт. 1 — 4], СПБ, 1890—1901; 
Покровская М. И., о высшем женском образовании в 
России, СПБ, 1906; Указатель лит-ры жен. вопроса на рус. 
языке, «Сев. вестник», 1887, № 7—8; Ланчи некая В. П., 
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Н. А. Вышнеградский и его роль в развитии женского образо¬ 
вания в России (1821 —1872), «Сов. педагогика», 1962, № 6. 

Л. И. Насопкипа , Л. В. Филимонова . Москва. 

«ЖЕРЕЛА ДО ІСТОРИІ УКРАІНИ — РУСИ» — 

публикация док-тов по истории Украины 16—18 вв., 
изд. Археография, комиссией Науч. об-ва им. Т. Г. Шев¬ 
ченко во Львове (И томов: 1 — 8, 12, 16, 22, Львов, 
1895—1924). Тома 1—3, 7 содержат люстрации (хоз. 
описания) королев, имений 16 в. в Галицкой, Перемыш- 
льской, Сяноцкой, Холмской, Белзской и Львовской 
землях; тт. 4—6 — источники по истории Галичины 
1648—57, в т. ч. по истории освободительной войны 
1648—54, тт. 8, 12, 16—акты по истории укр. казачества 
(до 1631) и освободит, войны, в т. ч. ценные донесения 
папских нунциев об Украине; в т. 22 оиубл. 4-й том 
дневника ген. подскарбия Левобережной Украины 
Я. Марковича (1735—40). Каждому тому предпослана 
пространная статья, дающая оценку док-тов с позиций 
бурж.-националистич. «школы» М. С. ГРУ шевского, быв¬ 
шего пред. Археография, комиссии и гл. редактором 
издания. В сборники включен также ряд малодостовер¬ 
ных и малоценных док-тов для обоснования «теории» 
бесклассовости укр. нации и восхваления предателя 
И. Выговского. 

ЖЕРМИНАЛЬ (франц. §егшіпа], от лат. §егшеп — 
росток, побег) — один из весенних месяцев (с 21 — 22 
марта по 19—20 апреля) республиканского календаря , 
введенного во Франции в окт. 1793 и действовавшего 
до 1806. 

ЖЕРМИНАЛЬСКОЕ ВОССТАНИЕ — нар. восста¬ 
ние в Париже, вспыхнувшее 12 жерминаля III года 
республики (1 аир. 1795) и направленное против контр- 
революц. политики термидорианского Конвента , лик¬ 
видировавшего демократия, и социальные завоевания 
(отмена максимума, легализация спекуляции, разгром 
якобинского клуба и пр.) якобинской диктатуры. Вос¬ 
ставшие (гор. беднота, ремесленники и рабочие париж¬ 
ских предместий, доведенные голодом до отчаяния) 
двинулись к Конвенту с требованием «хлеба, введения 
якобинской конституции 1793 и освобождения патрио¬ 
тов». Однако у восставших не было ни должного руко¬ 
водства, ни плана действий. 13 жерминаля Ж. в. было 
подавлено и использовано как повод для репрессий 
против депутатов—т. н. «левых термидорианцев», хотя 
они и не участвовали в восстании. Ж. в., как и последо- 
вавхнее за ним в мае того же года Прериальское восста¬ 
ние 1795, явилось героич. попыткой нар. масс воспре¬ 
пятствовать наступлению контрреволюции и восстано¬ 
вить демократия, и социальные завоевания периода яко¬ 
бинской диктатуры. 

Лит.: Добролюбский К. П., Экономии, поли¬ 
тика термидорианской реакции, М.—Л., 1930; Т а р л е Е. В., 
Жерминаль и прериаль, Сои., т. 6, М., 1959. 

ЖЕРТВОПРИНОШЕНИЕ — один из наиболее древ¬ 
них религ. обрядов, заключающийся в приношении 
даров духам умерших предков, обожествленным пред¬ 
метам, богам и т. д. Ж. появились в эпоху первобытнооб¬ 
щинного строя, когда охотники начали оставлять в 
местах отправления культа лучшую часть добычи для 
духов — покровителей промысла. С выделением особых 
служителей культа — жрецов (см. Жречество) жерт¬ 
венные дары (пища, движимое имущество, земли и пр.) 
стали поступать им, поэтому жрецы особенно поддер¬ 
живали веру в магич. силу Ж. Обряд Ж. принимал 
подчас дикие, изуверские формы: ритуальный канниба¬ 
лизм у нек-рых народов, человеч. Ж. у ацтеков (Аме¬ 
рика), принесение в жертву девственности в культе 
Ваала и Астарты в др.-финикийской религии, оскоп¬ 
ление в христ. скопческой секте и т. п. Во всех 
религиях сохранились в той или иной форме пережитки 
Ж.— возжигание свечей и лампад, освящение плодов 
и др. пищи, поминание родителей на могилах и пр. 
Поддерживая подобные суеверные обряды, церковь 


не только укрепляла свое влияние на верующих, но и 
накапливала огромные богатства из земельных и др. 
«пожертвований богу». 

ЖЙВКОВ, Тодор (р. 7. IX. 1911) — деятель болг. 
рабочего движения, нолитич. и гос. деятель Нар. Рес¬ 
публики Болгарии. Род. в бедной крест, семье. Работал 
печатником в Софийской гос. типографии (1929—39). 
В 1930 вступил в Болг. комму- 
нистич. союз молодежи. С 
1932—чл. Болг. коммунистич. 
партии (БКП). В 1934—36—чл. 

Софийского окружкома БКП. 

В 1940—1943 — секретарь Юч- 
бунарского (г. София) райкома 
Болг. рабочей партии (комму¬ 
нистов) [БРП(к) ]. Был одним 
из организаторов и руководите¬ 
лей партиз. движения против 
нем. оккупантов и их монархо- 
фаш. пособников в Болгарии. 

Зам. командира 1-й (Софий¬ 
ской) воен.-оперативной зоны 
(с июля 1944). После победы 
Сентябрьского восстания 1944 Ж. работал на ответств. 
постах в парт, и гос. аппарате. В 1945 избран канд. 
в чл. ЦК, а в 1948 — чл. ЦК Болг. компартии. В 1948— 
1949 — секретарь Софийского горкома БКП. В 1950 
избран канд. в чл. Политбюро и секретарем ЦК БКП. 
С 1951 — чл. Политбюро ЦК БКП. С 1954 Ж.— 1-й 
секретарь ЦК БКП и одновременно (с нояб. 1962) пред. 
Совета Министров Нар. Республики Болгарии. 

С оч.: VIII съезд Болг. коммунистич. партии, С., 1963. 

ЖЙВКОВИЧ (ЖивковиЬ), Петар (23.1.1879 — З.ІІ. 
1947) — югосл. политич. деятель, сербский генерал. 
Окончил воен. академию в Белграде (1899), участво¬ 
вал в гос. перевороте 1903, приведшем на сербский пре¬ 
стол династию Карагеоргиевичей. В 1917—28 командо¬ 
вал королев, гвардией. Был доверенным лицом короля 
Александра. После гос. переворота 1929 и установле¬ 
ния в Югославии монархо-фаш. диктатуры стал пре¬ 
мьер-министром (янв. 1929 — апр. 1932) и одновре¬ 
менно (до янв. 1932) мин. внутр. дел. Проводил поли¬ 
тику беспощадного подавления революц. и нац.-осво¬ 
бодит. движения и укрепления господства великосерб¬ 
ской буржуазии в стране. С окт. 1934 по март 1936 — 
воен. министр. В 1936 возглавил реакц. Югосл. нац. 
партию, стоявшую в оппозиции справа к пр-ву М. Сто- 
ядиновича. Во внеш. политике выступал за сближение 
с зап. державами. Поддержал гос. переворот 27 мар¬ 
та 1941. После захвата Югославии фаш. Германией в 
апр. 1941 бежал за границу. Входил в качестве воен. 
министра в эмигрантское пр-во М. Трифуновича (1943). 
Возглавлял монархически настроенную часть югосл. 
реакц. эмиграции. Умер в Париже. 

Лит.: Р г і Ь і б е ѵ і (5 5., Бікіаіига кгаііа Аіекзапйга. 
2 ігй., Веощай, 1953. 

«ЖИВУЩАЯ ЧЕТВЕРТЬ», «Дворовая» ч е т- 
в е р т ь,— условная окладная единица, введена в Рус. 
гос-ве в 30-х гг. 17 в. для упрощения расчетов при опре¬ 
делении размеров сошных окладов. «Ж. ч.» — это чет¬ 
верть пашни, Ѵяоо сохи на землях светских феодалов 
и 1 / 6П0 сохи на монастырских и церк. землях. На одну 
«Ж. ч.» условно считалось 8 крест, и 4 бобыльских двора 
на землях светских феодалов, 6 крест, и 3 бобыльских 
двора на церк. землях. На черносошных землях «Ж. ч.» 
не применялась, т. к. здесь сошный оклад назначался 
с волости. С переходом к подворному обложению необ¬ 
ходимость в «Ж. ч.» отпала. 

Лит. см. при ст. Соха , Сошное письмо. 

ЖЙГАРЕВ, Павел Федорович (р. 19.XI.1900—2.Х. 
1963) — сов. воен. деятель. Гл. маршал авиации (1955). 
Чл. Коммунистич. партии с 1920. Род. в дер. Бриково- 
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Калининской обл. в семье крестьянина. В Сов. Армии 
с 1919, участник гражд. войны. Окончил 4-ю Тверскую 
кав. школу (1922), школу летнабов (1927), командный 

ф-т Воен.-возд. академии им. 
Н. Е. Жуковского (1932). С но- 
яб. 1937 по сент. 1938— ном. 
воен. атташе в Китае, затем 
работал в центр, аппарате Нар¬ 
комата обороны. С 1940—1-й 
зам. командующего ВВС. С апр. 
1941— командующий ВВС Сов. 
Армии, с аир. 1942— коман¬ 
дующий ВВС Дальневост. фрон¬ 
та, в 1945— командующий 10-й 
возд. армией. С 1946—1-й зам. 
командующего ВВС и коман¬ 
дующий авиацией дальнего дей¬ 
ствия, в 1949—57 — главно¬ 
командующий ВВС. С янв. 
1957— нач. Гл. управления Гражд. возд. флота, с нояб. 
1959— нач. Воен. командной академии ПВО. Канд. в чл. 
ЦК КПСС в 1952—61, деп. Верх. Совета СССР 3—5-го 
созывов. 

«ЖИДОВСТВУЮЩИЕ» — см. Ереси. 

ЖЙЖКА (Хігка), Ян (ок. 1360—11.X. 1424) — деятель 
гуситского революционного движения, полководец, нац. 
герой чеш. народа. Происходил из среды мелких дво¬ 
рян (земанов) из Троцнова (Юж. Чехия). Первые упо¬ 
минания о Ж. связаны с его участием в нар. борьбе 
против панов из Рожмберка — крупнейших феод. 

магнатов Юж. Чехии кон. 14— 
нач. 15 вв. Затем Ж. участво¬ 
вал в воен. действиях против 
Тевтонского ордена и, по-види¬ 
мому, сражался в битве под 
Грюнвальдом 1410. Позднее на¬ 
ходился на королев, службе. 
Ж. упоминается как один из 
руководителей вооруж. восста¬ 
ния против католич. панов в 
Праге в нояб. 1419, относяще¬ 
гося к начальному периоду гу¬ 
ситского революционного дви¬ 
жения. Возможно, он участво¬ 
вал и в восстании пражан 30 
июля 1419. Первой крупной по¬ 
бедой, в к-рой проявился полководч. талант Ж., был бой 
у Судомержа (25 марта 1420), где отступавшие от Пльзе¬ 
ня отряды гуситов подверглись нападению превосходя¬ 
щих сил рыцарской конницы и блестяще отразили на¬ 
тиск противника. После образования Табора Ж. стал 
одним из его виднейших руководителей и военачальни¬ 
ков. Во время 1-го крестового похода против гуситской 
Чехии Ж. руководил обороной Витковой горы, где ре¬ 
шился исход битвы за Прагу (14 июля 1420). Кресто¬ 
носцы вынуждены были отступить. Победа, в память 
о к-рой Виткова гора позднее получила назв. Жижко- 
вой, содействовала укреплению авторитета Ж., став¬ 
шего после смерти таборитского руководителя Мику- 
лаша из Гуси (дек. 1420) первым гетманом таборитов. 
Вместе с тем обнаружилась клас. ограниченность Ж., 
выражавшего интересы бюргеров и шляхты среди та¬ 
боритов. Он способствовал в 1421 расправе умеренной 
части таборитов с их идейными противниками — пи- 
картами. В кон. 1421 новый крестовый поход европ. 
феод.-католич. реакции поставил под угрозу существо¬ 
вание Чехии. В дек. 1421 крестоносцы взяли Кутна- 
Гору и окружили в ее окрестностях войско Ж. Умелым 
маневром Ж. вырвался из окружения и в нач. янв. 
1422 нанес врагам решит, поражение у Немецки-Брода. 
Ж. продолжал руководить боевыми операциями против 
захватчиков, несмотря на то, что еще летом 1421 ослеп 


в результате ранения. Одно его имя вызывало страх у 
врагов. Известие о приближении таборитов и их грозно¬ 
го вождя обратило в бегство участников 3-го крестового 
похода (1422). Когда в ходе гуситского революц. 
движения усилилось размежевание между правым и 
левым крылом гуситов и начались (с 1422) открытые 
воен. столкновения между ними, Ж. возглавил силы 
таборитов. Он одержал победы в ряде сражений, в т. ч, 
в самом крупном у Малешова (7 июня 1424). Укрепив¬ 
шись на холме, доступ к к-рому был открыт для ата¬ 
кующих лишь с одной стороны, воины Ж. встретили 
спешенных врагов возами, груженными камнями, пущен¬ 
ными вниз по склону, и арт. огнем. Умело организован¬ 
ное преследование довершило разгром войска правого 
крыла гуситов. Малешовская битва была последней 
победой Ж. Во время осады г. Пршибислава близ гра¬ 
ницы с Моравией он умер от чумы. 

Заслуга Ж. как полководца состоит в выработке 
организац. принципов нар. войска, умелом применении 
таких способов ведения боевых действий, к-рые обеспе¬ 
чивали победу гуситов над рыцарским войском, и искус¬ 
ном применении боевой техники (цепы, пики, легкие 
орудия на повозках, боевые повозки в форме подвиж¬ 
ного лагеря). Тактика Ж. отличалась гибкостью ма¬ 
невра, подвижностью и умелым расположением сил, 
сочетанием мнимого отхода со стремительным наступ¬ 
лением. Ж. были созданы новые рода войск — повозоч¬ 
ные и пушкарские. Гуситская армия руководствовалась 
разработанным Ж. боевым уставом (т. н. Военный устав 
Жижки), содержавшим четкие правила поведения вои¬ 
нов в бою, на марше и на отдыхе. 

Несмотря на свою клас. ограниченность, Ж. был не¬ 
примиримым врагом католич. церкви и императорской 
власти, пламенным патриотом и нар. полководцем. Па¬ 
мять о нем и его сподвижниках живет в сердцах народов 
ЧССР. В годы 2-й мировой войны именем Ж. назывались 
партиз. отряды, сражавшиеся как в Чехословакии, 
так и за ее пределами. Имя Ж. носят мн. улицы, пло¬ 
щади и р-ны Чехословакии. Его именем назван один 

из высших воен. орденов ЧССР. 

Лит.: М а ц е к Й., Гуситское ренолюц. движение, пер. 
с чеш., М., 1954; его же, Табор в гуситском революц. дви¬ 
жении, пер. с чеш., т. 1 — 2, М., 1956—59; Р е в з и н Г., Ян 
Жижка, [М. 1, 1952; Рубцов Б. Т., Гуситские войны, М., 
1955; Томен В. В., Ян Жижка, пер. с чеш., СПБ, 1889; 
Разин Е. А., История воен. иск-ва, т. 3, М., 1961; С т ро¬ 
ков А. А., История воен. иск-ва, т. 1, М., 1955; Б и г (1 1 к I., 
Низіізкё ѵоіепзіѵь 2 ѵуй., Ргаііа, 1954. Б. Т. Рубцов. Москва. 

ЖИЛЙНСКИИ, Яков Григорьевич (р. 1853— ум., 
предположительно, 1918) — рус. воен. деятель, ген. 
от кавалерии. Окончил Николаевское кав. уч-ще (1876) 
и Академию Ген. штаба (1883). Воен. агент при исп. армии 
во время исп.-амер. войны 1898. В 1904 (до октября) — 
нач. полевого штаба наместника на Д. Востоке. В 1911— 
1914—нач. Ген. штаба, вел в 1912—13 переговоры с нач. 
франц. Ген. штаба Ж. Жоффром и дал безответств. 
обещание выставить против Германии сразу после 15-го 
дня мобилизации 800 тыс. солдат. С марта 1914 — ко^- 
мандующий Варшавским воен. округом. С нач. 1-й 
мировой войны до 3 сент. 1914 — главнокомандующий 
Сев.-Зап. фронтом, один из гл. виновников поражения 
рус. армий в Восточно-Прусской операции 1914. 
В 1915—16 — представитель рус. командования в Союз¬ 
ном совете в Париже, участник совещаний в Шантильи. 
Осенью 1916 отозван в Россию. После Окт. революции 
пытался уехать за границу, но умер на юге России. 

С о ч.: Краткий очерк экспедиций итальянцев в Абисси¬ 
нию, СПБ, 1890; Здание Главного штаба. Ист. очерк, СПБ, 
1892; Исп.-амер. война, СПБ, 1899. 

«ЖИЛЬЦЫ» — разряд феодалов-землевладельцев в 
Рус. гос-ве 16—17 вв., занимавших промежуточное по¬ 
ложение между чинами московскими и городовыми (или 
уездными) служилых людей. В «Ж.» зачисляли пред¬ 
ставителей младшего поколения служилых людей мос¬ 
ковских чинов (дворян московских и др.) и городовых 
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дворян («из выбора»), еще не служивших и не верстан¬ 
ных ни в какой чин. «Ж.» служили при царском дворе 
в Москве, очередями в неск. десятков человек, по ох¬ 
ране дворца и для исполнения срочных поручений. 
В походах «Ж.» включались в «государев полк». За 
свою службу они получали поместное «жалованье». 
В 17 в. насчитывалось до 2000 «Ж.». Звание «Ж.» исчез¬ 
ло в нач. 18 в. в связи со слиянием различных слоев 
служилых людей в единый класс дворян. 

Лит.: Павлов-С и льва некий Н. П., Государевы 
служилые люди, [Соч., т. 1], 2 нзд., СПБ, 1909, с. 151—52; 
Изюмов А., Жилецкое землевладение в 1632 г., М., 1913; 
Новосельский А. А., Правящие группы в служилом 
«городе» XVII в., «Уч. зап. РАНИОН», т. 5, М., 1928. 

ЖИРАР (Оігагб), Розан (р. 15.X. 1913) — политич. дея¬ 
тель Гваделупы. Род. в г. Муль (о. Гваделупа) в семье 
учителя. В 1932—39 учился на мед. ф-те Парижского 
ун-та, был пред. Ассоциации студентов Гваделупы, обу¬ 
чавшихся во Франции. В 1939—46, работая врачом в 
г. Муль, участвовал в прогрессивном движении на ост¬ 
рове, за что был арестован и в течение 9 месяцев отбы¬ 
вал тюремное заключение (1940). В 1944—46 — сек¬ 
ретарь Гваделупской федерации ФКП. В 1946—52 — 
ген. советник департаментского совета, в 1952—58 — 
деи. Нац. собрания от Гваделупы. С момента создания 
(1958) самостоят. гваделупской компартии (ГКП) — 
член ее ЦК и Политбюро. С авг. 1961 — ген. секре¬ 
тарь ГКП. Ж. является политич. директором ЦО ГКП — 
газ. «Еііпсеііе». 

жирАрдовская стАчка 1883 — первая массо¬ 
вая забастовка польск. рабочих. Происходила 23—28 
апр. на крупнейшей в Королевстве Польском текст, ф-ке 
«Жирардовская мануфактура» [г. Жирардов, польск. 
Жирардув (2угагс16\ѵ), близ Варшавы]. Поводом яви¬ 
лось снижение расценок. К забастовавшим работницам 
шпулечного цеха присоединилось 8 тыс. рабочих др. 
цехов. В город были стянуты полиция и войска. Аресты 
активистов и расстрел рабочих, попытавшихся осво¬ 
бодить их (3 убито, 4 ранено), не сломили воли басту¬ 
ющих. Стачка окончилась победой (отмена снижения зар¬ 
платы, уплата бастующим за дни стачки). Партия 
«Пролетариат» отметила кровавое подавление стачки 
воззванием. ^ __ У. А. Шустер. Ленинград. 

«ЖЙРНЫИ НАРОД» (итал. ророіо ^газзо), «ж и р- 
н ы е» и о и о л а н ы, реже «толстые» гор о- 
ж а н е,— прослойка богатых горожан итал. коммун 
13—15 вв., в отличие от «тощего народа» (гор. бедно¬ 
ты), с к-рым «Ж. н.» вел борьбу. 

Лит.: Гуковский М. А., Итал. Возрождение, т. 1, 
Л., 1947, с. 46—59, 161—67; Рутенбург В. И., Нар. 

движения в городах Италии. XIV—нач. XV в., М.—Л., 1958, 
с. 72—73, 293—327; 8 а р о г і А., США е сіаззі зосіаіі пеі 
Мейіоеѵо, в кн.: 8іийі йі зіогіа есопошіса (Зесоіі XIII — XIV — 
XV), ѵ. 1, Рігепхе, 1955, р. 597—618. 

ЖИРО (Оігаисі), Анри Оноре (18.1.1879— И. III. 
1949) — франц. политич. и воен. деятель. В период 2-й 
мировой войны — командующий вначале 7-й, затем 9-й 
франц. армиями; с 19 мая 1940 —до сер. аир. 1942 — 
в плену у нем.-фаш. оккупац. властей во Франции, 
откуда бежал в неоккупированную часть Франции. 
В нояб. 1942 назначен командующим франц. войсками 
в Сев. Африке, с дек. 1942 по июнь 1943 — верх, комис¬ 
сар Франции в Сев. Африке. В июне 1943 вместе с ген. 
Ш. де Голлем возглавил Франц, к-т нац. освобождения 
(ФКНО). В связи с обвинениями в тайных контактах 
с «Виши» Ж. в нояб. 1943 был снят с поста сопредседа¬ 
теля ФКНО, а в апр. 1944 — с поста командующего 
франц. войсками. Со 2 июня до 10 нояб. 1946 — чл. 
Учредит, собрания Франции. В дальнейшем значит, 
политич. роли не играл. 

ЖИРОНДЙСТЫ — политич. группировка, факти¬ 
чески партия периода франц. бурж. революции кон. 
18 в., представлявшая по преимуществу респ. торг.-пром. 
и земледельч. буржуазию, гл. обр. провинциальную. 


Название было дано позднее историками по деп. Жи¬ 
ронды, откуда происходил ряд деятелей партии. Лиде¬ 
рами Ж. были Ж. П. Бриссо (по имени к-рого Ж. часто 
называли бриссотинцами), П. В. Вернъо, супруги Ро¬ 
лан, Ж. А. Кондорсе и др. На первом этапе революции 
Ж., еще не оформившиеся в отд. группу, входили в боль¬ 
шей своей части в состав якобинского клуба и высту¬ 
пали вместе с др. революц. силами против абсолютизма. 
Обособление Ж. от лев. крыла якобинского клуба, воз¬ 
главляемого М. Робеспьером, началось с осени 1791, 
когда Ж., руководствуясь своекорыстными расчетами 
буржуазии, прикрываемыми революц.-патриотич. фра¬ 
зами, выступили с пропагандой войны против коали¬ 
ции феод.-монархии, гос-в Европы. Наряду с захватом 
новых рынков Ж. рассчитывали при помощи войны от¬ 
влечь массы от клас. борьбы и подчинить их своему вли¬ 
янию. В марте 1792 король призвал к власти первое 
жирондистское министерство (при к-ром 20 апр. 1792 
была объявлена война Австрии), но в июне того же 
года уволил его в отставку. Победа нар. восстания 10 
авг. 1792, совершенного, вопреки Ж., после падения 
фельянов, привела Ж. снова к власти. Как правящая 
партия, Ж. стали консервативной силой, стремившей¬ 
ся затормозить дальнейшее развитие революции (вы¬ 
ступление против немедленного установления респ. 
формы правления и др.). В окт. 1792 Ж. были исклю¬ 
чены из якобинского клуба. В ходе дальнейшей борь¬ 
бы с якобинцами (по вопросу о судьбе короля, о буду¬ 
щей конституции, об экономия, политике, о способах 
ведения войны и пр.) Ж. постепенно превратились из 
консервативной в контрреволюц. силу. Нар. восста¬ 
ние 31 мая—2 июня 1793 свергло власть Ж. Блоки¬ 
руясь со всеми контрреволюц. силами, Ж. пытались 
развязать гражд. войну против якобинского пр-ва, инс¬ 
пирировали убийство Ж. П. Марата, но их мятеж [в 
Нормандии, а также на юге Франции (в Лионе и Мар¬ 
селе) в июне 1793 ] был подавлен. После контрреволюц. 
переворота 9 термидора (27 июля 1794) репрессирован¬ 
ные якобинцами Ж. были амнистированы, уцелевшие 
жирондистские депутаты возвращены в Конвент. Ж. 
стали одной из самых воинствующих сил контррево¬ 
люции. 

Бурж. либеральная историография (в особенности 

A. Ламартин, отчасти А. Олар, Э. Паризе) идеализиро¬ 
вала Ж. Леворадикальные франц. историки (А. Матьез 
и его школа) дали истинно объективную оценку ист. 
роли Ж. 

Лит.: Ламартин А., История жирондистов, т. 1—4, 
СПБ, 1902—06; Франц, бурж. революция 1789 — 1794, под ред. 

B. П. Волгина и Е. В. Тарле, М,— Л., 1941; М а н ф р е д А., 
Великая франц. бурж. революция XVIII в. 1789 — 1794, М., 
1956; М а і Ь і е г А., Сгігопсііпз еі МогПа&пагйз, 3 есі., Р., 1930. 

А. 3. Манфред. Москва. 

ЖЙТВАТОРОКСКИЙ МИР 1606, Ситваторок 
с к и й ми р,— подписан 11 нояб. (по др. сведениям, 
6 дек.) близ устья р. Житва (Хвііѵа) в р-не совр. г. 
Комарно (ЧССР) представителями имп. Рудольфа II 
Габсбурга, венг. кн. И. Бочкаи и султана Ахмеда I. 
Дополнял Венский мир 1606 . Предусматривал прекра¬ 
щение ежегодной уплаты Венгрией дани Турции, вза¬ 
мен чего Рудольф II обязывался уплатить султану еди¬ 
новременно 200 тыс. форинтов. 

II у б л.: А п # у а 1 Б., Міка 8., А та&уаг ІбгЧепёІет 
кіШбіпек кёхікбпуѵе, Вйрзі, 1902. 

Лтп.: 81еіп\ѵеп1ег А., 8іеіегтагк ипй йег Ггіейе 
ѵоп Хзііѵаіогок 1606, Агсіііѵ Іііг бзіеггеісііізсііе ОезсЬісІНе, 
ВЙ 106, \Ѵ., 1918; N еск К., А. ^&гопі, Еіп ВеіІга& 

7А\ѵ ОезсЫсЫе йег бзІеггеіскізсІі-ІигкізсЬеп ВегіеЪиіщеп паей 
Йеш Ггіейеп ѵоп Хзііѵаіогок.в сб.: Міиеііип&еп йез ОзіеггеісЬі- 
зсЬеп Зіааізагсіііѵз, Вй 3, \Ѵ., 1950. 

ЖИТЕЙСКАЯ ЗАПИСЬ, жилая запись,— 
частный акт в России 17 —18 вв., фиксирующий отно¬ 
шения найма на определенный срок (от 1 года до 15 лет, 
чаще всего до 5 лет), а также взаимоотношения мастера 
и ученика. Работников по Ж. з. держали в осн. посад- 
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ские люди, используя их в торговле, на промыслах, 
мануфактурах. Ж. з. давали на себя вольные гулящие 
люди, разорившиеся тяглецы, а с последней трети 17 в. 
и отпускаемые на оброк феодально-зависимые кресть¬ 
яне. Наиболее ранняя известная Ж. з. относится к 
1607. В Ж. з. указаны имена и социальное происхож¬ 
дение лица, дающего на себя Ж. з., и нанимателя; сумма 

ден. оплаты труда, срок, на к-рый дается Ж. з., и т. и. 

Источи.: Соборное Уложение 1649 г., М., 1907, гл. 11, 
ст. 32; гл. 20, ст. 43 — 46, 107, 115, 1 16; ПСЗ, т. 3, 1698, т. 4, 
№ 1833, 1838, 1920, 2080; т. 10, № 7594, т. 20, № 15024. 

Лит.: Оберучева-Анциферова Т., Жилые 
записи, «ЖМНП», 1917, № 2; К у ш е в а Е. Н., К истории 
холопства в конце XVI — нач. XVII вв., ИЗ, т. 15, М., 1945; 
Бахрушин С. В., Ремесленные ученики в XVII в., в кн.: 
Науч. труды, т. 2, М., 1954; Капустина Г.Д., Записные 
книги Моек, крепостной конторы как историч. источник (1-я 
четв. XVIII в.), ПИ, т. 7, М., 1959. 

«ЖИТИЕ АЛЕКСАНДРА НЕВСКОГО» — жизне¬ 
описание новгородского и владимиро-суздальского кн. 
Александра Ярославича, составлено в кон. 13 в. в Рож¬ 
дественском монастыре во Владимире на основе мона¬ 
стырской легенды о смерти и погребении князя, рас¬ 
сказов участников Невского и Ледового сражений и со¬ 
временников последних лет жизни князя, известий сев.- 
вост. летописных сводов. Составитель создал замечат. 
образ идеального князя-воина, защитника Рус. земли 
от врагов. «Житие» было распространено на Руси и мно¬ 
гократно перерабатывалось книжниками: насчиты¬ 
вается не менее 15 редакций, созданных в 13—17 вв. 
Древнейшие дошедшие до нас списки 1-й ред. вошли 
в Лаврентьевскую (1377) и 2-ю Псковскую летописи 
(80-е гг. 15 в.). Во 2-й пол. 15 в. в Пскове к одному из 
списков 1-й ред. «Жития» был присоединен в качестве 
предисловия отрывок из не сохранившегося полностью 
произв. о тат.-монг. нашествии — «Слова о погибели 
Рускыя земли». 

Лит.: МансиккаВ., Житие Александра Невского, СПБ, 
1913 (Памятники др. письменности и иск-ва , в. 180); С ереб- 
р я и с к и й Н., Др.-рус. княж. жития, [М., 1915]; Лиха¬ 
чев Д. С., Галицкая лит. традиция в житии Александра Нев¬ 
ского, ТрОДРЛ, т. 5, М.-Л., 1947; ЕреминИ. П„ Житие 
Александра Невского, в кн.: Художеств, проза Киевской Ру¬ 
си XI —XIII вв., М., 1957; Бегунов Ю. К., К вопросу об 
изучении Жития Александра Невского, ТрОДРЛ, т. 17, 
М.—Л., 1961. 

ЖИТИЯ святых — жизнеописания канонизован¬ 
ных (признанных церковью святыми) лиц; представляют 
собой один из ист. источников. Ж. с. возникли как ре¬ 
лиг. лит.-пропагаидистский жанр (агиография) во 2— 
Звв. во время борьбы христианства против офиц. языч. 
религии. Первонач. тип Ж. с. — «мартирии» (от лат. 
шагіігіит — мученичество), т. е. описания мучени- 
честв лиц исторических или мифических, пострадавших 
за верность христианству. После превращения христи¬ 
анства в господств, религию Ж. приняли характер жиз¬ 
неописаний церк. деятелей (и вообще «подвижников»), 
будто бы отличавшихся аскетизмом и творивших чудеса; 
иногда Ж. с. касались жизни светских правителей (Кон¬ 
стантин Великий и др.), очень редко — нац. героев 
(напр., Жанны д’Арк и др.). Ядро Ж. с., написанное 
подчас на основе рассказов и припоминаний, обычно 
обрастает фантастич., но назидат. подробностями 
(напр., Жития Георгия Победоносца). Первоначально 
простой слог Ж. с. с включением цитат из Священного 
писания, молитв, поучений сменяется шаблонной много¬ 
словностью. Большинство Ж. с. анонимны, но известны 
и авторы — агиографы, специализировавшиеся на их 
составлении (Игнатий Диакон, Симеон Метафраст, 
Никита Пафлагон, Феодор Дафнонат — в Византии; 
в России — Нестор, Пахомий Логофет). Имеются мно- 
гочисл. сборники Ж. с.: минологии, патерики, синакса- 
рии, Четьи-Минеи. Ж. с. богаты бытовым материалом; 
иногда они отражают настроения и чаяния нар. масс, 
политич. борьбу, но большинство текстов требует весьма 
критич. отношения (легендарность, чудеса, поздняя 


запись, переделки текста, тенденциозность и т. п.). 
Ж. с. издавались как господств, церковью, так и ере¬ 
тиками (несторианами, монофизитами, раскольниками). 
Имеются жития на греч., лат., др.-рус., сирийском, 
араб., груз., арм., коптском языках. На Западе (в 
Бельгии), начиная с 17 в. вплоть до наст, времени, Ж. с. 
издаются болландистами и их продолжателями. 

Первые опыты рус. агиографии относятся к сер. 11 в. 
Образцом для них послужили визант. Ж. с., особенно 
их краткая форма, т. н. Пролог. Но уже ранние рус. 
Ж. с. отличаются от византийских большей простотой 
и историчностью. В манере Ж. с. написаны летописные 
биографии Ольги, Владимира, Бориса и Глеба. Они 
содержат сведения о ратных подвигах князей, дают ост¬ 
рую, политически тенденциозную картину событий 
своего времени, часто вносят нар. легенды и песенно- 
эпич. элемент. В житии Феодосия Печерского (12 в.) 
имеются дополняющие летописи сведения о политич. 
борьбе в Киеве в кон. Ив., сведения об ист. географии, 
х-ве и быте Печерской обители. К жанру Ж. с. могут 
быть отнесены и отд. сказания Киево-Печерского пате¬ 
рика. Нек-рые из них содержат ценные добавления к ле¬ 
тописным известиям о голоде и спекуляции солью в 
Киеве в княжение Святополка и о восстании 1113. 
На почве киевской традиции в 12—13 вв. развивается 
агиография Сев.-Воет. Руси. Наибольшее распростра¬ 
нение получило житие Леонтия Ростовского (2-я пол. 
12 в.). Политич. тенденция этого жития отражает стрем¬ 
ление Андрея Боголюбского к церк. самостоятельности. 
Ценными памятниками рус. агиографии являются жи¬ 
тие Кирилла Туровского — единств, известная био¬ 
графия знаменитого писателя и проповедника, Алек¬ 
сандра Невского , Авраамия Смоленского (нач. 13 в.) 

и др. С кон. 14 в. в духе господствующей идеологии 
развивается новый тип Ж. с., ставший ведущим в рус. 
лит-ре 15—16 вв. Его творцы — митрополит Киприан, 
Епифаний Премудрый , Пахомий Логофет — под влия¬ 
нием юж.-слав. лит-ры привнесли в Ж. с. назидат. 
«красноглаголание»,в к-ром тонули и без того скудные 
факты. Канонизация святых на соборах 1547—49 и 
составление «Великих Четий-Минейь дали толчок даль¬ 
нейшему развитию агиографии, хотя обработка более 
ранних Ж. с. в «Минеях» вытравила в них мн. элементы 
историчности. Ценным источником для истории мона¬ 
стырской колонизации и клас. борьбы крестьян являет¬ 
ся житие Симона Воломского (основатель монастыря 
в р-не Устюга Великого, убит крестьянами в 1641). 
Красочные рассказы о героич. плаваниях поморцев 
в Белом и Баренцевом морях, о судостроении, зверо¬ 
бойном промысле содержат сев. рус. Ж. с. 16—17 вв. 
(Зосимы и Саватия, Антония Сийского и др.). Жития 
Юлиании Лазаревой, вождей старообрядчества Авва¬ 
кума и Епифания и др. подобные памятники 17 в. 
являются не Ж. с., а скорее ист.-бытовыми повестями 
в духе Ж. с. 

В. О. Ключевский, А. Кадлубовский, И. Яхонтов и 
др., искавшие в Ж. с. прежде всего достоверные факты 
биографий святых подвижников, признали их малоцен¬ 
ными источниками, т. к. они писались на основе устных 
преданий, поздно нашедших себе письм. изложение. 
Сов. исследователи (Д. С. Лихачев, И. У. Будовниц, 
Л. В. Черепнин, Я. С. Лурье и др.), перенеся гл. вни¬ 
мание в изучении Ж. с. с биографии, элементов на ист. 
фон, открыли в них важные сведения об истории земле¬ 
делия, строит, техники, о быте и нравах, истории мона¬ 
стырской колонизации и клас. борьбы крестьян. Они 
показали, что нередко сквозь идеальный образ «подвиж¬ 
ника» в житии, вопреки стараниям авторов, прогляды¬ 
вает хищник-феодал: Ж. с. полны упоминаний о крестья¬ 
нах, «дышущих убийством» на проникших в их земли 
«подвижников», о чинимых им крестьянами «скорбях 
и пакостях», об избиении «без милости». 
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Источи.: Асіа запсіогит..., Апіѵегріае— Вгих., 1643 — ; 
Апаіесіа Воііапсііапа, ѵ. 1—60, Р.—Вгих., 1882 — 1962; 
Раігоіо&іае сигзиз сотріеіиз... ассигапіе Р. Мі^пе, зегіез 
[іаііпа] ргіпіа, I. 1—221, Р., 1844—64; то же, зегіез ергаеса, 
і. 1—161, [Р. ], 1857—66. 

Лит.: Ключевский В. О., Др.-рус. Ш. с. как ист. 
источник, М., 1871; Я х он т о в И., Ж. с. сев. рус. подвижни¬ 
ков Поморского края как ист. источник, Каз., 1881; К а д- 
лубовский А., Очерки но истории др.-рус. лит-ры Ж. с., 
Варшава, 1902; Л о п а р е в X., Греч. Ж. с. VIII—IX веков, 
П., 1914; Б е з о б р а з о в П,, Византийские сказания, ч. 1, 
Юрьев, 1917; Рудаков А. П., Очерки Византийской куль¬ 
туры по данным греческой агиографии, М., 1917; Лиха¬ 
чев Д. С., Человек в лит-ре др. Руси, М.— Л., 1958; 
Лурье Я. С., Идеологич. борьба в рус. публицистике 
конца XV — нач. XVI вв.,М. — Л., 1960; Б у д о в н и цИ. У., 
Из истории монастырского землевладения в XIV — XVI вв., 
в кн.: Ежегодник по агр. истории Воет. Европы, 1960, К., 1962; 
Ранович А. Б., Как создавались Ж. с., М., 1961; Библ.: 
ВіЫіоІЬеса Ьа^іо&гарЬіса &гаеса, Вгих., 1909; РоІІйазІА., 
ВіЫіоЯіеса йізіогіса тесііі аеѵі, Огаг, 1954. 

М. Я. Сюзюмов. Свердловск, Д. X. Казачкова . Ленинград. 

ЖЙТНИКОВ, Яков Ефимович (1886—24.VI 1.1918) — 
активный участник борьбы за Сов. власть в Ср. Азии, 
коммунист. В революц. движении участвовал с 1905. 
В 1917 — чл. солдатского к-та Ашхабадского гарнизона, 
один из основателей ашхабадской большевистской 
орг-ции. В 1918 был избран в состав СНК Закаспийской 
обл. Вел работу по национализации пром-сти, командо¬ 
вал отрядами Красной гвардии в период борьбы против 
белоказачьего мятежа. Был захвачен мятежниками и 
расстрелян в числе 9 ашхабадских комиссаров. 

ЖИТОВ, Константин Евлампиевич [р. 14 (27).V.1904] — 
сов. историк, акад. АН Узб. ССР (с 1952). Чл. Ком- 
мунистич. партии с 1922. С 1922 на преподават. работе, 
в 1949—51—директор Узб. филиала Ин-та марксизма- 
ленинизма, в 1952—56—вице-президент АН Узб. ССР, 
с 1956—зав. кафедрой истории КПСС Ташкентской выс¬ 
шей парт, школы. 

V 

С оч.: Узбекистон ССР тарихиницг цисцача очерки, Тош- 
кент, 1947; От колониального рабства к социализму (к 15- 
летию образования Узб. ССР), Таш., 1939 (совм. с Непомни- 
ным В.); Большевики Туркестана в борьбе за победу Сов. 
власти, Таш., 1951; Победа Вел. Окт. социалистич. револю¬ 
ции в Узбекистане, Таш., 1957. 

ЖИТОМИР — город, обл. ц. УССР, на р. Тетерев 
(приток Днепра). В 1962— 117 т. ж. (в 1897— 65,8 т. ж., 
в 1913 —90,7 т. ж., в 1923—64 т. ж., в 1939—95 т. ж., 
в 1959 —106 т. ж.). Ж.-д. узел. Осн. во 2-й пол. 9 в. 
В летописи «Повесть временных лет» упоминается под 
1240. Разрушался татарами в 1240, 1287, 1399, 1467 и 
1606. В 1320 был захвачен Литвой, а в 1569 — Поль¬ 
шей. Воссоединен с Россией в 1793. До Окт. революции 
был центром Волынской губ. Имел значение крупного 
торг, пункта (торговля лесом, хмелем, скотом); пром-сть 
была развита слабо. Сов. власть первоначально уста¬ 
новилась 9(22) янв. 1918. В период гражд. войны Ж. 
неоднократно переходил из рук в руки. Окончатель¬ 
но освобожден в июне 1920. С 1937 — центр Житомир¬ 
ской обл. С 9 июля 1941 по 31 дек. 1943 находился в 
нем.-фаш. оккупации. Пром-сть — деревообр., легкая, 
пищ., металлообр., приборостроительная. Памятники ар¬ 
хитектуры — б. ратуша (сер. 17 в.), костел (1734), собор 
рус.-визант. стиля (1874). В Ж. род. В. Г. Короленко , 
Я. Домбровский. Пед. и с.-х. ин-ты, Краеведч. музей. 

Лит.: ВержбицкийТ. И., Краткое описание г. Жи¬ 
томира, 2 изд., Житомир, 1889; Коваленко Л. А., Жи¬ 
томир (Історич. нарис), Житомир, 1951. 

, „ , О. А. Павлов. Житомир. 

ЖИТОМИРСКИЙ ПРОРЫВ 1920 — см. в ст. Киев¬ 
ская операция 1920 . 

ЖЙТЬИ люди— категория феод, землевладельцев 
в Новгородской земле в 14—15 вв. Они активно участ¬ 
вовали в торговле, занимали должности подвойских, 
старост улиц, участвовали в посольствах, в суде архи¬ 
епископа, торговом суде Великого Новгорода. С ликвида¬ 
цией самостоятельности Новгорода (1478) многие Ж. л. 
были переселены вел. кн. Иваном III в центр, уезды Рус. 
гос-ва. Ж. л. известны также в Пскове, Вятке, Твери. 
Термин «Ж. л.» встречается до 16 в. включительно. 


Лит.: Данилова Л. В., Очерки по истории земле¬ 
владения и х-ва в Новгородской земле в XIV — XV вв., М., 

1955; Вернадский В. Н., Новгород и Новгородская 
земля в XV в., М.—Л., 1961. 

ЖИЧЖИХОИ (Общество воскресных знаний) — 
кит. бурж.-революц. просветительная орг-ция, соз¬ 
данная в Учане в 1905. Название заимствовано от чи¬ 
тальни (при амер. духовной миссии), к-рую с 1904 рево¬ 
люционеры использовали как конспиративную квар¬ 
тиру. Официально учреждено в февр. 1906. Не имея 
определенной программы и четкой организации, об-во 
занималось антиманьчжурской пропагандой (органи¬ 
зация массовых митингов, издание нелегальной лит-ры) 
среди войск «новой армии» и учащихся пров. Хубэй. 
С весны 1906 работало под началом сунятсеновского 
об-ва Тунмэнхой. В янв. 1907 после ареста руководи¬ 
телей Ж., поддержавших Пинсянское восстание, оно 
распалось на ряд мелких революц. групп. 

Источи.: Синьхай гэмин (Синьхайская революция), т. 1, 
Шанхай, 1957, с. 547—86; Чжан Го-гань, Синьхай 
гэмин шиляо (Материалы Синьхайской революции), Шанхай, 
1958, с^ 6 —18. ю. М. Гарушянц. Москва 

ЖЛОБА, Дмитрий Петрович (З.ѴІ. 1887— 10.ѴІ. 1938)— 
сов. воен. деятель. Герой гражд. войны. Чл. Коммуни- 
стич. партии с 1917. Род. в Киеве в семье батрака. Был 
рабочим, в 1905 состоял в боевой рабочей дружине 
в Николаеве. В мае 1916 за участие в забастовке на 
Горловских рудниках призван в армию и направлен 
в Москву. В 1917 избран чл. Моек, совета, участвовал 
в Окт. вооруж. восстании в Москве. В кон. 1917 коман¬ 
дирован воен. комиссаром в Донбасс, сформировал шах¬ 
терский красногвард. отряд, участвовавший в боях 
против войск Каледина, в освобождении Киева, в боях 
на Сев. Кавказе. В 1918 командовал полком, бригадой 
и 1-й Стальной дивизией, совершившей 800-километ¬ 
ровый марш от Невинномысской до Царицына и нанес¬ 
шей 15 окт. 1918 удар в тыл войскам Краснова. В 1919— 

1920 командовал особым партиз. отрядом, а затем груп¬ 
пой войск Каспийско-Кавк. фронта, 1-м кон. корпусом 
и кон. группой в боях против армии Врангеля. В марте 

1921 командовал 18-й кав. дивизией, к-рая в трудней¬ 
ших условиях совершила поход через Годерский пе¬ 
ревал на Батум, откуда были изгнаны тур. войска. Отли¬ 
чался исключит, храбростью и решительностью. На¬ 
гражден двумя орденами Красного Знамени и золотым 
оружием. После гражд. войны— на руководящей хоз. 
и сов. работе на Сев. Кавказе. Был оклеветан и репрес¬ 
сирован в период культа личности Сталина. Реабилити¬ 
рован посмертно. 

ЖМАЙЛО, Марк — гетман укр. казаков в 1625, пред¬ 
водитель мор. походов казаков в Турцию. В 1625 воз¬ 
главил восстание казаков против гнета польск. феода¬ 
лов. Реакц. часть старшины свергла Ж. и избрала 
гетманом угодного польск. пр-ву полковника М. До¬ 
рошенко. Это вызвало раскол среди казачества и облег¬ 
чило польск. армии подавление восстания. Ж. после 
переворота сошел с политич. арены. 

ЖМУДЬ — см. Жемайты. 

ЖОАННАР (ІоЬаппагб), Жюль Поль (14.XII.1837— 
1888) — деятель франц. социалистич. движения. В 
1868—69 — чл. Ген. совета 1-го Интернационала, сек¬ 
ретарь-корреспондент для Италии; с 1870 — чл. Феде¬ 
рального совета парижских секций. В 1870 за революц. 
деятельность был приговорен к тюремному заключению 
и штрафу. Ібапр. 1871 избран чл. Парижской Коммуны 
(от 2-го округа), 21 апр. включен в состав Комиссии 
внеш. сношений; 16 мая назначен гражд. комиссаром 
одной из армий Коммуны. После поражения Коммуны 
эмигрировал в Великобританию; был заочно приговорен 
к смертной казни. В 1872 кооптирован в состав Ген. 
совета Интернационала, в к-ром поддерживал К. Маркса 
в борьбе с бакунистами. Участвовал в Гаагском конгрес¬ 
се 1-го Интернационала (1872). А . И. Молок. Москва, 
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ЖОЛИО-КЮРЙ (Іоііоі-Сигіе), Фредерик (19.III. 
1900—14.VIII.1958) — франц. физик и обществ, дея¬ 
тель, чл. Парижской АН и Академии медицины (с 1943). 
Родился в Париже в семье торговца. В 1918 был призван 
на воен. службу; по возвращении учился в лицее Лака- 

наль. В 1923 окончил нром. 
школу физики и химии. В 1930 
получил звание доктора наук. 

В 1934 Ж.-К. и его жена Ирен 
Жолио-Кюри открыли явление 
искусств, радиоактивности, за 
что в 1935 им была присуждена 
Нобелевская премия. В 1937 за¬ 
нял кафедру ядерной химии в 
Коллеж де Франс. Накануне 
2 -й мировой войны руководил 
строительством циклотрона в 
Коллеж де Франс. После окку¬ 
пации Франции нем.-фаш. вой¬ 
сками (июнь 1940) Ж.-К. явил¬ 
ся одним из основателей пат- 
риотич. орг-ции — Университетского нац. фронта. В 
1942 вступил во Франц, компартию. В 1944 организовал 
побег проф. П. Ланжевена из Франции; участвовал в 
Парижском восстании 19—25 авг. 1944. В сент. 1944 был 
назначен директором Нац. центра науч. исследовании, 
избран чл. Консультативной ассамблеи , а в 194Ь стал 
верх, комиссаром по атомной энергии; представлял 
Францию в Комиссии по атомной энергии ООН и в 
ЮНЕСКО. В 1947 был назначен чл. Экономил, и плано¬ 
вого совета при президенте Франции; избран чл.-корр. 
АН СССР, чл. Нац. академии деи Линчеи в Италии, по¬ 
четным доктором Бухарестского ун-та и др. С 1947 
президент об-ва «Франция — СССР». Под руководством 
Ж.-К. был построен первый франц. атомный реактор 
«Зоэ», пущенный 15 дек. 1948. Ж.-К. неоднократно 

выступал против реакц. политики зап. держав, встав¬ 
ших на путь подготовки термоядерной мировой вои¬ 
ны, что вызвало недовольство правящих кругов Фран¬ 
ции. 28 апр. 1950, после выступления в защиту мира 
на XII съезде ФКП, Ж.-К. был смещен франц. пр-вом 
с поста верховного комиссара по атомной энергии. 

Ж.-К. — активный участник Движения сторонни¬ 
ков мира. В 1949 он был избран пред. Постоянного к-та 
Всемирного конгресса сторонников мира. В 1950 на 2-м 
Всемирном конгрессе сторонников мира Ж.-К. был 
избран пред. Всемирного Совета Мира. В том же году 
ему была присуждена Междунар. Ленинская премия 

«За укрепление мира между народами». 

с О ч : Бп поиѵеаи Іуре йе гайіоасііѵііе, «СотЩез 
гепйиез ІіеЪйотайаігез йез зёапсез йе І’Асайётіе йез зсіепсез», 
Р 1934 1. 198, № 3 (совм. с Ігёпе Сипе); Ьа раіх, 1е йезагше 
тепѣ еі Іа соорёгаііоп тіетаіістаіе. Е) ізсоигз* р 1ех /пі[о®* 
тепіз. (Сопзеіі Мопйіаі йе Іа раіх 1955 —1958), Р., 1959, в рус. 
пер,- Пять лет борьбы за мир, Ш - Д ^% асилъев ^ Москва . 

ЖОЛКЁВСКИЙ [правильнее — Жу л невский 
(2оІкіелѵзкі) ], Станислав (1547—7.X. 1620) — польский 
гос. и воен. деятель. Великий коронный гетман (с^ІМЗ), 
канцлер (с 1617). Проводил политику магнатской оли¬ 
гархии. Разгромил казацко-крест. восстание на Украи¬ 
не под рук. С. Наливайко (1596), а также шляхетский 
мятеж М. Зебжидовского (1607). Командовал крупным 
отрядом польск. войск во время польской и шведской 
интервенции начала 17 в. против Рус. гос-ва; одержал 
победу под Клушином (24 июня 1610), вступил в Москву 
(4 июля 1610). Добиваясь сохранения дружбы с Тур¬ 
цией, уступил ей Хотин по Бушевскому договору 1617. 
Участвовал в войне с Турцией (1620—21); был разбит 

у Цецоры. , ео „ 

Лит.: Рашба Н. С., Польско-турецька війна 1620 
1621 рр. і Росія, «Укр. історіч. журнал», 1959, № Ь. 

ЖОМИНЙ Цотіпі), Антуан Анри (Генрих Вениамино¬ 
вич) (6.III.1779—22.III.1869) — воен. теоретик и исто¬ 


рик, ген. от инфантерии (1826), барон (1807). Род. в Швей¬ 
царии, служил в швейц., с 1804 — во франц. армии. 

В 1805—09 — адъютант и нач. штаба у маршала 
М. Нея, затем в штабе маршала Л. Бертье. В 1812 
комендант Вильно и Смоленска. В 1813 снова нач. 
штаба у Нея. Честолюбие и высокомерие Ж. вызвали 
его резкие столкновения с Бертье, что привело к пере¬ 
ходу Ж. в авг. 1813 на рус. службу. Состоял в штабе 
и свите Александра 1, был одним из организаторов 
Воен. академии. В своих трудах обобщил полководч. 
искусство Наполеона, внес значит, вклад в разработку, 
методики воен.-историч. исследования (в частности, 
применение сравнит, метода). Гл. целью воен. истории 
считал выяснение причин и связей воен. событий с об¬ 
щей обстановкой и между собой. Признавая влияние 
развития техники на вооружение, организацию войск 
и тактику, Ж. считал, что в воен. иск-ве господствуют 
«вечные принципы», присущие войнам всех времен. 
Отрицат. влияние этого порока в работах Ж. отчасти 
смягчалось широким применением военно-исторического 
опыта в разработке современной ему военной теории. 
Теоретические положения Ж. оказывали большое 
влияние на военную мысль вплоть до 1-й мировой 

войны. , _ , 

Соч.: Нізіоіге сгііідие еі шііііаіге йез щіеггез йе Іа Кёѵо- 
Іиііоп, ѵ. 1—15, Р., 1820—24; в рус. пер,— Рассуждения о ве¬ 
ликих военных действиях или критическое и сравнительное 
описание походов Фридриха и Наполеона..., т. 1 о, іліъ, 

1809_17; Политич. и воен. жизнь Наполеона, т. і — 

СПБ. 1844; Очерки воен. иск-ва, т. 1—2, М., 1939. 

Лит.: Воен. сб., 1863, № 2, с. 531—62; Ь 3 . %™ ® ^ ’ 
Ье еёпёгаі Дотіпі, за ѵіе еі зез еспіз, Р., 1850, 8 а і п г е - 
Веиѵе С., Ье ^ёпёгаі Дотіпі, Р., 1869. 

ЖОНД НАРОДОВЫ (польск. Йгдй пагогіодуу — 
национальное правительство) — центр, коллегиаль¬ 
ный орган повстанч. власти во время польск. нац. -осво¬ 
бодит. восстаний 1830—31, 1846 и 1863 64. Состав 

Ж. н. и характер его деятельности определялись руко¬ 
водящими силами восстания. В 1830—31 осуществлял 
политику консервативных кругов шляхты, в 1846, 
1863 —64—шляхетско-бурж. демократии. Видными дея¬ 
телями Ж.н. были: в 1830—31 А. Чарторыйский, Я. Кру- 
ковецкий, Б. Немоёвский, в 1846 Я. Тыссовский, 
Э. Дембовский, в 1863 3. Падлевский, С. Бобровский, 
А. Гиллер, О. Авейде, К. Маевский, И. Хмеленьский. 

ЖОРДАНИЯ, Ной Николаевич (псевд. — Кост¬ 
ров, Джордж, А. Н.) (1870—1953) социал- 

демократ, лидер груз, меньшевиков. Из дворян. Окон¬ 
чил Тифлисскую духовную семинарию, затем учился 
в Варшавском вет. ин-те. В 90-х гг. входил в группу 
«Месаме-даси». Будучи арестован и заключен в 1901 в 
Метехский замок, давал, как впоследствии (в 1981) 
выяснилось, предательские показания. На II съезде 
РСДРП (1903) примыкал к искровцам меньшинства; 
после съезда — лидер кавк. меньшевиков. В 1905 ре¬ 
дактировал меньшевистскую газ. «Социал-демократ» (на 
груз. яз.). Оппортунистич. взгляды Ж. были подверг¬ 
нуты критике В. И. Лениным. Будучи делегатом IV 
съезда РСДРП (1906), поддерживал проект «муниципа¬ 
лизации земли». Деп. 1-й Гос. думы от Тифлиса; оыл 
лидером с.-д. фракции. На V съезде РСДРП (1907) был 
избран в ЦК от меньшевиков. В 1912 в Баку руководил 
меньшевистской газ. «Наше слово». Формально при¬ 
мыкая к меньшевикам-партийцам, фактически поддер¬ 
живал ликвидаторов. Во время 1-й мировой войны стоял 
на позициях ярого социал-шовинизма. После Февр. 
революции 1917 — пред. Тифлисского совета рабочих 
депутатов. В 1918—21 — пред, контрреволюц. мень¬ 
шевистского пр-ва Грузии. С 1921 — белоэмигрант; 
в 1924 участвовал в подготовке меньшевистского мя¬ 
тежа в Грузии. 

Лит.: Л енин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч 2 с 201); МахарадзеФ., Диктатура меньшевистской 
партии в Грузии, М., 1921; Ной Жордания и царская охранка. 
Архивные док-ты, Тифлис, 1931; Хачапуридзе Г.* 












Вождь груз, меньшевиков Ноіі Жордания на службе у царской 
охранки, «Правда», 1931, 9 мая, Л» 126. 


ЖОРЕС (Іаигёз), Жан (3.IX.1859—31.VII.1914) — 
деятель франц. и междунар. социалистнч.движения, 
борец против милитаризма и войны, историк. Род. в 
бурж. семье в Кастре (деп. Тарн), учился в местном 
коллеже, затем в «Эколь нормаль», к-рую окончил 

в 1881. Тогда же начал рабо¬ 
тать преподавателем филосо¬ 
фии в лицее Альби, а с 1883— в 
Тулузском ун-те. В окт. 1885 
был избран чл. палаты депу¬ 
татов от деп. Тарн, в к-рой 
примкнул к бурж. республи¬ 
канцам, близким к Ж. Ферри. 
На выборах 1889 потерпел по¬ 
ражение и вернулся в Тулуз¬ 
ский ун-т, где возобновил свои 
занятия философией. В 1892 
защитил две диссертации — 
«О реальности чувственного 
мира» и написанную по-латыни 
«О первых чертах нем. социа¬ 
лизма у Лютера, Канта, Фихте и Гегеля». Еще с 1889 
Ж. начал изучать труды теоретиков социализма, а с 1891 
стал выступать со статьями в газ. «НёрёсЬе Не Тоиіои- 
ве», в к-рых приветствовал подъем социалистнч. дви¬ 
жения во Франции. В янв. 1893 избран чл. палаты де¬ 


путатов, где примкнул к социалистнч. группе. Был деп. 
палаты до 1898 и с 1902 до конца жизни. 

С нач. 90-х гг. 19 в. Ж. стал одним из активных дея¬ 
телей франц. социалистнч. движения. Придя к франц. 
рабочему движению из рядов буржуазии, совершая на 
протяжении всей своей жизни эволюцию влево, Ж., 
однако, при самых лучших объективных намерениях, 
не смог стать и не стал подлинным пролетарским рево¬ 
люционером. Внимательно изучив наследие К. Маркса 
и приняв ряд положений марксизма, Ж. пытался эклек¬ 


тически соединить его с др. учениями. Ж. привнес 
в социалистнч. движение ряд ошибочных представ¬ 
лений и мелкобурж. иллюзий, многие из к-рых были 
связаны у него с идеями абстрактного отвлеченного 
гуманизма. Ивтеоретич., ив практич. вопросах позиция 
Ж. во франц. рабочем движении и во 2-м Интернацио¬ 
нале по большей части была реформистской или близкой 
к реформистской и подвергалась справедливой критике 
левого крыла междунар. рабочего движения. Так, в 
1899 во время «казуса Мильерана» (см. Мильеран А. Э.), 
расколовшего франц. и междунар. социалистнч. дви¬ 
жение, Ж. занял грубо ошибочную позицию поддерж¬ 
ки Мильерана. В 1902 Ж. возглавил правую Франц, 
социалистнч. партию, а после объединения последней 
в 1905 с Социалистнч. партией, руководимой Ж. Гедом, 
стал одним из лидеров прав, крыла Объединенной со- 
циалистич. партии. Однако, оставаясь всегда убежден¬ 


ным защитником демократии и по своему характеру 
человеком действия, Ж., при всех своих ошибках в тео¬ 


рии и практике социалнстич. движения, был противни¬ 
ком сил реакции и войны. Он принял самое живое уча¬ 
стие в борьбе против «президента реакции» Ж. П. Ка- 
зимира-Перье (июнь 1894 — янв. 1895), а затем в столк¬ 


новении сил реакции и демократии, связанном с делом 
Дрейфуса (см. Дрейфуса дело) (хотя и допускал в ходе 
этого последнего политик, конфликта ошибки). В 1904 
Ж. основал газ. «Нишапііё», ставшую боевым органом 
революц. демократии (с 1920 — ІДО Коммунистич. 
партии Франции). Во время рус. революции 1905—07 
Ж. сумел глубже и вернее многих др. франц. социа¬ 
листов понять и оценить ее междунар. значение, вы¬ 
ступал в ее защиту и вел энергичную кампанию против 
предоставления займа царскому пр-ву. Ж. вел также 
мужеств. борьбу против политики колониализма и в 


осооенности против проводимой франц. буржуазией 
политики захвата Марокко. Крупнейшей заслугой Ж. 
перед междунар. рабочим движением, снискавшей ему 
любовь и уважение рабочего класса и прогрессивных 
демократии, сил, была его «непрерывная битва», как 
он сам говорил, против политики милитаризма и вой¬ 
ны. Ж. выступал не только замечательным трибуном — 
глашатаем политики мира, но и мужественно обличал 
гл. поджигателя войны — империалистич. буржуазию. 
Правящие реакц. круги боялись и ненавидели Ж., и не 
случайно, что именно он на пороге 1-й мировой войны, 
81 июля 1914, пал первой жертвой реакции — был убит 
франц. шовинистом Р. Вилленом. 

Ж. был крупным историком и публицистом. Он яв¬ 
лялся редактором и организатором «Социалистической 
истории», в к-рой ему лично принадлежала 4-томная 
«История великой франц. революции» (рус. пер., т. 1—3. 
М., 1920—24) и «История франко-прусской войны» (рус. 
пер., СПБ, 1908). Вклад Ж. в изучение франц. бурж. 
революции кон. 18 в. весьма значителен. Ж. первым 
обратил внимание на вопросы экономич. и социальной 
истории революции и привлек новые материалы для ее 
изучения. Он оказал влияние на последующую исто¬ 
риографию франц. революции и, в частности, на наѵч. 
творчество А. Матьеза. 

В. И. Ленин, критиковавший онпортунистич. ошибки 
Ж., в то же время подчеркивал: «Кто хочет с диалек- 
тически-материалистической точки зрения оценить жо- 
ресизм, тот должен строго отделить субъективные моти¬ 
вы и объективные исторические условия» (Соч., т. 8, 
с. 268), указывая этим, что при критике жоресизма не 
следует забывать о безупречной честности, искренности 
и мужестве Ж., о чистоте и благородстве его побуж¬ 
дений. 

Ист. лит-ра о Ж. обширна и крайне противоречива. 
Правосоциалистич. биографы Ж. (Л. Блюм, А. Зеваэс, 
Л. Леви-Брюль и др.), затушевывая непримиримость 
Ж. в борьбе с реакцией, его веру в силы пролетариата, 
общий характер его политик, эволюции и всячески вы¬ 
пячивая его ошибки, преподносимые как добродетель, 
пытаются представить его своим предшественником, 
использовать его авторитет в своих целях. 

Историки-марксисты предреволюц. времени и нач. 
20-х гг. (Ш. Раппопорт, Мих. Павлович) давали аполо- 
гетич. характеристику Ж. В противоположную край¬ 
ность впадали историки 30-х гг. (Я. Богомольный, 
Жорес и жоресизм, Л., 1930; Ж. Клеман, Жорес-рефор- 
мист, пер. с франц., М.—Л., 1931), нигилистически 
отрицавшие все заслуги Ж. и антиисторически под¬ 
черкивавшие только его недостатки, крайне ими пре¬ 
увеличенные. Исторически правдивая оценка Ж. была 
дана в выступлениях М. Тореза, Ж. Дюкло, франц. 
прогрессивных исследователей и сов. историков 50— 
о0-х гг. 


~ ~ ' *■ ~~» * 1ЫООѴ/ШИ1СО, рі ІЛЫНСО сі СШІИЛСЙ 

раг М. ВоппаГоиз, ѵ. 1—9, Р., 1931—39; Техіез сЬоізіз, іпігогі. 
е* воіез раг М. ВеЬёгіоих, 1. 1, Р., 1959; в рус. пер.— Новая 

армия, П., 1919; Против войны и колониальной политики 
М., 1961. 

Лит.: Лепин В. И., Соч., 4 изд. Гем. Справочный 
том, ч. 2, с. 201]; Раппопорт ІИ., Ж. Жорес. Человек. 
Мыслитель. Социалист, пер. с франц., под ред. И. 3 Штейн¬ 
берга, нредисл. А.Франса, Гомель, 1921; К у н и с с к и й С. Д., 
Жорес-историк, «Историк-марксист», 1926, т. 2, с 140—58* 
}927, т. 4, с 101-24; Тор ез М., Избр. произв., т. 1, М.[ 
1959 1см Указатель имен]; Дюкло Ж., Избр. произв., 
Т: м *’ 1959 [см. Указатель имен]; Луки н Н. М. 

[Жорес как историк франц. революции], Избр. труды т. 1. 
М., 1960, с. 1 59 77; Манфред А. 3., Ж. Жорес — борец 

против реакции и войны, в кн.: Очерки истории Франции 
X УПІ— XX вв., М., 1961; е г о ж е, Вступ. ст., в кн.: Жорес 
ж., Против воины и колониальной политики. М., 1961; 
“ о и Ь а и х Ь., А «Г. Йаигёз. Бізсоигз ргопопсё аих оЪзёаиез 
йе Й Йаигёз, Р., 1915; Веег М., Й. Йаигёз. Зогіаіізі ипй 
Зіааізтапп, В., 1918; боийеппоіге йеТоигѵ Г 
Йогёз еі 1е рагіі йе Іа §иегге, Р., 1922; Ьёѵу-ВгиЬІ Ь ' 
Й. Эаигёз. Еззаі Ыоі?гар1ііцие, поиѵ. ёй., Р., 1924; Ь а і г М/ 
Йаигёз еі ГАПета^пе, Р., 1935; В 1 и т Ь., 3. Лаигёз, 3 ёй/ 
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Р., 1937; Р е и і 1 1 а г й I., Йаигёз. Нотте й’аиіоигй’Ьиі, 
[4 ёй., Р.], 1948; А и с 1 а і г М., Ьа ѵіе Йе 5. Іаигёз ои Іа 
Ргапсе Й’аѵапі 1914, Р., 1954; «Еигоре», 1958, осі. — поѵ., 
,\» 354—55 (номер посвящен Ж. Жоресу); Т с I а г й О., Ез- 
заіз зиг 3. Йаигёз. Зиіѵіз й’ипе ЬіЫіобтарЬіе тёПюйіуие еі 

сгііщие, СоІотЬез, 1959; О о 1 Й Ъ е г ё Н., ТЬе Ше оі , 1 . йаи- 
гёз, а Ьіо^гарііу оі Ніе §теаі РгспсЬ зосіаіізі апй іпіеііесіиаі, 
Майізоп, 1902; 3. Заигёз ргёзепіё раг V. Аигіоі., Р., 1902 

А. 3. Манфред. Москва. 

ЖОТРАН (.Тоіігапсі), Люсьен Леопольд (30. ѴІ. 
1804—17.XII.1877) — бельг. политич. деятель, пуб¬ 
лицист. По профессии адвокат. В политич. жизни на¬ 
чал участвовать в кон. 20-х гг. 19 в.; стоял на пози¬ 
циях лев. либерализма. Активный участник Бельгий¬ 
ской революции 1830 , свергшей голл. господство. 
В 1847 явился основателем Демократической ассоциа¬ 
ции, отстаивавшей взгляды А. К. Сен-Симона и 
III. Фурье. 

ЖОФФР (ІоГГге), Жозеф Жак Сезер (12.1.1852— 
3.1.1931)— франц. воен. деятель, маршал (дек. 1916), 
чл. франц. Академии наук (с 1918). Участник франко- 
прус. войны 1870—71 и колониальных войн в Юго- 
Вост. Азии и Африке. В 1910 — член, а с 1911—вице¬ 
пред. Высш. воен. совета и нач. Ген. штаба, один 
из гл. авторов неудачного плана стратегич. развер¬ 
тывания франц. армии в 1914. В 1914—16 — главно¬ 
командующий франц. армией. После неудачного для 
французов Пограничного сражения 1914 Ж. умело 
организовал отход, а затем добился победы в Марн- 
ском сражении 1914. С дек. 1916 — воен. советник 
нр-ва, в 1917 был направлен в США для обеспечения 
воен. помощи Франции. Один из организаторов ин¬ 
тервенции против Сов. России. 

С о ч.: Ьа ргёрагаііоп йе Іа яиегге еі Іа сопйиііе йез орё- 
гаііопз, Р., 1920; Мётоігез йи тагёсііаі ЗоГГге (1910 —- 
1917), і. 1—2, Р., 1932. 

Лит.: 3 а й о н ч к о в с к и й А. М., Мировая война 
1914—18, 3 изд., т. 1—2, М., 1938; Г а Ь г у 3., ЗоІГге еі зоп 
йезііп, Р., 1931; К е с о и 1 у К., ЗоНге, Р., 1931; Ѵагіііоп Р., 
ЗоНте, Р., 1956; Вогйеаих Н., ЗоПте ои Гагі Йе сотшап- 
йег, Р., 1933; Безта/ез, ЗоИге, Іа ѵісіоіге йи сагасіёге, 
Р., 1955. 

ЖРЕЧЕСКИЙ КОДЕКС — по данным библейской 
критики, один из важнейших источников т. н. Моисе¬ 
евых книг Ветхого завета. К Ж. к. восходят законодат. 
тексты, регламентирующие храмовый культ бога Яхве 
и связанные с этим привилегии жреч. сословия. Со¬ 
ставлен не ранее 6 в. до н. э., в эпоху «Вавилонского 
плена». Введение Ж. к. Эзрой (Ездрой) в 5 в. до и. э. 
обосновало и укрепило господство иерусалимского жре¬ 
чества над древнееврейским народом. 

Лит.: Кры велев И., Книга о библии, 2 изд., М., 
1959, с. 75—78, 168—71; Е і з з і е 1 й I О., Еіп1еііип§; іп 
йаз АНе Тезіатепі..., 2 АиП., ТиЬігщеп, 1956, 8. 243—47, 
637 — 90 . Я. А. Мещерский. Петрозаводск. 

ЖРЕЧЕСТВО — особая обществ, группа служи¬ 
телей культа, почитавшаяся как посредник в обще¬ 
нии с воображаемым миром богов и духов. Слово 
«жрец» происходит от старослав. «жрати» — приносить 
жертву (родств. с «жрать», «пожирать»). Ж. неразрывно 
связано с развитием религии. Предшественниками 
жрецов в эпоху общинно-родового строя были колду¬ 
ны, заклинатели, гадатели, шаманы, «делатели дождя», 
знахари. У самых отсталых из совр. народов — австра¬ 
лийцев, папуасов, андаманцев, ведда, огнеземельцев 
и др.— религ.-магич. обряды совершаются преим. 
главарями родовых групп от имени всего рода, либо 
людьми, по своим личным качествам снискавшими 
себе репутацию «знающих» приемы воздействия на во¬ 
ображаемый мир духов и богов. Это — знатоки лечеб¬ 
ных приемов (знахари-врачеватели), опытные и наблю- 
дат. люди, якобы умеющие предвидеть перемену пого¬ 
ды, люди особо мрачного и злобного характера («чер¬ 
ные колдуны»), люди, подверженные особым нервным 
припадкам (шаманы) и пр. С разложением первобытной 
общины, углублением разделения труда и общей со¬ 
циальной дифференциацией выделяются и профессио¬ 


налы-жрецы, присваивающие себе монопольное право 
сношения с духами и богами. Они проходили особую 
длит, подготовку и «посвящение» под рук. старых жре¬ 
цов. Иногда на них налагаются особые запреты — табу, 
резко обособляющие их от прочих людей; закрепляется 
преемственность «знаний» (иногда путем прямой на¬ 
следственности жреческого звания), недоступных про¬ 
стому народу. Складываются особые корпорации жре¬ 
цов; они обычно и по происхождению, и по интересам 
близки к вождям, воен. предводителям, к-рые и сами 
зачастую выполняют жреч. функции (священные вожди, 
«цари-жрецы»). Примеры такого обособленного положе¬ 
ния Ж. на грани доклас. и клас. общества обнаружены 
на о-вах Полинезии и мн. областей Африки в 19 в. 
Там существовали сплоченные корпорации жрецов, 
нередко (особенно в Африке) с нек-рым разделением 
функций и профессий: лечение, предсказания, гадания, 
воен. магия и особенно судебные функции. Действуя 
рука об руку с вождями,царьками, жрецы в Африке ив 
Полинезии достигали огромной обществ, власти, дер¬ 
жали народ в подчинении и вели паразитич. жизнь. 
Наряду с «официальным» (храмовым, корпоративным) 
Ж. существовали «вольнопрактикующие» жрецы (ша¬ 
маны, колдуны), выполнявшие заказы отд. лиц. 

В классовых рабовладельч. и феод, обществах Ж., 
как правило, составляет часть господствующего клас¬ 
са и всемерно поддерживает эксплуататорский строй. 
В Др. Египте, Вавилонии, Иране храмовое Ж. владело 
огромными богатствами, землей, рабами, располагало 
большой политич. властью. Жрецы держали в своих 
руках и все имевшиеся науч. знания, скрывая их от 
народа. В Др. и ср.-век. Индии жрецы-брахманы, 
соперничавшие со светской властью, составляли самый 
верхний слой населения. Такое же положение занимали 
жрецы и в древних гос-вах Америки (особенно в Мек¬ 
сике и Перу). В Иудее 6—1 вв. до н. э., когда не стало 
светской власти (царей), все экономия., политич. и идео¬ 
логия. могущество сосредоточилось в руках иеруса¬ 
лимского Ж.: это была «иерократическая» форма гос-ва. 
Лишь в антич. Греции и Риме Ж. не играло самостоят. 
роли — должности жрецов были выборными и заме¬ 
щались обычно гражд. лицами, но и в этих гос-вах 
жрецы пользовались значит, преимуществами и играли 
известную роль в политич. жизни. То же было в Япо¬ 
нии. В Китае даосскую религию возглавляли много- 
числ. Ж. (даосы), но конфуцианский культ всегда 
находился в руках светских лиц — от императора 
до главы рода. С самого начала жрецы были не только 
служителями духов и богов, но и их создателями. 
Религ.-мифология, и богослов, спекуляции профес¬ 
сиональных жрецов способствовали усложнению рели¬ 
гии, созданию новых мифов, вероучений, религ. дог¬ 
матов и систем. В большинстве клас. обществ религия 
жрецов сильно отличается от нар. верований. Ж. до 
наст, времени сохранилось у нек-рых народов Африки, 
Юж. Америки, Океании. 

Лит.: Энгельс Ф., Происхождение семьи, частной 
собственности и гос-ва, К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., 
т. 21; Р а н о в и ч А., Очерк истории древнеевр. религии, 
М., 1937; Фрэзер Д ж., Золотая ветвь, в. 1—2, М.— Л., 
1928; Б а г \ѵ і п К. С Ь., Біе ЕпІ\ѵіск1ип& йез Ргіезіегіишз 
ипй йег РгіезіеггеісЬе. .., Ьрг., 1929; Ьапйітап О., ТЬе 
огщіп оі Піе ргіезііюой, Екепаез, 1905; Ь і р р е г I 3., АІЩе- 
теіпе Оезсіііскіе Йез Ргіезіегіііитз, ВЙ 1—2, В., 1883—84. 

С. А. Токарев. Москва. 

ЖУАН (Іоао). В Португалии: Ж. I (И. IV. 
1357 —14.VIII.1433) — король с 1385, основатель Авис- 
ской династии. Опираясь на города и рыцарство, обуз¬ 
дал своевольных магнатов и укрепил королев, власть. 
Положил начало португ. экспансии в Африке (захват 
Сеуты в 1415) и содействовал иортуг. открытиям в 
Атлантич. ок. 

Источи.: Ьорез Г., Сгбпіса йе Бот ,Тоао I, ѵ. 1—2, 
ЫзЬоа, 1949. 
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Ж. II (ЗЛИ.1455—25.ХЛ495) — король с 1481. Бо¬ 
ролся с крупным феод, землевладением. Был сто¬ 
ронником активной экспансии в «заморские» земли. 
При Ж. II возобновилось продвижение португ. море¬ 
плавателей вдоль зап. берега Африки, созданы опорные 
базы на берегу Гвинейского зал., организована экс¬ 
педиция Бартоломеу Диаша , в ходе к-рой португаль¬ 
цам удалось обогнуть юж. оконечность Африки (назван¬ 
ную Ж. II мысом Доброй Надежды). После открытия 
Колумбом первых земель Нового Света по инициативе 
Ж. II было заключено португ.-исп. соглашение в Тор- 

десильясе о разделе мира. 

Источи.: Б а т і а о йе 6 о і 8, Сгбпіса йо 8еге- 

піззіто Ргіпсіре Бот йоао, ЬізЬоа, 1724; К и у Йе Ріпа, 
Сгбпіса йе Е1-Кеу Б. Лоао II, ѵ. 1—2, ЫзЬоа, 1792. 

Лит.: СаЬгаІ йа С о 8 I а Р. А., йоао II е а Кепаз- 
сепза Рогіидиеза, Із. 1.], Із. а. 1. 

Ж. III (6.VI.1502— И. VI.1557) — король с 1521. 
Ввел в 1531 инквизицию и призвал иезуитов. При нем 
отчетливо обозначились черты прогрессирующего 
упадка Португалии. 

Источи.: 8 оиза Гг. Ь. йе, Аппаіз йе Б. .Іоао III, 

чг А О Т іо Н^09^ 

Ж. IV (19.ІІІ. 1604—6.XI. 1656) — король с 1640, 
в 1630—40 — герцог Брагансский (см. Браганса). Был 
возведен на престол в результате переворота 1 дек. 
1640, ликвидировавшего исп. господство в Португалии. 
Стремясь упрочить междунар. позиции Португалии, 
заключил договоры с Францией (в Париже 1 июля 1641), 
Англией (в Лондоне 29 янв. 1642) и Голландией (в Гааге 
12 июня 1642). В борьбе против Испании обеспечил 
Португалии воен. поддержку Франции и Голландии; 
последняя, однако, оккупировала ряд португ. коло¬ 
ний [часть Бразилии в 1630 (до 1654), терр. на Мала- 
барском берегу в 1-й пол. 50-х гг., Коломбо на Цейлоне 
в 1656, и др. ]. Ж. IV закрепил свою власть подавлением 
заговора (июль — авг. 1641), организованного груп¬ 
пой аристократов, ориентировавшихся на Испанию гл. 
обр. в надежде на новые зем. пожалования. 

Ж. V (22.Х.1689—31.VII.1750) — король с 1706. 
Проводил абсолютистскую политику, правя без кор¬ 
тесов, предоставляя значит, роль в гос-ве духовенству, 
в частности — иезуитам, и разоряя гос-во дорогими 
сооружениями в подражание Версалю (самое гран¬ 
диозное — монастырь Мафра в 37 км от Лисабона). 

Ж. VI (13.V.1769—10.III.1826)— король с 1816. В 
1799—1816 — регент (фактически правил страной с 

1792 из-за психич. расстройства своей матери). Ж. VI 
придерживался проангл. ориентации, что способство¬ 
вало укреплению позиций Англии в Португалии. В 

1793 присоединился к первой антифранц. коалиции. 
С вторжением войск Наполеона в Португалию (1807) 
Ж. VI переехал в Бразилию. В 1821, вернувшись в 
Лисабон, признал либеральную конституцию, а в 1825 
независимость Бразилии. Ж. VI был сторонником аб¬ 
солютной монархии, но в сложной политич. обстановке 
истории Португалии 1-й четверти 19 в. был вынуж¬ 
ден лавировать между либералами и абсолютистами. 

ЖУАНВЙЛЬ (Іоіпѵіііе), Жан (р. ок. 1224—ум. 1317 
или 1319)— франц. хронист. Происходил из знатной 
шампанской семьи. Сенешал графа Шампанского, за¬ 
тем советник Людовика IX. Участвовал в 7-м крестовом 
походе. Занимал видные должности и при последующих 
королях. В 1314 был в лиге шампанской знати против 
Филиппа IV Красивого. Автор «Мемуаров» на старо- 
франц. яз. (или «Истории Людовика Святого»), напи¬ 
санных в кон. 13 в. и являющихся ценным ист. источни¬ 
ком и замечат. лит. произведением, дающим красоч¬ 
ное описание быта и нравов 13 в. и живой портрет 
Людовика IX. 

С о ч.: Ье Ііѵге йез заіпіез рагоіез еі йез Ьопз Іаііз йе поіге 
Заіпі гоі Ніоиіз, риЫ. раг А. Магу, Р., 1922. 

Лит.: БеІаЬогйе Н. Г., йеап йе йоіпѵіііе еі Іез 
зещпеигз йе йоіпѵіііе, Р., 1894; Р а г і з О., Леап, зіге йе 
Доіпѵіііе, Р., 1897. 


ЖУБЁР (ІоиЬегІ), Бартелеми Катрин (14.IV.1769— 
15.VIII.1799) — франц. генерал. Род. в Пон-де-Во. 
Учился в Дижонском ун-те на ф-те права, откуда в 1791 
ушел добровольцем в армию. Участвовал в боях в со¬ 
ставе Рейнской армии, затем служил в Итальянской 
армии, где за храбрость в бою при Лоано (1795) был 
произведен в бригадные генералы. Во время Итальян¬ 
ского похода Бонапарта 1796—97 отличился в ряде 
сражений (особенно при Риволи) и получил чин диви¬ 
зионного генерала. Под командованием Ж. франц. 
войска оккупировали Тироль. В 1797—99 командовал 
Голландской, Маасской и Итальянской армиями, убит 
при Нови. 

Лит.: Д ж и в и л е г о в [Дживелегов] А. К., Армия 
Великой французской революции и ее вожди, М.— П., 1923; 
СЬеѵгіег Е.,Ье ^ёпёгаі йоиЬегІ, ёіийе зиг за ѵіе Ігащпепіз 
Йе зе соггезропйапсе іпёйііе раг .., 2 ей., Р., 1884; 8 і х О., 
Бісііоппаіге Ьіо^гаріііцие йез дёпёгаих еі атігаих Ігапдаіз 
йе Іа Кёѵоіиііоп еі йе 1’Етріге (1792 —1814), I. 1, Р., 1934. 

ЖУБЁР (ІоиЬегІ), Петрус Якобус (20.1.1834— 
28.III.1900) — политич. и воеи. деятель Республики 
Трансвааль. Главнокомандующий бурской армией в 
1880—1900. Во время англо-бурской войны 1880—81 
одержал победу при Маджуба-Хилле, в янв. 1896 руко¬ 
водил боями по ликвидации англ. отряда Л. Джемсона. 
Неоднократно (1883, 1893, 1898), но неудачно балло¬ 
тировался в президенты; был в оппозиции к президенту 
П. Крюгеру, выступая за уступки Англии. С 1898— 
вице-президент. В нач. англо-бурской войны 1899 — 1902 
успешно руководил боевыми действиями гл. сил на 
Натальском фронте, но вскоре из-за тяжелой болезни 
был вынужден передать командование ген. Л. Бота. 

ЖУЖАНЕ, жоужань, жуаньжуань, 
жужу, жуйжуй,— союз кочевых племен, оби¬ 
тавших в степях Зап. Маньчжурии, Монголии и Тур¬ 
кестана в раннем средневековье. Этноним Ж. впервые 
появился в 3 в. и зафиксирован в кит. династийных 
историях «Бэй ши» (гл. 98) и «Вэй шу» (гл. 103). Соглас¬ 
но кит. источникам, Ж. были воинственным скотовод¬ 
ческим племенем, состоявшим из родов (аймаков) и 
делившимся на воен. подразделения («сотни» и «тысячи»). 
Кит. хроники пестрят записями о набегах Ж. на 
пограничные районы Китая и о походах кит. войск 
на С. против Ж. Воен. набеги перемежались с мирными 
посольствами правителей Ж. к кит. двору. Источники 
сообщают, что Ж. присылали «дань», а их правители 
получали в жены в качестве «принцесс» девушек из 
знатных кит. семей. 

Возвышение Ж. связано с именем Шелуня [402 — 
410], сплотившего разрозненные племена в сильный 
воен. союз. Это, однако, не избавило Ж. от внутр. рас¬ 
прей и междоусобиц, в к-рые время от времени активно 
вмешивался Китай. Именно с помощью Китая ут¬ 
вердил свою власть один из наиболее известных и мо- 
гуществ. правителей Ж.— Анахуань [520—552]. При¬ 
дя к власти, Анахуань умело использовал ослабление 
Китая в результате раскола династии Сев. Вэй на 
Западную и Восточную (535) и заметно усилил набеги 
на кит. границы. Могущество Ж. достигло своей вер¬ 
шины. В это же время на сев. границах владений Ж. 
усилилось племя тюрков. Прежде признававший вас¬ 
сальную зависимость от Ж., правитель тюрков в 551 
потребовал от Анахуаня «принцессу» в жены, что было 
равносильно требованию политич. признания. Ана¬ 
хуань отказал и в результате последовавших за тем 
войн с тюрками он был разбит и в 552 покончил жизнь 
самоубийством. Войны с тюрками, китайцами, уй¬ 
гурами, равно как и непрекращавшиеся внутр. распри, 
ослабили Ж. В сер. 6 в. Ж. исчезли с политич. карты 
Центр. Азии. Часть их была ассимилирована тюр¬ 
ками и др. народами, а др. часть (ок. 30 тыс. шатров) 
откочевала далеко на запад и осела на среднем Дунае, 
просуществовав там до 9 в. 
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Проблема этнич. характеристики и генетич. связей 
Ж. продолжает оставаться неясной. Большинство 
ученых (франц. синолог П. Пеллио, япон. ученый 
Сиратори, советский ученый Н. В. Кюнер) настаивают 
на монг. происхождении Ж. Отдельные исследователи 
генетически связывали Ж. с сюнну (гуннами) (Н. Я. Би¬ 
чурин). Вопрос о тождестве Ж. с аварами также не 
бесспорен. Однако большинство ученых полагает, что 
исчезнувших в сер. 6 в. из Центр. Азии Ж. следует 
■отождествить с появившимися около этого времени 
в Европе аварами. Как считают нек-рые авторы 
(франц. синолог Э. Шаванн), именно Ж. были подлин¬ 
ными аварами, в отличие от так наз. псевдоаваров. 
При этом отдельные специалисты высказывают пред¬ 
положение, что лишь часть аваров — возможно, пра¬ 
вящая — разговаривала на протомонгольском языке 

и генетически была связана с Ж. 

Источи, (переводы): Бичурин Н. Я. (Иакинф), 
Собрание сведений о народах, обитавших в Средней Азии в 
древние времена, [т. ] 1 —3, М. — Л., 1950 —53;К ю н е рН. В., 
Китайские известия о народах Южной Сибири, Центральной 
Азии и Дальнего Востока, М., 1961. 

Лит.: Бернштам А. Н., Очерк истории гуннов, Л., 
1950; ХѴіѣѣГо&еІ К. А., Р ё п § СИ., Нізіогу оі СЫпезе 
зосіеіу:_Ъіао,(907 —1125), РЫ1., 1949. Л. С. Васильев. Москва. 

ЖУИЦЗЙНЬ — город в Китае, на Ю. иров. Цзянси. 
Узел грунтовых дорог. Добыча серебра, меди, золота; 
чайные плантации. В 1931—34 Ж. был столицей Центр, 
революц. базы, созданной под руководством компар¬ 
тии Китая в ходе 2-й гражд. революц. войны (1927—37). 

ЖУКОВ, Георгий Константинович (р. 2.XII. 1896) — 
сов. воен. деятель, Маршал Сов. Союза (1943), четы¬ 
режды Герой Сов. Союза (29.VIII, 1939; 29.VI 1.1944; 
1.VI.1945; 1.XII.1956). Чл. Коммунистич. партии 

с 1919. Род. в дер. Стрелков- 
ка Угодско-Заводского р-на 
Калуж. обл. в крест, семье. 
В 1915 призван в армию, слу¬ 
жил в кавалерии рядовым и 
унтер-офицером. В Сов. Армии с 
1918. Участвовал в гражд. вой¬ 
не. Окончил Рязанские кав. 
курсы (1920), кав. курсы усо¬ 
вершенствования комсостава 
(1925), КУВНАС (1930), коман¬ 
довал кав. частями и соедине¬ 
ниями. В 1938—39—зам. коман¬ 
дующего Белорус, воен. окру¬ 
гом по кавалерии. В 1939 — 
командующий 1-й армейской 
группой сов.-монг. войск при проведении операции про¬ 
тив япон. захватчиков на р. Халхын-Гол. В 1940 — 
командующий Киевским воен. округом. В февр.— 
июле 1941 — нач. Ген. штаба и 1-й зам. наркома обо¬ 
роны; допустил ряд ошибок в подготовке войск к 
отражению фаш. агрессии. В последующем коман¬ 
довал фронтами: Резервным (авг. —сент. 1941), Ленин¬ 
градским (сент. — окт. 1941), Западным (окт. 1941 — 
авг. 1942), 1-м Украинским (март — май 1944), 1-м 
Белорусским (ноябрь 1944 — май 1945). С августа 
1942 до конца войны—зам. Верх, главнокоманду¬ 
ющего. В качестве представителя Ставки коорди¬ 
нировал действия фронтов в р-не Сталинграда (нояб. 

1942) , при прорыве блокады Ленинграда (янв.—февр. 

1943) , в Курской битве (лето 1943), на Правобережной 
Украине (янв.—февр. 1944), в Белорус, операции 
(июнь—июль 1944). В ночь на 9 мая 1945 по поручению 
Сов. пр-ва совместно с представителями США, Англии 
и Франции принимал безоговорочную капитуляцию 
фаш. Германии. В 1945—46 — главнокомандующий 
группой сов. оккупац. войск в Германии. В 1946 — 
главнокомандующий сухопутными войсками. С июня 
1946 по март 1953 — командующий Одесским и Ураль¬ 
ским воен. округами. С марта 1953 — 1-й зам., а с 


февр. 1955 — министр обороны СССР. Чл. ЦК КПСС 
(1952—57), канд. в чл. Президиума ЦК КПСС 
(1956—57), чл. Президиума ЦК КПСС (июнь — окт. 1957). 
Будучи министром, Ж. нарушал ленинские принципы 
руководства Вооруж. Силами СССР, проводил линию 
на свертывание работы парт, орг-ций, политорганов и 
Воен. советов, на ликвидацию руководства и контроля 
над Вооруж. Силами со стороны партии, ее ЦК и Сов. 
пр-ва. При участии Ж. насаждался культ его лично¬ 
сти, крайне преувеличивалась его роль в Вел. Оте¬ 
честв, войне. В окт. 1957 выведен из состава Президиума 
ЦК КПСС и чл. ЦК КПСС. С 1958 в отставке. 

Лит.: История Вел. Отечеств, войны Сов. Союза 1941 — 
1945,,т. 1—5, М., 1960—63. 

ЖУКОВ, Евгений Михайлович (р.23.Х.1907)— сов. 
историк, акад. (с 1958; чл.-корр. с 1946). Чл. Ком¬ 
мунистич. партии с 1941. Д-р ист. наук (с 1941), проф. 
(с 1944). С 1929 вел пед. работу в Ленингр. воет, ин-те 
и Ленингр. ун-те. С 1943 по 1950 — директор Тихо¬ 
океанского ин-та АН СССР. 

С 1946 — заведующий кафед¬ 
рой Академии обществ, наук 
при ЦК КПСС. С 1957 — ака¬ 
демик-секретарь Отделения 
ист. наук АН СССР. Один из 
представителей сов. школы 
японоведов, Ж. разработал ряд 
осн. вопросов истории Японии, 
особенно в новое и новейшее 
время (общая характеристика 
процесса ист. развития Япо¬ 
нии, Япония в период империа¬ 
лизма, проблемы развития со- 
циалистич. и рабочего движе¬ 
ния в Японии, история япон. 
милитаризма и др.). Ж. принадлежат также работы по 
междунар. отношениям нового и новейшего времени 
и колониальным проблемам, по вопросам периодиза¬ 
ции всемирной истории. Ж.— гл. редактор издаваемой 
АН СССР «Всемирной истории» (с 1955) и гл. редактор 
Сов. ист. энциклопедии (с 1958). Участник 23-го (Кем¬ 
бридж, 1954), 25-го (Москва, 1960) и 26-го (Дели, 1964) 
Междунар. конгрессов востоковедов, 11-го (Стокгольм, 
1960) Междунар. конгресса ист. наук. Член Сов. к-та 
защиты мира (с 1955) и Сов. к-та солидарности стран 
Азии и Африки. 

С о ч.: Япония, в кн.: Очерки по истории Востока в эпоху 
империализма, М.—Л., 1934; История Японии, М., 1939; 
Из истории япон. либерализма, «Изв. АН СССР. Сер. истории 
и философии», 1944, т. 1, № 2; Политика Хидэёси в отноше¬ 
нии крестьянства, там же, 1946, т. 3, № 6; Новая история стран 
зарубежного Востока, т. 1—2, ІМ.], 1952 (главы по Японии); 
Предсмертное письмо Котоку Дэндзиро (Из истории социали- 
стич. мысли в Японии), в сб.: Из истории социально-политич. 
идей. К семидесятилетию акад. В. П. Волгина, М., 1955; 
Междунар. отношения на Дальнем Востоке (1840 —1949), под 
общей ред. Е. М. Жукова, 2 изд., М., 1956 (один из авторов 
и редактор книги); Очерки новейшей истории Японии, М., 
1957 (соавтор); Влияние Вел. Окт. социалистич. революции 
на развитие междунар. отношений, в кн.: Всемирно-ист. 
значение Вел. Окт. социалистич. революции, М., 1957; О 

нек-рых особенностях распада колониальной системы империа¬ 
лизма, в кн.: Вопросы новой и новейшей истории, М., 1958; 
Ленинизм и совр. проблемы нац.-освободит, движения, в кн.: 
Великое торжество идей ленинизма, М., 1960; Неизбежность 
краха колониализма, в кн.: Великая хартия коммунистич. 
и рабочих партий, М., 1961; Полный крах колониализма не¬ 
минуем!, в кн.: Нек-рые проблемы теории и практики строи¬ 
тельства коммунизма, М., 1961; Программа КПСС и слабораз¬ 
витые страны, в кн.: XXII съезд КПСС и междунар. коммуни¬ 
стич. движение, М., 1962; О периодизации всемирной истории, 
«ВИ», 1960, № 8. 

ЖУКОВСКИЙ, Валентин Алексеевич [24.IV.1858— 
4(17).1.1918] — рус. востоковед, чл.-корр. Росс. АН 
(с 1899). С 1905 — нач. учебного отдела МИД. Работал 
гл. обр. в области изучения перс, яз., лит-ры, фольк¬ 
лора, этнографии и истории Ирана. Особое значение 
имеют его труды: «Материалы для изучения персид¬ 
ских наречий» (ч. 1—3, 1888—1922); «Образцы пер- 
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сидского народного творчества...» (1902); «Краткая 
грамматика новоперсидского языка...» (1890, совм. 
с К. Г. Залеманом). Соч. Ж. «Древности Закаспийского 
края. Развалины старого Мерва» (1894) написано но ма¬ 
териалам его исследований в Закаспийской обл. (1890) 
и занимает особое место в истории изучения городов 
Ср. Азии; в нем Ж. впервые в науке проследил развитие 
одного из крупнейших городов Ср. Азии и определил 
оси. этапы его истории. Ж.— автор ряда трудов о му- 
сульм. сектах и дервишеских орденах в Иране; им 
опубликованы нек-рые источники по суфизму. 

Лит.: Ольденбург С. Ф., Валентин Алексеевич Жу¬ 
ковский. 1858 — 1918, П., 1919; Бартольд В. В., Памяти 
В. А. Жуковского, «ЗВОРАО», 1921, т. 25; Бушев П. П., 
Жизнь и деятельность В. А. Жуковского, в сб.: Очерки по 
истории русского востоковедения, сб. 4, М., 1959; Очерки по 
истории русского востоковедения, сб. 5, М., 1900 (имеется 
список трудов Ж.). П. П. Бушев. Москва. 

ЖУКОТИН, Джуке-тау,— один из городов 
Болгарии Волжско-Камской. Ныне городище близ 
г. Чистополя Тат. АССР. Возник в домонг. эпоху. В кон. 
13—14 вв.,в золотоордынское время, богатейший город 
Волжской Болгарии. Разрушен в 1-й пол. 15 в. На го¬ 
родище Ж. производились лишь разведывательные рас¬ 
копки; были найдены клады монет и большое число 
отдельных монет 13—14 вв. В 1923 был обнаружен 
т. н. Джукетауский клад золотых и серебряных укра¬ 
шений кон. 14 в., свидетельствующий о высоком ма¬ 
стерстве болг. ремесленников-ювелиров. 

Лит.: Пономарев П. А., Владения Линовогород- 
ских князей, в ст.: Данные о городах Волжской Булгарии, 
в сб.: Изв. об-ва археологии, истории и этнографии при Казан¬ 
ском ун-те, т. 10, в. 5, Каз., 1892; Смолин В. Ф., Клад 
восточных золотых предметов из болгарского города Джуке- 
тау, «Вестник научного об-ва Татароведения», Каз., 1925, 
№ 3; С м и р н о в А. П., Волжские булгары, М., 1951, 
с. 266—67. 

ЖУН (или С и - ж у н — «Западные жуны») — кит. 
наименование племен, обитавших в древности вдоль 
зап. и сев.-зап. границ. Этнич. характеристика Ж. не¬ 
ясна: само их наименование носило, видимо, более 
география., нежели этнография., окраску. Обычно Ж. 
рассматривают как протомонгольские и прототан- 
гутские племена. В основном кочевые, племена Ж. 
подразделялись на ряд групп, локализовавших¬ 
ся в различных местностях — бэйжуны, цюаньжуны, 
цзянжуны, лежуны, гуаньжуны идр. Иногда к Ж. отно¬ 
сят и прототибетцев цян. Будучи данниками Китая, 
Ж., однако, часто нападали на древнекит. царства 
Цзинь, Цинь. Часть Ж. вошла в состав царства Цинь и, 
подвергшись влиянию кит. культуры, постепенно ас¬ 
симилировалась китайцами. 

Лит.: Бичурин Н. Я. (И а к и н ф), Собрание све¬ 
дений о народах, обитавших в Средней Азии в древние време¬ 
на, Іт.] 1—3, М.— Л., 1950—53; ЕЪегЬагб ЛѴ., Ьокаі- 
киііигеп іт Аііеп Сіііпа, I. 1, Біе Ьокаікиііигеп без ІѴогбепз 
ипб ХѴезІепз, Беібеп, 1942. Л. С. Васильев. Москва. 

ЖУНИМЙСТЫ, младоконсерваторы 
(рум. іипітщШ, от ^ипітеа — молодежь), — кон¬ 
сервативная политич. группировка в Румынии в 1871 — 

1907. Получила название от лит. об-ва «Іипішеа», 
осн. в 1863 в Яссах Т. Майореску, П. Карпом и др., 
выступавшими на страницах созданного ими журн. 
«СопѵогЬігі Шегаге» с пропагандой теории «искусство 
для искусства». По своему составу Ж. принадлежали 
в осн. к крупному боярству. Участвуя в ряде пр-в, 
лидеры Ж. (П. Карп, Т. Майореску, А. Маргиломан 
и др.) проводили политику укрепления реакц. коали¬ 
ции буржуазии и помещиков, жестокого подавления 
крест, восстаний (в 1888, 1889, 1894). Предлагая более 
рациональные методы обработки помещичьей земли и 
вместе с тем стремясь сохранить пережитки феодализ¬ 
ма, Ж. способствовали развитию капитализма в с. х-ве 
Румынии по «прусскому пути». В 1907 группировка 
Ж. слилась с Консервативной партией Румынии. 

ЖУН ХУН (17. XI. 1828—21.IV.1912) — кит. поли¬ 
тич. деятель. Получил образование в США (1847—53). 
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Вернувшись в 1854 в Китай, ратовал за проведение 
умеренных реформ, пропагандировал зап. научно-тех- 
нич. мысль. В 1860 посетил столицу тайпинского гос-ва 
Нанкин и предложил план реформ в области воен. дела 
и просвещения, к-рый был отклонен. В 1863 по пору¬ 
чению Цзэн Го-фаня уехал в Европу и США для изы¬ 
скания средств на строительство воен. арсеналов, 
в последующие годы выполнял ряд дипломатия, функ¬ 
ций в США и Перу. В 1883 в знак протеста против уни¬ 
зительной внешней политики Цинов подал в отстав¬ 
ку и переехал в США. В 1895 вновь в Китае, подал 
пр-ву проекты организации нац. банка и строительства 
жел. дорог, участвовал в движении «Ста дней» (1898). 
В 1902, находясь в Сянгане, принимал участие в раз¬ 
работке планов восстания бурж. революционера Хун 
Цюань-фу, выдвигался как президент на случай победы 
восстания. После провала восстания уехал в США, 
где и умер. Ж. X.— друг амер. писателя Марка Твена. 

Соч.: У ип? \Ѵ і п 8, Му ІіГе іп Сіііпа апб Атегіса, 
N. У., 1909. Ю. М. Гарушянц. Москва. 

ЖУО (.ІоиЪаих), Леон (1 .ѴІІ.1879 —28. ІѴ.1954) — 
реформистский деятель франц. и междунар. проф. дви¬ 
жения. В 1909—40 и 1945—47 — секретарь франц. 
Всеобщей конфедерации труда (ВКТ). В нач. 20 в. 
поддерживал анархо-синдикалистские «ультра-левые» 
лозунги, в годы 1-й мировой войны был шовинистом 
и проводником политики «священного единения», со¬ 
трудничества с буржуазией. В составе франц. делегации 
на Парижской мирной конференции 1919—20 уча¬ 
ствовал в подготовке Версальского мирного договора 
1919; был членом Международного бюро труда при 
Лиге наций. В 1919—40 — член Бюро Амстердамского 
интернационала профсоюзов. Враг Вел. Окт. социа- 
листич. революции и коммунистич. движения, высту¬ 
пал против создания единого рабочего фронта, уча¬ 
ствовал в срыве ряда забастовок франц. пролетариата 
(в т. ч. Всеобщей забастовки французских железнодо¬ 
рожников 1920 и др.). В. И. Ленин характеризовал 
Ж. как «одного из гнуснейших социал-предателей» 
(см. Соч., т. 30, с. 327). В 1939—40 возглавлял 
антисов. «Комитет помощи Финляндии». В 1947 Ж. 
создал раскольнич. проф. объединение «Форс увриер», 
пытаясь противопоставить его ВКТ. В 1947 Ж. был из¬ 
бран пред. Экономия, совета Франции, в 1949 — пред. 
Совета т. н. Европейского движения — бурж.-космо- 
пол итич. орг-ции, выступавшей против нац. сувере¬ 
нитета зап.-европ. стран. 

Лит.: Ьеігапс О., Нізіоіге би ігаѵаіі еі без Ігаѵаіі- 
Іеигз, Р., 1957, р. 410 — 18. Б. Л. Вульфсон. Москва. 

ЖУПА — 1) В раннее средневековье у юж. и, ве¬ 
роятно, у зап. славян терр. объединение родовых общин, 
составлявших часть племени или небольшое племя. 
Обычно терр. Ж. представляла собой речную долину, 
иногда делилась на две части по течению реки (верхнюю 
и нижнюю). С образованием феод, гос-в у юж. славян 
Ж. объединяла уже соседские общины и преврати¬ 
лась в адм.-терр. единицу. Главой Ж. был жупан 
(первоначально родовой старейшина, позднее феодал). 
По вопросу происхождения термина «Ж.» нет единого 
мнения. Одни историки считают его аварским (поляк 
А. Брюкнер) или аваро-болгарским (чех Я. Пейскер), 
другие (чех Л. Нидерле, хорват Ф. Шишич) отстаивают 
слав, происхождение термина. 

2) Названия нек-рых небольших ист. областей в 
Югославии. Наиболее известны: Жрновничка Ж. близ 
Дубровника, входившая в 13—18 вв. в состав Дубров- 
ницкой республики; Ж. близ Котора (Грбаль), Ж. в 
Боснии, в долине р. Усоры. 

3) Ж. (жупании) — единицы адм. деления в Воеводи¬ 
не, Хорватии и Славонии под властью Габсбургов. 

4) Адм. округа в бурж. Чехословакии в 1920—27. 

Лит.: Готье Ю. В., Образование Сербского гос-ва, 
в кн.: Славянский сборник, [М. ], 1947: Андреев М. и 
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Ангелов Д., История болгарского гос-ва и права, пер. 
с болг., М., 1962; ^нковиП Д., Историіа државе и права 
феудалне Србиіе (XII—XV век), 2 изд., Београд, 1956; 
«Іи речек К., Историіа Срба, т. 2, Београд, 1952; 
Зигель Ф. Ф., Законник Стефана Душана, в. 1, СПБ, 
1872; НоваковиИ С., Законски споменици српских држа- 
ва средшега века, Београд, 1912; К а (1 1 е с К., Іпіго- 
гіисііоп к Рёіікіе сошрагаііѵе сіе ГЬізіоіге (Іи бгоП риЫіс без 
реиріез зіаѵез, Р., ^33. 

ЖУРАВИНСКИИ МИР 1676 — мирный договор 
между Польшей и Турцией. Подписан 17 окт. в Жу¬ 
равле (на терр. совр. Львовской обл. УССР). Завершил 
польско-тур. войну 1673—76. Ж. м. отменял поло¬ 
жение Бучачского договора 1672 об уплате Польшей еже¬ 
годной дани Турции, но подтвердил уступку Польшей 
в пользу Турции Подолии и переход Правобережной 
Украины (за исключением Белоцерковского и Паво- 
лочского округов) под власть тур. вассала — гетмана 
П. Дорошенко. 

И у б л.: А Ь е 1 і п Р., Тііеаігит Еигораеит, Вй 11, 

Гг./М., 1682. 

Лит.: Смирнов Н. А., Борьба русского и украинско¬ 
го народов против агрессии султанской Турции в XVII в., 
«ВИ», 1954, № 3; П о и о в А., Русское посольство в Польше 
в 1673—77 гг., СПБ, 1854. 

ЖУРД (Іоигйе), Франсуа (4.VII.1843—20.III. 
1893) — франц. социалист. Участник революции 18 
марта 1871; по профессии банковский служащий. 
С 26 марта — чл. Парижской Коммуны (от 5-го округа). 
С 29 марта — чл. Комиссии финансов, с 21 апр.— чл. 
Исполнит, комиссии. Проводил крайне нерешит. по¬ 
литику в отношении собственности капиталистов. 
В Коммуне примыкал к «меньшинству». В дни 
«майской недели» (21—28 мая 1871) мужественно 
сражался на баррикадах. После поражения Ком¬ 
муны был сослан в Новую Каледонию, но в 1874 
бежал из ссылки. После амнистии 1880 возвратился 
во Францию, где примкнул к франц. Рабочей партии 
(оси. 1879). 

С о ч : Зоиѵепігз (Тип шетЬге йе Іа Соштипе, Вгих., 1877. 

Лит.: Вайнштейн О. Л., Парижская Коммуна 
и Французский банк, «Историк-марксист», 1926, № 1. 

А. И. Молок. Москва. 


ЖУРДАН (1 оигйап), Жан Батист (29.IV. 1762— 
23.XI.1833) — франц. воен. деятель, маршал Франции 
(1804), граф (1816). Род. в Лиможе. В 1778—83 уча¬ 
ствовал в войне за независимость США. В 1791 — ко¬ 
мандир 2-го батальона волонтеров департамента Верх. 
Вьенна, с к-рым направился в Сев. армию. В 1793— 
дивизионный генерал, командовал рядом армий, одер¬ 
жал несколько побед, в т. ч. при Флёрюсе 1794, оттеснил 
австрийцев за Рейн, но в 1797 после крупных неудач 
уволен в отставку. Для оправдания себя в этих неуда¬ 
чах издал «Мёшоігез роиг зегѵіг аІ’ЬізІоіге бе Іа сат- 
радпе бе 1796» (Р., 1818). С 1797 — чл. Совета пяти¬ 
сот, предложил и провел закон о конскрипции, в 
1798—99 командовал Дунайской армией, потерпел ряд 
поражений от эрцгерцога Карла. Для оправдания 
своих действий издал «Ргёсій без орёгаііопз бе 1’агтёе 
би Оапибе» (Р., 1800). Во время переворота 18 брю¬ 
мера выступал против Н. Бонапарта, но затем перешел 
на его сторону. В 1800— губернатор Пьемонта. В 
1804—05 командовал Итал. армией, в 1806—09 и 
1812—13 — воен. советник короля Жозефа Бонапарта 
и нач. штаба армии в Испании. При Людовике XVIII 
(в 1814 и с 1816) — командующий воен. округом, во 
время «Ста дней» — губернатор Безансона. С 1819— 
чл. палаты пэров. С 1830 — директор Дома инвалидов. 

С оч.: Мёшоігез шііііаігез йи тагёсйаі Йоигйап ёёнегге 

й’Езра&пе)..., Р., 1899. , „ . 

Лит.: Д ж и в и л е г о в ІДживелеговІ А. к., Армия 
Вел Франц, революции и ее вожди, М., 1923; V а 1 е п 1 і п К., 
Ъе тагёсііаі Іоипіап (1762 — 1833), Р., 1956; Б а с г о і х Б., 
Без тагёсйаих йе Йароіёоп, Р., 1896; 8 і х О., рісіюппаіге 
ЪіоетарЬЩие йез ^ёпёгаих еі ашігаих 1гап<?аіз Йе Іа Кеѵо- 
Іиііоп е1 йе РЕтріге (1792—1814), ѵ. 1, Р., 1934; С Ь а г- 
й і епу Б-, Без тагёсііаих йе Иароіёоп, Р., 1946. 

«ЖУРНАЛ МАНУФАКТУР И ТОРГОВЛИ» — ор¬ 
ган департамента мануфактур и внутр. торговли Мин-ва 


финансов. Издавался в Петербурге ежемесячно в 
1825—66 (в 1861—63 иод назв. «Промышленность»). 
Помимо публикаций законодательно-распорядит. ха¬ 
рактера по вопросам пром-сти, внутр. и внешней тор¬ 
говли и финансов, сведений о привилегиях на изобре¬ 
тения и статей на технич. темы, в «Ж. м. и т.» широко 
представлены: внутр. и зарубежная пром. и торг, 
хроника, погубернские и отраслевые обзоры состояния 
пром-сти (по данным Мануфактурного совета и губ. 
механиков); описания отд. предприятий, пром. и с.-х. 
выставок; заметки о развитии ремесла и неземледельч. 
«промыслов»; сведения о ценах, ярмарках, речном па¬ 
роходстве и др. мат-лы но истории рус. пром-сти и 
техники 20—60-х гг. 19 в. С 1867 вместо «Ж. м. и т.» 
стали выходить «Записки Рус. технич. об-ва». 

Лит.: Тихонов Б. В., Офиц. журналы 2 пол. 20 — 
50 гг. XIX.в., ПИ, т. 7, М., 1959. 

«ЖУРНАЛ МИНИСТЕРСТВА ВНУТРЕННИХ 
ДЕЛ» — орган Мин-ва внутр. дел в России. Издавался 
в Петербурге ежемесячно в 1829—61. Руководили 
журналом вначале Н. И. Греч, в 30-е гг.—А. П. За- 
блоцкий-Десятовский и К. И. Арсеньев, в 40 — 50-е 
гг.— Н. И. Надеждин и Н. В. Варадинов и др. Помимо 
офиц. части (распоряжения и сведения о деятельности 
мин-ва), печатал статистич. мат-лы; статьи и описания 
отдельных местностей страны, о населении, хоз. жиз¬ 
ни, напр. ярмарках и др. В числе авторов были извест¬ 
ные статистики К. И. Арсеньев , П. И. Кеппен , печата¬ 
лись историко-археологич. статьи К. А. Неволина , 
М. II. Погодина , Н. Я. Бичурина, этнографов А. В. Те¬ 
рещенко, М. Максимовича и др. Прекращение изда¬ 
ния журнала связано с возобновлением выпуска еже¬ 
дневного органа мин-ва — «Северной Почты». 

Лит.: Варадинов ІЕ, Тридцатилетие Ж. М. В. Д., 
«ЖМВД», 1859, ч. 38, № 9; Систематико-хронологич. указа¬ 
тель ст., помещенных в С.-Петербургском журнале, С.-Петер¬ 
бургской газете и ЖМВД. Особое прибавл. к ЖМВД, 
ч. XIII —XXV, 1855 (указ. ст. в ЖМВД по 1852); Алфа¬ 
витный ѵказ. ст.там же, ч. XII. 

«ЖУРНАЛ МИНИСТЕРСТВА ГОСУДАРСТВЕН¬ 
НЫХ ИМУЩЕСТВ» — орган Мин-ва гос. имуществ 
в России. Издавался ежемесячно в Петербурге в 
1841—64. Возник с организацией мин-ва. Редакторами 
были экономисты А. П. Заблоцкий-Десятовский, 
В. П. Безобразов. Журнал состоял из офиц. части — 
правительств, действия и распоряжения — и второго 
отдела: статистика, гос. и с. х-во, библиография, обо¬ 
зрение хоз. жизни за границей, земледельч. хроника. 
В осторожной форме доказывал преимущества вольно¬ 
наемного труда перед трудом крепостных. Содержит 
ценный фактич. материал по истории с. х-ва. 

Лит.: Заблоцкий А. (сост.). Алфавит, указатель ст. 
ЖМГИ за 16 лет, с 1841 — 1856, СПБ, 1858. 

ЖУРНАЛЫ ИСТОРИЧЕСКИЕ — см. в ст. Истори¬ 
ческая периодика. 

ЖЭНЬ ВИ-ШЙ (1904—50) — деятель Коммунистов, 
партии Китая (КПК). В 1920 вступил в Социалистич. 
союз молодежи Китая (позднее переименован в Ком- 
мунистич. союз молодежи Китая), в 1922 — в КПК. 
Принимал активное участие в революции 1924—27, 
был секретарем ЦК Коммунистич. союза молодежи 
Китая. С 1927 — чл. ЦК КПК. После контрреволюц. 
переворота Чан Кай-ши (1927) был до 1931 на неле¬ 
гальной нарт, работе на гоминьдановской терр. в 
Центр. Китае, затем работал в революц. базах. С 1931 — 
чл. Политбюро ЦК КПК. Вел партийно-политич. ра¬ 
боту в Красной армии Китая во время ее Великого 
похода на С.-З. После начала войны против япон. 
захватчиков (1937—45) был начальником Гл. полит¬ 
управления 8-й армии. С 1940 работал в секретариате 
ЦК КПК в г. Яньань. С 1945 — секретарь ЦК КПК. 

«ЖЭНЬМЙНЬ ЖИВАО» («Народная газета») — кит. 
ежедневная газета, орган ЦК Коммунистич. партии 
Китая (КПК). Выходит в Пекине с 1949. С 1948 до 
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марта 1949 выходила в качестве органа сев.-кит. бюро 
ЦК КПК в Шицзячжуане и Ханьдане. 

ЖЮГЖДА (2іи§гба), Юоазас Ионович (р. 1.III. 
1893) — сов. историк и гос. деятель, акад. АН Литов. 
ССР (с 1946), чл. КПСС с 1947. Родился в крестьянской 
семье, был учителем. С 1940 — зам. наркома, затем 
нарком и министр просвещения Литов. ССР (до 1948), 
чл. ЦК КП Литвы с 1949. Вице-президент АН Литов. 
ССР с 1946, директор Ин-та истории АН Литвы с 1948, 
проф. Вильнюсского ун-та, заел, деятель науки 
Литов. ССР. Ж.— автор более 70 науч. трудов, посвящен¬ 
ных гл. обр. истории борьбы литов, народа за свое со¬ 
циальное и нац. освобождение, дружбы литов, и рус. 
народов и их совместной борьбе с иностр. захватчиками, 
гл. редактор и автор ряда разделов «Истории Литов. ССР» 
(т. 1—2), редактор сб. «Источники и материалы истории 
Литов. ССР» (т. 1, 3, 4), «Революция 1905—07 гг. 
в Литве» и др. 

С о ч.: Апіапаз Маскеѵіёіиз — Ьіеіиѵоз ѵаізііеёіц ѵайоѵэз 
коѵоіе ргіез сагігтд іг йѵагіпіпкиз, Ѵііпіиз, 1951; Каіаіікц. 
ЬагпуСіоз екзрапзца і РаЪаШд іг ( Куіц Еигорд, Ѵііпіиз, 1962; 
Развитие демократия, движения в Литве в 60 г. XIX в. и 
влияние на него рус. революц. демократия, движения, в сб.: 
«ИЗ», т. 45, М., 1954; Ист. значение присоединения Литвы 
к России в конце XVIII — начале XIX в., в сб.: «ИЗ», т. 46, 
М., 1954. 

ЖЮЛЛИАН (Іиіііап), Камиль (15. III. 1859—13. XII. 
1933) — франц. историк, специалист по истории Позд- 
нерим. империи и Др. Галлии. Ученик и последователь 
Фюстелъ де Куланжа. Проф. Бордосского ун-та (с 1883) 
и Коллеж де Франс (с 1905), с 1924 — член Франц. АН. 
Известен публикацией рим. надписей Бордо («Іпзсгі- 
рііопз гошаіпез сіе Вогсіеаих», ѵ. 1 — 2, Вогбеаих, 1887— 
1890) и большой историей Бордо и Ю.-З. Франции («Ніз 
Іоіге сіе Вогсіеаих сіериіз Іез огщіпез іизци’еп 1895», 
Вогсіеаих, 1895). Капитальный труд Ж. «История Гал¬ 
лии» («Нізіоіге сіе 1а Саиіе», ѵ. 1—8, Р., 1907—26) осно¬ 
ван на археология., этнография., лингвистич. мат-ле, 
история Галлии рассматривается как древний период 
истории Франции. Полная библиография работ Ж. 
дана в «Веѵие без циезііопз Ьізіогіциез», 1935, № 2. 

ЖЮЛЬЁН (Іиііеп), Ноэль Станислав (1799—1873) — 
франц. китаевед. С 1832 — проф. кит. яз. в Коллеж 
де Франс. С 1833 — чл. Академии надписей. С 1859— 
руководитель Коллеж де Франс. Помимо исследований 
в области кит. лингвистики, Ж. написал ряд работ по 
истории кит. культуры — о шелководстве, книгопеча' 


тании, фарфоре в Китае. Осн. труд Ж.— «История 
жизни Сюань Цзана и его путешествий в Индию» («Ніз- 
іоіге бе Іа ѵіе б’Ніоиеп-ТЬзап§ еі бе зез ѵоуадез 
бапз Гіпбе», Р., 1853). 

ЖЮЛЬЁН (Іиііеп), Шарль Андре (р. 2.IX.1891) — 
франц. историк. Проф. Сорбонны, ген. секретарь журн. 
«Веѵие Ьізіогіцие». Автор трудов по истории Африки, 
Океании и франц. колон, экспансии. Особое место в его 
творчестве занимает «История Северной Африки» («Ні- 
зіоіге бе Б’Аігіцие би Хогб», Р., 1931; 2 изд., [ѵ.] 1—2, 
Р., 1951—56, рус. пер., т. 1—2, М., 1961), представляю¬ 
щая собой полное и систематич. изложение истории 
сев.-афр. народов с древнейших времен до 30-х гг. 19 в. 

В своих трудах Ж. рассматривает ист. процесс как 
историю народа, пытаясь подчеркивать роль клас. ин¬ 
тересов и материальных факторов в истории; объекти¬ 
вен в освещении ист. фактов; разоблачает политику 
колонизаторов, его симпатии на стороне угнетенных 
народов. В период Нар. фронта во Франции (1936 — 
1939) Ж.— ген. секретарь Высшего средиземноморско¬ 
го и сев.-афр. комитета при председателе Совета ми¬ 
нистров. 

Соя. (кроме указ, в ст.): Нізіоіге йе І’АІгідие, Р., 1941, 
1955; Ьез сопзігисіеигз йе Іа Ргапсе й’ОиІге-Мег, Р., 1946 
(совм. с К. Беіаѵі^пеііе); Ъез роііііциез й’ехрапзіоп ітрё- 
гіаіізіе, Р., 1949 (совм. с 3. ВгиЬаІ и др.); НізІоіге йе ГОсё- 
апіе, Р., 1951; Ь’АІгіцие Йи Г\Гогй еп тагсііе, Р., [1952]. 

Н. А. Иванов. Москва. 

ЖЯО-ТИ — этнич. группа, жившая в бассейне ниж. 
и ср. течения Янцзы во 2-й пол. 2-го — нач. 1-го тыс. 
до и. э. В состав Ж.-т. входили в числе прочих предки 
вьетнамцев. Ж.-т. занимались охотой, рыболовством, 
собирательством. Приблизительно на рубеже 2—1-го 
тыс. до н. э. перешли от позднего неолита к бронз, 
веку, минуя энеолит. Одновременно появилось земле¬ 
делие — разведение поливного риса. В языковом от¬ 
ношении Ж.-т. не представляли единого целого, их 
культура времени позднего неолита — самобытная, от¬ 
личная от культуры басе. р. Хуанхэ. Бронз, индустрия, 
по-видимому, заимствована с севера. С 8 в. до н. э. 
на месте распространения Ж.-т. возникли на их базе 
ранние рабовладельч. гос-ва: Чу, У, Юэ и др.; назв. 
«Ж.-т.» перестало употребляться. Впоследствии оно- 
употреблялось китайцами в конце 1-го тыс. до н. э.— 
1-й пол. 1-го тыс. н. э. для обозначения терр. Сев. 
Вьетнама или ее частей. д. в. Деопик. Москва.. 
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«ЗА ПРОЧНЫЙ МИР, ЗА НАРОДНУЮ ДЕМОКРА¬ 
ТИЮ!»— газета, орган Информационного бюро ком¬ 
мунистических и рабочих партий. Издавалась в 1947 

1948 в Белграде, в 1948—56 — в Бухаресте. До сент. 

1949 выходила 2 раза в месяц, с сент. 1949 — ежене¬ 
дельно. Издавалась (с 1952) на 19 яз. Издание прекра¬ 
тилось одновременно с прекращением деятельности 
Информбюро (апр. 1956). 

ЗААЛЬБУРГ (ЗааІЬигд) — рим. крепость (кастелл) 
на верхнегерманском лимесе (к С. от г. Хомбурга). 
Раскопки с 1868 до 1929. Обнаружен хорошо сохранив¬ 
шийся рим. лагерь, с оборонит, стенами, адм. и хоз. 
постройками, к-рые были реставрированы в 1897—1907. 
Вне лагеря находилось рим. поселение с комендант¬ 
ским помещением, термами, святилищами, жилищами. 
Лагерь возник при имп. Домициане (ок. 83 н. э.), 
при имп. Адриане был обнесен деревянным тыном, а 



Заальбург. Главные ворота римского кастелла. 


при имп. Каракалле (ок. 210) — кам. стеной. Найдено 
большое количество оружия, металлич. и др. бытовых 
изделий. 

Лит.: I а с о Ь і Б., Баз Кбтегказіеіі ЗааІЪиг#, НотЬиг^ 
ѵоп йег НбЬе, 1897; .1 а с о Ъ і Н., Віе ЗааІЬигц. РиЬгег 

йигсЬ йаз Казіеіі ипй зеіпе Заттіигщеп, [Бай НотЬиг^, 
1930]. . . 

ЗАБАЙКАЛЬСКОЕ КАЗАЧЬЕ ВОЙСКО — обра¬ 
зовано в 1851 на терр. Забайкалья в составе 3 конных 
и 3 пеших бригад. В 3. к. в. были включены часть си¬ 
бирских казаков, бурят, эвенкийские (тунгусские) 
воен. формирования и крест, население нек-рых р-нов. 
В задачи 3. к. в. входила охрана границ с Китаем и 
несение внутр. службы. В 1858 часть забайкальских 
казаков явилась основой Амурского казачьего, войска. 
Во главе 3. к. в. стоял наказной атаман, к-рым с 1872 
являлся воен. губернатор Забайкальской обл. (с цен¬ 
тром в Чите). В 70-х гг. состав войска был резко сокра¬ 


щен, а в 90-х гг. снова увеличен до 4 конных полков 
и 2 батарей (в воен. время 12 полков и 4 батареи). 
Численность казаков действит. службы в 1912 состав¬ 
ляла 36 тыс. 3. к. в. было использовано царским пр-вом 
при подавлении восстания ихэтуаней 1899—1901, 
участвовало в рус.-япон. войне 1904—05, 1-й мировой 
войне 1914—18. Прекратило существование с ликви¬ 
дацией казачества в 1920. 

Лит.: Столетие военного министерства 1802 —1902, [т. 11, 
ч. 1—4], СПБ, 1902 — 11; Казин В. X., Казачьи войска, 
[СПБ, 1912]; Квитка А., Дневник Забайкальского ка¬ 
зачьего офицера. Русско-японская война 1904 —1905, СПБ, 
1908. 

ЗАБАСТОВКА, стачка,— одна из осн. форм 
клас. борьбы пролетариата капиталистич. стран, вы¬ 
ражающаяся в коллективном отказе выполнять работу 
(полностью или частично) рабочими и служащими, 
к-рые предъявляют предпринимателям или пр-ву свои 
экономия, или политич. требования. 3. может быть 
частичной (бастует часть рабочих предприятия или 
отрасли х-ва), массовой (обычно охватывает ряд пред¬ 
приятий или учреждений), локальной (в масштабе 
одного р-на) или всеобщей (охватывает крупную от¬ 
расль х-ва или всю страну). В. И. Ленин различал 
стачки наступательные, «...т. е. такие, когда рабочие 
требуют изменения к лучшему условий своей жизни 
и работы», и оборонительные — «...когда рабочие со¬ 
противляются вводимым капиталистами изменениям 
к худшему условий рабочей жизни» (Соч., т. 19, 
с. 283). Наступательные стачки чаще всего ведутся 
в период подъема рабочего движения, оборонитель¬ 
ные — в период его спада. 

3.— порождение и спутник капитализма. Эксплуата¬ 
ция наемного труда не может не вызывать отпора со 
стороны трудящихся. Но отд. рабочий бессилен в борь¬ 
бе с капиталистом, и рабочие сообща отстаивают свои 
требования. Коллективной борьбе пролетариата спо¬ 
собствует нарастающая с развитием капитализма кон¬ 
центрация произ-ва. В свою очередь, эта борьба вы¬ 
нуждает капиталистов считаться с нею при организа¬ 
ции произ-ва и косвенно форсирует концентрацию 
произ-ва и капитала, внедрение технич. усовершен¬ 
ствований ит. п., ускоряя тем самым развитие капита¬ 
листич. способа произ-ва. 

3 .— первая ступень и самое распространенное сред¬ 
ство клас. борьбы рабочих. Исторически ей предше¬ 
ствовали и сопутствовали выступления луддитов, уни¬ 
чтожавших машины. Первые стачки предпролетариата 
и пролетариата в 16—18 вв. были экономическими по 
своему характеру, стихийными, неорганизованными. 
В процессе клас. борьбы и формирования клас. созна¬ 
ния пролетариата экономия, стачки становились все ор¬ 
ганизованнее и нередко сочетались с политич. выступ¬ 
лениями рабочих и сопровождались вооруж. борьбой 
пролетариата (Лионские восстания ткачей 1831, 1834; 
Силезские восстания ткачей 1793, 1844, и др.). В 1-й пол. 
19 в. стачечное движение приобрело наибольший раз- 
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мах в Великобритании (напр., стачка 40 тыс. шотланд¬ 
ских ткачей в 1804, первая попытка всеобщей поли- 
тич. 3. в апр. 1820, массовая 3. ланкаширских пря¬ 
дильщиков в 1829, всеобщая политич. 3. на севере 
Англии в авг. 1842 в поддержку требований чартизма). 

С развитием клас. борьбы 3. играла важную роль 
в возникновении рабочих орг-ций (профсоюзы, иоли- 
тич. партии рабочего класса), способствовала широ¬ 
кому распространению идей социализма. «Всякая 
стачка наводит рабочих с громадной силой на мысль 
о социализме — о борьбе всего рабочего класса за свое 
освобождение от гнета капитала. Очень часто бы¬ 
вало так, что до крупной стачки рабочие какой-ни¬ 
будь фабрики или какого-нибудь производства, какого- 
нибудь города почти не знали и не думали о социа¬ 
лизме,— но после стачки среди них все сильнее рас¬ 
пространяются кружки, союзы и все больше и больше 
рабочих делается социалистами» (Л е н и н В. И., 
Соч., т. 4, с. 291). 

Буржуазия с момента возникновения 3. стала пред¬ 
принимать меры против них, искать защиты от 3. у 
гос-ва. С помощью Ле Шапелъе закона во Франции 
(1791), закона Питта в Англии (1799), «промышленных 
уставов» в Германии (1-ые десятилетия 19 в.) и т. п. 
капиталисты стремились законодат. путем отнять у 
рабочих право на объединение и стачку. Длит, борь¬ 
бой в течение 19 в. рабочему классу большинства капи- 
талистич. стран удалось добиться легализации права 
на стачку [в Англии — официально лишь в 1875, 
в Германии — в 1869 и вновь — в 1890, в Австрии— 
в 1870, в Италии — в 1890, во Франции — в 1864 
(а окончательно закон Ле ПІапелье был отменен в 
1884)], хотя бурж. законодательство сохранило много- 
числ. юридич. лазейки для преследования участни¬ 
ков 3. 

В 1864 под руководством Маркса и Энгельса был 
создан 1-й Интернационал (см. Интернационал 1-й), 
на всех конгрессах к-рого в той или иной форме под¬ 
нимался вопрос о стачках. Право рабочих исполь¬ 
зовать 3. в качестве пролетарского средства борьбы 
Марксу и Энгельсу пришлось отстаивать в напряжен¬ 
ной борьбе с прудонистами, к-рые в страхе перед 
самостоят. выступлениями рабочего класса высказы¬ 
вались даже против отмены реакц. закона Ле Шапелье, 
и с последователями Лассаля, считавшими бесполез¬ 
ной экономии, борьбу, а следовательно, и 3. В резуль¬ 
тате Женевский конгресс 1-го Интернационала (1866) 
признал необходимым оказание междунар. помощи 
бастующим, а в резолюции Брюссельского конгресса 
(1868) по предложению Маркса 3. была признана необ¬ 
ходимым орудием в борьбе труда с капиталом. Вместе 
с тем резолюция отмечала, что стачка — только одно 
из средств борьбы, она не может служить орудием 
полного освобождения пролетариата от эксплуатации. 
В дальнейшем Марксу и Энгельсу пришлось отстаивать 
правильное понимание 3. и от бакунизма, отрицавшего 
частичные стачки и требовавшего считать всеобщую 
3. единственным, универсальным средством борьбы 
трудящихся в капиталистич. обществе, и от сторон¬ 
ников «чистого» тред-юнионизма, отрицавших политич. 
борьбу пролетариата и стремившихся превратить эко¬ 
номия. 3. в его конечную цель. 

С возникновением пролетарских партий и профсою¬ 
зов к этим рабочим орг-циям переходит руководство 
всей борьбой пролетариата, в т. ч. и забастовочной. 
Все большее значение приобретают заранее подготов¬ 
ленные организованные стачки, руководимые выбор¬ 
ным органом — стачечным комитетом. Предприни¬ 
маются предварительные меры для оказания помощи 
бастующим — создаются рабочие кассы или стачечный 
фонд. Все чаще проявляется междунар. солидарность 
рабочих с бастующими. Соображения взаимопомо¬ 


щи играли гл. роль при создании междунар. профобъ¬ 
единений (напр., Международной федерации рабочих- 
текстилыциков). 3. превращалась в могучее оборонит, 
и наступят, оружие в экономия, и политич. борьбе 
рабочего класса. Большой политич. резонанс имели Чи¬ 
кагская демонстрация 1886 бастующих рабочих 1 мая 
1886, Деказвилъская стачка 1886 во Франции, Всеоб¬ 
щая политическая стачка 1893 в Бельгии. Брюссельский 
конгресс 2-го Интернационала (1891; см. Интернацио¬ 
нал 2-й) констатировал, что «стачки и бойкот являются 
для рабочего класса необходимым оружием как для 
защиты от нападения врагов, так и для завоевания 
тех уступок, какие возможны в современном бур¬ 
жуазном обществе». 

В США в 1873—79 было 247 стачек, в 1886—95 — 
13 100, в 1896—1905—21 950; во Франции число стачек 
увеличилось с 4070 в 1886—95 до 4925 в 1896—1905. 
В Германии за 1900—07 было 14 790 3. (здесь и в даль¬ 
нейшем — официальные данные, несомненно занижен¬ 
ные, из ки.: Мировые экономия, кризисы 1848—1935, 
М., 1937). Т. о., с переходом капитализма в империа- 
листич. стадию отношения между трудом и капита¬ 
лом обострялись. 

За исторически короткий промежуток времени рус. 
пролетариат иод руководством партии сумел превра¬ 
тить стачки из формы стихийного сопротивления заби¬ 
того нуждой рус. рабочего в оружие массовой поли¬ 
тич. борьбы. С нарастанием революц. кризиса в Рос¬ 
сии стачки перерастали в политические и всеобщие 
(«Обуховская оборона», 1901, 3. в Ростове-на-Дону в 
1902, іюлнтич. стачки в ряде городов Закавказья и 
Украины в 1903, и т. д.). В окт.— дек. 1905 рус. про¬ 
летариат впервые в истории прибег к всеобщей поли¬ 
тич. 3. в масштабе страны как высшей форме стачеч¬ 
ной борьбы, непосредственно подводящей к вооруж. 
восстанию. В этом нашла, в частности, отражение 
гегемония рабочего класса в революции. Опыт 
революции 1905—07 в России показал огромное 
значение всеобщей политич. стачки, подводящей 
в условиях революц. ситуации пролетариат к 
вооруж. борьбе за власть. Во время стачки иваново- 
вознесенских ткачей 1905 возник руководимый боль¬ 
шевиками Совет уполномоченных, явившийся прооб¬ 
разом Советской власти — Советов рабочих депутатов. 
Под влиянием первой рус. революции 1905—07 уси¬ 
ливается забастовочное движение во всем мире. Не по¬ 
няв новой формы борьбы, К. Каутский «доказывал», 
что стачки будто бы более специфичны для России, 
чем для стран высокоразвитого капитализма. Именно 
в 1905—06 появился ряд работ, в к-рых представители 
различных течений западноеврон. социал-демократии 
пытались дать ответ на вопрос о роли массовой поли¬ 
тич. забастовочной борьбы. Правооппортунистич. кры¬ 
ло 2-го Интернационала стремилось превратить все¬ 
общую 3. из революц. оружия в исключительно мир¬ 
ное орудие борьбы за реформы. Э. Бернштейн, вынуж¬ 
денный признать, что стачка стала орудием, пригод¬ 
ным н для политич. целей, гл. путями борьбы рабочего 
класса но-прежнему считал печать и собрания (см. 
«Массовая политическая стачка и политическое по¬ 
ложение германской социал-демократии. Доклад, 
прочитанный в бреславльском с.-д. обществе», СПБ, 
1906, с. 56). В книге одного из теоретиков анархо-син¬ 
дикализма Ю. Лагарделя (Н. Бадагсіеііе, Ьа §геѵе 
ёёпегаіе еі 1е «осіаіікше, Р., 1905; рус. пер. — «Всеобщая 
стачка и социализм. Международная анкета», СПБ, 
1907) после рассмотрения отношения к 3. различных 
деятелей европ. и амер. рабочего движения подчерки¬ 
валось, что всеобщая 3.— «это стихийно применяемый 
метод пролетарской борьбы», к-рый должен исполь¬ 
зоваться без посредства политич. партии пролета¬ 
риата. Не избежали ошибок в оценке значения 3. даже 




К ст. Забастовка. 1. Забастовка горнорабочих в Германии в 1541. Рисунок. 2. Забастовка ткачей в Престоне. Англия. 
1853. Рисунок. 3. Расстрел бастующих железнодорожников в Чикаго. США. 1877. Гравюра. 4. Столкновение 
бастующих с полицией во время стачки на конно-желевной дороге в Нью-Йорке. США. 1886. Рис. А. Стефа. 
5. Нападение войск на забастовщиков в Фурми. Франция. 1 мая 1891. Гравюра по рис. Л. Тинейра. в. Бой бастую¬ 
щих рабочих каменоломен Каррары с войсками. Италия. Январь 1894. Гравюра по рис. Л. Тинейра. 7. Митинг 
рабочих в Камышевахской балке во время стачки, которой руководил Донской комитет РСДРП. Ростов-на-Дону. 

Ноябрь 1902. 




К ст. Забастовка. 1. Митинг рабочих и студентов во дворе Московского университета во время Октябрьской поли¬ 
тической стачки 1905. 2. Бастующие горняки Рура. Германия. 1905. 3. Демонстрация бастующих транспорт¬ 
ников. Лондон. Англия. 1911. 4. Бастующие металлурги Пенсильвании. США. 1919. 5. Забастовка в Барселоне 
3—5 сент. 1931. Столкновение бастующих с полицией. Испания, в. Бастующие металлурги на улицах Монтевидео. 
Уругвай. 1962. 7. На одной из улиц г. Бари во время столкновения бастующих с полицией. Италия. 1962. 8. Демон¬ 
страция бастующих кондукторов и водителей автобусов. Токио. Япония. 1963. 9. Прибытие бастующих рудокопов 
Лотарингии—участников «марша на Париж» в Пантен (восточный пригород столицы). Франция. 1963. 
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А. Бебель и Р. Люксембург. Бебель определял «мас¬ 
совую приостановку работ» как одно из средств в борь¬ 
бе за всеобщее, равное, прямое и тайное избиратель¬ 
ное право и только (см. «Всеобщая политическая заба¬ 
стовка», СПБ, 1906, с. 55). Люксембург, переоценивая 
массовую стачку, объявляла ее «таким средством, ко¬ 
торое доводит революцию до конца, опрокидывает 
старый строй» (В. БихешЬиг§, Маззепзігеік, Рагіеі ипй 
СедѵегкзсЬаНеп, Ьрг., 1919). 

Стачечное движение стало важным фактором нового 
революц. подъема в России перед 1-й мировой войной 
(9 янв. 1913, напр., бастовало ок. 200 тыс. рабочих, 
9 янв. 1914—250 тыс.). К лету 1914 это движение 
поднялось выше, чем летом 1905. В 1907 —13 в 
Германии было 14 456 3. с участием в них 1575 
тыс. рабочих, соответственно в Англии 5083 и 
3022 тыс., во Франции 3650 и 1464 тыс., в Японии 
1502 и 18 тыс. рабочих. Крупное политич. значе¬ 
ние приобрели, напр., Шведская всеобщая забастовка 
1909 , всеобщая 3. горняков в Англии 1912 и др. Рабо¬ 
чие все чаще стали прибегать к «диким», как их назы¬ 
вали реформисты, 3., т. е. бастовать против воли 
проф. лидеров. Это особенно проявилось в годы 
1-й мировой войны. В 1914 — 18 в США было 
3246 3., охвативших 4067 тыс. чел., соответст¬ 

венно в Англии 4071 и 3159 тыс. участников, в 
Германии 2871 и 1263 тыс., во Франции 2279 и 
681 тыс., в Японии 717 и 149 тыс. участников. Общее 
число стачечников с авг. 1914 по февр. 1917 в России 
составило ок. 2,5 млн. чел. Февральская всеоб¬ 
щая 3. 1917 в Петербурге положила начало 2-й 
буржуазно-демократич. революции в России, покон¬ 
чившей с царизмом. Междунар. пролетариат под¬ 
держал стачками в 1917 Великую Окт. социа- 
листич. революцию в России; стачками он выражал в 
дальнейшем и свой протест против попыток империал ис¬ 
тин. буржуазии задушить первое социалистич. гос-во. 

Возникновение эпохи общего кризиса капитализма 
было ознаменовано революциями и в ряде др. стран 
(Германия, Австрия), начало к-рым было положено 
3. Одним из показателей революц. подъема 1918—23 
был рост стачечной борьбы пролетариата во Франции, 
Англии, США, Канаде, Италии, Финляндии, Японии, 
Корее и др. Резко возросло значение забастовочной 
борьбы, ее продолжительность и влияние на общую 
борьбу рабочего класса. 


3. в истории). Спецификой забастовочного движения 
в годы мирового экономии, кризиса 1929—33, чрез¬ 
вычайно обострившего отношения между трудом и 
капиталом, было вовлечение в борьбу огромных масс 
пролетариата, ранее не участвовавших в стачечном 
движении. Стачки этих лет наносили сильнейший удар 
по оппортунистич. легенде о невозможности экономии, 
боев во время кризиса. 

Важная роль отводилась 3. и в организации ком¬ 
мунистами единого фронта трудящихся против насту¬ 
павшего фашизма. Это подтвердил в особенности опыт 
стачечных боев 1934 во Франции и Испании. Г. М. Ди¬ 
митров на VII Всемирном конгрессе Коминтерна го¬ 
ворил: «По мере роста движения и укрепления един¬ 
ства рабочего класса мы должны идти дальше — под¬ 
готовить переход от обороны к наступлению 
на капитал, держа курс на организацию 
массовой политической стачки» (Избр. 
произв., т. 1, М., 1957, с. 399). 

Годы 2-й мировой войны характеризовались сниже¬ 
нием уровня стачечного движения, но не прекраще¬ 
нием его. Характерная для Италии стачка «скрещен¬ 
ных рук», заключавшаяся в снижении рабочими темпов 
работы и производительности труда, получила рас¬ 
пространение в странах, оккупированных фашистами. 
В этих странах имели место и массовые политич. 
3. против оккупац. режима (напр., Люксембургская все¬ 
общая стачка 1942, Афинская всеобщая забастовка 
1943, Всеобщая забастовка протеста 1944 в Дании). 

После 2-й мировой войны возросла массовость и 
расширилась социальная база стачечного движения, 
причем его подъем в небывалых до того времени мас¬ 
штабах охватил колон, и зависимые страны, высоко 
поднявшие знамя нац.-освободит, борьбы. Гл. эконо¬ 
мия. требования бастующих в странах капитала — по¬ 
вышение заработной платы, установление и повышение 
ее гарантированного минимума, сокращение рабочего 
дня, обеспечение полной занятости в условиях авто¬ 
матизации произ-ва, улучшение социального страхо¬ 
вания и охраны труда, устранение дискриминации 
в оплате рабочей силы по полу и расовой и нац. при¬ 
надлежности. В ряде стран (напр., в Италии, Франции) 
стачечная борьба, возглавленная компартиями, со¬ 
держала требования широких социально-экономич. 
реформ. Среди политич. требований на первое место 
выдвинулись вопросы защиты мира, политич. и проф- 


Забастовочное движение в ряде капиталистических стран в 1919—23 


США 

Германия ! 

Англия 

Франция 

Япония 

число 

стачек 

число участ¬ 
ников (тыс.) 

число 

стачек 

число участ¬ 
ников (тыс.) 

число 

стачек 

число участ¬ 
ников (тыс.) 

число 

стачек 

число участ¬ 
ников (тыс.) 

число 

стачек 

число участ¬ 
ников (ТЫС.) 

8774 

9092 

17694 

8124 

4926 

7281 

6066 

3491 

1585 

236 


Революц. междунар. орг-ции рабочего класса — 
Коминтерн и Профинтерн — объявили стачку центр, 
звеном в деле организации широких масс пролетариа¬ 
та, в борьбе за освобождение рабочих из-под влияния 
реформистов. На 3-м конгрессе Профинтерна (1924) 
была принята спец, резолюция о стачечном движении. 

Стачечное движение в годы временной и частичной 
стабилизации капитализма указывало на относитель¬ 
ность капиталистич. стабилизации, служило средством 
ее расшатывания. Характерны в этом отношении Все¬ 
общая стачка 1926 в Англии и Рурская стачка 
металлистов 1928. 3. становилась важной формой 

нац.-освободит, и революц. борьбы в странах Азии, 
прежде всего в Китае (напр., шанхайская 3. в мае — 
сент. 1925 и 16-месячная 3. сянганских и гуанчжоу¬ 
ских рабочих в 1925—26 — самая продолжительная 

19 с. И. Э. т. 5 


союзных свобод. Рабочий класс все больше стал вы¬ 
ступать против бурж. гос-ва как совокупного капи¬ 
талиста. За 13 послевоенных лет (1946—58) по срав¬ 
нению с 1932—45 общее число стачек в США возросло 
с 21 925 до 53 352, число участников 3.—с 19 938 тыс. 
до 31 220 тыс. и забастовочных человеко-дней — с 
225,7 млн. до 498,2 млн. В Великобритании средне¬ 
годовое число забастовщиков за послевоен. десяти¬ 
летие (1945—54) по сравнению с предвоенным (1930— 
1939) возросло с 326 тыс. до 546 тыс. В Японии в 1951 — 
1955 среднегодовое число забастовщиков составляло 
1224 тыс. (по сравнению, напр., с 35,7 тыс. в 1932— 
1936). В Индии в 1930—39 бастовало 265 тыс. чел. в сред¬ 
нем в год, а в 1946 бастовало 1962 тыс., в 1947 — 1841 
тыс., в 1948—1059 тыс., в 1949—1685 тыс. чел. В Зап. 
Германии в 1948 бастовало св. 13 млн. рабочих и т. д. 
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Сравнительные данные о стачечном движении 
в капиталистических странах за 1919—39 и послевоенные 
годы (официальная статистика по 27 буржуазным государствам) 


Периоды 

Капиталистический мир в целом 

Индустриальные страны 

число 

стачек 

(тыс.) 

число 
участни¬ 
ков (млн.) 

число заба¬ 
стовочных 
человеко¬ 
дней (млн.) 

число 

стачек 

(тыс.) 

число 
участни¬ 
ков (млн.) 

число заба¬ 
стовочных 
человеко¬ 
дней (млн.) 

1919-39 

1946-60 

177.4 

247.4 

80,8 

222,6 

1245,4 

1228,2 

165,6 

200,5 

74,5 

192,5 

1119,8 

1006,3 


В отличие от двух предыдущих периодов мощного 
подъема забастовочной борьбы (1918—23 и 1946—49), 
новый ее подъем—с конца 50-х гг.— возник не после 
мировой войны, а в результате обострения противо¬ 
речий капитализма в мирных условиях — как одна 
из предпосылок и в то же время результат третьего 
этапа общего кризиса капитализма. Развиваясь в об¬ 
становке все большего обострения борьбы двух ми¬ 
ровых систем — социалистической и капиталистиче- 
ской-и изменения соотношения сил между ними в поль¬ 
зу социализма, забастовочная борьба ныне характе¬ 
ризуется преобладанием политич. мотивов и лозунгов, 
огромной тягой пролетариата к единству действий, 
большим разнообразием форм стачек. В империалистич. 
странах подъем забастовочного движения непосред¬ 
ственно связан с теми социально-экономич. сдвигами, 
к-рые вызваны развитием государственно-монопблисти- 
ческого капитализма , а также современной научно-тех- 
нич. революцией. Латиноамер. пролетариат ведет ак¬ 
тивную стачечную борьбу против гнета североамер. 
монополий и местной реакции. Во многих слаборазви¬ 
тых странах стачечное движение, как и все рабочее 
движение, направлено гл. обр. против иностр. капита¬ 
ла. Вместе с тем стачечная борьба все шире использует¬ 
ся трудящимися ряда стран Азии, Африки и особенно 


Латинской Америки против «сво¬ 
ей» нац. буржуазии (в Индии, 
напр., в июле 1960 бастовало 500 
тыс. рабочих и служащих гос. пред¬ 
приятий, в февр. 1961—225 тыс. 
рабочих 91 джутовой фабрики в 
Калькутте и т. д.). 

Антимонополистич. по преиму¬ 
ществу характер рабочего движе¬ 
ния на совр. этапе определяет и 
следующие особенности забасто¬ 
вочного движения: борьба трудя¬ 
щихся за достижение конкретных 
экономия, целей все больше переплетается с движе¬ 
нием за широкие социальные преобразования (нацио¬ 
нализация, агр. реформа и др.) — особенно в Италии и 
др. странах «Общего рынка» и в Латинской Америке: 
наряду с индустриальным пролетариатом, по-прежнему 
идущим в авангарде борьбы, в стачках участвуют все 
более широкие слои крестьян, ремесленников, служа¬ 
щих, интеллигенции; большое значение приобрели об- 
щенац. выступления трудящихся, небывалое распростра¬ 
нение получили всеобщие 3. в рамках крупных р-нов г 
отраслей х-ва или всего гос-ва, в к-рых участвуют сотнй. 
тысяч и даже миллионы рабочих и служащих (наир. г 
3. англ, машиностроителей и судостроителей в 1957.. 
116-дневная 3. амер. сталеплавильщиков в 1959, 3. 
испан. трудящихся в июне 1959 и в апр.— мае 1962, 
3. итальянских трудящихся в июле 1960 и 8-месячная 
стачечная борьба итал. металлистов в июле 1962— 
февр. 1963, 3. бельгийских рабочих в дек. 1960— 
янв. 1961, всеобщие 3. св. 10 млн. франц. трудящихся 
1 февраля 1960 и 12 февраля 1962, 5-недельная 3- 
франц. горняков в марте — апреле 1963, 3. западно- 
германских металлистов в мае 1963, ежегодные «весен¬ 
ние наступления» японских трудящихся, а также три 
всеобщие политические стачки 1961—62 в Бразилии, 
стачки железнодорожников и всеобщая 3. солидарности 

с ними 4,5 млн. рабочих в Аргенти¬ 
не в окт. 1961 и мн. др.). Полу¬ 
чили дальнейшее развитие и рас¬ 
пространение такие формы борьбы, 
как « забастовка наоборот », «шах¬ 
матная забастовка» (или «пере¬ 
катывающаяся 3.»), «забастовка 
скрещенных рук» и др., а также 
«замедленная работа», «работа по 
всем правилам», отказ от сверх¬ 
урочных работ и т. п. Все большее 
значение приобретает 3. солидар¬ 
ности (в поддержку бастующим ра¬ 
бочим др. предприятий, района, 
отрасли х-ва или др. страны). Пе¬ 
реплетение нац. и интернац. лозун¬ 
гов в стачечной борьбе все отчетли¬ 
вее обнаруживается, напр., в стра¬ 
нах «Общего рынка». С кон¬ 
ца 50-х гг. возникла и та¬ 
кая новая форма борьбы, как 
«дни единых действий» в Япо¬ 
нии, «национальные дни борь¬ 
бы» во Франции и нек-рых др. 
странах; эти выступления, 
охватывающие самые различ¬ 
ные слои населения, прохо¬ 
дят под едиными лозунгами 
и отличаются многообразием 
форм массовых действий (3., 
митинги, демонстрации). В 
1958—62 в капиталистич. стра¬ 
нах произошло в общей слож¬ 
ности св. 80 всеобщих стачек. 


Численность у ч а с т н и к о в з а б а с т о в о к в странах капиталистич. 
мира за 1956—60 по основным географическим районам 



Число участ¬ 
ников заба¬ 
стовок по 
офиц. данным 
(млн. чел.) 

Число участ¬ 
ников заба¬ 
стовок, не 
учтенных 
статистикой 
(млн. чел.) 

Всего участ¬ 
ников заба¬ 
стовок 
(млн. чел.) 

В том числе 
количество 
участников 
политич. 
забастовок 
(млн. чел.) 

Европа . 

24,7 

16,4 

41,1 

14,3 

Азия. 

19,3 

43,1 

62,4 

43,0 

Латинская Америка .... 

1,7 

35,8 

37,5 

16,9 

Африка. 

1,7 

* 

1,7 

* 

Австралия и Океания . . . 

1,7 

* 

1,7 

* 

Северная Америка. 

9,2 

* 

9,2 

* 

Итого . 

58,3 

95,3 

153,6 

74,2 


* Нет данных. 


Число участников забастовок по группам стран 
(по уточненным данным Ин-та мировой экономики и международных отношений АН СССР) 



1956 

1957 

1958 

1959 

1960 

1961 

1962 

1963 
1-е по¬ 
луго¬ 
дие 

Империалистические 
страны (млн. чел.) . . . 

8,2 

10,2 

13,5 

16,0 

43-46 

41-43 

42-44 

36-37 

Латинская Америка (млн. 
чел.) . 

4,0 

8-9 

9-10 

18-20 

9-10 

7-8 

13-17 

6,5-7,0 

Азия (без Японии) (млн. 
чел.). 

ок. 1,5 

св. 2,5 

ок. 2,0 

св. 1,0 

1,5 

св. 1,0 

ок. 1,0 

0,7 

Африка (млн. чел.) . . . 

ок. 0,4 

0,2 

0,4 

0,3 

0,4 

ок. 1,0 

0,3 

0,3 

Итого . 

ок. 14,0 

21-22 

25-27 

35-37 

54-58 

50-53 

56-62 

43-45 
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Рост удельного веса стачек общенацио¬ 
нального значения (всеобщих и массовых 
политических) 



1958 

1959 

1960 

1961 

1962 

Всего участников ста- 
чек (млн. чел.). 

25-27 

35—37 

54-58 

50 — 53 

56-62 

в т. ч. участников по¬ 
литич. стачек (млн. 
чел.) . 

11-12 

16-18 

4 1—45 

30-33 

35-40 

участников поли¬ 
тич. стачек ко всем за¬ 
бастовщикам . 

44 

4 6 

76-77 

60 — 62 

63-64 


Империалистич. буржуазия использует весь меха¬ 
низм гос.-монополистич. капитализма, включая зако¬ 
нодательство, вооруж. силы, адм. и арбитражные 
органы, чрезвычайные комиссии и т. и., а также ог¬ 
ромный пропагандистский аппарат и профбюрократию 
для борьбы против забастовочного движения. Приме¬ 
ром антистачечного законодательства является Тафта- 
Хартли закон 1947 в США, законы, запрещающие 3. 
на гос. предприятиях и службах (существуют в Япо¬ 
нии, Франции и ряде др. гос-в). Предприниматели 
по-прежнему широко используют локауты, составление 
«черных списков» на рабочих активистов, а также бан¬ 
дитские методы расправы с бастующими и их руководи¬ 
телями. В гос-вах с фаш. режимом (Испания, Пор¬ 
тугалия) участие в 3. приравнено к уголовному пре¬ 
ступлению. 

Идеологи монополий всячески стремятся опорочить зна¬ 
чение забастовочной борьбы как средства защиты жизненных 
интересов трудящихся. Так, амер. экономист Н. Чембер¬ 
лен выступил с теорией «социальной ответственности», 
призывая не только гос. органы, но и общественность США 
выступить против участников 3., объявить их врагами обще¬ 
ства; «правительственный чиновник может попытаться раско¬ 
лоть внутреннее единство участников забастовки,— откро¬ 
венно пишет он,— расследуя ,,слухи“, будто забастовка 
была возбуждена маленькой группой активных коммунистов 
вопреки интересам рядовых членов профсоюза» («8осіа1 гез- 
ропзіЬіШу апй зГгікез», N. У., 1953, р. 178). В другой книге, 
написанной на материале забастовок трех отраслей амер. 
х - ва — сталелитейной и угольной пром-сти и ж.-д. транспор¬ 
та — пропагандируется необходимость активного гос. вме¬ 
шательства для предотвращения или подавления стачек (см. 
N. ЛУ. СЬагаЬегІаіп апй й. М. ЗсМШпе, ТЬе шірасі оі зігікез, 
Шеіг зосіаі апй есопотіс созіз, N. У., 1954, р. 252—53). Им 
вторят и др. амер. бурж. историки, социологи и эконо¬ 
мисты (см., напр., А. Негоп, N 0 заіе, по зоЬ, N. У., 1954, 
р 137; Р. Иаѵіз апй О. МаісЬеП, Мойегп ІаЬог есопо- 
тісз N. У., 1954; \У. Кпоѵгіез, Іпйизігіаі сопПісі апй 
ипіопз, Вегк., 1961, р. 309). «Забастовка себя изжила,— объяв¬ 
ляет Росс,— ...Если кто-нибудь заинтересован в возбужде¬ 
нии классовых конфликтов, то это только коммунисты» («Тпе 
паіигаі Ывіогу о і ІЬе вігіке», Вегк., 1955, р. 36). В книге 
амер. автора-некоммуниста содержится обширный фактиче¬ 
ский материал в подтверждение тезиса о том, что «стачка яв¬ 
ляется неотъемлемой частью американской жизни...» 
(8 I е и Ь е п 8Ігіке зігаіе&у, N. У., 1950, р. 9). Запад- 

ногерм. социолог Эрих Арндт утверждает (как и многие 
франц., англ., итальянские и др. бурж. ученые), что якобы 
«...теперь не является утопией возможность и необ¬ 
ходимость обсуждения вопросов заработной платы не на ули¬ 
це а путем совместной работы за единым столом представи¬ 
телей рабочих, профсоюзов, государства и хозяйственных 
учреждений» («ТЬеогеІізсЬе Огипйіа^еп йег Боітроіііік», 
ТиЫп§еп, 1957, 8. 190). 

Эволюцию бурж. историографии по этой проблеме красно¬ 
речиво отразили, напр., работы амер. историка Уилфрида 
Крука. В вышедшей еще в 1931 книге «Всеобщая стачка (очерк 
трагич. оружия рабочих в теории и на практике)» он призна¬ 
вал: «Может создаться впечатление, что автор не видит ничего 
кроме вреда во всеобщей стачке», и заявлял, что «это — самое 
большое обоюдоострое оружие...» («ТЬе ^епегаі вігіке», СІіареІ 
Ніи, 1931, р. 229, X). Ныне Крук прямо развивает «теорию 
бумеранга», согласно к-рой 3. в капиталиетич. стране причис¬ 
ляет якобы наибольший вред самому рабочему классу, с другой 
стороны, он провокационно возлагает надежды на всеобщую 3. 
в странах социалистич. лагеря (см. «Сотшипізпі апй Іпе ве- 
пегаі зігіке», Натйеп, 1960, р. 348). Так бурж. ист. наука и 
по данной проблеме выступает под обветшалым знаменем ан¬ 
тикоммунизма. , 

Перечень важнейших забастовок дан в хронологич. таб¬ 
лицах при статьях об отдельных странах. 

Лит.: Энгельс Ф., Положение рабочего класса в 
Англии, К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 2; Л е- 
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иин В. И., О стачках, Соч., 4 изд., т. 4; е г о же, О стати¬ 
стике стачек в России, там же, т. 16; е г о же, Экономия, 
и политич. стачка, там же, т. 18; е г о ж е, Стачечная борьба 
и заработная плата, там же; его же, Развитие революцион¬ 
ной стачки и уличные демонстрации, там же; К вопросу о 
стачечной стратегии. Из опыта классовой борьбы (Материалы 
к III конгрессу Профинтерна), [Сб. статей], М., 1924; Миро¬ 
вые экономия, кризисы. 1848 —1935, т. 1, [М.], 1937; Рабочее 
движение в России в XIX в. Сб. док-тов и мат-лов, т. 1—4, М., 
1950 —63; то же, 2 изд., т. 1.М., 1955; Краткая история 

рабочего движения в России (1861 — 1917), М., 1962; Рабочее 
движение в капиталиетич. странах, М., 1961; Классовые 
битвы сотрясают мир капитала, М., 1962; Лозовский А., 
Стачка как бой, 2 изд., М., 1931; Кучинский Ю., Исто¬ 
рия условий труда в Великобритании и Британской империи, 
пер. с англ., М., 1948; его же, История условий труда 
в США с 1789 по 1947 г., пер. с нем., М., 1948; е г о ж е, Исто¬ 
рия условий труда в Германии, пер. с нем., М., 1949; е г о ж е, 
История условий труда во Франции с 1700 по 1948 гг., пер. 
с нем., М., 1950. В. П. Андросов, Р. П. Гришина. Москва. 

«ЗАБАСТОВКА НАОБОРОТ»(итал. зсіорегоа гоѵезсіо) — 
форма клас. борьбы трудящихся за право на труд, полу¬ 
чившая широкое распространение вИталии после 2-й ми¬ 
ровой войны, особенно в небольших городах и деревнях 
Юга. Во время «З.н.» ее участники — безработные, по 
своему почину начинают какую-либо коллективную ра¬ 
боту обществ, значения: строят дорогу, канал, роют кот¬ 
лован для фундамента школы или больницы и т. д., 
затем «забастовщики» требуют у муниципалитета опла¬ 
тить их труд, гарантировать им работу на начатом 
строительстве и довести этот объект до конца. В дерев¬ 
не батраки использовали «3. н.» как инструмент борьбы 
за проведение в жизнь декрета об обязат. минимуме 
рабочей силы на каждый гектар обрабатываемой земли 
(декрет действовал в 1947—58), чтобы заставить зем¬ 
левладельцев вкладывать долю своего дохода (4%) 
в х-ва, ведущиеся испольщиками, и проводить в них 
мелиоративные работы силами наемных с.-х. рабочих. 
«3. н.» имела большое значение для союза испольщи¬ 
ков и батраков в борьбе против крупных землевладель¬ 
цев. «3. н.» получила массовое применение в Италии 
в 1949—53 в период пром. реконструкции и острой без¬ 
работицы. Она широко использовалась участниками 
движения за «Возрождение Юга» страны. 

Лит.: Г р и е к о Р., Аграрный вопрос и борьба за землю 
в Италии, пер. с итал., М., 1955, с. 492; Оборина Г , 
Положение и борьба рабочего класса Италии после второй 
мировой войны, М., 1953, с. 160; ее же, Борьба итальянского 
крестьянства против гнета империализма и феод, реакции, 
в сб : Обнищание и массовое разорение крестьянства стран 
Зап. Европы, М., 1952, с. 83; М а н по к к и Б., Очерки эко¬ 
номия. политики Италии 1945 —1959, [пер. с итал. I, М., 1961. 

Н. 17. Комолова. Москва. 

ЗАБЁЛИН, Иван Егорович (17.IX.1820—31.XII. 
1908) — рус. историк и археолог. Почетный член Ака¬ 
демии наук (с 1907). Род. в Твери в семье бедного чинов¬ 
ника. В 1840—50-х гг. издал работы по истории мате¬ 
риальной культуры: «О метал- • 
лическом производстве в Рос¬ 
сии до конца XVII в.» (1853) 
и «Историческое обозрение фи¬ 
нифтяного и ценинного дела 
в России» (1853) и др. В эти 
годы мировоззрение 3. разви¬ 
валось под влиянием передо¬ 
вой рус. мысли. Общение с 
Т. Н. Грановским , изучение 
творчества В. Г. Белинского , 

Д. И. Писарева , работы Л. Фей¬ 
ербаха «Сущность христианст¬ 
ва» и поворот к позитивизму 
определили поиски 3. матери¬ 
альной базы ист. развития («Со¬ 
временные взгляды и направления в русской истории», 
1863, и др.). Эти тенденции подкреплялись усиленным 
изучением рус. археологии («Чертомлыцкая могила», в 
сб.: «Древности Геродотовой Скифии», в. 2, 1872; «Древ¬ 
ности Москвы и их исследования», «ВЕ», 1867, № 3,6, 
и др.). В 1859—76 3. работал в Петербурге в Археоло- 
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гич. комиссии, где сформировался в крупного археоло¬ 
га. В 1879—88 — пред. Об-ва истории и древностей 
российских при Моек, ун-те. 3.— один из гл. органи¬ 
заторов Исторического музея в Москве, а в 1883 —1908 
фактически его руководитель. 3. разработал широ¬ 
кую программу по изучению истории быта рус. народа, 
частичной реализацией к-рой были «Домашний быт рус. 
народа в XVI и XVII ст.», т. 1— «Домашний быт рус. 
царей», т. 2 — «Домашний быт рус. цариц» (М., 1862— 
1869), ст. «Большой боярин в своем вотчинном хозяй¬ 
стве XVII в.» («ВЕ», 1871, № 1—2), «История г. Мос¬ 
квы» (ч. 1, М., 1902, 2 изд. 1905), «История рус. жизни 
с древнейших времен» (ч. 1—2, М., 1876—79, 2 изд. 
1908—12). Издал ценную документ, публикацию «Ма¬ 
териалы для истории, археологии и статистики г. Мо¬ 
сквы» (ч. 1—2, М., 1884—91). Труды 3., богатые фак- 
тич. материалом, внесли крупный вклад в разработку 
истории материальной культуры, быта, археологии 
и истории Москвы. В последний период жизни 3. пере¬ 
шел с либеральных позиций на реакционные. 

Лит.: Кузьминский К. С., И. Е. Забелин и его 
печатные труды, М., 1912; Анучин Д. Н., И. Е. Забелин 
как археолог в первую пол. его науч. деятельности (1842— 
1876), в кн.: Д. Н. Анучин о людях рус. науки и культуры, 
М., 1952; А р ц и х о в с к и й А. В., Забелин — археолог, 
в кн.: Истор.-археология, сб., М., 1948. 

Н. Л. Рубинштейн. Москва. 

ЗАБЛОЦКИЙ-ДЕСЯТОВСКИЙ, Андрей Парфе- 
нович (1807—24.XII. 1881) — рус. гос. деятель, эко¬ 
номист, статистик и писатель. Один из учредителей Рус. 
география, об-ва (с 1847 — пред, отделения статисти¬ 
ки). Член Гос. совета (с 1845). Принимал деятельное 
участие в реформе гос. крестьян П. Д. Киселева. 
В 1837—59 служил в Мин-ве гос. имуществ. С 1841 — 
редактор «Журнала министерства государственных 
имуществ». В 1841 объехал внутр. губернии для изуче¬ 
ния положения крестьян и представил записку «О кре¬ 
постном состоянии в России», в к-рой развернул про¬ 
грамму упразднения крепостного права (опубл. в кн. 
«Граф П. Д. Киселев и его время», т. 4, 1882, с. 271 — 
345). С 1859 назначен статс-секретарем департамента 
экономии Гос. совета. С 1867 — член К-та финансов. 
Участвовал в издании книг для народа («Сельское чте¬ 
ние», «Ручная книжка для грамотного поселянина» 
и др.) в связи с устройством школ для крестьян. Из 
спец, работ З.-Д. особое значение имеет исследование 
«Граф П. Д. Киселев и его время» (т. 1—4, 1882), где 
приведена обширная документация по реформе гос. 
крестьян. 

Лит.: Семевский В. И., Крест, вопрос в России 
в XVIII и первой пол. XIX в., т. 2, СПБ, 1888; Дружи¬ 
нин Н. М., Гос. крестьяне и реформа П. Д. Киселева, 
т. 1—2, М,— Л., 1946 — 58; История рус. экономия, мысли, 
т. 1,ч. 2, М., 1958; Языков Д. Д., Обзор жизни и трудов 
покойных рус. писателей, в. 1, СПБ, 1885, с. 18—19 (список 
печатных работ З.-Д.). Н. Л. Рубинштейн. Москва. 

ЗАВАДОВСКИЙ, Петр Васильевич (1739—10.1. 
1812) — рус. гос. деятель. Начал служебную карьеру 
чиновником Малоросс, коллегии, затем канцелярии 
ген.-губернатора Малороссии П. А. Румянцева. Во 
время рус.-тур. войны 1768—74 был правителем секрет¬ 
ной канцелярии, отличился в битвах при Ларге и Ка- 
гуле. 3. и С. Р. Воронцову принадлежит редакция 
Кючук-Кайнарджийского договора 1774. В 1775 стал 
кабинет-секретарем и фаворитом Екатерины II. 3. 
был первым министром нар. просвещения (1802—10), 
осуществившим нек-рые либеральные преобразования 
(введение университетской автономии, учреждение но¬ 
вых ун-тов и др.). Для политич. линии 3. характерны 
нек-рые уступки либеральным требованиям времени 
и непримиримость к радикальным изменениям. Будучи 
пред. Комиссии по составлению законов в начале 
царствования Александра I, 3. крайне отрицательно 
отнесся к деятельности А. Н. Радищева, вернувшегося 
из ссылки. Столкновения с 3. в Комиссии, намеки на 


возможность новых репрессий послужили толчком к са¬ 
моубийству Радищева. 

Лит.: П. и сто вс кий И. С., Гр. П. В. Завадовский, 
«РА», 1883, Іт.І 3; Голубцов В. В., К биографии гр 
П. В. Завадовского, «РА», 1887, [т. ] 1; РБС, т. 7, П., 1916; 
Рождественский С. В., История, обзор деятельно¬ 
сти Мин-ва нар. просвещения. 1802 — 1902, [т. 1], СПБ 1902 
гл. 1. . ’ 

ЗАВАДСКИЙ (2а\ѵасЦкі), Александр (р.16.XII. 
1899) — деятель польского рабочего движения, гос. 
деятель Польской Нар. Республики. Род. в г. Дом- 
брова-Гурнича в семье рабочего. С 1915 работал по 
найму в с. х-ве, а затем рабочим на ряде шахт и метал¬ 
лургия. предприятиях. В 1922 вступил в Коммунистич. 
союз молодежи Польши (КСМГІ), а в 1923 — в Ком¬ 
мунистич. рабочую партию Польши [КРПП; с 1925— 

Коммунистич. партия Польши (КПП)]. В 1923—25_ 

чл. ЦК КСМП и секретарь окружкомов КСМП после¬ 
довательно в Лодзи, Домбровском басе., в Верхней 
Силезии и Радом-Кельце. В 1925 — член секретариа¬ 
та ЦК КСМП Зап. Белоруссии. За революц. деятель¬ 
ность неоднократно арестовы¬ 
вался (1925, 1934, 1936), в 
тюрьмах провел в общей сло¬ 
жности И лет. В 1939 пере¬ 
шел на терр. СССР. В 1943 был 
одним из организаторов Союза 
польских патриотов (СПП) и 
формировавшегося в СССР 
Войска польского. В 1944 был 
пред. Центр, бюро коммуни¬ 
стов Польши в СССР. В 1944— 

1945—зам. главнокомандующе¬ 
го Войска польского по по¬ 
литчасти и начальник штаба 
польских партизан. В авг. 

1944 — дек. 1948 — чл. Полит¬ 



бюро ЦК Польской рабочей партии. В 1945 —48 был во¬ 
еводой Домбровско-Силезского воеводства. После объе¬ 
динения Польской рабочей партии и Польской социали- 
стич. партии (дек. 1948) 3. — чл. ЦК и Политбюро ЦК 
Польской объединенной рабочей партии (ПОРП) и 
одновременное дек. 1948 по март 1954 — секретарь 
ЦК ПОРП. В 1949—50 3.— пред. Центр. совета проф¬ 
союзов Польши. В 1950—52 — зам. пред. Совета Ми¬ 
нистров. С ноября 1952 — пред. Гос. совета Поль¬ 
ской Народной Республики. С 1956 — пред. Всеполь- 
ского комитета Фронта единства народа. 

ЗАВАЛЙШИН, Дмитрий Иринархович (13.VI. 
1804—5.II. 1892) — декабрист, лейтенант 8-го флот¬ 
ского экипажа. В 1822—24 участвовал в кругосветном 
плавании под команд. М. П. Лазарева. С лета 1825 
сблизился с К. Ф. Рылеевым и, хотя формально не яв¬ 
лялся членом Сев. об-ва декабристов, был посвящен 
в его замыслы. Во время восстания 14 дек. 1825 отсут¬ 
ствовал в Петербурге. Тем не менее был приговорен к 
20 годам каторги, к-рую отбывал в Чите и на Петров¬ 
ском Заводе. Вернулся из Сибири в 1863. В 50—80-х гг. 
активно сотрудничал в прессе («Московские ведомости», 
«Рус. вестник», «Рус. старина» и др.). Пережил всех 
своих товарищей, почему и назывался в лит-ре 
«последним декабристом». 3.— автор «Записок декаб¬ 
риста» (СПБ, 1906), содержащих важные сведения о 
жизни декабристов в Сибири. 

Лит.: Восстание декабристов, т. 3, М.— Л., 1927, т. 8, 
Л., 1925; Максимов С. В., Д. И. Завалишин. Из лит. 

воспоминаний, «Труд. Вестник лит-ры и науки», 1892, кн. 
XIV, № 4; О к с м а н Ю. Г., Д. И. Завалишин в борьбе за 
опубликование своих записок, в сб.: Декабристы, М., 1925; 
его же, Высылка декабриста Д. И. Завалишина из Читы, 
«Былое», 1925, № 5. 

ЗАВОЙКО, Василий Степанович (1809—98) — 
рус. воен. деятель, адмирал (1874). Род. в Полтавской 
губ. в дворянской семье. В 1827 произведен в мичманы, 
служил на Балт. флоте. Участвовал в Наваринском 
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сражении 1827 на корабле «Александр Невский». С 1840— 
на службе в Российско-Американской компании, с 1850— 

камчатский воен. губернатор 
и командир Петропавлов¬ 
ского порта. Способствовал 
экономия, развитию края. Во 
время Крымской войны ор¬ 
ганизовал успешную Петро¬ 
павловскую оборону 1854, от¬ 
разив нападение англо-франц. 
эскадры. В 1855 руководил 
эвакуацией жителей и гарни¬ 
зона из Петропавловска в 
устье р. Амур и постройкой 
Николаевского порта (ныне 
Николаевск-на-Амуре). С 1856 
служил в Петербурге в высшем 
воен.-мор. суде (аудиторате). 

«ЗАВОЛЖСКИЕ СТАРЦЫ» — см. Нестяжатели. 

ЗАВОЛОЧЬЕ — терр. в басе. Сев. Двины и Онеги, 
за «волоками», связывавшими Онежское оз. с Белым 
оз. и р. Шексной (часть совр. Архангельской обл.). 
Изобиловало пушным зверем и соляными угодьями. 
В 11 —14 вв. освоено Великим Новгородом. С кон. 
14 в. началась борьба за 3. между Новгородом и Моек, 
вел. кн-вом. С падением новгородской независимости 
3. (с 14 в. — Двинская земля) в 1478 вошло в состав 
Рус. централизованного гос-ва. Термин «3.» встре¬ 
чается в источниках до 17 в. 

ЗАГЛУЛ (3 а г л у л-п а ш а), Саад (1857 или 1860— 
23.VIII. 1927)—егип. политич. деятель, один из основа¬ 
телей и руководитель партии « Вафд ». Род. в помещичь¬ 
ей семье. Учился в мусульм. ун-те аль-Азхар. Участво¬ 
вал в нац.-освободит, движении 1879—82. В 1906—12 — 
мин. просвещения и юстиции. В 1914 был избран вице- 
президентом Законодат. собрания. В 1918 выступил 
за полную независимость Египта. Англ, империалисты 
дважды арестовывали и высылали 3. (с марта по апр. 
1919 и с дек. 1921 по сент. 1923). 28 янв. 1924 сформи¬ 
ровал первое вафдистское пр-во, наметившее ряд уме¬ 
ренных реформ, но в нояб. 1924 под давлением англ, 
империалистов был вынужден уйти в отставку. 
В 1926—27 3. —пред, палаты депутатов. 

С оч.: аль-[Джазири], Асар займ Саад Заглул (Высту¬ 
пления вождя Саада Заглула, сост. Джазири), Каир, 1927. 

Лит.: Фазми Хафиз, Тарих Саад Заглул, Каир, 
1927; Махмуд Аббас ал ь-А к к а д, Саад Заглул, 
Каир, 1936. См. также лит. к ст. Египетские восстания 
• - ~ ■ а. М. Голдобин. Ленинград. 

1930 — Сергиев) — город, р. ц. 
РСФСР, в 70 км от Москвы. 74 т. ж. 


Загорск. Общий вид Троице-Сергиевой лавры. 


19 19 , 1921 . 

ЗАГОРСК (до 
Московской обл. 


в 1959 (в 1917 — 18,8 т. ж.). Свое новое наименование 
получил в намять В. М. Загорского. Город образован 
из сел и слобод, находившихся около Троице-Сергиевой 
лавры (осн. в 40-х гг. 14 в.). С глубокой древности здесь 
была развита художеств, резьба тонкой миниатюры 
и изготовление деревянных игрушек. В 1408 монастырь 
и окрестные селения были выжжены тат. ханом Еди- 
геем. В 1608—10 монастырь-крепость выдержала 16-ме¬ 
сячную осаду польско-литов. интервентов. В 1782 
из окружающих монастырь сел и слобод был образован 
Сергиевский посад, к-рый в 1919 был преобразован 
в город. Пром. центр (з-ды: с.-х. машиностроения, лако¬ 
красочный, автодеталей и др.; ф-ки: трикотажная, ме¬ 
бельная и др.). В 3.— Гос. ист.-художеств, музей- 
заповедник, включивший в себя архит. памятники 
и ист.-художеств, коллекции Троице-Сергиевой лавры 
(15—19 вв.). 

Лит.: Сергиевский у. Моек, губ., Статистико-экономич. 
сб., Сергиев, 1925; Николаева Т. В., Народная защита 
крепости Троице-Сергиева монастыря в 1608 — 1610 гг., М., 
1954; [М а я с о в а Н. А., Окский Г. А.], Загорск, 
в кн.: По древним рус. городам. Путеводитель, М., 1958; 
Окский Г. А., Деятели культуры и науки в г. Загорске, 
«Сообщения» Загорского гос. историко-художеств. музея- 
заповедника, в. 2, Загорск, 1958; Б а л д и н В. И., Загорск, 
М., 1958. Н. А. Маясова, Г. А. Окский. Загорск. 

ЗАГОРСКИЙ (наст. фам. — Л у б о ц к и й), Вла¬ 
димир Михайлович (парт, псевд. — Денис) (1883— 
25.IX.1919) — рус. революц. деятель. Чл. Коммуии- 
стич. партии с 1905. Род. в Н. 

Новгороде. С 1902 участвовал 
в с.-д. кружках Н. Новгоро¬ 
да; был арестован и выслан. 

В 1904 бежал из ссылки в 
Женеву. В янв. 1905 возвра¬ 
тился на парт, работу в Моск¬ 
ву, участвовал в Моек, де¬ 
кабрьском вооруж. восстании. 

В 1908 эмигрировал в Лондон. 

В 1910, нелегально возвратив¬ 
шись в Россию, вел парт, ра¬ 
боту в Саратове, затем вновь 
уехал за границу в Лейпциг; 
выполнял задания большеви¬ 
стского центра. После Окт. ре¬ 
волюции возвратился в Россию, 
скву и был избран секретарем 
1919 погиб во время взрыва бомбы, брошенной контрре- 
волюц. бандой в помещение МК РКП(б) в Леонтьев¬ 
ском пер. Похоронен на Красной площади в Москве. 
В 1930 по имени 3. город Сергиев Моек. обл. пере¬ 
именован в Загорск. 

Лит.: Памятник борцам про¬ 
лет. революции, 3 изд., М.—Л., 
1925; Бычков Л. Н., Взрыв 
в Леонтьевском переулке 25 сент. 
_ 1919, М., 1934. 



В 1918 приехал в Мо- 
МК РКП(б). 25 сент. 



ЗАГОСКИН, Лаврентий 
Алексеевич (21.Ѵ.1808 — 

22.1.1890) — русский морской 
офицер, исследователь Аляс¬ 
ки. В 1838—48 служил в Рос¬ 
сийско-Американской компа¬ 
нии. В 1842—44 провел иссле¬ 
дования на Аляске части при¬ 
брежного района залива Нор¬ 
тон, а также в бассейне рр. 
Юкон и Кускокуим. Первым 
описал индейское население 
северо-запада Сев. Амери¬ 
ки и собрал ценные этногра¬ 
фии. коллекции, хранящиеся 
в настоящее время в Музее 
антропологии и этнографии 
в Ленинграде. 
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ЗАГОСКИН — ЗАГРАНИЧНЫЕ ПОХОДЫ РУССКОЙ АРМИИ 1813-14 


С оч.: Путешествия и исследования в Рус. Америке в 1842— 
1844 гг., [2 изд.], М., 1956. 

ЗАГОСКИН, Николай Павлович (20.VII. 1851 — 6.II. 
1912) — историк рус. права и бурж.-либеральный об¬ 
ществ. деятель. Доктор наук, с 1879 — профессор, 
в 1906—09 — ректор Казанского ун-та, с 1911 — дирек¬ 
тор Казанских высших жен. курсов. Автор ряда иссле¬ 
дований по теории гос. права и сословному строю допет¬ 
ровской России. Наиболее интересна его монография 
«Уложение царя и великого князя Алексея Михайло¬ 
вича и Земский собор 1648—49» (Каз., 1879). Сохраняет 
свое значение составленный им библиографии, указа¬ 
тель «Наука истории рус. права» (Каз., 1891). 

Лит.: Биография, словарь профессоров и преподавателей 
Казан, ун-та, т. 2, Каз., 1904; Очерки истории история, науки 
в СССР, т. 2, М., 1960. 

ЗАГРАДНИКИ (чеш. ХаЬгайпікі, от гаЬгаба—сад, ого¬ 
род)—категория беднейших крестьян в Чехии 16—17 вв. 
3. не имели собств. наделов пахотной земли, владели 
лишь огородом и иногда незначит. количеством домаш¬ 
него скота. Согласно Берни рула, при обложении налогом 
8 х-в 3. соответствовали одному полнонадельному х-ву 
крестьянина. В источниках 15 в. 3. называют также 
подседками. 

Лит.: С г а и з Г., Ш]іпу ѵепкоѵзкёію Іійи ѵ СесМсІі 
ѵ йоЪё ріейііизіізкё , йі 2, Ргайа, 1957; К г о 1 1 а К., Бёііпу 
зёІзкёЬо зіаѵи, Ргаііа, 1949. 

ЗАГРАНИЧНАЯ ЛЙГА РУССКОЙ РЕВОЛЮ¬ 
ЦИОННОЙ СОЦИАЛ-ДЕМОКРАТИИ — заграничная 
орг-ция рус. социал-демократов в 1901—05. Была созда¬ 
на по инициативе В. И. Ленина в окт. 1901. В состав лиги 
вошли заграничный отдел орг-ции «Искры» и «Зари» и 
орг-ция «Социал-демократ», включавшая в себя Группу 
« Освобождение труда». Лига, согласно принятому уста¬ 
ву, являлась заграничным отделом орг-ции «Искры». 
В ее задачу входило содействие изданию и распростра¬ 
нению журн. «Зари» и газ. «Искры», пропаганда за 
границей идей революц. с.-д-тии, помощь рус. с.-д. 
орг-циям путем подготовки активных деятелей, озна¬ 
комление политэмигрантов с ходом развития рус. рево¬ 
люц. движения. Лига издавала и распространяла попу¬ 
лярную марксистскую лит-ру. II съезд РСДРП (1903) 
изменил положение лиги в партии и ее полномочия. 
Лига была признана единств, заграничной орг-цией 
партии, имеющей нрава местного к-та партии. Круг 
деятельности лиги был ограничен пропагандой и агита¬ 
цией за границей и содействием рус. с.-д. движению. 
После II съезда партии меньшевики укрепились в лиге 
и повели борьбу против большевиков. В окт. 1903 мень¬ 
шевики созвали 2-й съезд лиги, на к-ром выступили 
против большевиков. В. И. Ленин и его сторонники 
покинули съезд. ЦК и Совет партии объявили съезд 
лиги незаконным. Меньшевики утвердили новый устав 
лиги, направленный против устава партии, принятого 
на II съезде РСДРП. С этого времени лига стала глав¬ 
ным оплотом меньшевизма за границей вплоть до 
своей ликвидации в 1905. 

Лит.: Л е и и н В. И., Соя., 4 нзд., т. 5, т. 7; Ленинский 
сборник, т. III, с. 163, 267, 275; т. VII, с. 45 — 186. 

Н. В. Ершков. Москва. 

ЗАГРАНЙЧНОЕ БЮРО ЦЕНТРАЛЬНОГО КО 
МИТЁТА РСДРП (3 Б Ц К) — общепартийное пред¬ 
ставительство ЦК РСДРП за границей, подчиненное 
и подотчетное Рус. бюро ЦК. Было учреждено пленумом 
ЦК РСДРП в авг. 1908 в составе 3 чел. В его функции 
входило поддержание постоянной связи с Рус. бюро 
ЦК и членами ЦК, живущими за границей; контроль 
за деятельностью заграничных групп содействия 
РСДРП и их Центр, бюро, орг-ция финанс. предприятий 
и получение денег от заграничных групп содействия 
в пользу ЦК. Январский пленум ЦК (1910) реоргани¬ 
зовал ЗБЦК, сузив его функции и ограничив его роль 
в руководстве общими делами партии и соответственно 
усилив полномочия Рус. бюро ЦК. ЗБЦК было состав¬ 


лено из 5 чел., из к-рых 3 являлись представителями 
ЦК нац. орг-ций. Первоначально в ЗБЦК входили: от 
большевиков— А. И. Любимов (Марк), от меньшевиков— 
Б. И. Горев (Гольдман), от польских с.-д.— Я.Тышка 
(Лео Иогихес), от бундовцев — Ионов (Ф. М. Койген) 
и от латышских с.-д. — Я. А. Берзин. Вскоре в составе 
ЗБЦК были произведены изменения — от большевиков 
вошел Н. А. Семашко (Александров), от бундовцев — 
М. И. Либер (Гольдман) и от латышских с.-д. —Ю. Шварц 
(Элиас). После январского пленума ЦК (1910) в ЗБЦК 
сложилось устойчивое ликвидаторское большинство, 
к-рое вело дезорганизаторскую антипарт. работу и вся¬ 
чески стремилось сорвать деятельность центр, учреж¬ 
дений партии, одновременно оказывая содействие лик¬ 
видаторским и троцкистским органам. Ликвидаторское 
большинство ЗБЦК занимало антипарт. позицию в 
созыве очередного пленума ЦК партии. Большевики 
были вынуждены 27 мая 1911 отозвать своего предста¬ 
вителя из его состава. Состоявшееся в июне 1911 в Па¬ 
риже совещание членов ЦК приняло резолюцию «О 
Заграничном бюро Центр, к-та», в к-рой осудило анти¬ 
парт. фракционную политику ЗБЦК. Вопрос о дальней¬ 
шем существовании ЗБЦК совещание передало на рас¬ 
смотрение ближайшего пленума ЦК. Оставшиеся члены 
ЗБЦК продолжали вести борьбу против большевиков, 
пытаясь помешать подготовке и созыву VI (Пражской) 
конференции РСДРП. 20 нояб. 1911 из ЗБЦК был отоз¬ 
ван представитель с.-д-тии Польши и Литвы, а затем 
и представитель с.-д-тии Латышского края. В янв. 
1912 ЗБЦК самоликвидировалось, заявив об этом офи¬ 
циально в февр. 1912 в № 3 «Листка голоса социал-де¬ 
мократа». 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 1, с. 142); КПСС в резолюциях, ч. 1, с. 189 —191, 208 — 209, 
238—239, 243, 247—248, 250. Н. В. Ершков. Москва. 

ЗАГРАНЙЧНЫЕ ПОХОДЫ РУССКОЙ АРМИИ 

1813—14 — боевые действия рус. армии по изгнанию 
из стран Зап. Европы войск Наполеона. После разгрома 
наполеоновской армии в Отечественной войне 1812 
рус. нр-во решило перенести воен. операции в Европу, 
чтобы добиться окончат, победы над Наполеоном. Одно¬ 
временно оно ставило своей задачей укрепление в европ. 
гос-вах феод.-абсолютистских режимов. Пр-во Алек¬ 
сандра I рассчитывало привлечь к войне с Наполеоном 
зап.-европ. монархов и использовать в своих целях 
нац.-освободит, движение в Европе, усилившееся под 
влиянием поражения армии Наполеона в России. 

Кампания 1813. После неудачного похода на 
Россию Наполеон располагал еще значит, экономии, 
и воен. ресурсами. Во Франции и оккупированных стра¬ 
нах находилось 350 тыс. войск, численность к-рых 
могла быть легко увеличена. Опасаясь быстрого восста¬ 
новления Наполеоном своих вооруж. сил, рус. ир-во 
начало воен. действия в Европе уже в конце дек. 1812. 
Ближайшей задачей рус. армии (св. 100 т. ч.) под ко¬ 
манд. фельдм. М. И. Кутузова был разгром отступав¬ 
ших из зап. губерний России остатков наполеоновских 
войск (ок. 81 т. ч.) и выход на рубеж р. Вислы. К февр. 
вся терр. до Вислы была очищена от противника, 
в руках к-рого оставались лишь крепости Данциг, 
ТоруныіМодлин. Кутузов направил корпус П. X. Вит¬ 
генштейна к Берлину, а корпус Ф. В. Сакена к австр. гра¬ 
нице. Гл. силы двинулись к Калишу. Успешные дей¬ 
ствия рус. армии вызывали патриотич. подъем среди 
населения Пруссии. 18(30) дек. командир прус, корпуса 
ген. Л. Йорк подписал с представителями рус. коман¬ 
дования Тауроггенскую конвенцию 1812, согласно к-рой 
прус, войска прекращали воен. действия и отходили 
в Воет. Пруссию. 16(28) февр. с Пруссией был заклю¬ 
чен Калишский союзный договор 1813, положивший 
начало 6-й антифранц. коалиции европ. гос-в. 6-я коа¬ 
лиция являлась союзом реакц. монархий, но ее поддер- 
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живали народы Европы, боровшиеся за независимость 
своих стран и освобождение от тирании Наполеона. 

В конце марта рус.-прус, войска под общим команд. 
М. И. Кутузова возобновили наступление в направле¬ 
нии Лейпцига. Гл. силы русских наносили удар от Ка¬ 
лита, а корпус Витгенштейна и прус, войска ив 
р-на Берлина, к-рый был освобожден 20 февр. (4 марта) 
рус. отрядом А. И. Чернышева. В тылу французов раз¬ 
вернулось партиз. движение, поддержанное рус. отря¬ 
дами. Местное население встречало рус. войска как 
своих освободителей от иноземного ига. Вскоре была 
освобождена вся Саксония. Наполеону удалось к сер. 
апр. выставить 200 т. ч. Союзные войска насчитывали 
02 т. ч. (в т. ч. 54 тыс. русских). 16(28) апр. в Бунцлау 
скончался М. И. Кутузов. Новым главнокомандующим 
был назначен ген. П. X. Витгенштейн, а с 17(29) мая 
ген. М. Б. Барклай-де-Толли. Перейдя в контрнаступ¬ 
ление, франц. войска 20 апр. (2 мая) в Лютценском сра¬ 


жении нанесли поражение союзникам и заняли Дрез¬ 
ден. 8—9 (20—21) мая в Бауценском сражении 1813 
Наполеон вновь добился победы. Союзники отошли 
в Силезию. Силы обеих сторон были истощены. 23 мая 
(4 июня) было заключено Плесвицкое перемирие 1813 
до 8(20) июля, продленное затем до 29 июля (10 авг.). 

15(27) июня были подписаны Рейхенбахские конвен¬ 
ции 1813, по к-рым Австрия обязалась быть посредни¬ 
ком в переговорах между союзниками и Наполеоном 
на Пражском конгрессе 1813 , а в случае отказа Наполе¬ 
она от мирных условий должна была объявить Франции 
войну. 2(14) —3(15) июня Англия подписала с Россией 
и Пруссией конвенции о предоставлении субсидий. 
Против Франции выступила Швеция, связанная с Рос¬ 
сией союзным договором 24 марта (5 апр.) 1812. Пере¬ 
говоры в Праге окончились неудачей, т. к. Наполеон 
отклонил предложения союзников об отказе Франции 
от большей части завоеванных терр. в Европе. 29 июля 
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(10 авг.) Австрия объявила о разрыве отношений с Фран¬ 
цией. Учитывая изменчивость австр. политики, руково¬ 
дителем к-рой был канцлер К. Меттерних, рус. пр-во 
настояло на заключении 28 авг. (9 сент.) Теплицких 
союзных договоров 1813 между Россией, Австрией и Прус¬ 
сией. 21 сент. (3 окт.) к ним присоединилась Англия, 
подписав с Австрией Теплицкий договор 1813. 

К осени 1813 войска союзников насчитывали 492 т. ч. 
(в т. ч. русских — 173 т. ч.), 1383 орудия. Были сфор¬ 
мированы три армии: Богемская (ок. 237 т. ч., в т. ч. 
77 тыс. рус.) австр. фельдм. К. Шварценберга нахо¬ 
дилась в р-не Будине; Силезская (ок. 99,5 т. ч., в т. ч. 
61 тыс. рус.) прус, фельдм. Г. Блюхера — в р-не Швейд- 
ница; Северная (ок. 155,5 т. ч., в т. ч. 30,5 тыс. рус¬ 
ских) швед, наследного принца Ж. Бернадота—в р-не Бер¬ 
лина; отд. корпус под команд, ген. Вальмодена (28 т. ч. 
и 62 орудия) был выдвинут к Гамбургу. Союзным глав¬ 
нокомандующим считался Шварценберг. Франц, армия 
насчитывала 440 т. ч. и 1200 орудий. Из них у Дрезде¬ 
на и Циттау против Богемской армии союзников было 
сосредоточено 102 т. ч., против Силезской армии — 120 
т. ч. Резерв (90 т. ч.) во главе с Наполеоном стоял у 
Гёрлица. Южнее Берлина располагалось 70 т. ч. под 
команд. Ш. Удино, в Гамбурге-—35-тыс. корпус 

Л. Даву, у Магдебурга — дивизия Э. Жерара (12 т. ч.). 
На совещаниях союзного командования в Трахенберге 
был выработан план воен. операций, к-рый предусмат¬ 
ривал одноврем. переход в наступление всеми тремя 
армиями. Силезская армия должна была демонстра¬ 
тивными действиями отвлечь внимание франц. войск, 
а Сев. и Богемская армии — действовать на их фланги 
и тылы. Боевые действия начались 3(15) авг. наступле¬ 
нием Силезской армии, 10(22) авг. перешла в наступле¬ 
ние на Дрезден Богемская армия. Наполеон приказал 
Удино, Даву и Жерару действовать против Сев. армии, 
а сам с гл. силами двинулся в Силезию, но, получив 
известие о переходе в наступление Богемской армии, 
повернул к Дрездену, прикрывшись от Силезской ар¬ 
мии 70 — 80 тыс. войск под команд. Ж. Макдональда. 
Австрия, хотя и присоединилась к 6-й коалиции, про¬ 
должала вести двойную игру, начав сепаратные пере¬ 
говоры с Наполеоном. Это обусловило крайне пассив¬ 
ное наступление Богемской армии к Дрездену и позво¬ 
лило французам подготовиться для удара против нее. 
14 15 (26 — 27) авг. в Дрезденском сражении 1813 

союзники потерпели поражение и отошли в Богемию. 
Франц, войска пытались преследовать их, но 17 — 18 
(29 — 30) авг. в сражении под Кульмом рус. гвардия 
отбросила их. После Кульма Меттерних вынужден был 
временно прервать переговоры с Наполеоном. Силез¬ 
ская армия нанесла поражение войскам Макдональда, 
а Сев. армия — войскам Удино. Союзные войска пере¬ 
шли в общее наступление и 4 — 7 (16 — 19) окт. в Лейп¬ 
цигском сражении 1813 разгромили армию Наполеона. 
Остатки ее отступили за Рейн. Только в Гамбурге еще 
оставался корпус Даву, против к-рого были направлены 
войска Сев. армии. Их наступление вынудило Данию 
отказаться от союза с Францией и 2(14) янв. подписать 
Нильские мирные договоры 1814 со Швецией и Англией, 
по к-рым Дания обязалась объявить Франции войну. 
Часть сил Сев. армии (корпус ген. Ф. В. Бюлова) на¬ 
чала изгнание наполеоновских войск из Голландии. 
Важнейшим итогом кампании 1813 было освобождение 
Германии от наполеоновского ига. Но оно, как отмечал 
В. И. Ленин, произошло «...не без помощи разбойничьих 
государств, ведших с Наполеоном отнюдь не освободи¬ 
тельную, а империалистическую войну...» (Соч., т. 27 
с. 31). 

Кампания 1814. К нач. кампании войска 
союзников насчитывали 900 т. ч. и более 2000 орудий, 
из к-рых 453 тыс. (в т. ч. 153 тыс. русских) располага¬ 
лись вдоль прав, берега Рейна, составляя три армии: 
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Главную (б. Богемскую) Шварценберга (198 тыс 
в т. ч. 61 тыс. русских), Силезскую — Блюхера (75 тыс ’ 
в т. ч. 56 тыс. русских), Северную — Бернадота (180 
тыс., в т. ч. 36 тыс. русских). В Испании находилось 
120 тыс. войск под начальством англ. ген. А. Веллинг¬ 
тона, в Италии — 80 тыс. во главе с австр. ген. Г. Белъ- 
гардом, остальные силы союзников были в тылу. Напо¬ 
леон мог противопоставить им не более 300 т. ч. Из 
них вдоль лев. берега Рейна развернулось 160 т. ч.‘ 
80 тыс. было в Испании, 30 т. ч. — в Италии, 14 т. ч. — 
в Голландии. В дек. 1813 — нач. янв. 1814 все три союз¬ 
ных армии переправились через Рейн и начали наступ¬ 
ление в глубь Франции. Австр. войска оккупировали 
Швейцарию. Несмотря на огромное превосходство в си¬ 
лах, союзные войска вели боевые действия крайне нере¬ 
шительно. Первое крупное сражение произошло только 
17(29) янв. при Бриенне, где Наполеону удалось по¬ 
теснить союзников, однако 20 янв. (1 февр.) его войска 
потерпели поражение у Ла-Ротьера. Союзное командо¬ 
вание решило Главной и Силезской армиями нанести 
удар на Париж. Наполеон, выдвинув часть сил против 
Гл. армии к Труа, осн. массой войск обрушился на Си¬ 
лезскую армию. 29 янв,— 2 февр. (10—14 февр.) запад¬ 
нее Шалона Наполеон одержал ряд побед над союзными 
войсками, а затем повел наступление на Гл. армию, 
принудив ее к отходу. Лишь 15(27) февр. в сражении 
при Бар-сюр-Об союзникам удалось задержать продви¬ 
жение наполеоновских войск. 

Вторжение союзных армий во Францию выявило 
реакц. характер замыслов пр-в европ. гос-в, к-рые пре¬ 
следовали свои корыстные цели. Россия и Пруссия доби¬ 
вались низложения династии Бонапартов. Австрия 
хотела учредить во Франции регентство во главе с Ма¬ 
рией Луизой и тем самым создать союз Австрии с Фран¬ 
цией, направленный против России и Пруссии. Анг¬ 
лия, как и Австрия, была против усиления влияния 
России в Европе. Это порождало разногласия между 
союзниками и отрицательно сказывалось на ведении 
воен. действий. Под влиянием побед франц. войск 
Меттерних вновь вступил в сепаратные переговоры 
с Наполеоном. В целях укрепления коалиции по пред¬ 
ложению англ. мин. иностр. дел Р. Каслри 26 февр. 
(10 марта) был подписан Шомонский трактат. 1814 
между Англией, Россией, Австрией и Пруссией, к-рым 
союзники обязывались не заключать с Францией ни 
мира, ни перемирия без общего согласия. Секретные 
статьи определяли послевоен. устройство Европы.Трак¬ 
тат официально скрепил союз европ. монархов против 
Наполеона. 24 янв. (5 февр.) — 7(19) марта на Шатилъ- 
онском конгрессе 1814 союзники предприняли еще одну 
попытку мирным путем решить конфликт с Наполеоном, 
но последний опять отклонил их условия о возвра¬ 
щении Франции к границам 1792. 25—26 февр. 

(9 10 марта) войска Силезской и Сев. армий одержали 

победу при Даоне. 8—9 (20—21) марта Гл. армия раз¬ 
громила французов при Арси-сюр-Об. 13(25) марта нача¬ 
лось общее наступление союзников на Париж, к-рый 
после упорного сопротивления 18(30) марта капитули¬ 
ровал. В ночь на 30 марта (11 апр.) Наполеон подписал 
в Фонтенбло отречение от престола, а затем был 
сослан на о. Эльбу. На франц. престол под именем 
Людовика XVIII был возведен брат Людовика XVI — 
граф Прованский. 18(30) мая между союзниками и Фран¬ 
цией был подписан Парижский мир 1814. 

В ходе кампании 1813—14 рус. армия оказала огром¬ 
ную помощь народам Зап. Европы в их освобождении 
от наполеоновского господства. Она являлась осн. 
ядром, вокруг к-рого группировались прус., австр. 
и др. войска коалиции. Однако реакц. цели, к-рые ста¬ 
вили перед^ собой правящие круги союзных держав, 
придали войне с Наполеоном в 1813—14 противоречи¬ 
вый характер. К. Маркс указывал: «Всем войнам за 
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независимость, которые велись против Франции, свой¬ 
ственно сочетание духа возрождения с духом реак¬ 
ционности...» (Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 
2 изд., т. 10, с. 43(5). 

Лит.: Маркс К., ЭнгельсФ., Соч., 2 изд., т. 6, 
с. 300; т. 7, с. 502; Лепин В. И., Несчастный мир, Соч., 
4 изд., т. 27; е г о же, Заметки из истории войн Наполеона 
с Германией, Лен. сб., т. XI, с. 49—51; Андрианов П., 
От Немана до Рейна. Война 1813 г. Борьба за освобождение 
Европы от ига Наполеона, О., 1913; его же, Война 1814 г. 
От Рейна до Парижа, [О., 1914]; Богданович М., Исто¬ 
рия войны 1813 г. за независимость Германии, по достоверным 
источникам, т. 1—2, СПБ, 1863; его же, История войны 
1814 г. во Франции и низложение Наполеона I, по достовер¬ 
ным источникам, т. 1—2, СПБ, 1865; Мат-лы Военно-ученого 
архива. Война 1813 года, т. 1—3, СПБ, 1914 —17; Глин¬ 
ка Ф. Н., Письма рус. офицера..., ч. 6—8, М., 1815 —16; 
Карцов [П.П.], Военно-исторический обзор войны 1813 г., 
СПБ, 1855; М. И. Кутузов. Сб. док-тов, т. 5, М., 1956; М и- 
хайловски й-Д а н и л е в с к и й А. И., Описание вой¬ 
ны 1813 г., Поли. собр. соч., т. 6, СПБ, 1850; его же, Описа¬ 
ние похода во Францию в 1814 г. Записки 1814 и 1815 г., там 
же, т. 7; Полторацкий В., Военно-ист. атлас войн 
1812—15 гг., СПБ, 1860, приложение к атласу —1865; Т а р - 
л е Е. В., Наполеон, М., 1957;Кизві8с1і-Веиі8СІіе8 Ѵоікз- 
ВІаН, 1813, [2 АиП.], В., [1953]; КашрІ иш РгеіЬеіІ, Воки- 
тепіе гиг 2еі1 Йег паііопаіеп ЕгЬеЪипц. 1789 —1815, [В., 
1954]; В е И г к е Н., ОезсЬісМе бег йеиІзсЬеп Ргеіііеііз- 
кгіе&е іп Йеп Йаіігеп 1813 ипй 1814, 3 АиН., Вй 1—2, В., 1864; 
СНаггазй. В., Нізіоіге йе Іа §иегге йе 1813 еп АПетащіе, 
Р., 1870; С 1 ёт е п 1 С., Сатращіе йе 1813, Р., 1904; С 1 а- 
и з е \ѵ і 1 г С., Бег Реійги^ ѵоп 1812 іп Киззіапй, йег Реій- 
ги@ ѵоп 1813 Ьіз гит 'ѴѴаИепзШІзіапй ипй йег Ре1йги§ ѵоп 1814 
іп РгапкгеісЬ, 2 АиП., В., 1862; КеЬоиІ Р., Сатра^пе йе 
1813. Без ргёіітіпаігез, 1. 1 —2, Р., 1910—12; 8 р о г з сіі і Ій., 
Віе щоззе СЬгопік. ОезсЬісМе йез Кгіе^ез йез ѵегЬііпйеіеп 
Еигора’з ее^еп Иароіеоп Вопарагіе іп Йеп йаіігеп 1813, 1814 
ипй 1815, 3 АиП., Т1 1—7, ВисЬ 1—4, ВгаипзсЬ\ѵеі@, 1840—43. 

И. И. Ростунов. Москва. 

ЗАГРАНИЧНЫЙ СОЮЗ СОЦИАЛЙСТОВ-РЕВО- 
ЛЮЦИОНЁРОВ (Союз русских социали¬ 
сте в-р еволюционеров за границе й)— 
одна из ранних организаций эсеров, осн. в 1894 в Берне. 
Организатор союза и автор программной брошюры «Со¬ 
циализм и борьба за политич. свободу» (Лондон, 1898)— 
С. Григорович (X. И. Житловский). Непериодич. ор¬ 
ган союза — газ. «Русский рабочий» (Лондон, 1894—99). 
Союз ставил своей задачей ведение пропаганды среди 
городских рабочих. Союз поддерживал связи с социа- 
листами-революционерами в России, организовывал 
издание и транспортировку революц. лит-ры. В янв. 
1902 союз вошел в образовавшуюся партию эсеров, по¬ 
лучив назв. «Заграничная орг-ция партии социалистов- 
революционеров». 

Лит.: Мещеряков В. Н., Партия социалистов-рево- 
люционеров, ч. 1—2, М., 1922; Спиридович А. И., 
Партия социалистов-революционеров и ее предшественники, 
1886 —1916, 2 изд , П., 1918. Н. М. Пирумова. Москва. 

ЗАГРЕБ (2а§геЪ) — город на С.-З. Югославии, на 
берегу р. Савы. Столица Социалистич. Республики Хор¬ 
ватия. 471 т. ж. (на 31. XII. 1962). Крупный пром. центр 
(машиностроение, металлообработка, текст., кож.-обув., 
бумажная, деревообрабат. пром-сть). Впервые упоми¬ 
нается в 1094 как центр епископства, с 1242— свободный 
королев, город. С сер. 13 в. 3.— гл. город Хорватии, 
местопребывание бана (наместника венг. короля, к-рому 
подчинялась Хорватия). В 1526—1918 3. (под нем. назв. 
Аграм) находился во владении Австрии. С 1918 — в со¬ 
ставе Югославии. В 1941—45 — гл. город марионеточ¬ 
ного (фаш.) «Независимого хорв. гос-ва». Освобожден 
в мае 1945 войсками Нар.-освободит, армии Югославии. 
В 3.—Югославянская академия наук и иск-в (осн. 
в 1867), ун-т (осн. в 1669), художеств., муз. и театраль¬ 
ная академии, художеств, галереи, археол. и этногра¬ 
фии. музеи, музей нар. революции. Сохранились готич. 
церковь св. Марка (13 в.), ратуша, дворец бана и др. 
памятники архитектуры. 

ЗАГРОДНИКИ (польск. 2а^гос1пікі,от га§гос!а — двор, 
усадьба)—прослойка малоземельных крестьян Речи Пос- 
политой в 16—18 вв. В отличие от тяглых крестьян, 3. 
владели мелкими земельными участками (размером в 


594 

неск. моргов) и выполняли гл. обр. пешую барщину 
в пользу имения — фольварка. Часть 3. работала 
по найму в с. х-ве, в лесном промысле, ремесле. Ок. 
сер. 18 в., по подсчетам Я. Рутковского, 3. состав¬ 
ляли 17—25% всех крест, семей. 

Лит.: Похилевич Д. Л., Крестьяне Белоруссии 
и Литвы в XVI—XVIII вв., Львов, 1957; Р у т к о в с к и й Я., 
Экономия, история Польши, пер. с польск., М., 1953; К и 1- 
к о \ѵ з к і Й., Зіийіа г йгіеібхѵ ѵѵ§і роізкіеі XVI—XVIII \ѵ., 
ѴѴагаг., 1956. 

ЗАДАР, Зара (хорв. 2ас1аг, итал. 2ага),— город 
в Хорватии, порт на Адриатич. м. 22 т. ж. (1959). Пищ. 
иром-сть, произ-во ликера и рыбных консервов. В древ¬ 
ности — поселение либурнов, с 1 в. н. э.— рим. коло¬ 
ния (Соіопіа Іиііа 1а- 
Йег), с 6 в.— центр ви- 
зант. управления Дал¬ 
мацией. В 9 в. 3. вошел 
в состав Хорв. гос-ва, 
в 1107 признал власть 
Венгрии. В 10—14 вв. 

3. был важным торг.- 
ремесл. центром,хорват, 
городом-коммуной. Вел 
ожесточенную борьбу с 
венецианской агрессией 
В 1202 разрушен кре¬ 
стоносцами и венеци¬ 
анцами, но вскоре вое. 
становлен. В 1409— 

1797 находился под 
властью Венеции, с 
1797 — Австрии. В 1918 
оккупирован Италией и был передан ей по Рапаллъ- 
скому договору 1920. 3. играл видную роль в нар.-освобо¬ 
дит, войне против фаш. гнета. По Парижскому мирно¬ 
му договору с Италией (1947) передан Югославии. В 3. 
находится Центр, ист. архив Далмации. Сохранились 
остатки древнерим. сооружений, ряд ср.-век. памятни¬ 
ков: церковь св. Доната (9 в.), собор в романском стиле 
(13 в.) и др. 

^ Лит.: гіі^п е 1 1 і V., Зіогіа сіеііа сіій сіі 2ага, ѵ. 1, 

ЗАДАРСКАЯ РЕЗОЛЮЦИЯ — резолюция совеща¬ 
ния представителей сербских бурж. партий и депута¬ 
тов саборов (местных сеймов) югославянских земель 
габсбургской империи — Хорватии-Славонии и Далма¬ 
ции. Принята 17 окт. 1905 в г. Задар в обстановке вну- 
триполитич. кризиса империи и прежде всего нарастав¬ 
шего под влиянием рус. революции массового движения 
в Австро-Венгрии. Выражала поддержку венг. оппо¬ 
зиции в ее борьбе за независимость Венгрии при усло¬ 
вии, что она гарантирует «возможно более широкое само- 
стоят. политич., культурное и финанс. существование 
и развитие» Хорватии-Славонии. Важным пунктом 
3. р. было согласие поддержать борьбу хорватов за вос¬ 
соединение находившейся под австр. управлением Дал¬ 
мации с Хорватией-Славонией, если хорваты признают 
равноправие сербского народа. 3. р. выступала за уст¬ 
ранение «нынешних невыносимых парламентских, адм. 
и обществ, отношений», не выдвигая более конкретных 
политич. требований. Отразившая сближение хорв. и 
сербского нац. движения против гнета габсбургской 
монархии, 3. р. была шагом на пути к Хорватско¬ 
сербской коалиции 1905. 

П у б л.: 8 и р і 1 о _Г., Роііііка и Нгѵаізкоц 2ащеЪ, 1953. 

ЗАДВИНСКОЕ ГЕРЦОГСТВО (лат. Писаіив Шігайи- 
пепвіз)— часть терр. ср.-век. Ливонии, захваченная в ходе 
Ливонской войны польско-литов. феодалами. В состав 
3. г. входили латыш, земли к С. от Даугавы (без Риги) 
и юж. Эстония. По договорам 1561 и 1566 3. г. счита¬ 
лось частью Вел. кн-ва Литовского, а после Люблинской 
унии 1569 было включено в состав Речи Посполи- 
той. Политич. устройство 3. г. определялось Ливон- 
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сними конституциями от 4 дек. 1582. Каждое из 3 вое¬ 
водств (с центрами в Цесисе, Тарту и Пярну) делилось 
на староства (ок. 40) во главе с польск. или литов, 
панами. Стремясь увеличить доходы казны, Речь Пос- 
полита пыталась укрепить в староствах гос. х-во 
{ревизии 1582—86, 1590 и 1599), но реформа не имела 
успеха. На местах господствовало фактически нем. 
рыцарство, сохранившее более половины всех земель 
и суд.-полицейскую власть над крестьянами. В резуль¬ 
тате длит, польско-швед. войны (с 1601) 3. г. постепенно 
распалось, а его терр., кроме Латгалии (см. Инфлянты), 
в 1629 отошла к Швеции. 

Лит.: Дорошенко В. В., Очерки агр. истории Лат¬ 
вии в XVI в., Рига, 1960, с. 58—76; Тарвел Э. В., Агр. 
отношения в польск. владениях Юж. Эстонии в кон. XVI — 
нач. XVII в., Таллин, 1961 (автореф. дисс.). 

«ЗАДОНЩИНА» — поэтич. произв. др.-рус. лит-ры, 
посвященное Куликовской битве 1380. Известно 6 спис¬ 
ков, самый ранний — Кирилло-Белозерский — отно¬ 
сится к 70-м гг. 15 в. По мнению новейших исследовате¬ 
лей (В. Ф. Ржига и А. В. Соловьев), «3.» создана в 1380— 
1381. Ее автора звали Софонием, он был рязанцем. Софо- 
ний использовал поэтич. образы и отрывки из «Слова 
о полку Игореве», противопоставив печальные события, 
изображенные в «Слове», радостному настоящему. 
Помимо значит, ценности как лит. произведения, «3.» 
имеет важное значение как памятник обществ.-политич. 
мысли и ист. источник. Создание «3.» вскоре после Кули¬ 
ковской битвы говорит о том огромном нац.-ист. зна¬ 
чении, какое придавали современники Мамаеву побои¬ 
щу. Произведение, прославлявшее вел. князя Москов¬ 
ского, было создано рязанцем, что свидетельствует о 
поддержке всем рус. народом, в т. ч. и в кн-вах, враж¬ 
довавших с Москвой, героич. борьбы моек, воинства 
с татарами. «3.» ценна теми сведениями, к-рые уточняют, 
дополняют и подтверждают данные др. источников о 
Куликовской битве. В «3.» называются имена убитых 
бояр и воевод, говорится о роли в исходе битвы дейст¬ 
вий засадного полка под команд. Владимира Андрее¬ 
вича Серпуховского, сообщается об участии в битве нов¬ 
городцев, приведен расчет потерь рус. войска и т. п. 
Перечисление земель, к к-рым «шибла слава» о победе 
Руси над Мамаем, встречающееся только в «Задонщине», 
свидетельствует о междунар. резонансе Куликовской 
битвы. 

П у б л.: Воинские повести Др. Руси, М.—Л., 1949; III а м- 
бинаго С., Повести о Мамаевом побоище, СПБ, 1906; 
Повести о Куликовской битве, М., 1959. 

Лит.: История рус. лит-ры, т. 2, ч. 1, М.—Л., 1945, 

с. 210 —15; Адрианов а- Перетц В. П., Задонщина. 
(Опыт реконструкции авторского текста), в сб.: ТрОДРЛ,т. 6, 
М,—Л., 1948; Соловьев А. В., Автор «Задонщины» и его 
политич. идеи, там же, т. 14, 1958; Лихачев Д.С., Задон¬ 
щина, Лит. учеба, 1941, М 3; Адриан ов а-П е р е т ц В.П., 
Задонщина. Текст и примечания, ТрОДРЛ,т. 5, М,—Л., 1947. 

ЗАДРУГА (сербско-хорв., от задружна куча—боль¬ 
шая семья) — большая патриарх, семья у юж. славян. 
До кон. 19 в. 3. представляла собой «... наилучший еще 
существующий образец такой семейной общины» (Э н- 
г е л ь с Ф., Происхождение семьи, частной собствен¬ 
ности и государства, 1963, с. 62). 3. обычно состояла 
из 20—30 чел. — сыновей одного отца с их женами и 
детьми — живших в одном дворе; х-во и потребление 
произведенного было общим. Во главе 3. стоял выбор¬ 
ный домохозяин (домачин, господарь, главатарь и др.), 
руководивший всей жизнью семьи с помощью своей 
жены (домачица, господарица и др.), ведавшей жизнью 
жен. половины дома. Высшая власть в 3. принадле¬ 
жала совету всех взрослых мужчин и женщин, контроли¬ 
ровавшему деятельность домохозяина. Ист. условиями, 
способствовавшими длительному сохранению 3., были 
многовековый гнет султанской Турции, а позже фискаль¬ 
ная политика серб, пр-ва. Во 2-й пол. 19 в. развитие 
в южнославянских странах капиталистич. отношений 
ускорило дробление 3. на индивидуальные семьи, в ре- 
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зультате чего 3. с нач. 20 в. стала редким пережиточ¬ 
ным явлением. 

Лит.: Ковалевский М., Очерк происхождения и 
развития семьи и собственности, пер. с фр., М., 1939; Кос¬ 
вен М. О., Семейная община. (Опыт ист. характеристики), 
«СЭ», 1948, № 3. , А. И. Першиц. Москва. 

ЗАДУШНЫЕ ЛЮДИ — в Др. Руси назв. зависи¬ 
мых людей, по-видимому холопов, к-рые передавались 
феодалами церкви в качестве вклада для молитв о «спа¬ 
сении души» после смерти их владельца. О них говорится 
в «Церковном уставе» Владимира Святославича. 3. л. 
были одним из источников формирования феодально 
зависимого населения на церк. землях. 

ЗАЕЧАРСКОЕ ВОССТАНИЕ 1883 — восстание в 
Сербии, в р-не г. Заечар (Тимокская Крайна). См. 
Тимокское восстание 1883. 

ЗАЙМ — держатель зеамета. 

ЗАЙМИС (Му.у,?), Александрос (1855—15.IX.1936) — 
греч. политич. деятель. Происходил из аристократия, 
семьи. Получил юридич. образование в Германии и 
Франции. Тесно связанный с банковскими кругами Лон¬ 
дона, Парижа, Берлина, 3. неоднократно был директо¬ 
ром нац. банка (в 1896, 1914—20). Премьер-мин. в 1897— 
1899, 1901—02, 1915—17 (с перерывами), 1926—28. 
В 1929—35 — президент. Содействовал монархо-фаш. 
элементам, осуществившим в окт. 1935 гос. переворот, 
приведший к восстановлению монархии. Умер в Вене. 

ЗАЙМОВ, Владимир Стоянов (8. XI 1.1888—1. VI. 
1942) — болг. воен. деятель, генерал. Род. в Кюстен- 
диле в семье революц.-демократа Стояна Заимова.В 1907 
окончил кадетское уч-ще. Участвовал в 1-й и 2-й Бал¬ 
канских и 1-й мировой войнах. В 1935 назначен инспек¬ 
тором артиллерии болг. армии. Однако в конце того же 
года уволен в запас и как республиканец и сторонник 
дружбы с СССР подвергся тюремному заключению 
(1935—36). Во время 2-й мировой войны участвовал 
в антифаш. движении, выполнял ответств. поручения 
компартии. 22 марта 1942 был арестован и после много¬ 
дневных жестоких пыток расстрелян по приговору 
монархо-фаш. суда. 

Лит.: Нелегални позиви на БКП, ІС.], 1954, с. 312 —13; 
Работата на БКП в армията (1941 — 1944 гг.). Документи и 
материали, С., 1959, с. 50; Поляков Ю. А., Видный болг. 
антифашист генерал Владимир Займов, «ННИ», 1962, № 3; 
Да наилов Л. и Займов С., Генерал Владимир Зай¬ 
мов (Биография, очерк), С., 1957; Белопитов Н., Спо- 
мени за генерал Владимир Займов, «Български воин», 1952, 
кн. 5. 

ЗАИЧНЕВСКИЙ, Петр Григорьевич (18.ІХ.1842 — 
19.III.1896) — рус. революционер, основатель якобин¬ 
ского направления в обществ, движении пореформ. 
России. Происходил из среднепоместного дворянства 
Орловской губ. В 1858 посту¬ 
пил в Моек, ун-т и сразу же 
стал активным участником сту¬ 
денческого, а затем революц. 
движения, входил в « Библио¬ 
теку казанских студентов ». В 
1861 вместе с П. Аргиропулр 
организовал революц. кружок, 
напечатавший ряд нелегалы 
ных изданий. Выл одним из 
активных деятелей воскресных 
школ в Москве. Встречался с 
Н. Г. Чернышевским. Обладая 
ораторским талантом, в рево¬ 
люц. речах на студенч. сходках 
и собраниях пропагандировал 
идеи утопия, социализма, воспринятые им от А. И. Гер¬ 
цена. Летом 1861 выступал перед крестьянами Подоль¬ 
ского и Мценского у., призывая их к неповиновению вла¬ 
стям, к черному переделу земель и общинному владению 
ими. Был арестован. В заключении написал знаменитую 
прокламацию « Молодая Россия » (май 1862), призывав¬ 
шую к свержению самодержавия. Пр-ву не удалось 
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открыть автора прокламации. В 1862 3. был пригово¬ 
рен к 2 г. 8 мес. каторги. В 1869 вернулся из Сибири. 
Несмотря на неоднократные высылки, продолжал про¬ 
пагандистскую работу. В Орле вокруг 3. сгруппиро¬ 
вался революц.-молодежный кружок якобинского на¬ 
правления. Последним местом ссылки был Иркутск, где 
3. сотрудничал в газ. «Воет, обозрение». В 1895 вер¬ 
нулся в Европ. Россию. Умер в Смоленске. 

3. был революционером и социалистом, но гл. роль 
в революции отводил интеллигенции и войску. Не воз¬ 
лагал больших надежд на революц. возможности кре¬ 
стьянства, подчеркивая, что массы «всегда становятся 
на сторону совершившегося факта». Роль политич. вла¬ 
сти и захват ее занимали большое место во взглядах 3. 

Лит.: Алексеев В., Студент, кружок Аргиропуло и 
•Заичневского, «ГМ», 1922, № 1; К о з ь м и н Б. П., П. Г. За- 
ичневский и «Молодая Россия», М., 1932; Материалы для исто¬ 
рии революц. движения в России в 60 гг., СПБ, б/г; Лем¬ 
ке М. К., Политич. процессы в России 1860 гг., 2 изд., М. — П., 
1923; Русанов Н. С., На родине, 1859 — 1882, М., 1931; 
Куликов Ю. В., Вопросы революц. программы и тактики 
в прокламации «Молодая Россия» (1862), в сб.: Революц. ситу¬ 
ация в России, 1859—61 гг., М., 1962. М. Г. Седов. Москва. 

ЗАЙОНЧКОВСКИЙ (2аідсгко\ѵ8кі), Ананиаш 
<р. 12.XI.1903) — польск. тюрколог-филолог и историк. 
Действит. член Польской академии наук (ПАН) 
(с 1960), проф. Варшавского ун-та (с 1934), директор 
Ин-та востоковедения ПАН (с 1953). Крупнейший спе¬ 
циалист в области культуры, языка и истории хазар, 
половцев, кыпчаков, огузов и др. тюркоязычных 
народов; исследователь языковых и культурных связей 
между тюрк, группами, а также между слав, и тюрк, 
народами. Пользуясь языковыми материалами старо- 
тюрк. письм. памятников, 3. многое сделал для выявле¬ 
ния этнич. состава гос-ва мамлюков , Хазарского кага¬ 
ната, Золотой Орды, а также путей расселения тюрк, 
народов, обосновал ист. связи зап. караимов с Хазар¬ 
ским каганатом. Ряд работ 3. посвящен староосман¬ 
ским лит. памятникам и языку, тур. палеографии, а 
также истории польско-тур. дипломатия, и культурных 
связей. 3. изданы тур. тексты Корана, «Калилы и Дим- 
ны», золотоордынская версия «Хосров и Ширин» и др. 
старотюрк. лит. памятники. 

Оси. с оч.: Зиіікзу ішіеппе і сгазоѵѵпікоѵе ѵѵ іегуки 
гасіюйпіокагаітзкіт, Кг., 1932; 81иЩа пай і§гукіет зіагооз- 
шапзкіш, Н. ] 1—2, Кг., 1934—37; ѴосаЬиІаіге агаЬе-кірІсІіак 
йе Гёроцие йе 1’ёіаі татеіоик, \Ѵагзг., 1958; 2ѵѵіцгкі іегу; 
кете ро1о\уіеско-з1о\ѵіайзкіе, \Ѵг., 1949; 2агуз йуріотаіукі 
озтапзко-іигескіеі, \Ѵагз 2 ., 1955 (совм. с Я. Рейхманом); 
Огіепі іако хгбйіо іпзрігаср ѵ Щегаіигге гошапіусхпеі йоЬу 
тіскіе\ѵісгоѵѵзкіеі, \Ѵагзг., 1955; Ыаізіагзга ѵегзіа Іигеска 
«Низгаѵ-ц-Зігіп» (ЗиіЬа, \Ѵагзх., 1958. 

Лит.: Апапіазх гаідегкоѵѵзкі, «Тйгк йііі», Апкага, 1959, 
сіИ 8, з. 95; Рейхман Я., Востоковедч. исследования 
в Польше за последние годы. Сообщения польских ориента¬ 
листов, М., 1961; Складанек Б., Ананиаш Зайончков- 
екий, «НА и А», 1963, №6. В. В. Трубецкой. Москва. 

ЗАЙОНЧКОВСКИЙ, Андрей Медардович (8.ХП.1862— 
1926)— рус. воен. историк, ген. от инфантерии. 
Из дворян Орловской губ. Окончил Орловскую воен. 
гимназию, Николаевское инж. уч-ще и Николаевскую 
•академию Ген. штаба (1888). Во время рус.-япон. войны 
командовал пех. полком и бригадой. Участвовал в 1-й 
мировой войне в должности нач. 37-й пех. дивизии 
(с 1912), командира 30-го корпуса (с марта 1915), 47-го 
корпуса и командующего Добруджинской армией 
(июль — окт. 1916), затем командира 18-го корпуса 
(до апр. 1917). В мае 1917 уволен в отставку. С 1918— 
в Красной Армии. В 1919 — нач. штаба 13-й армии. 
В 1922—26 — проф. Воен. академии РККА, ст. руко¬ 
водитель по истории войн. Хотя 3. не был марксистом, 
его многочисл. труды по воен. истории, оси. на широком 
круге ист. источников и содержащие большой фактич. 
материал, до сих пор сохраняют большое значение. 

С о ч.: Восточная война 1853—1856 в связи с совр. 
•ей политич. обстановкой, т. 1—2, СПБ, 1908—13; Оборона Се¬ 
вастополя, 2 изд., СПБ, 1904; Стратегия, очерк войны 1914 — 
1918, ч. 6—7,М., 1923; Подготовка России к империалистич. 
войне, М., 1926; Подготовка России к мировой войне в между- 


нар. отношении, Л., 1926; Мировая война 1914 —1918, 3 изд., 
т. 1—3, М., 1938—39. 

ЗАЙЦЕВ, Варфоломей Александрович [30.VIII. 
1842—8 (или 6). I. 1882]—рус. публицист, критик. Род. в 
Костроме, в семье чиновника. Учился в Петерб. и Моек, 
ун-тах (1858—62). С 1863— сотрудник «Русского слова ». 
Активно участвовал в полемике «Русского слова» с 
«Современником », известной как «раскол в нигилистах». 
Вместе с Г. Е. Благосветловым, Д. И. Писаревым защи¬ 
щал «нигилизм», выступал против «дворянской» лит-ры. 
Сыграл важную роль в борьбе с «антинигилистич. рома¬ 
ном» (А. Ф. Писемского, Н. С. Лескова). В 1866 в связи с 
покушением Д. В. Каракозова 4 мес. просидел в Петро¬ 
павловской крепости. В 1869 выехал за границу. Стал 
членом 1-го Интернационала, сблизился с М. А. Бакуни¬ 
ным, участвовал в деятельности рус. бакунистов, рабо¬ 
тал в итал. секции 1-го Интернационала. Переводил на 
рус. язык произведения Лассаля, Вольтера, Дидро, 
Гоббса, Шлоссера. С 1877 сотрудничал в эмигрантском 
журн. «Общее дело». Умер в Кларане (Швейцария). 
По своим воззрениям 3. был демократом-просветите- 
лем Со сложными и противоречивыми взглядами. Его 
деятельность началась во время спада крест, движения, 
что определило неверие 3. в возможность нар. револю¬ 
ции в России. 3. явился сторонником политич. осво¬ 
бождения и просвещения трудящихся, был пропаган¬ 
дистом естественнонауч. знаний. Критиковал капита¬ 
лизм, но не понимал законов обществ, развития и клас. 
борьбы. 

С о ч Избр. соч., т. 1, М., 193 4. 

Лит.: В. А. Зайцев за границей, «Минувшие годы», 1908, 
№ 11; Антонович М. А., Избр. статьи. Л., 1938; Шиш¬ 
кина А. Н., Благосветлов, Зайцев, Ткачев, в кн.: История 
рус. критики, т. 2, М. — Л., 1958; Деятели революц. движения 
в России. Био-библиографич. словарь, т. 1, ч. 2, М., 1928. 

Б. С. Итенберг. Москва. 

ЗАЙЯНЙДЫ, Зияниды, Абдальвади- 
д ы, — берберская династия, правившая в Алжире 
в 1235/36—1554. Основатель династии, вождь племени 
бану абд аль-вад Ягморасан ибн Зайян (1235—83), 
встав на сторону Алъмохадов, получил от них в 
управление Средний Магриб. В период распада гос-ва 
Альмохадов он взял г. Тлемсен и создал незави¬ 
симое гос-во, включавшее приблизительно терр. деп. 
Оран и Алжир. 3. вели непрерывную борьбу с сосед¬ 
ним гос-вом Маринадов ; дважды Мариниды изгоняли 
3. из Тлемсена и присоединяли их владения к своему 
гос-ву (в 1337—48 и 1352—59). В нач. 16 в. 3. признали 
сюзеренитет испанцев, затем турок и снова испанцев. 
В 1554 тур. завоевание положило конец династии 3. 

Лит.: Жюльен Ш. - А н д р е, История Сев. Африки, 
пер. с франц., т. 2, М., 1961. 

ЗАКАВКАЗСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ — гос. форма объе¬ 
динения народов Закавказья в 1922—36. Внутр. ивнеш- 
неиолитич. положение Азерб., Арм. и Груз. ССР после 
гражд. войны и иностр. интервенции диктовало необхо¬ 
димость их хоз. и воен.-политич. объединения в борьбе 
против враждебных действий империалистов и остатков 
закавк. контрреволюции, за восстановление х-ва, лик¬ 
видацию межнац. недоверия и вражды, усилившейся в 
результате 3-летнего хозяйничания мусаватистов, даш¬ 
наков и груз, меньшевиков. Идея объединения была 
выдвинута В. И. Лениным. 12 марта 1922 в Тбилиси 
полномочная конференция представителей ЦИК Азерб., 
Арм. и Груз. ССР утвердила договор о создании Феде¬ 
ративного Союза Социалистич. Сов. Республик Закав¬ 
казья (ФСССРЗ). Высшей властью его была признана 
Полномочная конференция представителей, избираемых 
в равном числе нр-вами республик, а объединенным ис¬ 
полнит. органом— избираемый конференцией Союзный 
совет. 13 дек. 1922 1-й Закавк. съезд Советов (Баку) 
преобразовал ФСССРЗ в единую Закавк. Социалистич. 
Федеративную Сов. Республику(ЗСФСР) при сохранении 
самостоятельности входивших в нее республик. Съезд 
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утвердил Конституцию ЗСФСР, образовал Закавк. 
ЦИК и ответственный перед ним объединенный СНК 
ЗСФСР. Против создания 3. ф. выступали груз, нацио¬ 
нал-уклонисты. Их позиция не получила поддержки 
трудящихся и была строго осуждена коммунистич. 
орг-циями Закавказья. 30 дек. 1922 ЗСФСР объедини¬ 
лась с РСФСР, УССР и БССР в Союз ССР. По Консти¬ 
туции СССР 1936 Азербайджан, Армения и Грузия 
вошли в состав СССР как самостоятельные союзные 
республики. ЗСФСР, полностью разрешившая постав¬ 
ленные перед ней задачи, была упразднена. 

Лит.: Ленин В. И., Товарищам-коммунистам Азербай¬ 
джана, Грузии, Армении, Дагестана, Горской республики, 
Соч., 4 изд., т. 32; его же, Проект предложения об обра¬ 
зовании федерации Закавк. республик, там же, т. 33; его же, 
Телеграмма Г. К. Орджоникидзе [9 апр. 1921 г. ], там же, т. 35; 
Орджоникидзе Г. К., Статьи и речи, т. 1 (1910—1926), 
М., 1956; Гил и лов С. С., В. И. Ленин —организатор 
Сов. многонац. гос-ва, М., 1960; 40 лет СССР и Закавказская 
Федерация, (Сб. ст.), Баку, 1962; Сидамонидзе У. И., 
К истории Закавк. федерации Сов. республик, <<ИСССР», 
1961, № 1. У. И. Сидамонидзе. Тбилиси. 

ЗАКАВКАЗСКИЙ КОМИССАРИАТ — контррево- 
люц. бурж.-националистич. пр-во Закавказья, создан¬ 
ное меньшевиками, эсерами, дашнаками и мусаватиста¬ 
ми при активной поддержке стран Антанты 15(28) нояб. 
1917 в Тифлисе во главе с меньшевиком Е. Гегечкори. 
3. к. проводил политику отторжения Закавказья от 
Сов. России. Он заключил соглашение с Кубанской ра¬ 
дой, ген. Калединым и главарями дагестанской и тер¬ 
ской контрреволюции о совместной борьбе с Сов. вла¬ 
стью и революц. солдатами Кавк. фронта.В нояб.—дек. 
1917 по приказу 3. к. меньшевистские воинские части 
разгромили большевистские газеты, захватили тифлис¬ 
ский арсенал. Чтобы лишить большевиков поддержки 
революционно настроенных солдат, 3. к. приступил 
к разоружению частей, возвращавшихся с Кавк. фронта 
в Россию. 9(22) янв. 1918 у ст. Шамхор (близ Ганджи) 
вооруж. бандами националистов убиты и ранены тыся¬ 
чи солдат. 10 (23) февр., в день открытия Закавказского 
сейма , по приказу 3. к. был совершен расстрел митинга 
трудящихся в Александровском саду г. Тифлиса, затем 
последовали репрессии против коммунистов. По при¬ 
зыву большевиков пролетариат Тифлиса ответил на эти 
злодеяния политич. забастовками. 26 марта 1918 3. к. 
был упразднен Закавк. сеймом, исполнит, власть в крае 
перешла к Закавк. врем, пр-ву. 

Лит.: Шаумян С. Г., Избр. произведения, т. 2, 
1917 — 1918, М., 1958; Кадишев А. Б., Интервенция и 
гражд. война в Закавказье, М., 1960 (библ.). 

ЗАКАВКАЗСКИЙ СЕЙМ — контрреволюц. орган 
гос. власти в Закавказье, созван Закавказским комис¬ 
сариатом в Тифлисе 10 (23) февр. 1918 с целью юриди¬ 
чески оформить отторжение Закавказья от Сов. России. 
Состоял из депутатов, избранных от Закавказья в 
Учредительное собрание , и представителей бурж. поли¬ 
тич. партий. Парт, состав 3. с.: меньшевики — 24, 
дашнаки — 24, мусаватисты — 30, меныневики-гум- 
метисты — 4, представители «социалистич.» блока 
мусульман в России — 3, социал-федератисты — 3, 
эсеры —5, кадеты — 2. Большевики отказались уча¬ 
ствовать в Сейме и выразили протест против его созда¬ 
ния. Объявив себя законе цат. органом Закавказья, 
3. с. в марте 1918 санкционировал отделение Закавка¬ 
зья от Сов. России. 22 апр. он провозгласил Закавказье 
«независимой федеративной республикой» и сформиро¬ 
вал новый кабинет «пр-ва» во главе с А. Чхенкели. Су¬ 
ществование федерации было непродолжительным. Под 
давлением герм.-тур. оккупантов, раздираемая противо¬ 
речиями между националистич. партиями, она распалась 
на изолированные бурж. республики — Азербайджан, 
Армению и Грузию. 26 мая 1918 3. с. объявил себя рас¬ 
пущенным. 

зАкАМСКАЯ ЛЙНИЯ — укрепленная пограничная 
линия между рр. Самарой и Камой. Возведена в 1731 — 


1736 в целях обороны воет, границы Европ. России от 
набегов калмыков, казахов и башкир. В 1743 после ос¬ 
нования Оренбургской укрепл. линии упразднена. 

ЗАКАРПАТСКАЯ УКРАЙНА (Закарпатская 
Русь) — ист. название терр. в совр. Закарпатской 
обл. УССР. Занимает предгорья и юж. склоны Карпат. 
С древнейших времен население этой терр. являлось 
частью восточнослав. этнич. группы. В 10—11 вв. 
3. У. входила в состав Киевской Руси. В 11 в. 3. У. 
была захвачена венг. феодалами. В составе Венгрии, 
а позже Австрии и Австро-Венгрии находилась до 1919. 
По Сен-Жерменскому (1919) и Трианонскому (1920) 
мирным договорам 3. У. была включена в состав бурж. 
Чехословакии. В 1938—39 в 3. У. был установлен при 
поддержке фаш. Германии кровавый режим венг. фаши¬ 
стов. В 1944 Сов. Армия освободила 3. У. Съезд нар. 
к-тов, собравшийся в г. Мукачеве 26 нояб. 1944, едино¬ 
гласно принял манифест о воссоединении закарпато- 
украинских земель с Сов. Украиной и избрал Нар. 
совет 3. У. По договору между СССР и Чехословацкой 
Республикой от 29 июня 1945 3. У. была включена в 
состав УССР. Указом Президиума Верх. Совета СССР 
от 22 янв. 1946 была образована Закарпатская обл. 
УССР с центром в г. Ужгороде. 

Лит.: Коломиец И. Г., Очерки по истории Закар¬ 
патья, [ч. 11, в кп.: Тр. Томского гос. ун-та, т. 121, в. 2. Се¬ 
рия история., 1953; ч. 2, Томск, 1959; его же, Соц.-эконо- 
мич. отношения и обществ, движение в Закарпатье во 2-й пол. 
XIX ст., т. 1—2, Томск, 1961 —62. 

ЗАКАТ, занят (араб., происхождение термина не' 
выяснено),— мусульм. религ. «очистительный» налог, 
взимание к-рого предписано в Коране, а размеры и пра¬ 
вила обложения разработаны в шариате. По Корану, 
3. предназначался на содержание пророка Мухаммеда 
и его семьи и на помощь нищим, путешествующим и уча¬ 
стникам «священной войны». В феод, гос-вах мусульм. 
Востока 3. взимался со скота, с «произведений земли»- 
(злаков и плодов), торг, прибылей, наличных денег и 
драгоценностей. В феод, обществе уплата 3. была строго 
обязательна для всех мусульман, владевших к.-л. видом 
имущества. С переходом к каниталистич. отношениям 
3. превратился из гос. подати в добровольное даяние- 
мусульм. духовенству. Е. А. Беляев. Москва. 

ЗАКЙР — царь Халата [кон. 9 в. до н. э. ]. Разорвал 
союз с могуществ. Дамасским царством и сблизился 
с Ассирией. Царь Дамаска Бен-Адад III (по мнению 
совр. франц. историка Л. Делапо рта, Бен-Адад II) орга¬ 
низовал для борьбы с 3. коалицию царей Сев. Сирии 
и Киликии, однако хаматские войска отбили все напа¬ 
дения противника. Дамасское царство после этого утра¬ 
тило свое преобладание в Сирии. 

Лит.: Винников И. Н., Новая интерпретация над¬ 
писи Закира, царя Хамата и Лу’аша, «Эпиграфика Востока», 
[в.] 10, М.-Л., 1955. 

ЗАКЛАДНИЧЕСТВО — в Рус. гос-ве переход гос. 
тяглецов под покровительство феодалов. Стремясь осво¬ 
бодиться от тяжелых налогов и повинностей в пользу 
гос-ва, черносошные, гл. обр. посадские, люди «закла¬ 
дывались» за крупных светских или духовных феода¬ 
лов и договаривались с ними о более легких повинно¬ 
стях. При этом закладчик терял личную свободу. 3. 
было распространенным способом вовлечения населе¬ 
ния в феод, эксплуатацию. Впервые 3. упоминается 
в договоре Новгорода с тверским князем нач. 60-х гг. 
13 в. Пр-во, обеспокоенное уменьшением доходов в свя¬ 
зи с сокращением числа тяглецов, по Судебнику 1550 
(ст. 91) запретило торг, людям закладываться за мона¬ 
стыри. В 1584 было запрещено принимать закладчиков 
светским феодалам. Однако эти постановления нару¬ 
шались. В 1619 и 1638 были сделаны новые распоряже¬ 
ния о возвращении закладчиков на посады. Оконча¬ 
тельно 3. было запрещено Соборным уложением 1640 
и в нач. 18 в. исчезло. 
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Лит.: Павло в-С ильва некий Н. П., Закладни- 
чество-патронат, в кн.: Зап. рус. Археологии, об-ва, т. 9, 
в. 1—2, СПБ, 1897; его же, Акты о посадских людях-за- 
кладчиках, ЛЗАК, в. 22, СПБ, 1910; Шаховская Н. Д., 
Сыск посадских тяглецов и закладчиков в перв. пол. XVII в., 
«ЖМНП», 1914, окт.; С м и р н о в П. П., Посадские люди и их 
классовая борьба до сер. XVII в. , т. 1— 2, М. — Л., 1947—48; 
Греков Б. Д., Крестьяне на Руси с древнейших времен 
до XVII в., 2 изд., т. 1—2, М. , 1952—54. 

«ЗАКЛЮЧИТЕЛЬНЫЙ ПРОТОКОЛ» — соглаше¬ 
ние держав (Германии, Австро-Венгрии, Бельгии, Испа¬ 
нии, США, Франции, Англии, Италии, Японии, Нидер¬ 
ландов, России), принимавших участие в подавлении 
антиимпериалистич. И хэтуанъекого восстания, с Кита¬ 
ем от 7 сент. 1901. По «3. п.» Китай обязался уплатить 
контрибуцию в сумме 450 млн. таэлей, а с процентами 
до 1940 982 млн. таэлей (1,5 млрд, золотых рублей), 
запретить в течение двух лет ввоз оружия и боеприпа¬ 
сов, срыть форты в Дагу и предоставить державам право 
оккупации 12 пунктов от побережья к Пекину, допу¬ 
стить постоянную воен. охрану в посольский квартал 
и пр. По требованию держав Китай обязался преобразо¬ 
вать управление внеш. сношений (цзунлиямынь) в 
мин-во иностр. дел (вайцзяобу). Кроме того, в «3. п.» 
были зафиксированы уже осуществленные император¬ 
скими указами мероприятия о посылке т. н. искупи¬ 
тельных миссий в Германию и Японию, о запрещении 
деятельности антииностр. обществ, о наказании санов¬ 
ников, ответственных за антииностр. выступления и пр. 
«3. п.» явился важной вехой в закабалении Китая 
иностр. империализмом, в превращении Китая в полу¬ 
колонию. 

Публ.: Сборник договоров и дипломатия, документов 
по делам Д. Востока 1895—1905 гг., СПБ, 1906. 

„ . „ - , , Г. В. Ефимов. Ленинград. 

ЗАКОН О ЗАЩЙТЕ МЙРА 1951 — направлен про¬ 
тив пропаганды войны. Принят Верх. Советом СССР 
12 марта 1951 в ответ на призыв 2-го Всемирного конг¬ 
ресса сторонников мира (Варшава, 1950) к парламен¬ 
там всех стран о принятии закона об охране мира и 
установлении уголовной ответственности за пропаганду 
войны. Объявляя пропаганду войны, в какой бы форме 
она ни велась, тягчайшим преступлением против чело¬ 
вечества, закон предписывает лиц, виновных в пропа¬ 
ганде войны, предавать суду как уголовных преступ¬ 
ников. 3. о з. м. были приняты в 1950 также парламен¬ 
тами Чехословакии, Венгрии, Румынии, ГДР, Болга¬ 
рии, Польши, в 1951 — Албании, МНР. 

ЗАКОН СУДНЫЙ ЛЮДЕМ- древнейший памят¬ 
ник слав, права. Сохранился в рукописях рус. проис¬ 
хождения — Кормчей (или Номоканоне) летописи. Из¬ 
вестен в двух редакциях, краткой и пространной, соот¬ 
ношение к-рых недостаточно выяснено. 3. с. л. в краткой 
редакции большинством ученых датируется кон. 9— 
нач. 10 вв., в пространной — от И до 13 вв. 3. с. л. 
рассматривает вопросы судопроизводства, содержит нор¬ 
мы уголовного и др. права. По характеру законодатель¬ 
ства и степени развития правовых взглядов 3. с. л. 
краткой редакции является памятником общества, срав¬ 
нительно недавно вступившего на путь развития феод, 
отношений. Мн. статьи направлены против язычества, 
что свидетельствует об относительно недавнем принятии 
христианства. 3. с. л. пространной редакции содержит 
ряд статей, направленных на укрепление феод, собствен¬ 
ности (наказания за использование орудий без разре¬ 
шения господина, за потраву скотом нив и виноград¬ 
ников и др.). 

По вопросу о происхождении 3. с. л. имеется не¬ 
сколько точек зрения. Долгое время общепринятым было 
(еще господствующее и сейчас) мнение о болг. проис¬ 
хождении 3. с. л. Его впервые высказал рус. исследо¬ 
ватель Г. А. Розенкамнф («Обозрение Кормчей книги 
в ист. виде», М., 1829, 2 изд., СПБ, 1839). В последние 
Ю—12 лет чеш. ученый И. Вашица (I. Ѵазіса, «Огщіпе 
сугіПо-теіЬойіеппе йи ріиз апсіеп сойе 81аѵе йіі ,,2а- 


коп Зийпуі 1]ийет“», в журн. «Вугапііпозіаѵіса», 
Ргадие, 1951, ѵ. 12) и австр. — Шмид, основываясь на 
наличии моравизмов и паннонизмов в тексте 3. с. л., 
выдвинули гипотезу о появлении 3. с. л. в Великомо¬ 
равской державе в период деятельности там слав, просве¬ 
тителей Кирилла и Мефодия. Наряду с этим существует 
гипотеза о рус. происхождении пространной редакции 
3. с. л. (сов. ученый М. Н. Тихомиров). 

Публ.: Закон судный людей краткой редакции, М., 
1961; Закон судный людей пространной и сводной редакции, 
М., 1961. 

Лит.: П а в л о в А. С., Первоначальный славяно-русский 
Номоканон, Казань, 1869; Флоринский Т. Д., Древ¬ 
нейший памятник болг. права «Закон судный людем», К., 190 4; 
Бобчев С., Един паматник на старого българско право 
(Законъ соудный людьмъ), «Периодическо списание на Българ- 
ското книжовно Дружество», С., 1901—02, кн. 62; Г а н е в В 
Закон соудный людьмъ, С., 1959; Андреев М., Является 
ли «Закон соудный людьмъ» древнеболгарским юридическим 
памятником?, в сб.: Славянский архив, М., 1959; Н и Ь е к., 
О 2 пасгепіи Ргатса Кгутзкіе^о і Кгутзко-Вугапіупзкіеео и 
пагойб\ѵ зЮѵіапзкісй, \Ѵагзг., 1868; ОгозсЬакоН Н.,Еіп 
БепктаІ йез ЬиІ^агізсЬеп КесМз, 81иП§., 1915; К а й 1 е с К., 
Іпігойисііоп й І’біийе сотрагаііѵе йе І’МзІоіге <1и йгоіі риЫіс 
йез реиріез зіаѵез, Р. , 1933. С. А. Никитин. Москва. 

ЗАКОННИК СТЕФАНА ДУШАНА — сборник зако¬ 
нов ср.-век. Сербии. Составлен по инициативе царя 
Стефана Душана. Принят собором 1349, дополнен в 
1354. Сохранился в 24 списках (древнейший— Струж- 
ский 14 в., хранится в Москве в ГБЛ). Генеалогия 


списков и датировка не¬ 
которых из них вызыва¬ 
ют споры среди истори¬ 
ков. Наличие в ряде ру¬ 
кописей вместе с 3. С. Д. 
сокращ. Синтагмы Мат¬ 
вея Властаря и т. н. За¬ 
кона царя Юстиниана, по 
мнению Т. Флоринского, 
С. Новаковича и А. Со¬ 
ловьева, свидетельствует 
о том, что Законник — 
лишь часть единого ко¬ 
декса, рассматривавшего 
вопросы церковного (Син¬ 
тагма) и гражданского 
(3. С. Д., Закон Юсти¬ 
ниана) права. Ф. Зигель 
и М. Костренчич счита¬ 
ют Законник самосто- 
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феод, отношений в Сербии, 3. С. Д. наиболее полно фик¬ 
сировал взаимоотношения как внутри господствовавше¬ 
го класса, так и взаимоотношения последнего с крестьян¬ 
ством и центр, властью. Как и др. законодат. акты феод, 
эпохи, 3. С. Д. устанавливал за одни и те же преступле¬ 
ния повышенные наказания для крестьян и пониженные 
для феодалов. Он определял категории крестьян, уста¬ 
навливая единые нормы их повинностей феодалам. 
Много внимания 3. С. Д. уделяет порядку суд. процесса, 
защите православной церкви и ее институтов гос-вом 
(наказание еретиков, запрет католич. пропаганды, обя- 
зат. церк. брак и др.). 3. С. Д. действовал на всей терр. 
обширного серб, гос-ва, включившего при Стефане 
Душане в свой состав отвоеванные у Византии Маке¬ 
донию, Албанию, Эпир, Фессалию. 


ЛОпг,. у, “ “ -Г'» „«п«пипп Сфапа ^ ушана, ЫІЬ, 

1872, Н о в а к о в и П С., Законик Стефана Душана цара 
српског 1349 и 1354 Београд, 1898; Законик цара Стефана 
Душана 1349 и 1354, Београд, 1960. Ф 

Лит.: Флоринский Т. Д., Памятники законода¬ 
тельной деятельности Душана царя сербов и греков К., 
1888, Козігепс і( М., Хакопік сага Зіеіапа Бибапа. 
Нгѵаізка ргаѵпа роѵііезі, 2ащеЬ, 1923; Ю о 1 е п с М. Бизапоу 
хакопік, ЬіиЫіапа, 1925, Соловьев А. В., Законодавство 
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Стефана Дѵшана цара срба и грка, Београд, 1928; Сборник 
у част шесте стогодишнице законика цара Душана, Београд, 

195 Г. Л а п к о в и П Д., Историка државе и права феудалне 
Србиіе, 2 изд., Београд, 1956. С- А. Никитин. Москва. 

ЗАКОНОМЕРНОСТЬ ИСТОРИЧЕСКАЯ — опреде¬ 
ленное объективно существующее необходимо по¬ 
вторяющееся отношение между явлениями и процессами 
обществ, жизни, вытекающее из их внутр. природы 
п выражающее поступательное развитие истории; изве¬ 
стная правильность, регулярность последовательно¬ 
сти или сосуществования социальных явлений, обуслов¬ 
ленная одним или несколькими законами. 

Науч. решение проблемы 3. и. дает исторический 
.материализм. Выделение основоположниками марксиз¬ 
ма производств, отношений как отношений первич¬ 
ных и материальных в качестве экономив, основы 
обществ, жизни впервые позволило подойти к об¬ 
ществ. развитию как к естеств.-историч. процессу, 
подчиненному собств. объективным законам. 

Каждое следующее поколение людей действует в ус¬ 
ловиях, унаследованных им от прошлого. Это создает 
преемственность в истории и детерминирует ее общее 
направление. Люди не могут произвольно изменить 
характер обществ, строя, при котором они живут. 
Обществ, идеи, политик, учреждения и движения сами 
детерминированы объективными условиями обществ, 
бытия. 

Общие черты, повторяющиеся в различных странах, 
находящихся на одинаковой ступени ист. развития, 
фиксируются в понятии общественно-экономической 
формации. Каждая формация представляет собой цело¬ 
стную социальную систему с определенным, ей одной 
присущим, единством элементов и структуры. В то же 
время каждая формация является закономерной сту¬ 
пенью поступательного развития всемирной истории. 
Поэтому понятие 3. и. тесно связано с понятием ист. 
прогресса. 

Взгляд на развитие общества как на естеств.-ист. 
процесс не означает, что ход истории предопределен 
заранее и осуществляется с фатальной неизбежностью. 
Ист. законы — это законы-тенденции, к-рые определяют 
развитие массовых явлений, не предопределяя много¬ 
образия деятельности каждого отдельного индивида. 
Конкретный результат каждого данного социального 
процесса зависит не только от общих законов, но и от 
конкретных условий его протекания. В обществ, жизни 
постоянно складываются различные возможности, но 
какая из них реализуется, во многом зависит от созна¬ 
тельной деятельности людей. Поэтому детерминизм не 
только не отрицает свободы воли, но, напротив, послед¬ 
няя органически включается в самую детерминацию 
социальных явлений. Изучая общий ход к.-л. объектив¬ 
ного процесса (зарождения мануфактурного произ-ва 
пли углубления общего кризиса капитализма), историк 
может отвлечься от индивидуальных особенностей 
и субъективных стремлений людей, участвовавших 
в этом процессе. Но если его интересует какое-то конк¬ 
ретное событие, он не может игнорировать роль случая, 
характер действующих лиц и их мотивы. Это делает 
неустранимым в ист. исследовании момент описатель- 
ности, к-рый, однако, подчинен главной задаче — вос¬ 
произведению закономерного процесса ист. развития 
данного объекта. 3. и. изучаются всеми обществ, нау¬ 
ками. Однако ист. материализм, политик, экономия и др. 
теоретик, дисциплины исследуют законы обществ, раз¬ 
вития в теоретик, форме, отвлекаясь от частных случаев 
их проявления. История же воспроизводит самый про¬ 
цесс развития. Не формулируя, как правило, законов 
в теоретик, форме, она раскрывает механизм их дейст¬ 
вия и особенности их проявления в специфик, усло¬ 
виях. Тем самым она как бы включает в себя теорию и, 
с другой стороны, дает необходимый материал для широ¬ 
ких социология, обобщений. 


Законы обществ, развития сами являются историче¬ 
скими. Существует ряд общих законов, действующих 
на всех этапах развития общества (закон соответствия 
производств, отношений характеру производит, сил, 
закон об определяющей роли обществ, бытия в отно¬ 
шении обществ, сознания и др.). Однако характер 
их действия зависит от конкретно-ист. условий. Боль¬ 
шая же часть социальных законов — это законы, дей¬ 
ствующие только в рамках данной формации (или лишь 
на отд. этапах развития этой формации) и утрачиваю¬ 
щие силу с изменением социально-экономич. структуры 
общества. 

Различен и механизм действия ист. законов. В клас- 
сово-антагонистич. формациях общество развивается 
в оси. стихийно и его законы часто действуют разру¬ 
шительно (проявлением этого служат, напр., экономик, 
кризисы при капитализме). В условиях социализма, 
благодаря обобществлению средств произ-ва и преодо¬ 
лению клас. антагонизмов, общество получает возмож¬ 
ность сознательно направлять свое развитие, руковод¬ 
ствуясь познанными законами. Это способствует гро¬ 
мадному ускорению темпов обществ, развития и со¬ 
ставляет одно из важнейших преимуществ коммунистич. 
формации. 

Марксистско-ленинская теория 3. и. и ее правильное 
понимание имеет огромное значение для междунар. 
коммунистич. движения. Открытие Марксом и Энгель¬ 
сом объективных законов обществ, развития позво¬ 
лило им сделать науч. вывод всемирно-ист. значения 
об объективной неизбежности перехода общества от 
капитализма к коммунизму. «Всемирно-исторический 
поворот человечества от капитализма к социализму, 
начатый Октябрьской революцией,— закономерный ре¬ 
зультат развития общества» (Программа КПСС, 1961, 
с. 7). В Декларации (1957) и Заявлении (1960) Совещаний 
представителей коммунистич. и рабочих партий, в Про¬ 
грамме КПСС (1961) сформулированы общие закономер¬ 
ности социалистич. революции и социалистич. строи¬ 
тельства, что имеет огромное значение для борьбы как 
против реформизма, отрицающего истинность открытых 
марксизмом-ленинизмом законов революц. преобразо¬ 
вания общества, так и против совр. догматизма, извра¬ 
щающего сущность совр. эпохи, выступающего против 
ленинской идеи мирного сосуществования, пропаган¬ 
дирующего политич. авантюризм. 

Идея 3. и. в форме представления о «естественных 
законах» истории в философии нового времени была вы¬ 
двинута франц. (Монтескьё, Руссо и др.) и нем. ( Гердер ) 
просветителями в противовес провиденциализму и теле¬ 
ологии, господствовавшим в ср.-век. теология, концеп¬ 
циях истории от Августина до Боссюэ. Отвергая вмеша¬ 
тельство провидения и рассматривая историю как под¬ 
чиненную определенным «естественным законам», про¬ 
светители боролись на два фронта; против религ. фата¬ 
лизма и против волюнтаристских концепций, не^ видев¬ 
ших в истории ничего, кроме хаоса случайностей. Идея 
детерминированности обществ, развития, глубоко про¬ 
низывавшая обществ, сознание эпохи подымающегося 
капитализма, сыграла большую прогрессивную роль 
в идеология, борьбе того времени и в развитии обществ, 
наук. Однако в домарксовой философии истории 
3 . и. трактовалась абстрактно, неисторично и была 
опутана множеством идеалистич. и метафизич. оболо¬ 
чек. Речь каждый раз шла о «вечных», «неизменных» за¬ 
конах, и сами эти законы либо заимствовались из есте¬ 
ствознания, либо изображались как «законы разума», 
«прогресса» или «абсолютного духа». Философы не от¬ 
крывали законы в самом ист. процессе, а привносили их 
извне, из собственного мышления. Ист. факты привле¬ 
кались лишь для иллюстрации этих априорных кон¬ 
струкций. Филос.-ист. концепции носили поэтому абст¬ 
рактный, спекулятивный характер и неизбежно прихо- 
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дили в противоречие с данными конкретной истории. 
Философы, рассматривавшие ист. процесс как законо¬ 
мерный и необходимый, не могли объяснить особен¬ 
ных ист. событий, в к-рых большую роль играет случай¬ 
ность. Напротив, историки, в частности представители 
нем. романтич. историографии, абсолютизируя особен¬ 
ность и индивидуальность каждого ист. явления, не 
видели в истории никакой повторяемости и закономер¬ 
ности, приходя к выводу об иррациональности ист. 
процесса. В бурж. обществоведении 19 в. было двойств, 
отношение к идее 3. и. С одной стороны, социологи 
и историки-позитивисты (О. Конт , Г. Спенсер, И. Тэн 
и др.) считали ист. процесс закономерным, но извраща¬ 
ли характер этой закономерности, пытаясь свести ее 
к элементарным законам механики, физики, биологии 
или психологии и не учитывая специфич. черт различ¬ 
ных ист. периодов. С другой стороны, многие историки 
(особенно Л. Ранке и его школа) и философы (А. Шопен¬ 
гауэр, Ф. Ницше, Т. Карлейлъ и др.) вообще отрицали де¬ 
терминированность ист. процесса, провозглашая его цар¬ 
ством случайности и результатом деятельности «великих 
личностей». Борьба бурж. ист. мысли против идеи 3. и. 
особенно усилилась в эпоху империализма. Идеологи 
буржуазии не могут признать закономерным рождение 
и развитие социалистич. общества и все большее обо¬ 
стрение антагонистич. противоречий капитализма. Это 
порождает у них враждебное отношение к принципу 
детерминизма вообще. Кризис бурж. ист. мысли озна¬ 
чает прежде всего отказ бурж. историков от раскры¬ 
тия глубоких внутр. тенденций и законов ист. процесса, 
подмену его поверхностным описанием единичных явле¬ 
ний. Отрицание 3. и. проходит через всю новейшую 
бурж. философию истории. Под флагом борьбы против 
позитивистского натурализма, недооценивавшего спе¬ 
цифику истории, философы-идеалисты начали фронталь¬ 
ное наступление на материалистич. понимание истории, 
рассматривающее обществ, развитие как закономерный 
процесс. В. Дилътей резко противопоставил историю 
как «науку о духе», основывающуюся, по его мнению, 
на интуитивном «понимании», материалистич. естество¬ 
знанию, имеющему дело с причинными законами. Нео¬ 
кантианцы В. Винделъбанд, Г. Риккерт провозгласили, 
что задачей истории является исключительно описание 
индивидуальных, единичных явлений и событий. М. Ве¬ 
бер объявил все ист. понятия «идеальными типами», не 
являющимися отражением ист.реальности. Такие крайне 
идеалистич. филос. направления, как «философия жиз¬ 
ни» (Г. Зиммель, О. Шпенглер, Т. Лессинг) и совр. 
экзистенциализм вообще отказывают истории в звании 
науки и рассматривают ее гл. обр. как форму индиви¬ 
дуального самопознания, истоки к-рого коренятся 
в непосредственном переживании субъекта и к-рое не¬ 
возможно выразить в системе понятий. Представители 
совр. позитивизма, анализирующие логику и язык ист. 
сочинений (англ, философы Б. Рассел, К. Поппер, 
П. Гардинер и др.), приходят к выводу, что в истории 
могут быть «эмпирические обобщения», но не может быть 
законов. На позициях отрицания объективной ист. зако¬ 
номерности стоит и подавляющее большинство бурж. 
историков. Как указывал В. И. Ленин, «изгнание з а- 
конов из науки есть на деле лишь протаскива¬ 
ние законов религии» (Соч., т. 20, с. 182). 
Апология случайности, царящая в совр. бурж. историо¬ 
графии, дополняется возрождением христианской фило¬ 
софии истории, рассматривающей обществ, развитие 
как реализацию некоего «божеств, плана» (Ж. Мари- 
тен — Франция, Р. Нибур — США, и др.); ярким при¬ 
мером мистификации 3. и. в религ. духе является фило¬ 
софия истории А. Тойнби. 

Однако примитивная фактография и религ. мистика 
не удовлетворяют ни потребностей развития ист. науки, 
ни даже идеологии, потребностей самого бурж. общест¬ 


ва, стремящегося противопоставить марксизму-лениниз¬ 
му какую-то цельную теорию обществ, развития.Бурж. 
историки все чаще говорят о необходимости «историче¬ 
ского синтеза» или «теоретической истории», к-рая бы 
не ограничивалась описанием единичного, но вскрывала 
бы определенные общие черты и закономерности ист. 
процесса. Особенно сильна эта «синтетическая» тенден¬ 
ция во франц. историографии, где ее теоретически много 
лет направлял философ-позитивист А. Бер, а центром, 
вокруг к-рого группируются историки, является школа 
«Анналов», осн. М. Блоком и Л. Февром. В Амер. ист. 
ассоциации создан спец, комитет по изучению единооб¬ 
разия в истории. 

Однако, говоря о роли обобщения в ист. исследовании, 
бурж. ученые имеют в виду не такое обобщение, до 
к-рого теоретич. мышление поднимается в результате 
раскрытия сущности изучаемого процесса, а лишь эле¬ 
ментарное эмпирич. обобщение, осуществляемое путем 
сравнения различных предметов и явлений и выделения 
их сходных и различных признаков. С другой стороны, 
заимствование теоретич. понятий из бурж. социологии 
еще больше осложняет работу историка, т. к. эти по¬ 
нятия зачастую совершенно произвольны, а сама бурж. 
социология глубоко антиисторична. Попытки изучать 
3. и. с позиций филос. идеализма и бурж. мировоззрения 
не могут привести к серьезным результатам. Подлинная 
наука об истории общества и закономерностях его раз¬ 
вития возможна только на базе марксизма-ленинизма. 

Лит.: Маркс К. и Энгельс Ф., Нем. идеология, 
Соч., 2 изд., т. 3; М а р к с К. и Э н г е л ь с Ф., Избр. 
письма, М., 1953; М арке К., К критике политич. экономии, 
М., 1952, с. 212—22; Энгельс Ф., Людвиг Фейербах и ко¬ 
нец нем. классич. философии, М., 1955, раздел 4; 

Ленин В. И., Что такое «друзья народа» и как они воюют 
против социал-демократов?, Соч., 4 изд., т. 1, с. 115—30; 
его же, Материализм и эмпириокритицизм, Соч., 4 изд., 
т. 14, гл. 6, с. 306—41'.Программа КПСС. (Принята XXII съез¬ 
дом КПСС), М., І96Г, Плеханов Г. В., Материалистич. 
понимание истории, Избр. филос. произв., т. 2, М., 1956; 
его же, О книге Риккерта, там же, т. 3, М., 1957; Ас¬ 
мус В. Ф., Маркс и бурж. историзм, М. — Л., 1933; Г л е- 
зерман Г., О законах обществ, развития, М., 1960; Гр у- 
шин Б. А., Очерки логики ист. исследования, М., 1961; Гу л ы- 
г а А. В., О характере ист. знания, «ВФ», 1962,№9; Федосе¬ 
ев П., Францев Ю., История и социология, «Коммунист», 
1964,№2; Данилов А. И., Теоретико-методолсгич. проблемы 
ист. науки в бурж. историографии ФРГ, в сб.: Ср. века, 1959, 
в. 15; Ист. материализм и социальная философия совр. бур¬ 
жуазии. Сб. ст., М., 1960; Кон И. С., Филос. идеализм и 
кризис бурж. ист. мысли, М., 1959; его же, Неопозитивизм 
и вопросы логики ист. науки, «ВИ», 1963, № 9; Рубин¬ 
штейн С. Л., Бытие и сознание, М., 1957, гл. 3; Ш а ф ф А., 
Объективный характер законов истории, пер. с польск.,М., 
1959; Бунге М., Причинность, пер. с англ., М., 1962; С о 1- 
1 і п § ѵѵ о о <і К. О., ТЬе ійеа оі ЫзЮгу, N. У., 1956; Маг- 
гои Н. I., Бе Іа соппаіззапсе Ьізіогщие, 4 ей., Р., 1960; 
МеіпескеР., 2иг ТЬеогіе ипй РЬПозорЫе йег ОевсЬісЫе, 
ТѴегке, Вй 4, МйпсЬ., 1959; Р о р р е г К. К., ТЬе роѵегіу оГ 
Ьізіогісізт, Возіоп, [1957]; К о з в і Р., Зіогіа е зіогіеізто 
пеііа Шозоііа сопіетрогапеа, МП. , 1960; КоІЬаскег Е., 
Ьо^ік ипй Зузіетаіік йег ОеізІезлѵіззепзеЬаІіеп, Вопп, 1948; 
ТЬе зосіаі зсіепсез іп Ьізіогісаі зіийу, «8осіа1 зсіепсе гезеагсЬ 
соипсіі. Виііеііп», 1954, № 64; Т о у п Ь е е А. «Г., А зіийу оГ 
Ьізіогу, ѵ. 1—12, Ь., 1955—61; Оагйіпег Р. (ей.), 

ТЬеогіез оі Ызіогѵ, [Оіепсоеі, 1959. И. С. Кон. Ленинград. 

ЗАКОНЫ МАНУ —см. Ману законы. 

ЗАКРЕВСКИЙ, Арсений Андреевич (13.IX.1783— 
11.1.1865) — рус. воен. и гос. деятель. Из дворян Твер¬ 
ской губ. Ген.-адъютант, граф. Участвовал в воен. 
действиях рус. армии в 1805—14. С 1823 — финл. ген.- 
губернатор. В 1826 был членом верховного уголовного 
суда по делу декабристов. С 1828 по 1831 — мин. внутр. 
дел. Пытался полицейскими мерами вести борьбу с эпи¬ 
демией холеры в 1831, широко применяя войска для 
подавления вызванных ею волнений. В 1848 назначен 
моек. воен. ген.-губернатором. Крайний реакционер, 
самодур и солдафон, 3. олицетворял николаевское 
царствование. В период подготовки крест, реформы вы¬ 
ступал против отмены крепостного права. Был предме¬ 
том резких обличений в «Колоколе» А. И. Герцена. 
В 1859 смещен с должности. 
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ЗАКУПЫ — ЗАЛЬЦБУРГ 


Лит.: Герцен А. И., Собр. соч. в 30 тт., т. 8, 12, 13, 
14, 16, 18, 24, 26, М., 1956-62 (ем. имен, указат.); Бумаги 
гпафа Арсения Андреевича Закревского, под ред. Н. Дубро¬ 
вина, [т 1]. СПБ, 1890 (Сб. РИО, т. 73); то же, т. 2, СПБ, 
1891 (Сб. РИО, т. 78); 111 и л ь д е р Н. К., Имп. Александр 
Первый, его жизнь и царствование, т. 3—4, 2 изд., СПБ, 
1905; его же, Имп. Николай Первый, его жизнь и царство¬ 
вание, т. 1—2, СПБ, 1903. 

ЗАКУПЫ — категория зависимого населения Др. 
Руси. По Русской правде (пространной редакции) 3. 
получали от феодала орудия произ-ва и обязаны были 
работать на его полях, но имели и свое х-во. Расплатив¬ 
шись с господином за ссуду («купу»), 3. мог стать свобод¬ 
ным. В отличие от полного холопа, 3. нельзя было 
убить; 3. могли уходить от феодала для поисков денег, 
а также обращаться в суд с жалобами на господина. 
В случае побега 3. мог быть превращен в раба. Обра¬ 
щение 3. в раба без законного основания влекло осво¬ 
бождение 3. от долга и возврат ему свободы. Закуп- 
ничество было одной из типичных форм вовлечения разо¬ 
ренных смердов-крестьян в феод, зависимость. В Вел. 
кн-ве Литовском в 14—16 вв. 3.— должники феодалов, 
к-рые до выплаты долга обязаны были работать в х-ве 

господина наравне с холопами. 

Лит ■ Г р е к о в Б. Д., Киевская Русь, М., 1953, с. 195 — 
210; Ч ер е п н и и Л. В., Из истории формирования класса 
феодально-зависимого населения на Руси, «ИЗ», т. 56, М., 
1956, с., 252 —57^ 

ЗАЛЕЖСКИИ, Владимир Николаевич (парт, псевд,— 
Юрий, Владимир) (1880—1957) — активный 
участник революц. движения в России (с 1899). Чл. 
Коммунистич. партии с 1902. Парт, работу вел в Повол¬ 
жье, Екатеринославе, Петербурге, в 1911 участвовал 
в транспортировке парт, лит-ры. Неоднократно подвер¬ 
гался репрессиям царского пр-ва. В 1912 сослан в На- 
рымский край, откуда бежал в 1915. В 1916 снова аресто¬ 
ван в Петербурге и предан воен. суду. После Февр^ рево¬ 
люции 1917 3.— чл. Исполнит, комиссии Петеро. к-та 
РСДРП (б), затем работал в Гельсингфорсской орг-ции 
большевиков; делегат VI съезда РСДРП (б). После Окт. 
революции — на воен.-политич. и хоз., а с 1922 на 
науч.-преподават. работе. 

ЗАЛИЗНЯК, Максим — один из предводителей крест, 
восстания 1768 на Украине. См. Железняк М. 

ЗАЛКА (2а1ка), Мате (23. IV. 1896 — И. ѴІ.1937)— венг. 
писатель, герой гражд. войны в СССР и нац.-революц. 
йойны в Испании. Чл. Коммунистич. партии с 1920. Род. 
вд.Матолч (Венгрия) в семье деревенского корчмаря. 

Окончил коммерч. училище. 
В 1915 добровольно вступил в 
австро-венг. армию и участво¬ 
вал в боях на Итал. и Воет, 
фронтах в чине младшего офи¬ 
цера. В 1916 под Луцком ранен 
и попал в плен, отправлен в ла¬ 
герь под Хабаровском. Под 
влиянием Окт. революции стал 
коммунистом; создал интернац. 
красногвард. отряд и участво¬ 
вал в борьбе с контрреволюци¬ 
ей в Сибири. В 1919 действовал 
в составе партиз. армии А. Д. 
Кравченко и П. Е. Щетинкина. 
С 1920 — в Красной Армии, 
был командиром батальона и полка на польск. фронте 
и под Перекопом. В 1921—23 в составе войск ВЧК и 
ГПУ участвовал в ликвидации махновщины и кулац¬ 
ких банд. С 1923—дипкурьер, затем на хоз. работе, 
с 1925 — директор Театра Революции в Москве. С 1928 
работал в аппарате ЦК ВКП(б). С 1936 участвовал под 
именем ген. Лукача в освободит, войне исп. народа, 
командовал 12-й Интернац. бригадой. Погиб под Уэс- 
кой. Произв. 3. публиковались с 1924. Наиболее зна¬ 
чителен роман «Добердо» из времени 1-й мировой 
войны. 



Соч. в рус. пер.; Избранное, М., 1955. 

Лит.: Гордон Я., Матэ Залка. Очерк жизни и твор¬ 
чества, М., 1956. 

ЗАЛОЗНЫЙ ПУТЬ — древний юго-вост. торг, путь: 
Киев—Переяславль—Канев, далее по водоразделу меж¬ 
ду Днепром и Северским Донцом к верховьям р. Каль- 
миус. Назв. этого пути свидетельствует о том, что он 
уходил «за лозы», т. е., вероятно, за плавни в р-не 
Днепровской луки и находящиеся восточнее ее речные 
долины, поросшие лозой. Связывал Поднепровье с Азов¬ 
ским и Черным м., Тмутороканью. В летописях упоми¬ 
нается в 12 в.; по археол. данным, особенно важное 
значение имел для Руси в 8—10 вв. 

Лит.: Кудряшов К. В., Половецкая степь, М., 1948, 
гл. 6 (карта — схема 3. п. и библ.). 

ЗАЛОМОВ, Петр Андреевич (3. Ѵ.1877 — 18.ІІІ. 1955) — 
рабочий, активный участник революц. движения в Рос¬ 
сии. Род. в Н. Новгороде в семье рабочего, по про¬ 
фессии слесарь. В 1901—02 в Сормове создал с.-д. 
орг-цию. В мае 1901 вошел в Нижегородский к-т 
РСДРП. Был одним из организаторов демонстрации 
1 мая 1902 в Сормове; нес Красное знамя с лозунгом 
«Долой самодержавие!». Во время демонстрации был 
арестован, на суде выступил с яркой речью, направлен¬ 
ной против самодержавия. В. И. Ленин дал высокую 
оценку поведения 3. и его товарищей на суде (см. Поли, 
.собр. соч., 5 изд.,т. 7,с. 65). 3. был приговорен к пожиз¬ 
ненной ссылке в Воет. Сибирь. В марте 1905 при содей¬ 
ствии А. М. Горького (приславшего 300 руб. на органи¬ 
зацию побега) 3. бежал из ссылки в Киев, а затем жил 
нелегально в Петербурге и Москве. Примкнув к боль¬ 
шевикам, участвовал в Моек, декабрьском вооруж. 
восстании, был организатором боевых дружин. После 
Февр. революции 1917 принимал участие в организации 
Советов в Курской губ.; был избран чл. исполкома 
Суджанского совета. В годы гражд. войны арестовы¬ 
вался гайдамаками, а затем деникинцами, подвергся 
зверским истязаниям и едва избежал расстрела. 18 сент. 
1925 вступил в Коммунистич. партию. Явился орга¬ 
низатором колхоза «Красный Октябрь». 3. послужил 
прообразом героя романа А. М. Горького «Мать» — Пав¬ 
ла Власова. 3.— автор «Воспоминаний» (Курск, 1939). 

Лит.: Лени н В. И., Поли. собр. соч., 5 изд., т. 7, с. 63; 
Горький М., Собр. соч., т. 7, М., 1960; Семья Заломовых. 
Воспоминания, М., 1956; «Правда», 1955, 23 марта, № 82. 

В. А. Астапенкова. 

ЗАЛХЙ — назв. страны в Сирии, упоминаемое в ак¬ 
кадской клинописной форме в одном письме из Амарн- 
ского архива, где говорится, что 3. и Угарит являлись 
областями, откуда для Египта доставлялось дерево 
уркарину. 3. упоминается также в списке областей, по¬ 
коренных Тутмосом III, и в надписях Аменхотепа II. 

Лит.: В а й а \ѵ і А. М., Біе пеие Ішіогізсйе 81е]е Атепо- 
рЬіз II, «Аппаіез Йи зегѵісе без Апіщиііёз йе ГЁ&уріе», 1943, 
ѵ. 42, р. 10—11; Мегсег 8. А. В., ТЬе Теіі ЕІ-Ашагпа 
ІаЫеІз, ѵ. 1, Тогопіо, 1939, р. 417. В. В. Иванов. Москва. 

ЗАЛЬЦБУРГ (8аЫ)иг§) — город в Австрии, адм. н. 
церк. кн-ва, затем земли Зальцбург в Австрии. 
В древности на терр. 3. существовала рим. колония 
Ювавум (Іиѵаѵиш). С 739 3.— резиденция епископа, 
с 798 — архиепископа. С И —12 вв. экономия, значе¬ 
ние 3. определялось наличием в р-не города круп¬ 
ных разработок соли (отсюда назв. города) и золота. 
В кон. 15 — нач. 16 вв. горожане вели ожесточ. борь¬ 
бу с сеньором 3. — архиепископом, но самостоятель¬ 
ности городу добиться не удалось. Во время Крест, 
войны 1524—25 крестьяне и горнорабочие Зальцбург¬ 
ского архиепископства подняли восстание и при под¬ 
держке гор. масс 3. захватили город и все архиепископ¬ 
ство, но несмотря на ряд побед крест, войск во главе 
с М. Гайсмайром летом 1526 восстание было подавлено. 
В 1802 архиепископство было секуляризовано и вместе 
с 3. перешло к вел. герцогу Тосканскому Фердинанду. 
С 1805 принадлежал Австрии, с 1810 — Баварии, 
в 1814—15 возвращен Австрии. В марте 1938 3., как и 
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вся Австрия, был захвачен фаш. Германией, в 1945—55 
входил в амер. зону оккупации. 

3.— родина Моцарта. Здесь сохранился дом, где 
родился великий композитор. 

Источи.: ЗаІгЬиг^ег БгкипйепЬисй, Ьгз@. ѵ. \Ѵ. Наиі- 
Ьаіег ипй Р. Магііп, Вй 1 —4, 8а1гЬиг§;, 1910—33; М а г 1 іп 
Р., Біе Ке^езіеп Йег ЕггЬінсЬбІе ипй Зез Бошкарііеіз ѵоп 8аІг- 
Ъиг^, Вй 1—3, 8а1гЬиг§, 1928—34. 

Лит.: ЛУ і й т а п п Н., ОезсІіісЫе ЗаПЬиг^з, ВЙ 1—3, 
ОоІЬа, 1907 — 14. 

ЗАМА (2ата) — в древности город в Сев. Африке 
(120 км юго-западнее Карфагена), в р-не совр. Эль-Кеф, 
близ к-рого 19 окт. 202 до н. э. произошло сражение меж¬ 
ду прибл. равными по численности (35—40 тыс.) рим. 
войсками во гл. с Публием Корнелием Сципионом и 
карфагенскими войсками во главе с Ганнибалом. Решаю¬ 
щее значение в бою сыграло превосходство рим. армии 
в коннице (6 тыс. против 2 тыс.) благодаря переходу 
на сторону Рима вост.-нумидийского царя Масиниссы. 
В результате удара конницы в тыл карфагенянам их 
войско было разбито. Сражение при 3. окончательно 
решило в пользу Рима исход 2-й Пунической войны. 

Лит.: Разин Е. А., История воен. иск-ва, т. 1, М., 
1955; Дельбрюк Г., История воен. иск-ва в рамках по¬ 
литик. истории, пер. с нем., т. 1, М., 1936. 

замАн-баба — поселение и могильник оседлых 
земледельцев эпохи поздней бронзы (сер. 2-го тыс. 
до н. э.) у оз. Заман-Баба, к 3. от Бухарского оазиса 
(Узб. ССР). Жилища З.-Б. состояли из овальных земля¬ 
нок с шалашным перекрытием. Вскрыто 45 погребений 
в овальных бескурганных ямах и катакомбах. Костяки 
скорченные, лежат на левом боку. Погребальный ин¬ 
вентарь: плоскодонная и круглодонная керамика, без 
наружных украшений, хорошего обжига, изготовлен¬ 
ная без гончарного круга; найдены также бронз, изде¬ 
лия (дисковидное зеркало, миниатюрные лопаточки и 
ножи), листовидные кремневые наконечники стрел, 
кам. бусы и всякие поделки. При раскопках жилищ 
наряду с вещами, аналогичными погребальному инвен¬ 
тарю, обнаружены обуглившиеся остатки культурных 
злаков, зернотерки и фрагменты кам. серпов. 

Лит.: Гулямов Я. Г., Археол. работы к западу от 
Бухарского оазиса, в сб.: Тр. Ин-та истории и археологии, 
в. 8, Таш., 1956; Кузьмина Е. Е., Могильник Заман-Ба¬ 
ба, «СЭ», 1958, № 2. 

ЗАМЕТАЕВ, Игнатий Петрович (ок. 1735—ноябрь 
1775) — один из видных последователей Е. И. Пуга¬ 
чева после подавления Крест, войны 1773—75. Был ши¬ 
роко известен в народе под именами Метелкина, Метлина, 
Заметайлы. Уроженец Переславля-Залесского, беглый 
солдат Кизлярского полка. В нач. 1775 собрал отряд 
из бурлаков, действовавший в низовьях Волги и на сев. 
побережье Каспийского м., разбил высланную против 
него из Астрахани команду. Теснимый карат, войсками, 
3. с частью отряда пытался пробиться в центр, уезды 
России, но у Кумшацкой станицы на Дону был пленен 
(24.VII.1775). Сенат приговорил 3. к тяжкому телесному 
наказанию и вечным каторжным работам в Нерчинске. 
Умер после многодневных истязаний. 

Лит.: Мордовцев Д. Л., Самозванцы и понизовая 
вольница, т. 1, СПБ —М., 1867; Ю д и н П. Л., После Пугачев¬ 
щины на Каспии, «ИВ>>, 1899, М 8; С и в к о в К. В., Само- 
званчество в России в последней трети XVIII в.,в сб.: ИЗ, т. 
31, М., 1950. Р. В. Овчинников. Москва. 

ЗАМИНДАР (от перс, земиндар — землевладелец) — 
в гос-вах ср.-век. Индии в широком значении — феод, 
наследств, держатель земли. В Делийском султанате 
и империи Великих Моголов 3. — обычно правитель 
вассального кн-ва, вождь вассального племени. В 17 — 
18 вв. 3. стали называть наследств, откупщиков налогов 
(особенно в Бенгалии, Бихаре, Центр. Индии). В Сев.- 
Заи. Индии в тот же период 3.— также крестьянин — 
полноправный общинник. После англ, колониального 
завоевания термином «3.» в провинциях Брит. Индии 
стали обозначать различные группы феодалов, утвер¬ 
жденных в правах зем. собственников. В 20 в. 3.— 

20 с. И. Э. т. 5 


собират. обозначение феод, помещиков, владевших 
землей по системе заминдари в Брит. Индии, а также 
феодалов в кн-вах. В независимой Индии в 50-х гг. 
проведены законы об отмене системы заминдари. 

. Г. Г. Котовский. Москва. 

ЗАМИНДАРИ — земельно-налоговая система, вве¬ 
денная англ, колониальными властями в Сев., Воет, и 
Центр. Индии на рубеже 18—19 вв. 3. заключалась 
в утверждении в правах зем. собственников верхней 
прослойки класса феодалов (см. Заминдар). Различалось 
«постоянное 3.» (зем. налог фиксировался навечно) и 
«временное 3.» (зем. налог и арендная плата пересма¬ 
тривались через каждые 20—40 лет). Первый закон был 
издан в 1793 и распространялся на Бенг. президентство. 
К 50-м гг. 20 в. 3. охватывала 43% частновладельч. 
площади в Индии и 31% частновладельч. земель в Воет. 
Пакистане. Введение 3. означало «искусственную экс¬ 
проприацию» крестьянства [см. К. Маркс, Хронология, 
выписки по истории Индии (664—1858 гг.), 1947, с. 98]. 
Верховным собственником земли были колон, власти. 
Поэтому К. Маркс характеризовал 3. как кари¬ 
катуру на лэндлордизм (см. К. Маркс и Ф. Энгельс, 
Соч., 2 изд., т. 9, с. 221). Последующее развитие 3. 
сопровождалось образованием многочисл, слоя феод, 
посредннков-рентополучателей, достигавшего 15—20, 
а в отд. поместьях даже 50 ступеней. В результате аренд¬ 
ного законодательства во 2-й пол. 19 в. — 20— 
30-х гг. 20 в в р-нах 3. возник многочисл. слой т. н. 
«защищенных» арендаторов, гл. обр. из крестьян, с на¬ 
следств., пожизненными и др. правами аренды. В связи 
с разорением крестьянства эти права все более перехо¬ 
дили в руки помещиков и ростовщиков. 

Агр. законы, принятые в 50-х гг. 20 в., предусматри¬ 
вают устранение за выкуп владельческих прав замин- 
даров и др. рентоиолучателей на земли, находящиеся 
в пользовании арендаторов с закрепленными законом 
правами аренды, при этом помещики сохраняют значит, 
площади т. н. усадебных земель. В Индии на 1959 
данные законы были осуществлены на 88% площади, 
охватываемой системой 3.; в Пакистане на сер. 1956 
аналогичная реформа затронула 3% такой площади. 
В результате реформы право на присвоение зем. ренты 
переходит к гос-ву, ослабляются социально-экономич. 
позиции верхней прослойки помещичьего класса. 

Лит.: Новая история Индии, М., 1961; Комаров Э.Н., 
К вопросу об установлении постоян. обложения по системе 
заминдари в Бенгалии, веб.; «Уч. зап. Ин-та востоковедения», 
т. 12, М., 1955; Котовский Г. Г., Аграрные реформы 
в Индии, М., 1959; Торнер Д,, Аграрный строй Индии, 
М., 1959. , В. Г. Растянников. Москва. 

ЗАМКОВЫЕ ЛЮДИ — категория феодально-зави¬ 
симого крестьянства в Венгрии 11 —13 вв. Были при¬ 
креплены к земле королев, замка. Наряду с воен. служ¬ 
бой были обязаны выполнять повинности по извозу, 
снабжению королев, свиты продуктами, предоставлять 
постой, участвовать в строит, работах. 

Лит.: Беіегег Е.,А Іеийаіігтиз кіаіакиійза Ма^уагог- 
згй^оп, Вйрзі, 1959. 

ЗАМОЙСКИЙ (2атоузкі), Ян (19.1 II. 1542—3. VI. 
1605) — польский гос. деятель. Коронный канцлер 
(с 1578) и вел. коронный гетман (с 1580). Был одним из 
инициаторов составления «Генриковых артикулов» 
(1573), допускавших участие всей шляхты в избрании 
короля, и « Пакта конвента » (1573). Активно содейст¬ 
вовал избранию на польск. престол Стефана Батория. 
Сыграл важную роль в организации захватнич. походов 
против Рус. гос-ва. Решит, противник Габсбургов, 3. 
разбил под Бычиной (1588) и взял в плен претендента 
на польск. престол эрцгерцога Максимилиана. В даль¬ 
нейшем сближение короля Сигизмунда III с Габсбурга¬ 
ми стало источником постоянного конфликта между 
королем и 3. 

ЗАМОСКОВНЫЙ КРАЙ — назв. терр. Рус. гос-ва, 
примерно охватывавшей в осн. владения древней 
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Ростово-Суздальской земли — в басе, верхней Волги, 
ио левому берегу Оки, ее левых притоков (Москвы, 
Клязьмы и др.). Термин «3. к.» употреблялся в офиц. 
док-тах 16—17 вв. В 14—15 вв. был основой, на к-рой 
складывалось Рус. централизованное гос-во. В 16— 
17 вв. это наиболее густонаселенная и экономически 
развитая часть Рус. гос-ва. По адм. делению 1708 
3. к. вошел в осн. в состав Моек. губ. 

Лит.: Готье Ю. В., Замосковный край в XVII в., М., 
2 изд., М., 1937. 

ЗАМЫСЛОВСКИИ, Егор Егорович (6.VI.1841 — 
1896) — рус. историк. Чл.-корр. АН (с 1888). Окончил 
ист.-филологии, ф-т Петерб. ун-та, с 70-х гг. 19 в. — 
проф. этого ун-та, а также Александровского лицея 
и Ист.-филология, ин-та в Петербурге. 3.— автор работ 
но истории России гл. обр. 17 в.: «Царствование Федора 
Алексеевича» (магистерская дисс., 1871), «Сказание 
Массы и Геркмана о смутном времени в России» (1874), 
«Герберштейн и его ист.-география, известия о России» 
(докт. дисс., 1889), «Сношения России с Польшей в цар¬ 
ствование Федора Алексеевича» (1887) и ряд др. соч. о 
сношениях России с Англией, Данией и Швецией. Боль¬ 
шинство его работ носит источниковедч. характер. Наи¬ 
большую ценность для исследования ист. географии 
представляет труд о Герберштейне, а также его учеб¬ 
ный атлас по рус. истории с объяснит, текстом (изд. 
1865, 1869, 1887). 3. составлен технич. словарь для 
пользования док-тами времени Петра I. В своих тру¬ 
дах 3. придерживался т. н. норманистской теории и 
переоценивал роль география, фактора в рус. истории. 

Лит.: Майков Л., Е. Е. Замысловский (Некролог), 

«ЖМНП», 1896, июль, отд. 3. 

ЗАМЯТИНЫ, Сергей Николаевич (21.IV.1899—5.XI. 
1958) — сов. археолог, специалист по первобытной 
археологии. 3, принадлежит открытие первых памятни¬ 
ков древнего палеолита на терр. СССР, исследование 
палеолитич. стоянок Бердыж, Гагарине , Ильская, 
Костенки , грота Сосруко, Сатани-Дар и многих др. 
3. создал периодизацию палеолита Кавказа, исследо¬ 
вал локальные различия в культуре палеолитич. перио¬ 
да и много занимался палеолитич. и неолитич. иск-вом. 
Занимался 3. также исследованием памятников неолита, 
бронз, и жел. веков на терр. СССР. 

Соч.: Очерки по доистории Воронежского края. Воро¬ 

неж, 1922; Новые данные по палеолиту Закавказья, «СЭ», 
1935, № 2; О возникновении локальных различий в культуре 
палеолитического периода, в сб.: Происхождение человека 
и древнее расселение человечества, М., 1951; Очерки по палео¬ 
литу, М. —Л., 1961. 

ЗАНЗИБАР, Народная Республика Занзи¬ 
бара ЦатЬигі уа \Ѵаіи \ѵа 2апгіЬаг),—гос-во в Воет. 
Африке. Занимает о-ва Занзибар, Пемба и др. Площ. 
2642 км 2 . 299 111 жит. (1958), в т. ч. африканцев — 
228 815, арабов — 46 989, индийцев— 18 334.Столица — 
Занзибар (57 923 жит.). Офиц. яз.— суахили. 

О-ва Занзибар и др. с древнейших времен связаны со 
странами Азии и Африки. Имеются свидетельства о тор¬ 
говле их с древней Аравией и Месопотамией. В 8 в. 
о-ва Занзибар и др. и воет, побережье Африки стали 
заселять арабы Омана. До 1856 араб, поселения о-вов 
Занзибар и др. подчинялись султану Омана. 

В 1498 Васко да Гама по пути в Индию посетил побе¬ 
режье Воет. Африки. С этого времени до нач. 18 в. 
шла длит, и упорная борьба между португальцами и 
арабами за обладание вост.-афр. побережьем и приле¬ 
гающими о-вами. В 1528 о-ва Занзибар и др. признали 
свою зависимость от Португалии, но в 1589 португ. гар¬ 
низон и португ. чиновники были изгнаны с о. Пемба. 
В 1650 португальцы были изгнаны и с о. Занзибар. 

В 17—18 вв. между арабами и португальцами велась 
упорная борьба за обладание Момбасой. После 33-ме- 
сячной осады (с дек. 1698) над Момбасой снова разве¬ 
вался флаг Омана. К нач. 18 в. португальцы потеряли 
все свои опорные пункты на побережье Воет. Африки 


севернее Дельгадо. В 
1822 терр. 3. была объ¬ 
единена под властью 
одного губернатора, 
подчинявшегося сул¬ 
тану Омана — Сейиду 
Саиду. Вскоре Занзи¬ 
бар стал гл. политик, 
и торг, центром Воет. 

Африки. После смерти 
Сейида Саида в 1856 
между его сыновьями 
началась борьба за на¬ 
следование трона. Ре¬ 
зультатом ее было отде¬ 
ление от Омана афр. 
владений султана. В 
1856 Занзибар стал не¬ 
зависимым султанатом 
под упр. султана Мад- 
жида. Власть султана 
Занзибара распростра¬ 
нялась и на араб, по¬ 
селения побережья 
Воет. Африки. 

С нач. 19 в. усили- 
лось проникновение в Занзибар европ. держав и США- 
В 30—40-х гг. 19 в. султан Саид подписал торг, до¬ 
говоры с США (1833), Англией (1839), Францией (1844). 
С сер. 19 в. усилилось проникновение в Занзибар 
нем. торг. фирм. В 1859 султан Занзибара подписал 
договор о торговле и навигации с уполномоченными 
Ганзы. По соглашению 1886 между Англией и Герма¬ 
нией о разделе сфер влияния в Воет. Африке 16-кило¬ 
метровая прибрежная полоса от р. Рувума до р. Тана 
(ув. 9,5 тыс. км) была признана владением султана 
Занзибара. В ^1887 султан Сейид Баргаш передал зна¬ 
чит. часть побережья (на терр. совр. Кении) под упр. 
Брит. Вост.-Афр. компании. Остальная часть побере¬ 
жья, примыкающая к совр. Танганьике, была захвачена 
Германией в 1888. В 1890 между Германией и Англией 
был подписан новый договор о разделе Воет. Африки, 
по к-рому Занзибар признавался сферой англ, влияния 
взамен уступленного Германии о. Гельголанда. 4 нояб. 
1890 Занзибар стал англ, протекторатом. 

Англ, колонизаторы поставили во главе исполнит, 
власти султана. В стране были законсервированы феод, 
отношения. Занзибар превращен в осн. производителя 
гвоздичного масла и гвоздики (в 20 в.— 80% мирового 
производства исв. 80% стоимости экспорта Занзибара). 

После 2-й мировой войны начался значит, подъем 
нац.-освободит, движения в Занзибаре. В 1955 образо¬ 
валась Националистич. партия, объединившая гл. обр. 
араб, часть населения. В 1957 создан Афроширазский 
союз, вокруг к-рого группировалась афр. часть насе¬ 
ления. В 1959 отколовшиеся от Союза правые элемен¬ 
ты основали Нар. партию Занзибара и Пембы. Все три 
партии требовали ликвидации англ, господства и пре¬ 
доставления Занзибару политик, независимости. Боль¬ 
шую роль в освободит, борьбе играли Федерация труда 
Занзибара и Пембы (осн. в 1959) и Федерация прогрес¬ 
сивных профсоюзов Занзибара (осн. в 1961). 

Под давлением растущего нац.-освободит, движения 
англ, власти были вынуждены пойти на нек-рые уступки 
[в 1957 введена выборность 6 чл. Законодат. совета (су¬ 
ществующего с 1926), в 1960 число выборных чл. За¬ 
конодат. совета было доведено до 22, в 1961— до 23]. 
В марте —апреле 1962 в Лондоне состоялась конферен¬ 
ция по вопросу о будущем статуте Занзибара. Предста¬ 
вители политик, партий Занзибара требовали предо¬ 
ставления Занзибару независимости. Однако представи¬ 
тели метрополии сорвали конференцию, и срок предо- 
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ставления Занзибару независимости не был установ¬ 
лен, Лишь на Лондонской конференции в сент. 1963 
этот срок был определен. С 10 дек. 1963 3. — суверен¬ 
ное гос-во. 12 янв, 1964, в результате вооруженного 
выступления, султан был свергнут. 3. был провозг¬ 
лашен Народной Республикой. Пр-во 3. заявило, что 
оно будет придерживаться независимой внешней по¬ 
литики и неприсоединения к блокам и что оно ставит 
задачей ликвидацию клас. общества. 

Лиѵх.: Іп^гашз ЛѴ. Н., 2апгіЬаг. Из ЫзЮгу аші Из 
реоріе, Ь., 1931; НоІІіпдзѵѵогіІіЬ. \Ѵ. , 2апгі1)аг ипйег 
ІЬе Іогеіщі оШсе 1890—1913, Ь., 1953; С о и р 1 а п 4 К., 

Еазі Аігіса апй ііз іпѵайегз..., Ъ., 1938; Соіопіаі оКісе, герогі 
оп 2апгіЬаг Іог ІЬе уеагз 1957 аші 1958, Ъ., 1959; Ыоіез оп іЬе 
сепзиз о? 2апгіЬаг ргоіесіогаіе 1948, 2апгіЬаг, 1953. 

М. И. Брагинский. Москва. 

ЗАНКЛА — см. Мессана. 

ЗАНЯТИЕ ПРЕДПРИЯТИЙ — 1) Массовое вы¬ 
ступление итал. пролетариата в период революц. кри¬ 
зиса 1919 —20. Как метод клас. борьбы получило рас¬ 
пространение в Италии с марта 1919. 21 авг. 1920 
в ответ на отказ предпринимателей удовлетворить требо¬ 
вания профсоюза металлистов о выработке договора 
о единых правилах, регулирующих труд рабочих, и о 
повышении зарплаты рабочие металлообр. имаш.-строит. 
з-дов начали «обструкцию» — замедление темпов 
работы. Конфедерация промышленников объявила с 
1 сент. локаут. Тогда руководство союза металлистов 
31 авг. призвало к захвату локаутируемых предприя¬ 
тий. В Милане и Турине, где рабочими были захва¬ 
чены все металлопредприятия (в Милане — 300 предпр.). 
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к движению частично присоединились рабочие др. от¬ 
раслей (текстильщики, химики и др.). В руки 600 тыс. 
металлистов перешли практически все металлообр., 
маш.-строит, и металлургии, фабрики и з-ды страны. 
Орг. руководство на захваченных предприятиях при¬ 
надлежало фаб.-зав. советам или внутренним комисси¬ 
ям , на ряде предприятий (гл. образом Турина и Милана) 
были созданы отряды рабочей охраны («Красная гвар¬ 
дия»); налажено питание рабочих (коммунистич. кух¬ 
ни, прод. комиссии и пр.); рабочие приступили к нала¬ 
живанию произ-ва, преодолевая саботаж б. ч. адм. и инж.- 
технич. персонала. 3. п. продолжалось целый месяц. 

Движение, начатое как ограниченное, оборонит, вы¬ 
ступление, приобрело наступит, характер, угрожавший 
самим основам капитализма в Италии. Рабочие рас¬ 
сматривали захват предприятий как «начало рево¬ 
люции». Однако руководившие движением реформист¬ 
ские проф. лидеры всячески стремились ограничить его 
лишь экономии, задачами. Они отклонили предложение 
представителя руководства Социалистич. партии о при¬ 
дании движению политич. характера на совместном сове¬ 
щании 4—5 сент. (следует отметить, что в тот период у 
Социалистич. партии конкретного плана политич. дей¬ 
ствий не было); расширенный пленум Нац. совета В КТ 
совм. с представителями руководства Социалистич. пар¬ 
тии (10 сент.) незначит. большинством голосов (590 тыс. 
против 409 тыс.) постановил сохранить «экономии, 
характер движения», прикрывая свою капитулянтскую 
политику выдвижением требования о «рабочем контро¬ 
ле» (мн. рабочие были уверены, что с введе¬ 
нием рабочего контроля будет сделан шаг к 
полному переходу пром-сти в руки рабочих). 
Это дало возможность правящим кругам 
сманеврировать. 19 сент. между предприни¬ 
мателями и профсоюзами, при «посредниче¬ 
стве» пр-ва Джолитти, было заключено 
соглашение об уходе с предприятий рабо¬ 
чих в обмен на обещание ввести на пред¬ 
приятиях проф. контроль (выполнено не 
было), повысить до 20% зарплату неква- 
лифицир. рабочих и на 10—12% — квали¬ 
фицированных и т. д. Большинство съезда 
металлистов (21—22 сент.), несмотря на со¬ 
противление революц. меньшинства, одобри¬ 
ло это соглашение. Как только рабочие ос¬ 
тавили предприятия, предприниматели и 
пр-во перешли в контрнаступление, отменяя 
одно завоевание рабочих за другим. Гран¬ 
диозная борьба итал. металлистов окончи¬ 
лась поражением, ибо захват предприятий 
без одновременной борьбы за политич. 
власть не мог принести победу рабочему 
классу. Несмотря на благоприятную рево¬ 
люц. ситуацию, итал. пролетариат не су¬ 
мел захватить власть в свои руки, т. к. 
у него тогда еще не было опытного орга¬ 
низатора и руководителя в лице марксист¬ 
ско-ленинской партии. 

Лит..- Кобы л янский К. В. и Ли¬ 
совский И. А , Из истории революц. борь¬ 
бы итал. пролетариата, в сб.: Междунар. зна¬ 
чение Вел, Окт. социалистич. революции, М.„ 
1958; Канделоро Д., Проф. движение в 
Италии, пер. с итал., М., 1953, с. 85 — 88; С о- 
1 от Ь і А., Ь’оссирагіопе йеііе ІаЬЬгісЬе, Но¬ 
та, 1950. К.В. Кобылянский. Москва. 

2) Форма забастовки, широко применяе¬ 
мая в Италии после 2-й мировой войны в 
борьбе против свертывания нац. пром-сти 
и увольнений. Особый размах приобрела с 
1950—52, когда итал. рабочий класс развер¬ 
нул упорную борьбу за сохранение нац. 
произ-ва, против гонки вооружений. Напр., 
в 1950 пр-во закрыло мн. предприятия, 
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выпускающие мирную продукцию. В ответ на массо¬ 
вое увольнение рабочих 13 предприятий Лигурии 
30 тыс. рабочих, служащих и инж.-технич. работников 
взяли под свое руководство выпуск продукции на 
заводах «Ильва» и судостроит. верфи «Ансальдо» и в 
течение неск. месяцев продолжали произ-во. В 1950— 
1951 в течение года 5 тыс. трудящихся маш.-стро¬ 
ит. предприятий «Реджане» в г. Реджо-нель-Эмилия 
занимали предприятия и продолжали работу, добив¬ 
шись удовлетворения своих требований от предприни¬ 
мателей. В знак протеста против увольнений в после¬ 
дующие годы предприятия занимали трудящиеся заво¬ 
да оптич. приборов «Галилео» во Флоренции, текстиль¬ 
щики г. Ночера-Инфериоре, рабочие цементного з-да 
в Чивитавеккья и пр. В 1960-х гг. 3. п. трудящимися 
все чаще становится одной из форм борьбы за прове¬ 
дение структурных реформ и прежде всего — за нацио¬ 
нализацию ключевых отраслей пром-сти. 

Лит.: Оборина Г. А., Положение и борьба рабочего 
класса в Италии после второй мировой войны, М., 1953; Р е г- 
гага М а г с е 1 1 а, Реггага Маигігіо, Сгопасііе йі 
ѵііа ііаііапа (1944—1958), Коша, 1960. Г. А.Оборина. Москва 

ЗАОЗЕРСКИЙ, Александр Иванович (1874— 1.Х. 
1941) — рус. историк. В 1910 окончил ист.-филологич. 
ф-т Петерб. ун-та. С 1917—проф. ун-та. Изучал социаль- 
но-экономич. историю Рус. гос-ва 17—18 вв., историю 
земских соборов («Земские соборы», в кн.: «Три века», т. 1, 
М., 1912; «Боярский двор», «РИЖ», 1922,№ 8; «А. И. Во¬ 
ронцов. К истории быта и нравов Х \ III в.», в сб.: ИЗ, 
т. 23, М., 1947, и др.). Работа «Царская вотчина 
XVII в.» (2 изд., М., 1937; впервые издана под назв. «Царь 
Алексей Михайлович в своем х-ве», И., 1917) написа¬ 
на на основании богатого и хорошо им изученного архив¬ 
ного материала и вводит в науч. оборот ценный фак- 
тич. материал по истории феод, х-ва дворцовых крестьян. 

ЗАПАДНАЯ ВЭИ — одна из двух династий (3. В. и 
Восточная Вэй) в Сев. Китае, правивших после распада 
в 534—535 гос-ва Северной Вэй (386—535). Столицей 
гос-ва 3. В. был г. Чанъань. Была свергнута в 557 Юй- 
вэнь Цзюэ, основавшим династию Северная Чжоу. 

ЗАПАДНИКИ — представители одного из направ¬ 
лений рус. обществ, мысли 40—50-х гг. 19 в., выступав¬ 
шие за ликвидацию крепостничества и необходимость 
развития России по зап.-европ. пути. Большинство 3. 
по происхождению и положению являлось дворянами- 
помещикамн, учеными и литераторами, былисреди них 
разночинцы и выходцы из среды богатого купечества. 
К 3. принадлежали публицисты и литераторы: П. Я. Ча¬ 
адаев, И. С. Тургенев (1818—83), Н. А. Мельгѵнов 
(1804—67), В. П . Боткин , П. В. Анненков , М. Н. Кат¬ 
ков , Е. Ф. Корш (1810—97), А. В. Никитенко и др.; 
профессора истории, права и политич. экономии: Т. Н. 
Грановский , П. Н. Кудрявцев , С. М. Соловьев, К. Д. Ка¬ 
велин, Б. Н. Чичерин, П. Г. Редкий (1808—91), И. К. 
Бабст, И. В. Вернадский и др. Примыкали к 3. писате¬ 
ли и публицисты Д. В. Григорович, И. А. Гончаров, 
А. В. Дружинин, А. П. Заблоцкий-Дееятовский, В. Н. 
Майков, В. А. Милютин, Н. А. Некрасов, И. И. Панаев, 
А. Ф. Писемский, М. Е. Салтыков-Щедрин. В обществ, 
борьбе против реакц. «теории официальной народности» 
и в идейных спорах со славянофилами вместе с 3. вы¬ 
ступали в 40-х гг. А. И. Герцен, Н. П. Огарев, В. Г. Бе¬ 
линский. В условиях конца 30—40-х гг., когда демокра¬ 
тизм еще не противостоял так резко либеральной идео¬ 
логии, как это обнаружилось позднее, особенно на 
рубеже 50—60-х гг., Герцен, Огарев и Белинский вос¬ 
принимались в обществ.-идейных спорах и журнальной 
полемике как 3. и сами себя к ним относили. Однако 
по сути взглядов и обществ.-политич. позиций они явля¬ 
лись представителями зарождавшейся революц.-демо¬ 
кратия. идеологии. Органами печати, в к-рых 3. преим. 
сотрудничали, были «Отечеств, записки» (с 1839), «Со¬ 
временник», «Рус. вестник» (с 1856), «Атеней» (1858—59), 


газ. «Моек, ведомости», «Санкт-Петерб. ведомости», лит. 
сборники «Физиология Петербурга» (1845), «Петерб. 
сборник» (1846). 

Предпосылками к возникновению взглядов 3., а так¬ 
же славянофилов были в конечном итоге социально- 
экономич. процессы разложения и кризиса крепостни¬ 
чества и развития капиталистич. отношений в России 
к сер. 19 в. Неотложно вставал вопрос о путях даль¬ 
нейшего развития России, о России и Европе. Одни 
высказывались за широкое, быстрое сближение России 
с Зан. Европой и усвоение зап.-европ. порядков. Дру¬ 
гие пытались обосновать особый самобытный путь раз¬ 
вития России. В ходе споров первых стали называть 3., 
вторых — славянофилами. Эти рожденные в полемике 
наименования, несмотря на свой условный характер, по¬ 
лучили широкое распространение в обществ.-лит. обихо¬ 
де. Ближайшим исходным явлением для складывания 
западничества и славянофильства послужило сильное 
обострение идейных споров среди русской, гл. обр. 
дворянской, интеллигенции, наблюдавшееся после на¬ 
печатания в 1836 «Философического письма» Чаадаева. 
К 1839 сложились взгляды славянофилов, примерно 
к 1841 — взгляды 3. Постоянными местами, где 3. устно 
выражали и отстаивали свои взгляды, являлись преим. 
моек. лит. салоны дворянской интеллигенции, игравшие 
большую роль в обществ, жизни,— салоны Свербеевых, 
Елагиных-Киреевских, Аксаковых, Сенявиных. В опре¬ 
деленные дни недели в них встречались писатели и уче¬ 
ные, 3. и славянофилы, бывали Герцен и Белинский. 
Там читали новые произведения, нередко такие, к-рые 
не могли появиться в подцензурной печати, страстно 
спорили по обществ.-политич., филос., ист. и религ. 
вопросам. Идейные споры в моек, салонах ярко изобра¬ 
зил постоянный участник их (до 1847) на стороне 3. 
А. И. Герцен в «Былом и думах». Споры нашли отраже¬ 
ние в лит-ре того времени («Мертвые души» Н. В. Го¬ 
голя, стихотворения, поэмы, повести и романы И. С. Тур¬ 
генева, повесть В. А. Сологуба «Тарантас», повесть 
А. И. Герцена «Сорока-воровка», драма А. А. Григорье¬ 
ва «Два эгоизма», его поэма «Встреча», повести И. И. Па¬ 
наева, стихотворения Н. А. Некрасова, К. К. Павло¬ 
вой). Взгляды 3. не получили программно-четкого 
воплощения в к.-л. одном, как бы обязательном для всех 
деятелей этого направления произведении или доку¬ 
менте. Но их обществ.-политич., филос. и ист. воззрения, 
имея многочисл. оттенки и особенности у отдельных 3., 
характеризовались определ. общими чертами. К само- 
державно-крепостнич. действительности 3. относились 
отрицательно. Обществ, и научно-лит. деятельность 3. 
была объективно направлена к тому, чтобы приблизить 
и облегчить развитие капиталистич. строя в России. 
3. выступали с критикой крепостного права, показывали 
преимущества наемного труда перед крепостным, подне¬ 
вольным, составляли проекты отмены крепостного 
права. Особенно большое значение в борьбе с крепост¬ 
ничеством имели такие выступления 3., как «Записки 
охотника» И. С. Тургенева (1849), публичные курсы лек¬ 
ций по истории Т. Н. Грановского (1843—44, 1845—46, 
1851), а также его статьи, записки А. П. Заблоцкого- 
Десятовского «О крепостном состоянии в России» (1841) 
и К. Д. Кавелина «Записка об освобождении крестьян 
в России» (1855, изд. 1898). Сильнейшие удары по кре¬ 
постничеству нанесли произв. А. И. Герцена и В. Г. 
Белинского, особенно известное письмо последнего 
к Н. В. Гоголю (1847). Отмена крепостного права 
представлялась 3. возможной и желательной только 
в виде реформы, проводимой пр-вом совместно с ли¬ 
беральными дворянами. Крестьяне при освобождении 
должны были получить небольшие зем. наделы, уп¬ 
лачивая помещикам ден. выкуп за себя и землю. 

Полицейско-бюрократич. казарменный режим Нико¬ 
лая I, глубоко реакц. политика, тяжкий цензурный 
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гнет, бесправие, нац. и вероисповедные преследования 
вызывали резко отрицат. отношение со стороны 3. Они 
критиковали феод.-абсолютистский строй царской Рос¬ 
сии, противопоставляя ему бурж.-парламентарный, 
конституц. порядок зап.-европ. монархий, прежде 
всего Англии и Франции. Мн. публицистич. произв. 
3 . посвящены были живому показу зап.-европ. обществ.- 
политич. жизни, популяризации бурж. свобод, бурж. 
демократии и парламентарно-конституц. строя («Пись¬ 
ма из-за границы», 1841—43, и «Парижские письма», 
1847—48, П. В. Анненкова; «Письма об Испании», 
1847, В. П. Боткина; «Политич. равновесие и Англия», 
1855, И. В. Вернадского; «От Москвы до Лейпцига», 
1859, И. К. Бабста и др.). В таких произв. проявлялась 
нередко идеализация бурж. правопорядка и быта, опре- 
дел. апологетика бурж. демократии, обществ.-политич. 
строй к-рой, впрочем, в те времена выгодно отличался 
от феод.-бюрократия, устройства крепостной России. 
Призывая к сближению России с бурж. странами Зап. 
Европы, 3. призывали к быстрому развитию пром-сти, 
торговли и новых средств транспорта, прежде всего 
жел. дорог; убежденно выступали против протекциониз¬ 
ма, за фритредерскую экономия, политику. Установле¬ 
ния бурж.-парламентарного строя в России 3. рассчиты¬ 
вали добиться мирным путем реформ, через воздействие 
обществ, мнения на царское пр-во, при помощи распро¬ 
странения своих взглядов в обществе, через просвещение 
и науку. Путь революции и идеи социализма (утопиче¬ 
ского) были неприемлемы для них. Убежденные сторон¬ 
ники бурж. прогресса и защитники просвещения и ре¬ 
форм, 3. чрезвычайно высоко ценили Петра I и его уси¬ 
лия по европеизации России. В Петре I они видели 
образец смелого монарха-реформатора, представителя 
сильной гос. власти, открывшего новые пути для ист. 
развития России как одной из держав Европы. После 
смерти Николая I 3., стремясь побудить царское пр-во 
к реформам, часто ставили Петра I в пример Александ¬ 
ру II. Филос. воззрения 3. находились в осн. в русле 
развития рус. идеализма. Для разработки их филос.- 
ист., этич. и эстетич. взглядов большое значение имела 
философия Гегеля, в известной мере и Шеллинга. Замет¬ 
но проявилось воздействие на нек-рых из 3. идей нем. 
левых гегельянцев — Д. Штрауса и Б. Бауэра, а в 
50-х гг.— позитивизма О. Конта и Г. Бокля. 

Историография, построения 3. были во многом свя¬ 
заны с новыми мыслями современных им зап.-европ. 
бурж. историков — Гизо, Тьерри, Нибура, Ранке. 
Науч. труды 3. по истории (Соловьев, Грановский, Куд¬ 
рявцев), праву (Кавелин, Каченовский, Редкин), поли¬ 
тич. экономии (Бабст, Вернадский), педагогике (Редкин) 
явились ценными вкладами в развитие науки в России. 
В целом общественная и науч.-лит. деятельность и воз¬ 
зрения 3., борьба их против реакц. «теории официаль¬ 
ной народности» и критика либерально-консервативных 
позиций славянофилов имели определ. прогрессивное 
значение в условиях крепостной России. В то же время 
сопоставление мировоззрения и деятельности 3. и сла¬ 
вянофилов показывает, что их идейные споры были 
лишь проявлениями разногласий среди идеологов иму¬ 
щих классов. По мере успехов революц.-демократия, 
направления в рус. обществ, мысли и роста клас. и ре¬ 
волюц. движения в России споры и противоречия между 
3. и славянофилами сглаживались. В обстановке назре¬ 
вавшей революц. ситуации, в практике подготовки 
крест, реформы 1861, наметилось полное сближение 3. 
и славянофилов. Те и другие объективно выражали 
в это время интересы либеральных помещиков и буржуа¬ 
зии. Идеологам либеральных помещиков и буржуа¬ 
зии противостояли революц. демократы во главе с Чер¬ 
нышевским и Герценом. В пореформ. время, в условиях 
капиталистич. развития, 3, не сохранились как предста¬ 
вители особого направления в обществ, мысли. Расши¬ 


рит. пользование терминами «западничество» и «славяно¬ 
фильство» является не научным. Как особые направле¬ 
ния то и другое существовали только в конкретных 
условиях 40—50-х гг. 19 в. 

Дореволюц. бурж. историография (работы А. Н. Пы- 
пина, М. О- Гершензона, А. А. Корнилова, П. Н. Ми¬ 
люкова) сводила всю обществ.-идейную борьбу 40—50-х 
гг. 19 в. к спорам 3. и славянофилов, безоговорочно 
относила к 3. Белинского, Герцена, Огарева. В «Исто¬ 
рии рус. обществ, мысли» Г. В. Плеханова имело место 
научно неправомерное расширит, пользование терми¬ 
нами «западничество» и «славянофильство» примени¬ 
тельно к ист. процессу 17 —18 вв. Народнич. авторы 

B. Я. Богучарский и Н. С. Русанов, так же как и «легаль¬ 
ный марксист», потом кадет и, наконец, белый эми¬ 
грант П. Б. Струве, пытались установить генетич. связи 
между взглядами 3. 40—50-х гг. и рус. марксистов 
кон. 19 — нач. 20 вв., между построениями славянофи¬ 
лов и народнич. воззрениями. Субъективистски, в духе 
надуманной концепции борьбы «индивидуализма» и «ме¬ 
щанства» и ненауч. представлений о мнимо внеклассо¬ 
вой и внесословной рус. интеллигенции освещал роль 
3. эсеровский критик и публицист Иванов-Разумник в 
своей «Истории рус. обществ, мысли» (СПБ, 1907). 
Струве, Н. Лосский, Г. Вернадский и др. белые 
эмигранты продолжали извращать взгляды и деятель¬ 
ность 3. в своих работах, выходивших за рубежом 
после 1917, особенно много подобных работ появилось 
после 1945. Весьма близки к ним зап.-европейские и 
американские бурж. авторы А. Г. Мазур,М. Малиа, 

C. Томкинс, Р. Хейр. 

Сов. историки, литературоведы, историки философии 
М. М. Григорьян, А. Г. Дементьев, С. С. Дмитриев, 
В. С. Нечаева, Н. И. Пруцков, В. Н. Розенталь, 
Н. Л. Рубинштейн, Н. Г. Сладкевич, Н. А. Цаголов изу¬ 
чают обществ.-политич., экономич., филос., ист. взгля¬ 
ды 3., их журналистику. Из отдельных 3. наибольшее 
внимание сов. историография уделяла Бабсту, Бот¬ 
кину, Грановскому, А. В. Дружинину, Кавелину, Чи¬ 
черину. В сов. периодич. печати опубликовано много 
ценных источников по истории рус. обществ, мысли 
40—50-х гг. 19 в., в т. ч. и по 3. (воспоминания, днев¬ 
ники, письма). 

Лит.. Ленин В. И., Экономич. содержание народ¬ 
ничества и критика его в книге г. Струве, Соч., 4 изд., т. 1; 
его же, Еще к вопросу о теории реализации, там же, 
т. 4; е г о же, Гонители земства и Аннибалы либерализма, 
там же, т, 5; Г е р ц е н А. И., Былое и думы, Собр. соч. 
в 30 тт., т. 8 —11, М., 1956—57; Панаев И. И., Лит. 

воспоминания, М , 1950; Анненков П. В., Лит. воспо¬ 
минания, М,— Л., 1960; Тучкова-Огарева Н. А., 
Воспоминания, М , 1959; Боткин В. П. иТурге- 

нев И С,, Неизд. переписка. 1851 —1869, М.— Л., 1930; 
Письма к А. В. Дружинину (1850 — 1863), М., 1948, Ники¬ 
тенко А. В., Дневник, т. 1—3, М., 1955 — 56; Соло¬ 
вьев С. М., Записки, П., [1915]; Т. Н. Грановский и его. 
переписка, т. 1—2, М., 1897; Пыпин А. Н., Характери¬ 
стики лит. мнений от 20-х до 50-х годов, 3 изд., СПБ, 1906; 
Ветринский Ч. (В. Е. Чешихин), Т. Н. Грановский 
и его время, М., 1897; его ж е, В сороковых годах, М. , 1899; 
Лемке М., Николаевские жандармы и лит-ра 1826 —1855 
гг., ІСПБ, 1908 ]; Гершензон М., Образы прошлого,. 
М., 1912; Нелидов Ф. Ф. (сост.), Западники 40-х годов, 
М., 1910 (библ.); Плеханов Г. В., История рус. об¬ 
ществ. мысли в ХТХ в. Кн. 1. Западники и славянофилы, 
Соч., т. 23, М — Л., 1926; Дмитриев С. С., Западники 
и славянофилы. «Молодой большевик», 1941, № И, е г о ж е, 
Рус. общественность и семисотлетие Москвы, в сбз ИЗ, 
т. 36, М., 1951; Пруцков Н И., В П Боткин и лит.- 
обществ. движение 40 —60-х гг. 19 ст., «Уч. зап. Грознен¬ 
ского пед. ин-та», 1947, № 3; е г о же, «Эстетическая» кри¬ 
тика (Боткин, Дружинин, Анненков), в кн.: История рус. 
критики, т. 1, М.— Л., 1958; Дементьев А. Г., Очерки 
по истории рус. журналистики 1840 —1850 гг., М.—Л.. 
1951; Покровский С. А., Фальсификация истории 
рус. политич. мысли в современной реакц. буржуазной лит-ре, 
М., 1957; А с и н о в с к а я С. А., Из истории передовых 
идей в рус. медиевистике (Т. Н. Грановский), М., 1955, Ро¬ 
зенталь В. Н., Петерб. кружок К Д. Кавелина в конце 
40-х и в нач. 50-х гг. 19 в., «Уч. зап. Рязанского пед. ин-та», 
т. 16, 1957; ее же. Обществ.-политич. программа рус. ли- 
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берализма в сер. 50-х гг. 19 в. (По материалам «Рус. вестника» 
за 1856—57 гг.), в сб.: ИЗ, т. 70, М., 1961; С л а д к е- 

в и ч Н. Г., Очерки истории обществ, мысли России в кон¬ 
це 50 — нач. 60-х гг. XIX в., Л., 1962; ЛѴ а 1 і с к і А., 
ЗЮѵѵіапоІіІе і оксуйепІаШсі, в сб.: Агсітѵит Ііівіогіі Шо- 
гоШ і туШ вроІесгпеЦ 1. 4, \Ѵ'агзг., 1959; его же, Рага- 
йокз Сгаайаіеша, «Зішііа Шогоіісгпе», 1962, 2 (29). 

.С. С. Дмитриев. Москва. 

ЗАПАДНО-БОЛГАРСКОЕ ЦАРСТВО - феод, гос во 
в Болгарии, образовалось в условиях восстания (969) 
феод, знати зап. областей Болгарии и захвата Визан¬ 
тией сев.-воет, областей Болгарии (971; по др. данным 
972). Управлялось З.-Б.ц. четырьмя братьями, сыно¬ 
вьями воеводы комеса Николая — Давидом, Моисеем, 
Ароном и Самуилом, к-рые возглавляли восстание 969. 
Период их совместного правления характеризуется не¬ 
прерывными войнами с Византией за сев.-воет, области 
Болгарии. Используя внутр. борьбу в Византии п широ¬ 
кие массовые восстания в Македонии и др. сев.-воет, обла¬ 
стях Болгарии против визант. господства (976), они при¬ 
соединили к З.-Б. ц. значит, часть терр. Сев.-Воет. Бол¬ 
гарии. В ходе этих войн Давид и Моисей погибли; Арон 
был убит в результате междоусобных интриг. Оставшись 
единоличным правителем (997—1014), Самуил не только 
укрепил внутр. положение З.-Б. ц., но и значительно 
расширил его терр. за счет присоединения почти всей 
Македонии (кроме Фессалоник), Фессалии, Эпира, части 
Албании и нек-рых др. областей. В 997 он провозгла¬ 
сил себя царем, перенес столицу гос-ва из Преспы в Ох¬ 
рид и восстановил болг. патриархию, упраздненную 
визант. имп. Иоанном Цимисхнем в 971. Преодолев 
внутр. неурядицы, Византия с 1001 начала вести систе- 
матич. наступления против З.-Б. ц. Разгром болг. 
войск у Беласицы (1014) вызвал замешательство среди 
большей части болг. феод, знати, к-рая, стремясь сохра¬ 
нить свои владения, прекратила всякое сопротивле¬ 
ние Византии. После капитуляции Охрида (1018) Ви¬ 
зантия полностью подчинила Болгарию и надолго уста¬ 
новила там свое господство. 

ЗАПАДНОЕВРОПЕЙСКИЙ СОЮЗ (ЗЕС)— замк¬ 
нутая группировка в составе Великобритании, Франции, 
ФРГ, Италии, Бельгии, Нидерландов и Люксембурга, 
являющаяся одним из агрессивных блоков в системе 
Северо-атлантического пакта 1949 (НАТО). Создан 
в мае 1955 (срок действия договора — до 1998) в соот¬ 
ветствии С Парижскими соглашениями 1954, на основе 
Брюссельского пакта 1948. В отличие от Брюссель¬ 
ского пакта, где решающую роль играла Великобрита¬ 
ния, в ЗЕС главенств. позиции заняла ФРГ, вступив¬ 
шая несколько дней спустя после образования ЗЕС в 
НАТО. В ЗЕС для ФРГ Парижскими соглашениями 
созданы благоприятные условия дальнейшего наращи¬ 
вания ее воен.-пром. мощи, осуществления перевоору¬ 
жения и формирования массовой армии. Спец, прото¬ 
кол «О вооруж. силах ЗЕС», подписанный 23 окт. 1954 
участниками Парижских соглашений, определил воен. 
«вклад» ФРГ первоначально в виде 12 пехотных диви¬ 
зий, а также соответств. контингентов ВВС и ВМС. 
В нарушение Брюссельского пакта, участники к-рого 
брали на себя формальное обязательство принимать сов¬ 
местные меры против возможного повторения герм, аг¬ 
рессии, Парижские соглашения о создании ЗЕС, вклю¬ 
чив ФРГ в систему воен. блоков, по существу не ста¬ 
вили никаких ограничений против роста зап.-герм, 
милитаризма, усиливая тем самым угрозу миру в Ев¬ 
ропе. 

Согласно структуре ЗЕС, его гл. органом является 
регулярно собирающийся Совет, в работе к-рого, помимо 
представителей гос-в — участников ЗЕС в ранге минист¬ 
ров, принимают также участие в качестве наблюдателей 
представители США и Канады. Совету подотчетны По¬ 
стоянный к-т по вопросам обороны и вооружений, коор¬ 
динирующий воен. мероприятия гос-в—членов ЗЕС, а 
также т. н. Агентство по контролю над вооружениями, 


занимающееся сбором информации о состоянии уровней 
вооружения стран—участников ЗЕС. Все вооруж. силы 
ЗЕС подчинены воен. командованию НАТО. Наряду 
с Советом существует Ассамблея, состоящая из предста¬ 
вителей парламентариев гос-в—участников ЗЕС, в ком¬ 
петенцию к-рой входит принятие лишь общих рекомен¬ 
даций. 

П у б л.: Восшпепіз ащеей оп Ьу ІЬе сопіегепсе оі гпіпіз- 
Іегз Ііеісі іп Рагіз, ОсІоЬег 20 — 23, 1954, Мізсеііапеоиз № 32 
(1954), Ь., 1954; А п (1 е г з К. ІНгз^. ], Біе Рагізег Ѵегіга§;е. 
Баз (щзатіе Рагізег Ѵег1га§з\ѵегк ѵот 23 Окі. 1954 пеЬзІ И. 
Хаіо-Ѵегігае .., 2 АиП., КагІзгиЬе, 1955. 

А. И. Степанов. Москва. 

ЗАПАДНОСИБИРСКИЙ МЯТЕЖ 1921 — контрре- 
волюц. мятеж, подготовленный эсеровским «Сибирским 
крест, союзом» (образован в Омске в мае 1920) с целью 
свержения Сов. власти, созыва Учредит, собрания 
Сибири, создания пр-ва антикоммунистич. партий. 3. м. 
был одним из звеньев кулацко-эсеровской контррево¬ 
люции в период перехода Сов. страны от гражд. войны 
к мирному строительству. Пользуясь слабостью мест¬ 
ных орг-ций РКП (б), эсеры проникли в сел. и волост¬ 
ные Советы, кооперацию, органы нар. образования, 
связи, где вели подрывную работу. Осн. социальная 
база 3. м.— кулачество, представлявшее в Сибири 
значит, силу, остатки колчаковского и казачьего офи¬ 
церства. Для привлечения на свою сторону середняка, 
недовольного продразверсткой, перегибами и злоупот¬ 
реблениями в ее проведении со стороны нек-рых прод- 
органов, эсеры выдвинули лозунги: «Долой продраз¬ 
верстку!», «Советы без коммунистов!». Под влиянием 
кулацко-эсеровской агитации значит, часть крестьян¬ 
ства вначале примкнула к мятежникам и оказывала им 
содействие. Это обусловило то, что начавшийся 31 янв. 
1921 в сев. волостях Ишнмского у. Тюменской губ. 
мятеж к сер. февраля распространился на огромную 
терр., охватив почти всю Тюменскую, значит, часть 
Омской губ., Курганский у. Челябинской губ., Камыш- 
ловский и Шадринский у. Екатеринбургской губ. 
Банды мятежников на 3 недели прервали ж.-д. связь с 
Центр. Россией, разгромили продовольств. склады. 
Страна не дополучила 2600 вагонов сиб.-хлеба. В р-нах 
3. м. восстанавливался белогвард. режим, было убито 
около 5 тыс. коммунистов и сов. работников. Сформи¬ 
рованные мятежниками неск. дивизий, численность 
к-рых (в значит, части за счет насильств. мобилиза¬ 
ций) составляла 100 тыс. чел., входили в состав 4 
фронтов: северный во главе с тобольским штабом, кок- 
четавский, юго-западный и восточный (в р-не Ишим — 
Петропавловск — Курган) во главе с «главкомом» — 
поручиком колчаковской армии эсером В. А. Ро¬ 
диным. 

Для руководства ликвидацией 3. м. Сиббюро ЦК 
РКП(б) и Сибревком 12 февр. 1921 создали полномоч¬ 
ную тройку (пред. Сибревкома И. Н. Смирнов, помглав- 
кома но Сибири В. И. Шорин, пред. Сиб. ЧК И. П. Пав- 
луновский), к-рой были подчинены все воинские силы 
и сов. аппарат в р-не 3. м. Из Европ. России и с Алтая 
были переброшены части 4 стрелк. дивизий, несколько 
кав. и пех. полков, 4 бронепоезда. В конце февр.— нач. 
марта они очистили от мятежников ж. д. Омск—Тюмень, 
Омск — Петропавловск— Челябинск, восстановив сооб¬ 
щение Сибири с Центр. Россией. Местные орг-ции 
РКП(б) развернули разъяснит, работу среди крестьян. 
Решающее значение для отрыва середняка от кула¬ 
чества и ликвидации мятежа имело решение о замене 
продразверстки продналогом. В конце марта — нач. 
апреля осн. очаги 3. м. были ликвидированы. В нач. 
июня был освобожден Обский Север. 

Лит.: Богданов М. А, Разгром зап.-сиб кулацко- 
эсеровского мятежа 1921 г., Тюмень, 1961. 

М А. Богданов Ульяновск. 

ЗАПАДНЫЙ БЛОК — встречающееся в печати на¬ 
звание Брюссельского пакта 1948. 
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ЗАПАДНЫЙ ИРИАН — зап. часть о. Новая Гвинея, 
принадлежащая Республике Индонезия. Площ. 412,8 
тыс. км 2 , нас. св. 700 т. ч. (1962). Осн. население — 
ирианцы, включающие папуасов, меланезийцев, индоне¬ 
зийцев; имеются также европейцы. Коренное население 
занимается земледелием, сбором дикорастущих плодов, 
рыбной ловлей, охотой. Преобладает общиннородовое 
землепользование. Административный центр — г. Ко- 
табару (б. Холландия). История 3. И. является частью 
истории Индонезии. В средние века 3. И. кон¬ 
тролировался правителями Шривиджайя (7—13 вв.), 
а позднее входил в состав империи Маджапахит 
,(13—16 вв.). За влияние в 3- И. шла острая борьба 
между султанатами Тидора и Тернате, закончившая¬ 
ся в 17 в. победой Тидора, подчинившего 3. И. По¬ 
сле того как на 3. И. распространилась колониаль¬ 
ная экспансия Голландии, он стал в начале 20 в. 
составной частью так называемой Нидерландской Ост- 
Индии. 

По условиям голл.-индонез. соглашений (см. «Круг¬ 
лого стола » конференции), подписанных в нояб. 1949, 
Голландия формально признала суверенитет Индоне¬ 
зии над всей терр. б. Голл. Ост-Индии с оговоркой, 
что 3. И. временно останется под ее контролем и вопрос 
о нем будет решен путем двусторонних переговоров 
в течение одного года со дня передачи суверенитета 
Индонезіи!. Однако переговоры (апр. 1950 — февр. 
1952) были сорваны голландцами. В февр. 1952 голл. 
пр-во провело поправку к конституции, объявлявшую 
3. И. частью королевства Нидерландов. На 9-й (1954), 
10-й (1955), 11-й (нояб. 1956 — март 1957) и 12-й (1957) 
сессиях Ген. Ассамблеи ООН, рассматривавших воп¬ 
рос о 3. И., справедливые требования Индонезии не 
были удовлетворены из-за противодействия зап. 
держав. 

В 1962 развернулась подготовка индонез. вооруж. сил 
к возможным воен. операциям против голландцев на 
3. И.; несколько сот индонез. парашютистов начали 
там боевые действия. Голл. пр-во вынуждено было 15 авг. 
1962 подписать в Нью-Йорке соглашение о передаче 
3. И. под управление Индонезии. 1 мая 1963 3. И. вошел 
в состав Индонезии. 



Лит.: Кессельбреннер Г., Зап, Ириан, М , 
1960; I а іи і п М., Кейаиіаіап Іпйопезіа аіаз Ігіап Вагаі, 
Викііііпёёі-Оіакагіа-Мейап, 1956. В. В. Гордеев. Москва. 

«ЗАПЙСКА ГРЕЧЕСКОГО ТОПАРХА»— условное на¬ 
звание путевых заметок визант. адм. чиновника (греч„ 
толару г,;), путешествовавшего в кон, 10 в с отрядом вои¬ 
нов в р-не Днепра. Изданы Б. Газе (Париж, 1819). Ру¬ 
копись у теряна. «3. г. т.» служит предметом оживл. по¬ 
лемики, т. к. спорны место и время происходивших со¬ 
бытий, а также отождествление правителя, «царствую¬ 
щего на С. от Дуная», с ист. персонажем; бесспорно 
лишь, что в док-те идет речь о торг, и культурных свя¬ 
зях населения Причерноморья, а также о его столкно¬ 
вениях с властями визант. колоний. «3. г. т.» свиде¬ 
тельствует о связях населения Сев. Причерноморья 
с Киевом. 

Лит.: Васильевский В. Г., Записка греч. топарха, 
в кн.: Труды В. Г Васильевского, т. 2, в. 1, СПБ, 1909; 
Вестберг Ф, Записка готского топарха, «Визант. вре¬ 
менник», 1908 — 10, т, 15; Л и т а в р и н Г. Г.. Записка гре¬ 
ческого топарха, в кн.; Из истории средневековой Европы 
(X —XVII вв ). Сб. статей [под ред. С. Д. Сказкина], М., 
1957, с. 114—30 (с переводом документа). 

ЗАПОВЕДНАЯ МЙЛЯ — в Зап. Европе в ср. века 
прилегающая к городу сел. округа, в пределах к-рой 
разрешалось заниматься определ. видами ремесла и 
торговлей только бюргерам данного города. Право 
3 м. являлось одним из тех ограничений, к-рыми 
ср.-век. город стремился оградить себя от конкуренции 
со стороны внегородского населения и к-рое имело также 
целью подчинить городу прилегающую к нему округу. 

ЗАПОВЕДНЫЕ ЛЕТА (от слова «заповедь» — запре¬ 
щение) — срок, в течение к-рого в нек-рых р-нах Рус. 
гос-ва запрещался выход крестьянский в Юрьев день 
осенний (предусмотренный ст, 88 Судебника 1550). 
Начали вводиться пр-вом Ивана ІА' в интересах ^дво¬ 
рянства с 1581 одновременно с приступом к всеобщей 
переписи земель, проводившейся для определения раз¬ 
меров тяжелого хоз. разорения в 70—80-х гг. Общего 
указа о 3. л. в распоряжении исследователей нет. 
Краткие известия о 3. л. содержатся в новгородских 
поместных и обыскных грамотах 80-х гг. 16 в. (7 актов), 
Торопецкой уставной грамоте 1590—91 и царской гра¬ 
моте на Двину о сыске беглых крестьян Корельского 
Никольского монастыря от 14 апр. 1592. В др. р-нах 
Рус. гос-ва существовал крест, выход. В общегос. мас¬ 
штабе 3. л. были введены указом царя Федора Иванови¬ 
ча ок. 1592—93, запретившим крест, выход и объявив¬ 
шим писцовые книги последнего общего описания юри- 
дич. основанием крест, крепости. 

В ист. лит-ре по вопросу 3. л. высказаны различные 
мнения: Д, М. Одынец, Д. Я. Самоквасов, С Ф. Платонов, 
Б. Д. Греков и др. утверждали, что 3. л. уже с 1581 имели 
общегос. характер. С. Б. Веселовский считал, что вначале 
3. л. не распространялись на все гос-во, не указывая, когда 
они приобрели общегос. значение По мнению М. А Дьяко¬ 
нова, 3. л. вводились частными мерами, возможно, еще с 
70-х гг 16 в , действовали на огранич. терр., так никогда и 
не получив общегос. значения. 

Лит.: Самоквасов Д. Я., Архивный материал, 
Іт 2, М., 19091; Д ь я к о н о в М. А., Заповедные и выходные 
лета, П,, 1915; Платонов С. Ф., О времени и мерах 
прикрепления крестьян к земле в Моек. Руси, в сб.: Архив 
истории труда в России, кн, 3, П., 1922; Веселов- 
с к и й С. Б., Из истории закрепощения крестьян. (Отмена 
Юрьева дня), Уч зап Ин-та истории РАНИОН, т 5, М., 1928; 
Чаев Н. С , К вопросу о сыске и прикреплении крестьян 
в Моек- гос-ве в кон. XVI в., в сб : ИЗ, 1т. 1 6, ІМ ], 1940; 
Греков Б. Д., Крестьяне на Руси с древнейших времен 
до XVII в , 2 изд., кн 2, М., 1954; Корецкий В. И., 
Из истории закрепощения крестьян в России в кон. XVI — 
нач. XVII в (К проблеме «заповедных лет» и отмены Юрьева 
дня), «ИСССР», 1957, № 1 В.И Корецкий. Москва. 

ЗАПОРОЖЕЦ, Петр Кузьмич (4.1. 1873— 4.ІІІ 1905)— 
деятель рус. революц. движения. Род. в Белой Церкви. 
Будучи с 1891 студентом Потерб. технологии, ин-та, 
вступил в марксистский кружок и в 1895 под руко¬ 
водством В. И. Ленина участвовал в организации Пе- 
т.ербургского «Союза борьбы за освобождение рабочего клас¬ 
са ». Являясь членом центр, кружка «Союза», вел с.-д 
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пропаганду среди рабочих в р-нах Нарвской и Моек, 
застав. В дек. 1895 был арестован, осужден к 5 годам 
ссылки. Находясь в тюрьме, психически заболел; умер 
в Винницкой больнице. 

Лит.: Запорожец М. К., Петр Запорожец, М., 1960. 

ЗАПОРОЖСКИЕ КАЗАКИ — см. Сечь Запорожская. 

ЗАПОРОЖЬЕ (до 1921 — Александрове к) — 
город, ц. Запорожской обл. УССР (с 1939), крупный реч¬ 
ной порт на Днепре. Один из крупнейших индустр. 
и энергетич. центров УССР. В 1959—435 т. ж. (в 1885— 
6,7 т. ж., в 1897—19 т. ж., в 1923—44 т. ж., в 1939— 
282 т. ж.). Город назван Запорожьем (в 1921) потому, 
что он находился ниже днепровских порогов (затоплен¬ 
ных в результате сооружения Днепрогэса). Первонач. 
назв.— Александровский форштадт, к-рый возник ря¬ 
дом с Александровской крепостью, построенной в 1770 
для защиты юго-вост. Украины от набегов крымских 
татар и турок. В 1806 Александровский посад был пре¬ 
образован в уездный г. Александровен. Начало эконо¬ 
мил. развития города относится к 70-м гг. 19 в. в связи 
с постройкой ж. д., связавшей Крыме центром России. 
В нач. 20 в. через город прошла вторая ж.д. (Донбасс — 
Кривой Рог). К 1905 было более 5 тыс. пром. рабочих. 
В 1902 организовался Александровский к-т РСДРП. 
В дек. 1905 рабочие под рук. большевиков подняли 
вооруж. восстание, но оно было подавлено. Более 100 
участников восстания было арестовано и предано суду; 

8 чел. повешены. Сов. власть утвердилась 2(15) янв. 
1918 после разгрома сил Центр, рады. Огромный рост 
города и его пром-сти начался с сооружения Днепро¬ 
гэса им. В. И. Ленина. В 1941 3. было оккупировано 
нем.-фаш. захватчиками, причинившими городу огром¬ 
ные разрушения. После освобождения (1943) 3. было 
восстановлено. В 3. более 100 пром. предприятий, 
крупнейшие з-ды: «Запорожсталь», «Днепроспецсталь», 
коксохим., алюминиевый, трансформаторный, электрод¬ 
ный, ферросплавов, автомобильный, а также пред¬ 
приятия пищ. и легкой пром-сти. В городе — 3 вуза, 
в т. ч. пед. ин-т, краеведч. музей. На о. Хортица, находя¬ 
щемся в черте 3., сохранились земляные укрепления 
времен запорожских казаков. В. Ф. Пешанов Запорожье 
ЗАПОТОЦКИЙ (Хароіоску), Антонин (19.XII.1884— 
13—X1.1957) — деятель чехословацкого и междунар. 
рабочего движения, гос. и политич. деятель Чехосло¬ 
вакии, писатель. Сын Л. Запотоцкого.Роц.. в д. За- 

колани Кладненского округа. 
Работал каменотесом (1898— 
1905), участвовал в моло¬ 
дежном с.-д. движении, сот¬ 
рудничал в рабочей печати. 

С 1902 — чл. с.-д. партии, в 
1907—14 — секретарь краевой 
(областной) орг-цин партии в 
Кладно и одновременно там 
же секретарь профсоюзов. Пос¬ 
ле образования Чехословацкой 
республики (1918) являлся од¬ 
ним из руководителей революц. 
крыла с.-д. партии (т. н. Марк¬ 
систской левой), возглавлял 
делегацию партии на II кон¬ 
грессе Коминтерна в Москве (1920), где встречался с 
В. И. Лениным. Был одним из организаторов Де¬ 
кабрьской политической стачки 1920, пред. Революц. 
к-та в Кладно. Вместе с 3 тыс. участников стачки 
был арестован. Приговорен к тюремному заключению 
сроком на 18 мес. Находясь в тюрьме, продолжал рево¬ 
люц. работу и сыграл важную роль в образовании 
Коммунистической партии Чехословакии (КПЧ). 

Со времени основания партии (май 1921) был чле¬ 
ном ее ЦК и Политбюро, а в 1922—25 — секретарь 
ЦК (в 1922 — ген. секретарь ЦК). Участвовал в работе 



IV (1922), VI (1928), VII (1935) конгрессов Коминтерна 
(на последнем был избран кандидатом в чл. ИККИ), 
а также IV конгресса Профинтерна (1928), где был 
избран чл. Исполкома Профинтерна. В 1925—38 3.— 
деп. Нац. собрания от КПЧ, в 1929—39 — ген. секре¬ 
тарь Центр, бюро пром. союзов (Красных профсоюзов). 
Важную роль сыграл в организации крупных забасто¬ 
вок с.-х. рабочих (1929), металлургов (1931), шахтеров 
(Мостецкая забастовка 1932) и др. Боролся за объеди¬ 
нение нроф. движения и единство рабочего класса в за¬ 
щиту независимости страны, против готовившейся 
агрессии фаш. Германии. После запрещения деятель¬ 
ности КПЧ в окт. 1938 был чл. ее подпольного ЦК.Был 
направлен в эмиграцию, когда страна была оккупи¬ 
рована фаш. Германией. При попытке перейти границу 
был арестован гитлеровцами (И апр. 1939). Находился 
в фаш. тюрьмах и концлагерях, где участвовал в под¬ 
польной работе. После освобождения в 1945 стал 
председателем Объединенного революц. проф. дви¬ 
жения страны (1945—50), чл. Президиума (с 1954- 
Политбюро) ЦК КПЧ. С июня 1948 по'март 1953 — 
пред, пр-ва, с марта 1953—президент республики. 3.— 
автор ряда романов-хроник, посвященных революц. 
движению чеш. пролетариата: «Встанут новые бойцы» 
(1949, рус. пер. 1959), «Бурный 1905 год» (1949, рус. 
пер. 1954), «Красное зарево над Кладно» (1951, рус. 
пер. 1954), романа «Рассвет» (1956, рус. пер. 1959), мн. 
статей по рабочему движению. 

С о ч. (кроме указ, в ст.): ІѴоѵй ойЬогоѵй роііііка, Ргаііа, 
1949; Во] о Іейпоіи ойЬогй. ЗЬігка ргоіеѵй г Іеі 1927 —1938, 
РгаЬа, 1949; Зейпоіа ойЬогй орогои ЪоЩ га зосіаіівасі, РгаЬа’ 
1951; Кеѵоіиёпі огіЬогоѵё Ьпиіі ро йпоги 1948, Ргаііа, 1952; 
О зосіаіізііскёт зоиіёгепі а тгеіоѵё роіііісе, РгаЬа, 1956. 

Лит. : Зрізоѵаіеіё Апіопіпи 2ароІоскёти, вЬогпік, Ргаііа, 
1958.^ а. И.Недорезов. Москва. 

ЗАПОТОЦКИЙ (2ароіоску), Ладислав (12.1.1852— 
16.XII.1916) — деятель чеш. рабочего движения, один 
из основателей Чешской с.-д. партии. Род. в Праге 
в семье портного. В 1873 руководил забастовкой рабочих- 
швейников. С 1873 сотрудничал 
в журн. «Пёіпіскё Іізіу». В 1874 
вместе с Й. Б. Пецкой основал 
газ. «Вибонспозі» (ставшую 
позднее ЦО Чеш. с.-д. партии) 
и с нач. 1876 до ареста в 1881 
был ее редактором. Переводил 
на чеш. язык работы Маркса и 
Энгельса [«Нищета философии», 
изд. в 1876 под назв. «Стачки н 
рабочий союз» («Зіаѵку а сіёі- 
піекё коаіісе»), главы из «Ка¬ 
питала», отрывки из книги «По¬ 
ложение рабочего класса в Анг¬ 
лии» Ф. Энгельса, изд. в 1874 
под назв. «Торговый кризис» 

(«ОЪсйосІпі кгізе») идр.].В 1874 был ответств. редактором 
журн. «АгЬеіІегІгеипб» и «Зогіа1роІіІІ8с1іе КипйзсЬаи», 
к-рые издавались для нем. рабочих Сев. Чехии. Вместе 
с Й. Б. Пецкой 3. возглавлял подготовит, к-т по орга¬ 
низации учредит, съезда с.-д. рабочей партии Австрии 
(Нёйдёрфль, 1874). Был делегатом последующих съез- 
дов_этой партии в Мархегге (1875) и в Ацгерсдорфе 
(1877). В 1878 3.—один из организаторов Бржевнов- 
ского съезда, на к-ром была создана Чешская с.-д. 
партия, в рамках всеавстрийской с.-д-тии. На съезде 3. 
представлял пльзеньских с.-д. После тюремного заклю¬ 
чения (окт. 1881 — янв. 1884) был выслан в д. Зако- 
лани Кладненского округа под надзор полиции. В 1900 
3. вернулся в Прагу, где возглавлял профсоюз железно¬ 
дорожников. В 1906 ввиду болезни вынужден был 
отойти от обществ.-политич. деятельности. 

С о ч.: 2е зіагусіі ѵгротіпек, РгаЬа, 1949; К вгйсі Нйи, 
Ргаііа, 1954; Ѵгротіпку г ргѵпісЬ йоЬ (іёіпіекёіго Ьпиіі ѵ 
СесМсІі, в кн.: Ргйкорпісі зосіаіівти и пёз, РгаЬа, 1954. 
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Лит..: Запотоцкий А.,Встанут новые бойцы, Избр. 
произв.,т. 1,М.,1959; Ъеѵ V., Ъасіівіаѵ 2йро1оску, РгаЬа, 
1949. 

ЗАРАТУШТРА — см. Зороастр. 

ЗАРАУТ-САЙ — ущелье в юго-зан. отрогах Гиссар- 
ского хребта (Узб. ССР), где на скальных навесах, в 
нишах, в маленьких гротах были найдены нанесенные 
охрой рисунки. Исследовались Г. В. Парфеновым в 



Наскальная живопись Зараут-сая 


1940—45. Осн. сюжет наскальной живописи — охота 
людей с собаками на диких быков, джейранов, козлов, 
кабанов; охотники вооружены луками и стрелами и обла¬ 
чены в маскирующие одежды; есть и др. изображения 
(люди с хвостами и др.). Возможная дата рисунков — 
неолит—энеолит. Найдены и более поздние изображе¬ 
ния, нек-рые имеют надписи на араб. яз. 

Лит.: Рогинская А., Зараут-сай, М.— Л., 1950; 
Формозов А. А., Книга о древней наскальной живописи 
в Узбекистане, «СЭ», 1951, Л« 3. 

ЗАРА-ЯКОБ (ум. в 1468) — император Эфиопии 
с 1434, тронное имя — Константин (Куастантынос I 
или II). Царствование З.-Я. прошло в ожесточ. борьбе 
с феод, сепаратизмом и нар. движениями, принимав¬ 
шими форму ересей, а также с мусульм. гос-вами на 
терр. Эфиопии. З.-Я. провел серию реформ (адм., церк., 
ритуала и др.), в результате к-рых усилилась импе¬ 
раторская власть, управление страной было централи¬ 
зовано, церковь объединена и подчинена императору. 
При З.-Я. утвердилась верховная собственность импе¬ 
ратора на землю, распространялись зем. пожало¬ 
вания (гульт), росло церк. землевладение. На окраинах 
империи З.-Я. основывал монастыри и воен. поселения. 
З.-Я. покровительствовал эфиоп, церк. лит-ре, к-рая 
в годы его царствования достигла значит, расцвета; сам 
император писал сочинения религ.-политич. характера. 

Лит.: Тураев Б. А., Абиссинские хроники XIV — 
XVI вв., пер. с эфиоп., М.— Л., 1936; его же, Исследова¬ 
ния в области этиологических источников истории Эфиопии, 
СПБ, 1902; его же, Зара-Якоб, Энциклопедический сло¬ 
варь Брокгауз Ф. А., Ефрон И. А., т. 1 (доп.), СПБ, 1905, 
с. 771—72; Б і 1 I т а п п А., СЬег йіе Кещегшщ, іпзЬе- 
зошіеге сііе Кігсіѵепогсіпипв Фев К6пщв-2агй ФасоЪ, АЫі, 
( Ве г I.), 1884; ІІІІепйогІІ Е., ЕШоріапв; ап іпігойисііоп 
Іо соипігу апй реоріе, ОхГ., 1960. 

ЗАРУБИНЁЦКАЯ КУЛЬТУРА — археол. культу¬ 
ра, распространенная на терр. Среднего и отчасти Верх. 
Приднепровья ок. 1 в. до н. э. — 1 в. н. э. Большинство 
исследователей считает ее древнеславянской. Названа 
по могильнику у с. Зарубинцы Переяславль-Хмель- 
ницкого р-на Киевской обл., обнаруженному В. В. Хвой¬ 
кой в 1899. Для 3. к. характерны бескурганные могиль¬ 
ники с трупосожжением. Отд. трупоположения встре¬ 
чены лишь в двух пунктах (Корчеватое, Велемичи). 



Небольшие поселения со следами наземных или не¬ 
сколько углубленных в землю жилищ часто располо¬ 
жены на высоких и труднодоступных местах. Осн. 
занятие — земледелие 
и скотоводство, широко 
практиковались также 
охота и рыбная ловля. 

Орудия труда выделы¬ 
вались из железа. Из 
бронзы делали различ¬ 
ные украшения: застеж¬ 
ки, булавки, браслеты, 
кольца и т. д. Изготов¬ 
лялись лепные глиня¬ 
ные сосуды. Обществ, 
строй — родовой. Наи¬ 
более изученные мо¬ 
гильники 3. к.— Кор- 
чеватовский, Чаплин¬ 
ский, Велемичский, по¬ 
селение — Чаплинское 
городище. 3. к. разви¬ 
валась под влиянием 
латенской культуры. 

На 3. она граничила с 
пшеворской культурой, 
к-рая, как полагают, 
принадлежала древним 
зап.-слав. племенам. 

Лит.: Хвойка В. 

В., Поля погребений в 

ПРВДДепровье, Зарубинецкая культура; вверХ у _ 

1901 V 189-84 • намят ке Р амика и фибулы (застежки) 

т Н ?ры’ 3 Л? Р І б ГТ 9 ^(М У ИА Ь ' внизу-"одно ИК из пѴребениГко^ 
О чеватовского могильника. 

№ 70). 

Ю. В. Кухаренко. Москва. 



ЗАРУЦКИИ, Иван Мартынович (ум. в 1614) — пред¬ 
водитель казачьих отрядов в России в нач. 17 в. Поли¬ 
тич. авантюрист. Родом из Тарнополя. До лета 1607 
был в войске И. И. Болотникова, затем ушел к Лжедмит- 
рию II, руководил отрядом донских казаков и был пожа¬ 
лован им в бояре. С распадом Тушинского лагеря 3. 
переметнулся в лагерь польск. короля Сигизмунда III; 
осенью 1610 вернулся в Калугу к Лжедмитрию II. 
После смерти самозванца 3. находился в близких отно¬ 
шениях с Мариной Мнишек. В янв. 1611 3. примкнул 
к первому ополчению, в пр-ве к-рого после убийства 
П. Ляпунова добился первенства. Стремясь осущест¬ 
вить своп замыслы, 3. в 1612 выступил против нар. 
ополчения и организовал покушение на кн. Д. М. По¬ 
жарского. Продвижение ополчения к Москве заставило 
3. уйти из-под Москвы в Астрахань. В 1614 с приближе¬ 
нием правительств, войск и спасаясь от нар. восстания,, 
вспыхнувшего в Астрахани, 3. бежал в уральские сте¬ 
пи, где казаки выдали его пр-ву. 3. и сын Марины Мни¬ 
шек были казнены в Москве, а Марина умерла в зато¬ 
чении. 


Лит.: Вернадский В. Н., Конец Заруцкого, «Уч. 
зан. Лен. гос. пед. нн-та», 1939, № 19; Д о л и н и и Н. П., 
Подмоск. полки (казацкие «таборы») в нац.-освободит, дви¬ 
жении 1611—1612 г., X., 1958; Шепелев И. С., Орга¬ 
низация первого земского ополчения в 1611 г., «Уч. зап. Пя¬ 
тигорского пед. ин-та», сб. 5, Ставрополь, 1949. 

«ЗАРЯ» — марксистский научно-политич. журнал, 
издававшийся в 1901—02 в Штутгарте редакцией газ. 
«Искра». Вышло 4 номера (3 кн.): № 1 — в апр. 1901 
(фактически вышел 23 марта н. ст.), № 2—3—в дек. 
1901, Л» 4— в авг. 1902. Задачи журнала были определе¬ 
ны в «Проекте заявления редакции „Искры" и „Зари"», 
написанном В. И. Лениным (см. Соч.,т. 4, с. 296—306). 
Жури. «3.» пропагандировал идеи революц. марксизма, 
выступал с критикой взглядов народничества, «легаль¬ 
ного марксизма» и др. течений рус. и междунар. оппор- 
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тунизма. В «3.» были на¬ 
печатаны работы Лени¬ 
на: «Гонители земства и 
Анннбалы либерализма», 
«Агр. программа рус. со¬ 
циал-демократии», «Г. г. 
критики в аграрном воп¬ 
росе», «Внутр. обозре¬ 
ние», «Случайные замет¬ 
ки», а также работы 
Г. В. Плеханова: «Крити¬ 
ка наших критиков. Г-н 
П. Струве в роли крити¬ 
ка марксовой теории со¬ 
циального развития», 
«Сапі против Канта, или 
духовное завещание г. 
Бернштейна» и др. 

Лит.: Ленин В. И., 
Соч., 4 изд. (см. Справоч¬ 
ный том, ч. 2, с. 259). 

ЗАРЯДЬЕ — один из древнейших районов Москвы. 
Назван в 17 в. но местоположению за торг, рядами, при¬ 
мыкавшими к Красной ил. До 16 в. ближайший к Крем¬ 
лю район между рр. Неглинной и Москвой, юж. часть 
к-рого составляет 3., назывался Большим, или Вели¬ 
ким, посадом, с 16 в. — Китай- 
городом. Археол. работы в 3. 

(ведутся с перерывами с 1941) 
показали, что этот посад су¬ 
ществовал и в 11 в., когда 
Москва была уже торг.-ре- 
\месл. городком. Открыты ма¬ 
стерские ремесленников, до¬ 
бывавших железо, литейщи- 
ков-ювелиров, кожевников, 
сапожников, гончаров, резчи¬ 
ков по кости. Обширные торг, 
связи Москвы в то время 
подтверждаются находкой 
свинцовой тамож. пломбы с 
клеймом одного из прирейн- 
скнх городов. В 3. была при¬ 
стань, к к-рой от Кремля шла 
Великая улица, одна из древ¬ 
нейших магистралей Моск¬ 
вы. Раскопками обнаружены 
мостовые этой улицы и слож¬ 
ная система дренажных со¬ 
оружений, осушавших низ¬ 
менное 3. С 15 в. в 3. начина¬ 
ют селиться служилые люди и 
бояре. Сохранились дом бояр 
Романовых (в измененном 
виде) и ряд древних церквей. 

В 16—17 вв. в 3. находились 
торг, дворы приезжих купцов, 
в т. ч. английский. В 18— 

19 вв. 3. превратилось в тру¬ 
щобу — р-н ночлежек, каба¬ 
ков, неблагоустроенных домов, 
тесно заселенных ремесленни¬ 
ками, мелк. торговцами, при¬ 
казчиками и т. п. За годы Сов. 
власти 3. реконструировано. 

Лит.: Тихомиров М. Н., 

Ср.-век. Москва в XIV—XV вв., 

М., 1957; Рабинович М. Г., 

Материалы по истории Великого 
посада Москвы, Тр. Музея ист. 
и реконструкции г. Москвы, в. 5, 

М., 1954; Д у б ы н и н А. Ф., 

К истории Моек. посада, 

•КСИИМК», в. 68, 1957. 


ЗАСЕЧНЫЕ ЧЕРТЫ, засечные лини и,_ 

система оборонит, сооружений, применявшаяся с 13 в. 
и получившая особое развитие в 16—17 вв. на юж. и юго- 
вост. границах Рус. гос-ва для защиты от нашествия 
татар, а также в качестве опоры при наступлении. 
Название 3. ч. происходит от слова «засека», т. е. за¬ 
граждение из стволов деревьев, поваленных на лес¬ 
ной опушке. 3. ч. состояли из лесных завалов-засек, 
к-рые восполняли и смыкали естеств. препятствия 
местности, чередуясь с частоколами, надолбами, зем¬ 
ляными валами в безлесных промежутках. Первые све¬ 
дения о засеках встречаются в Новгородской 3-й (1137 — 
1139) и Троицкой (за 1216) летописях. В 13 в. З.ч. устраи¬ 
вались на путях движения монголов. Грандиозной обо¬ 
ронит. чертой на Ю. страны была Большая 3. ч. (строи¬ 
тельство завершено в 1566). Она протянулась от Ряза¬ 
ни на Тулу, Оку при впадении р. Упы, Белев и Жиздру; 
в опасных местах 3. ч. состояла из двух рядов укреп¬ 
лений (между Тулой и Веневым), из трех (между Беле- 
вом и Лихвнном) и даже четырех (между Белевом и Пе- 
ремышлем). Юго-вост. фланг черты составляли засеки 
Шацкая и Ряжская. Засеки делились на мелкие звенья 
для надзора и охраны, границы звеньев обозначались 
местными приметами (пнями, натесами на деревьях и 
т. д.). В местах пропуска населения через черту, у боль¬ 
ших дорог, сооружались деревянные и земляные форты 



мммі-п-ч Границы русского государства к середине ХѴІв 

_ Основные дороги (шляхи), по которым татары 

совершали нападения на Русь 

і^і гтГнІ Большая засечная черта к 1571 г 

"—'>—' Линии разъездов сторожей до !571г 
-г- -г- Линии разъездов сторожей после 1571г. 


1-Белгородская (построена в 1635-46), 2-Симбир-| 
* і * , ‘ і іт і и т і іі ская (построена в 1648-54) и 3- Сызранская 
(построена в 1683-84) засечные черты 
— Линии разъездов сторожей в начале XVII в 
-• Линии разъездов сторожей к концу ХѴЦ в 
•—* Границы русского государства к концу XVII в 
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Декабрь 
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«Устройство засек». Деталь гравюры В. Гондиуса «Осада 
Смоленска». 1636. 


с башнями, подъемными мостами, острогами и частоко¬ 
лами. На путях наиболее частых вторжений татар в Рус. 
гос-во строились города-крепости. Леса, где проходи¬ 
ли засеки, назывались заповедными и законом запреще¬ 
но было рубить их или прокладывать самовольно через 
них дороги. Во время польско-швед. интервенции нач. 
17 в. татары усилили набеги и разрушили мн. соору¬ 
жения 3. ч. В 1618—30 они нападали реже, но ввиду вет¬ 
хого состояния укреплений их набеги наносили сущест¬ 
венный урон. Набеги участились в годы Смоленской 
войны (1632—34). Поэтому рус. пр-во в 1635—38 про¬ 
вело восстановление и усовершенствование «черты». 
Ширина реконструированной черты была различной: 
от 40—60 ж (где имелся только ров, вал или болото) до 
40—60 км. В кон. 30—40-х гг. сооружена Белгородская 
черта. Общая протяженность Большой 3. ч. была св. 
1000 км (1638). Для покрытия расходов по ремонту и 
укреплению 3. ч. с населения с 3-й четв. 16 в. собира¬ 
лись спец, подати — засечные деньги. Оборона 3. ч. 
осуществлялась пограничной засечной стражей, состо¬ 
явшей из жителей, собираемых по 1 чел. на 20 дворов. 
Засечная стража во 2-й пол. 16 в. насчитывала от 30 
до 35 тыс. ратных людей. 3. ч. охранялись станицами 
(отрядами), высылавшими от себя «сторожей» (разъ¬ 
езды), к-рые осуществляли наблюдение за обширным 
р-ном перед 3. ч. Ведали засеками воеводы, головы, за¬ 
сечные приказчики, в подчинении у к-рых были по¬ 
местные и приписные сторожа. В 30-х гг. 17 в. за р. Окой 
и вдоль нее насчитывалось более 40 городов — опор¬ 
ных пунктов (Путивль, Севск, Орел, Новосиль и др.) 
с крупными гарнизонами (до 1,5 т. ч.) и с «нарядом», 
состоявшим из различного количества орудий (до 37 
в Рыльске). Летом каждого года собиралось полевое 
войско, сосредоточивавшееся на рубеже Одоев, Тула, 
Рязань; его штаб был в Туле, передовой отряд — 
в Мценске. Войско имело различную численность в зави¬ 
симости от обстановки (в 1631—5тыс.,в 1636—17 тыс.). 
В связи с продвижением на юг значение Большой 
3. ч. упало и пр-во прекратило попытки возобновить ее. 
В 80-х гг. 17 в. южнее Белгородской черты была 
построена Изюмская черта. Успешная практика борь¬ 
бы на юж. границах Рус. гос-ва с татарами при по¬ 
мощи 3. ч. была перенесена и на юго-вост. рубежи, где 
в 1648—54 строится Симбирская засека, в 1652—56 — 
Закамская черта, а в 18 в. — Закамская линия. 

Публ.: АМГ, т. 1, СПБ, 1890. 

Лит.. Беляев И., О сторожевой, станичной и полевой 
службе на польской Украине..., М.. 1846. Ласков- 


с к и й Ф., Мат-лы для истории инж. иск-ва в России, ч. 1, 
СПБ, 1858; Яковлев А., Засечная черта Моек, гос-ва 
в XVII в., М., 1916; Новосельский А. А., Борьба 
Моек, гос-ва с татарами в 1-й пол. XVII ь,, М.— Л.. 1848; 
Разин Е. А., История воен. иск-ва, т 3, М,- 1961, 

В .С.Бакулин Москва. 

ЗАСЛАВСКИЙ, Евгений Осипович (20. XI 1.1844— 
13,VI. 1878) — рус. революционер, организатор и ру¬ 
ководитель «Южнороссийского союза рабочих ». Происхо¬ 
дил из семьи полковника. Учился в Петровской с.-х. 
академии в Москве и в Петерб. технология, ин-те; при¬ 
нимал участие в революц. демократия, студенч. движе¬ 
нии. В нач.70-х гг. служил пом, управляющего имения ¬ 
ми ген Колосовского в Полтавской губ.; там проявил 
сочувств отношение к крестьянству. В 1872 переехал в 
Одессу,где основал легальную типографию, явился одним 
из организаторов нелегальной 
школы для демократически на - 
строенной молодежи, читал 
лекции по политич. экономии, 
знакомил слушателей с произв. 

Ф. Лассаля и Н. Г. Чернышев¬ 
ского. С 1873 вел социалнстич. 
пропаганду среди одесских ра¬ 
бочих. Весной 1875 иод рук 3 
оформился «Южнороссийский 
союз рабочих». Несмотря на 
влияние народнич. идеологии, 

3. считал пролетариат наибо¬ 
лее активным участником ре¬ 
волюц. движения. 3. был сто¬ 
ронником развития клас. само¬ 
сознания, самодеятельности рабочих, их политич. воспи¬ 
тания, указывал на необходимость свержения эксплуата¬ 
торского гос-ва, передачи фабрик и заводов в руки ра¬ 
бочих. Но 3. не был последоват. пролет, революционе¬ 
ром, не мог понять роли пролетариата как гегемона рево¬ 
люции. Сильное влияние на взгляды 3. оказывало уче¬ 
ние П. Л. Лаврова. 3. был знаком с деятельностью І-го 
Интернационала, знал «Временный устав Междунар. 
товарищества рабочих», написанный К. Марксом, при¬ 
менил его положения при составлении устава «Южно- 
росс. союза рабочих». В дек. 1875 в связи с разгромом 
рабочей орг-ции 3. был арестован и в 1877 приговорен 
к 10 годам каторги. Умер от туберкулеза в больнице 
Петерб. тюремного замка. 

Лит.: Бочаров Ю., Е. О. Заславский — основатель 
«Южно-росс. союза рабочих», М., 1926, Рабочее движение 
в России XIX в. (Сб. док-тов и мат-лов), т 2, ч 2, ИМ. 1, 
1950; К о р о л ь ч у к Э. А., Из истории «Южно-росс. союза 
рабочих», «Уч. зап. Ленингр. гос. пед. ин-та. Кафедра ист. 
СССР», т. 78, Л., 1948; Итенберг Б., Южноросс. союз 
рабочих — первая пролет, орг-ция в России, М„, 1954. 

Б .С. Итенберг. Москва 

ЗАСЛОНОВ, Константин Сергеевич (7.1.1910—14.XI. 
1942) — один из организаторов и руководителей партиз. 
движения в Белоруссии в го¬ 
ды Вел. Отечеств, войны. Ге¬ 
рой Сов. Союза (7.II 1.1943). 

Чл. Коммунистич. партии с 
сент. 1942. Род. в семье рабо¬ 
чего в г. Осташкове. Накануне 
войны был начальником паро¬ 
возного депо в Орше. Осенью 
1941 по инициативе 3. был 
создан партиз. отряд железно¬ 
дорожников. С нояб. 1941 3., 
вернувшись в Оршу, поступил 
на работу в депо и развернул 
активную диверсионную дея¬ 
тельность на ж.-д. узле. За 
3 мес. группой 3. было прове¬ 
дено 98 крушений поездов, выведено из строя 150 
паровозов. В конце февр. 1942 3., вынужденный 
уйти из Орши в лес, перешел к открытой партиз. 
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борьбе. К июню 1942 отряд 3. вырос в крупную 
партия, бригаду. Партия, бригада 3. провела успеш¬ 
ные рейдовые бон (авг,— нояб. 1942) в Оршанском, 
Сенненском, Лепельском, Чашникском н др. р-нах 
Белоруссии; фашисты для борьбы с партизанами в 
этих р-нах сняли с фронта 3 пех. дивнаии. За поимку 
или убийство 3. фашисты наяначили награду 50 тыс. 
марок, желеяный крест и два имения. 3. героически 
погиб в бою в д. Куповать Сенненского р-на. Именем 
3. назывались в 1942—44 2 партия, бригады в Белорус¬ 
сии, названо паровозное депо Орши, в городе имеется 
музей 3. 

Лит. Папоу Ф., Ш ч у ц к і С., Герой Совецкага 
Саюза К. Заслона у, Мінск, 1951; Советские партизаны, М., 
1961, с. 333 — 37; Крауч анка I. С , Работа кампартыі 
Беларусі у тылу ворага, Мінск, 1959; Л об ано к В. Е., 
Партизаны Витебщины в боях за Родину, Мінск, 1959, с. 22 — 
26, 58 — 66 В, Романовский и Г. IIIввела. Минск„ 

ЗАСУЛИЧ, Вера Ивановна (27.VII. 1849—8.V. 1919) 
(парт, и лит. псевд.— Велика, Велика Дм и т- 
риева, Вера Ивановна, Иванов В., 
Карелин Н., Старшая сестра, «Тетка», 
В. И. и др.) — деятель рус. революц. движения. Род. 
в дворянской семье в д. Михайловке (Смоленской губ.). 
В марте 1867 в Москве закончила пансион и выдержала 

экзамен на учительницу. Летом 

1868 приехала в Петербург. 
В кон. 1860-х гг. у 3. стали 
складываться революц. взгля¬ 
ды. Познакомившись с С. Г. Не¬ 
чаевым , она выступила про¬ 
тив его заговорщических аван- 
тюристич. замыслов. В мае 

1869 3. была арестована (за 
письмо, полученное от Нечаева 
из-за границы). Находилась в 
заточении с мая 1869 до марта 
1871 в Литовском замке и Пе¬ 
тропавловской крепости. Со¬ 
слана в Новгородскую губ., 
потом в Тверь и, наконец, в 

Костромскую губ. В дек. 1873 переехала в Харьков, где 
училась на акушерских курсах. В 1875 вошла в состав 
народнич. группы киевских «бунтарей», после разгрома 
к-рой переехала (летом 1877) в Петербург. 24 янв. 1878 3. 
стреляла в петерб. градоначальника Ф. Ф. Трепова, 
по приказу к-рого был наказан розгами заключенный 
революционер Боголюбов. После оправдательного при¬ 
говора, вынесенного судом присяжных (31.111.1878), 3. 
эмигрировала в Швейцарию. В 1879 она возвратилась 
в Россию, примкнула к « Черному переделу ». В янв. 1880 
вновь эмигрировала, участвовала в заграничном отделе 
об-ва Красного креста « Народной воли». В 1883 3., 
перейдя на позиции марксизма, вошла в состав Группы 
« Освобождение труда», развив в ней активную деятель¬ 
ность: переводила произв. К. Маркса и Ф. Энгельса, 
сотрудничала в демократич. и марксистских журналах 
(«Новое слово», «Науч. обозрение» идр.). 3. вела пере¬ 
писку с Марксом и Энгельсом, находилась в дружбе 
с видными рус. эмигрантами. В 1890 — нач. 1900-х гг. 
3. выступила с рядом статей, направленных против 
ошибочной тактики индивидуального террора. В кон. 
1899 3. нелегально (по болг. паспорту Велики Дмитрие¬ 
вой) приезжала в Россию и устанавливала связи с мест¬ 
ными с.-д. группами, познакомилась с В. И. Лениным. 
В 1900 3. возвратилась за границу, вошла в состав 
редакции «.Искры» и «Зари», участвовала в конгрессах 
2-го Интернационала. На Втором съезде РСДРП 
(1903) присутствовала с совещат. голосом от редакции 
«Искры», примыкала к искровцам меньшинства. После 
II съезда — один из лидеров меньшевизма. Вернувшись 
в 1905 в Россию, поселилась в Петербурге. В годы 
реакции выступала с поддержкой взглядов ликвидато¬ 


ров. Во время 1-й мировой войны стояла на позициях 
социал-шовинистов. В 1917 являлась членом меньше¬ 
вистской группы «Единство». Окт. социалистич. рево¬ 
люцию 3. встретила враждебно. 

3. принадлежит очерк истории Междунар. товари¬ 
щества рабочих, соч. о Руссо и Вольтере, лит.-критич. 
статьи о Д. И. Писареве, Н. А. Добролюбове, Н. Г. Чер¬ 
нышевском, С. М. Кравчинском (Степняке), В. А. Слеп¬ 
цове, П. Д. Боборыкине идр.В своих лит.-критич. рабо¬ 
тах 3. продолжала передовые традиции революц.-демо¬ 
кратич. лит-ры. В. И. Ленин, резко критикуя и осуждая 
политически ошибочную меньшевистскую позицию 3., 
вместе с тем высоко оценивал ее революц. заслуги, относя 
ее к числу виднейших революционеров (см. Ленинский 
сборник, XXIV, 1933, с. 170). 

С о ч.: Сборник статей, т. 1—2, СПБ, 1907; Воспомина¬ 
ния, М., 1931. Статьи о рус. лит-ре, М., 1960. 

Лит.: Л е н и н В И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 2, с. 202); Переписка К. Маркса и Ф. Энгельса с рус. поли¬ 
тик, деятелями, 2 изд., М., 1951; Федорченко Л. С. 
(Н. Ч а р о в), В. И. Засулич, М., 1926; Ковален- 

с к и й М., Русская революция в судебных процессах и ме¬ 
муарах, кн. 2 — Дело Веры Засулич, М., 1923; К о н и А. Ф., 
Воспоминания о деле В. Засулич, М.— Л., 1933; Группа 
«Освобождение труда» (из архивов Г. В. Плеханова, В. И. За 
сулич и Л. Г. Дейча), Сб. № 1—6, М.—Л., 1923 — 28; Степ- 
н я к- К р а в ч и н с к и й С. М., Соч., т. 1, М., 1958. 

Б. С. Итенберг. Москва. 

ЗАТЙНЩИКИ — в Рус. гос-ве 16—17 вв. категория 
служилых людей по «прибору», обслуживавших «затин- 
ную» (крепостную) артиллерию. 

ЗАТОНСКИЙ, Владимир Петрович [27 .VI 1(8.VI11). 
1888 —1940] — сов. гос. и парт, деятель. Чл. Комму- 
нистич. партии с 1917. Род. в с. Лысец Ушицкого у. 
Подольской губ. в семье волостного писаря. В 1912 
окончил Киевский ун-т и был преподавателем физики 
в Киевском политехнич. ин-те. В 1905, вступив в 
РСДРП, примкнул к меньшевикам. За революц. дея¬ 
тельность несколько раз под¬ 
вергался арестам. После Февр. 
революции 1917 порвал с мень¬ 
шевиками и в марте 1917 всту¬ 
пил в РСДРП(б). С мая 1917 —- 
чл. Киевского к-та РСДРП(б); 
один из руководителей Окт. 
вооруж. восстания в Киеве, 
член ревкома. В нояб. 1917 — 
пред. Киевского к-та РСДРП(б). 

На 1-м Всеукр. съезде Советов 
(дек. 1917) был избран в Нар. 
секретариат (пр-во УССР); воз¬ 
главлял Секретариат (Нарко¬ 
мат) просвещения. На 2-м Все¬ 
укр. съезде Советов (март 1918) 
избран пред. ЦИК Украины. Возглавляя делегацию 
ЦИК Украины на 4-м Чрезвычайном Всеросс. съезде 
Советов, поддерживал ленинскую линию на необходи¬ 
мость заключения Брестского мира 1918. Чл. Оргбюро по 
созыву I съезда КП (б) У, на к-ром был избран в состав 
ЦК. Проводил работу по руководству подпольными парт, 
орг-циями Украины. С марта 1919 — нарком просве¬ 
щения УССР. В 1919—-20 был чл. РВС 12-й, 13-й, 14-й 
армий и РВС Юж. фронта, чл. Всеукр. ревкома. Деле¬ 
гат X съезда РКП(б), чл. комиссии съезда по нац. воп¬ 
росу. Принимал участие в ликвидации Кронштадтского 
мятежа..В 1923 — нарком просвещения УССР.В 1924— 
1926 был на воен. работе. В 1927—33 — пред. ЦКК 
КП(б)У и нарком РКИ УССР, а в 1933 — 38 — 
нарком просвещения УССР. Избирался чл. ЦК, чл. 
ЦКК КП(б)У, чл. Политбюро ЦК КП(б)У. Делегат 
X—XVII съездов В К П(б). На XVII съезде партии изби¬ 
рался канд. в чл. ЦК ВКП(б). Был чл. Президиума 
ЦИК СССР, чл. Президиума ВУЦИК. Акад. АН УССР 
(с 1929). Пал жертвой клеветы и репрессий в период 
культа личности Сталина. Реабилитирован посмертно. 
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Лит.: «Летопись революции», ЛІ 5, 1926, с. 64—91; 
Б о ш Е. Б-, Год борьбы, М.— Л., 1925. А. И. Шатов. Киев. 

ЗАТРАПЕЗНОВЫ (Затрапезные)— ярослав¬ 
ские купцы, мануфактуристы. В 1722 основали 
полотняную мануфактуру в Ярославле. Гл. органи¬ 
затор — Иван Максимович 3. (1695—1741). 
Кроме полотняного (200 станов), у 3. имелось шелко¬ 
ткацкое произ-во (1723), бум. мельница, маслобойка 
(1731), кирпичный з-д. По разделу между братья¬ 
ми в 1741 осн. часть предприятий осталась за Иваном 
3. (Ярославская Большая мануфактура). Дмитрию 3. 
(1697 —1756) было выделено 100 станов (Ярославская 
Малая мануфактура). Рабочая сила на предприятиях 
3.— вольнонаемные, приписные, покупные работные. 
Предприятие Ивана 3. наследовал сын Алексей (1732— 
1773), у к-рого к 1764 числилось более 2тыс. станов, более 
6 тыс. работных людей, изготовлялось полотен на сумму 
до 130 тыс. руб. в год, свыше половины на экспорт. 
В 1764 предприятия Алексея 3. были проданы. 

Лит.: Лобанов-Ростовский А. Б., Земский 
и Затрапезные, представители именитых купеческих фамилий 
в XVIII в., «РС», 1884, т. 41, с. 217 — 18; Грязнов А. Ф., 
Ярославская Большая мануфактура за время с 1 722 по 1856, 
М., 1910; Любомиров П. Г., Очерки по истории рус. 
пром-сти XVII, XVIII и нач. XIX вв., [М. ], 1947; 3 а о з ер- 
ска я Е. И., Рабочая сила и клас. борьба на текст, мануфак¬ 
турах России в 20—60-х гг. XVIII в., М., 1960. 

ЗАУДЙТУ (1876—1930)— императрица Эфиопии 
[1916—28]. Возведена на престол в результате дворцо¬ 
вого переворота. Реакц. круги, группировавшиеся 
вокруг 3., боролись с прогрессивными элементами, во 
главе к-рых стоял регент принц Тафари Маконнен 
(см. Хайле Селассие /). Отстранена от правления в резуль¬ 
тате воен. переворота. 

Лит.: 8 ё 1 1 а з в і ё О., Сіігопідие би гё&пе йе Мёпё- 
Нк II гоі без гоіз сГЁИііоріе, I. 2, Р., 1931; Айгіеп 2 е г- 
ѵ о з, Б’етріге д’ЁІЬіоріе. Бе тігоіг Йе ГЁіЬіоріе шойегпе 
1906 — 1935, Аіехапйгіе, 1936; А з I'а V і 1 т а, Наііе 8е1- 
Іаззіе, ешрегог оі ЕіЬіоріа, Б., (б. г.) 

ЗАХАРИЯ КАНАКЕРЦЙ (С а р к а в а г) (1627 — 
1700) —арм. историк. В своей «Историографии» изло¬ 
жил историю Армении, Ирана, Турции 15—17 вв., в 
«Кондаке» — историю монастыря Ованнаванк. Осн. 
труд 3. К. содержит много данных по социально-эко- 
номич. и культурной истории Армении, а также по этно¬ 
графии, что делает его ценным источником для изучения 
быта и нравов арм. народа. Язык трудов 3. К. близок 
к народному и отличается большой выразительностью. 

П у б л.: История, т. 1—3, Вагаршапат, 1870 (на арм. яз.); 
Соііесііоп (ГЬізІогіепз Агтёпіепз, Ігайиіів раг М. ВгоззеІ, 
8ІРЪ., 1876, р. 1—190. 

ЗАХАРОВ, Георгий Федорович (5.V.1897—26.1. 
1957) — сов. воен. деятель, генерал армии (1944). 
Чл. Коммунистич. партии с 1919. Род. в с. Шилово Зо- 
лотовского р-на Саратовской обл. в семье крестьянина. 
Участник 1-й мировой войны, окончил Чистопольскую 
школу прапорщиков (1916). В Сов. Армии с 1919, в 
гражд. войне был командиром роты. Окончил Воен. ака¬ 
демию им. Фрунзе (1932), Академию Генштаба (1939). 
В нач. Вел. Отечеств, войны — нач. штаба 22-й армии, 
с авг. 1941 пофевр. 1943— нач. штаба и зам. командую¬ 
щего войсками Брянского, Зап. и др. фронтов (в окт,— 
нач. дек. 1941 командовал Брянским фронтом). С февр, 
1943 командовал 51-й, а затем 2-й гвард. армией, к-рая 
участвовала в прорыве мощной обороны врага на 
рр. Миус и Молочная и освобождении Крыма. С ию¬ 
ня 1944 — командующий 2-м Белорус, фронтом при 
освобождении Белоруссии. С нояб. 1944— командую¬ 
щий 4-й гвард. армией, форсировавшей Дунай и уча¬ 
ствовавшей в штурме Будапешта. С февр. 1945 — зам. 
командующего войсками 1-го Белорус., затем 4-го Укр. 
фронтов. После войны командовал войсками Южно- 
Уральского и Вост.-Сиб. округов. С сент. 1950 — нач. 
Высших курсов «Выстрел». С сент. 1954 — зам. нач. 
Гл. управления боевой подготовки сухопутных войск. 


ЗАХАРОВ, Иван Ильич Ц814— 26.ІХ(8.Х).1885 ] — 
рус. китаевед. Окончил Воронежскую духовную семи¬ 
нарию (1837), затем учился в Петерб. духовной акаде¬ 
мии. С 1839 по 1850 — студент Росс, духовной миссии 
в Пекине. В 1851—64 — консул в Кульдже. С 1869— 
преподаватель, с 1875 — проф. Петерб. ун-та. 3. пер¬ 
вый среди ученых России и Зап, Европы занимался ис¬ 
следованием истории экономики Китая (статьи «Позе¬ 
мельная собственность в Китае», в кн.: Тр. членов Росс, 
духовной миссии в Пекине, т. 2, 1853; «Ист. обозрение 
народонаселения Китая», там же, т. 1, 1852). Автор 
«Полного маньчжурско-рус. словаря» (1875), «Грам¬ 
матики маньчж. языка» (1879). 

Лит.: Васильев В. ГБ, Воспоминание о И. И. Заха¬ 
рове, «ЖМНП», 1885, ч. 242; [Заметка о И. И. Захарове], 
«ИВ», 1885, № 11. П Е.Скачков. Ленинград. 

ЗАХАРОВ, Матвей Васильевич (р, 4.VIII.1898) — 
сов. воен. деятель, Маршал Сов. Союза (1959), Герой 
Сов. Союза (8.IX. 1945), профессор (1948). Чл. Комму¬ 
нистич. партии с 1917. Род. в д. Войлово Тургеневского 
р-на Калининской обл. в семье крестьянина. Был рабо¬ 
чим. В дни Февр. революции 1917 вступил в Красную 
гвардию, участвовал в Окт. вооруж. восстании в Петро¬ 
граде, в штурме Зимнего дворца, В Сов. Армии с 1918. 
Окончил Вторые Петрогр. арт. курсы (І918). В 1918—20 
участвовал в боях под Царицыном и разгроме войск 
Деникина в должности командира батареи и нач. 
артснабжения дивизии. Окончил Воен. академию им. 
Фрунзе (1928) и Оперативный ф-т той же академии 
(1933), Академию Генштаба (1937), занимал должности 
нач. штаба округа, помощника нач. Генштаба. В 1940— 
нач. штаба армии, участвовавшей в освобождении Бес¬ 
сарабии, затем нач. штаба Одесского воен. округа. 
Во время Вел. Отечеств, войны — нач. штаба Главкома 
Сев.-Зап. направления, 1-й зам. нач. тыла Сов. Армии, 
нач. штаба Калининского (с дек, 1941), Степного (с апр. 
1943), 2-го Украинского (с окт, 1.943) фронтов. Во время 
сов.-япон. войны 1945— нач. штаба Забайкальского 
фронта. С окт. 1945 — нач. Воен. академии Генштаба, 
в 1949—53 — зам. нач. Генштаба и нач. Гл. управления, 
гл. инспектор Сов. Армии. В 1953—57 — командующий 
войсками Ленингр. воен. округа, в 1957—60 — главно¬ 
командующий группой сов. войск в Германии. С апр. 
1960 по март 1963 — нач. Генштаба Сов. Армии, 1-й 
зам. мин. обороны. С марта 1963 — нач. Академии 
Генерального штаба. Чл. ЦК КПСС с 1961, деп. Верх. 
Совета СССР 2—6-го созывов. 

ЗАХАРОВ, Михаил Васильевич (1881 — 12.11.1928) — 
участник революц. движения в России. Род. в д. Гера- 
чево Верейского у. Моек. губ. в семье крестьянина-бед- 
няка; рабочий-текстильщик. Чл. Коммунистич. партии 
с 1904. Будучи рабочим на фабрике в Павловском По¬ 
саде, вел парт, работу. В 1907 был избран деп. 3-й 
Гос. думы от рабочих Моек, губ., входил в с.-д. фрак¬ 
цию. Сотрудничал в газетах « Звезда » и «Правда». Уча¬ 
стие 3, в газ. «Звезда» отмечено В. И. Лениным в ст. 
«Аноним из „Ѵог\ѵагІз’а“ и положение Дел в РСДРП». 
После Окт. революции — один из организаторов проф¬ 
союза рабочих-строителей В 1920 — чл. РВС 2-й Тру¬ 
довой армии, С 1922 — на руководящей работе в Сев.- 
Кавк. крае. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 17, с. 488; Д о- 
бротвор Н. М.. Рабочие депутаты в III Гос. думе, 
Г. а 1957, с. 225—26, 235. 

С. Н. Грабилин, Е. П. Горчаков. Павловский Посад. 

ЗАХАРЬИНЫ — старый моек, боярский род; про¬ 
исходил от боярина вел. кн. Семена Гордого — Андрея 
Кобылы и его сына, боярина Дмитрия Донского — Фе¬ 
дора Кошки. Родоначальник 3.— Захарий Иванович 
Кошкин, внук Федора Кошки, боярин при вел. кн. Ва¬ 
силии Темном. От его сыновей Юрия и Якова (бояре 
Ивана III) пошли две ветви рода: 3.-Юрьевы и 3.- 
Яковля. В 1547 в результате брака Ивана IV с Анаста- 
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сией Романовной 3.-Юрьевой род 3. сильно возвысился; 
3. играли видную роль в проведении реформ 1550-х гг., 
участвовали в создании опричнины и руководстве ею 
в 1565—70. 

Наиболее известные представители рода 3.: 1)М и- 
хаил Юрьевич (ум. 1539) — окольничий (1520), 
затем боярин (1525), дипломат (руководил сношениями 
с Польско-Литов. гос-вом) и воевода; в 1533—34 — 
в числе группы бояр, правивших рус. гос-вом; в 1534 
устранился от дел в связи с бегством в Литву своего 
родственника Ивана Васильевича Лятского-3. 2) В а- 
с и л и й Михайлович (ум. 1567), окольничий 
и затем боярин (1549), входил в Ближнюю думу с 
1553, один из инициаторов опричнины, где служил его 
сын Протасий (казнен в 1575). 3) Д а н и и л Ром а- 
н о в и ч (ум. 1564) — брат царицы, боярин и дворец¬ 
кий, входил в Ближнюю думу; во время боярского 
«мятежа» 1553 — глава партии 3. 4) Н и к и т а Ро¬ 
манович (ум. 1586) — брат царицы, окольничий 
(1559), затем боярин (1565), член регентского совета 
в нач. царствования Федора Ивановича, родоначальник 
Романовых. См. также Филарет, Михаил Федорович. 

Лит .Смирнов И. И., Очерки политич. истории Рус. 
гос-ва 30—50-х гг. XVI в., М,— Л , 1958; 3 и м и н А. А., 
Реформы Ивана Грозного, М., 1960; его же, Состав Бояр¬ 
ской думы в XV —XVI вв., в сб.: Археографии, ежегодник 
за 1957 г., ,М., 1958, с. 41—87 В.Б. Кобрин. Москва. 

ЗАХЕДЙ, Фазлолла (1897—2.IX.1963)—гос. и политич. 
деятель Ирана, корпусной генерал, крупный помещик. 
После окончания воен. уч-ща служил в казачьей брига¬ 
де. В 1925—26 командовал бригадой в Реште. В 1927— 
1935—нач. жандармерии. В 1941—командующий исфа¬ 
ханской дивизией. За сотрудничество с нем.-фаш. аген¬ 
тами в годы 2-й мировой войны был арестован англи¬ 
чанами и выслан (1943) на 3 года в Палестину. В 1947— 
1949 проживал во Франции. В 1949 — нач. полиции 
Ирана. В 1951 — мин. внутр. дел. Являлся одним из 
руководителей гос. переворота в авг. 1953, в результате 
к-рого было свергнуто пр-во Мосаддыка. В 1953—55 — 
премьер-мин. Ирана, затем постоянный представитель 
Ирана в европ. отделе ООН. 

ЗАХЙР-ШАХ, Мухаммед (р. 15.X.1914) — король 
Афганистана с нояб. 1933. Род. в Кабуле. Учился в ка¬ 
бульских лицеях «Хабибия» (1920—23) и «Истикляль» 
(1923—24), в 1924—30 продолжал образование во Фран¬ 
ции. По возвращении на родину окончил воен. уч-ще 
в Кабуле (1931). В 1932 — зам. мин. нац. обороны, в 
1933— и .о. мин. просвещения. После смерти отца—коро¬ 
ля Мухаммеда Надир-шаха стал (8 ноября 1933) королем. 
За годы правления З.-ш. окрепли и расширились тра- 
диц. дружеств. и добрососедские отношения между 
Афганистаном и СССР. В 1957 по приглашению Пред. 
Президиума Верх. Совета СССР посетил Сов. Союз. 

ЗАХОДЁР, Борис Николаевич [6(18).VIII. 1898— 
7.1.1960 ] — сов. востоковед-медиевист. Д-р ист. наук 
(1941), профессор. В 1927 окончил Моек, ин-т востоко¬ 
ведения. Ок. 20 лет (с 1934) преподавал в МГУ. С 1944 
был зав. Воет, отделением ист. ф-та МГУ и работал в 
Ин-те востоковедения АН СССР (ныне Ин-т народов 
Азии), с 1950 заведовал сектором Ирана, а затем и отде¬ 
лом стран Бл. и Ср. Востока. 3. исследовал историю 
и культуру Бл. и Ср. Востока, Ср. Азии; опубл. ряд 
работ по араб, и перс, геогр. лит-ре, неск. переводов 
перс, ср.-век. соч. 3.—участник ряда междунар. вос¬ 
токоведных совещаний. Читал лекции в Краковском 
ун-те. Ряд работ 3. переведен на иностр. яз. 

Соч.: История воет, средневековья, М., 1944; Каспийский 
свод сведений о Воет. Европе, М., 1962. Полный список работ 
3. см. в сб.: Ближний и Средний Восток, М., 1962. 

ЗАХРЕБЕТНИКИ — категория феод.-зависимого 
населения в Рус. гос-ве 15—17 вв. 3. не имели своего 
х-ва, жили у крестьян или посадских людей, работали 
у них в х-ве и не платили гос. тягла. Иногда неск. 
крест, дворов имели одного общего 3. Видимо, 3, пла¬ 


тили часть повинностей за своего хозяина. С улучше¬ 
нием своего хоз. положения 3. могли быть записаны 
в тяглую категорию населения. 

Лит.: Пав лов-С и ливанский Н. П., Феода¬ 
лизм в удельной Руси, Соч., т. 3, СПБ, 1910; Сергее¬ 
вич В , Древности рус. права, т. 3, СПБ, 1903. 

ЗАЯВЛЕНИЕ СОВЕЩАНИЯ ПРЕДСТАВИТЕЛЕН 
КОММУНИСТИЧЕСКИХ И РАБОЧИХ ПАРТИИ 

(1960) — программный документ совр. мирового ком- 
мунистич. и рабочего движения. Единогласно принято 
на состоявшемся в Москве в нояб. 1960 Совещании пред¬ 
ставителей 81 коммунистич, и рабочей партии. В Заяв¬ 
лении, как и в принятых в 1957 Декларации Совещания 
представителей коммунистических и рабочих партий 
социалистических стран и Манифесте мира, опреде¬ 
лены принципиальные позиции междунар. коммунис¬ 
тич. движения по важнейшим вопросам и намечены 
перспективы мирового развития в совр. эпоху. В Заяв¬ 
лении говорится: «Наша эпоха, основное содержание 
которой составляет переход от капитализма к социа¬ 
лизму, начатый Великой Октябрьской социалистиче¬ 
ской революцией, есть эпоха борьбы двух противопо¬ 
ложных общественных систем, эпоха социалистических 
революций и национально-освободительных револю¬ 
ций, эпоха крушения империализма, ликвидации 
колониальной системы, эпоха перехода на путь со¬ 
циализма все новых народов, торжества социализма 
и коммунизма во всемирном масштабе». Система капи¬ 
тализма охвачена глубоким процессом упадка и разло¬ 
жения. Она безвозвратно утратила свое господств, 
положение в мире. Гл. содержание, гл. направление и 
гл. особенности ист. развития человеческого общества 
теперь определяют мировая социалистич. система, силы, 
борющиеся против империализма, за социалистич. пере¬ 
устройство общества. Мировая социалистич. система 
вступила в новый этап своего развития, к-рый характе¬ 
ризуется тем, что СССР осуществляет развернутое 
строительство коммунистич. общества, страны нар. 
демократии успешно закладывают основы социализма, 
а нек-рые из них вступили в период строительства раз¬ 
витого социалистич. общества. В рамках содружества 
подлинно свободных народов обеспечена полная победа 
социализма. В Заявлении развиты сформулированные 
в Декларации принципы взаимоотношений между со¬ 
циалистич. странами, указаны пути успешного развития 
каждой страны социализма и мирового социалистич. 
содружества в целом. Гл. источник их силы и непобе¬ 
димости в их сплоченности, единстве коммунистич. и 
рабочих партий, народов социалистич. стран, в их 
верности марксистско-ленинскому учению. Мировая 
социалистич. система превращается в решающий фак¬ 
тор развития человеческого общества. Новое соотно¬ 
шение сил на мировой арене открывает перед комму¬ 
нистич. и рабочими партиями реальные возможности 
решать важнейшие проблемы современности по-новому, 
в интересах мира, демократии и социализма. 

Заявление подтвердило вывод XX съезда КПСС о том, 
что фатальной неизбежности войны ныне не существует, 
ибо сложились реальные силы, способные сорвать агрес¬ 
сивные планы империализма. Однако пока сохраняется 
империализм, будет оставаться и почва для агрессивных 
войн. Поэтому народы должны быть бдительны, готовы 
к активным действиям, чтобы своевременно обуздать 
агрессоров, предотвратить войну, не дать ей вспыхнуть, 
В качестве важнейшей задачи Заявление выдвинуло 
борьбу за всеобщее и полное разоружение, указав, что 
решит, борьбой социалистич. и др. миролюбивых гос-в, 
междунар. рабочего класса, широких нар. масс всех 
стран можно заставить империалистов пойти на согла¬ 
шение о всеобщем разоружении. Единственно разум¬ 
ным принципом междунар. отношений в условиях раз¬ 
деления мира на две системы, констатирует Заявление, 
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является принцип мирного сосуществования гос-в 
с разным социальным строем. Мирное сосуществование— 
это форма клас. борьбы между социализмом и капита¬ 
лизмом. В условиях мирного сосуществования созда¬ 
ются благоприятные возможности для развертывания 
клас. борьбы в капиталпстич. странах, нац.-освободит, 
движения народов колониальных и зависимых стран 
В свою очередь успехи революц. клас. и нац.-освобо¬ 
дит. борьбы содействуют упрочению мирного сосущест¬ 
вования. Заявление раскрывает ист. значение крушения 
системы колониализма и освещает перспективы нац.- 
освободит. движения. Наилучший путь ликвидации ве¬ 
ковой отсталости и улучшения условий жизни народов 
освободившихся от колониализма стран —путь некапи- 
талистич. развития. В Заявлении выдвинуто новое мар¬ 
ксистско-ленинское положение— о гос-ве нац. демокра¬ 
тии, образование и укрепление к-рого обеспечивают воз¬ 
можность освободившимся странам быстро развиваться 
по пути социального прогресса, играть активную роль в 
борьбе за мир, против агрессивной политики империа- 
листич. лагеря, за полную ликвидацию колониализма. 

Заявление указывает гл. направления борьбы рабо¬ 
чего класса, трудящихся масс капиталпстич. стран как 
за ближайшие, так и конечные цели. Коммунисты всегда 
выступали против экспорта революции. В то же время 
они решительно борются против империалистич. экс¬ 
порта контрреволюции. Социалнстич. революция есть 
результат внутр. развития каждой страны, крайнего 
обострения социальных противоречий. Формы и пути 
развития социалнстич. революции определяются кон¬ 
кретными ист. условиями. Коммунисты считают, что 
социалнстич. революции могут осуществляться мирным 
и немирным способами. Исключит, значение имеют 
сформулированные в Заявлении принципы взаимоотно¬ 
шений между коммунистич. партиями, их интернац. 
обязанности. В нем говорится: «Решительная защита 
единства международного коммунистического движе¬ 
ния на основе принципов марксизма-ленинизма, про¬ 
летарского интернационализма, недопущение каких- 
либо действий, могущих подорвать это единство, пред¬ 
ставляют собой обязательное условие победы в борьбе 
за национальную независимость, демократию и мир, за 
успешное решение задач социалистической революции, 
строительства социализма и коммунизма». Все маркси¬ 
стско-ленинские партии независимы, равноправны. По 
мере необходимости они проводят совещания для об¬ 
суждения актуальных проблем, обмена опытом, для 
выработки единых взглядов путем консультаций и со¬ 
гласования совместных действий в борьбе за общие 
цели. Участники Совещания сочли необходимым под¬ 
черкнуть ист. роль КПСС как общепризнанного аван¬ 
гарда мирового коммунистич. движения. 

Заявление указало на необходимость борьбы с реви¬ 
зионизмом, как гл. опасностью, подчеркнув в то же 
время, что догматизм и сектантство в теории и на прак¬ 
тике, если против них не вести последоват. борьбы, так¬ 
же могут стать гл. опасностью на том или ином этапе 
развития отдельных партий. Заявление призвало ком¬ 
партии вести борьбу против бурж. идеологии, против 
антикоммунизма, всех форм реформизма и оппорту¬ 
низма, высоко нести марксистско-ленинское знамя. 

Накануне созыва Совещания и на нем руководящие 
деятели компартии Китая стремились навязать всем 
братским партиям свои не имеющие ничего общего с 
марксизмом-ленинизмом взгляды (отказ от проведе¬ 
ния социалнстич. гос-вами ленинской политики мир¬ 
ного сосуществования, неверие в возможность пред¬ 
отвращения мировой войны в совр. эпоху, игнорирова¬ 
ние возможности мирного пути развития социалнстич. 
революции и т. п.). Лишь из-за боязни полной изоляции 
делегация КПК подписала Заявление. Однако вскоре 
руководство КПК возобновило пропаганду своего кур- 
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са, направленного на раскол и ослабление междунар. 
коммунистич. движения. Руководители КПК, клянясь 
в своей верности Заявлению, по сути дела отказа¬ 
лись от его осн. положений. Такую же позицию заняло 
руководство Албанской партии труда. Их раскольнич. 
позиция вызвала осуждение коммунистич. и рабочих 
партий подавляющего большинства гос-в мира. 

П у б л : Док-ты Совещания представителей коммуни- 
стич. и рабочих партий Москва, нояб. 1960 года, М., 1960. 

Лит,- Об итогах Совещания представителей коммунисти¬ 
ческих и рабочих партий. Пост. Пленума ЦК КПСС, приня¬ 
тое 18 нив. 1961 года, «Правда», 1961, 20 япв., № 20; Хру¬ 
щев Н. С., За новые победы мирового коммунистич. движе¬ 
ния. К итогам Совещания представителей коммунистич. и 
рабочих партий, М., 1961. Е.И.Кусков. Москва. 

ЗАЯ-ПАНДЙТА (собств. имя — Намхайч- 
ж а м ц о) (1599 — сект. 1662) — деятель буддийской, 
церкви в Монголии. В 17-летнем возрасте принял мона¬ 
шеские обеты и отправился в Тибет, где изучал буд¬ 
дийское вероучение. После длит, пребывания в Лха¬ 
се З.-П. по указанию далай-ламы вернулся в 1639 
к воет, монголам и ойратам, чтобы проповедовать буд¬ 
дизм. Для этого он перевел с тибетского 170 соч. различ. 
содержания. З.-П. была создана ойратская письмен¬ 
ность, известная под назв. «Іойо Ысщ» («ясное письмо»), 
отражающая разговорный яз. В 1640— участник съезда 
монг. князей, на к-ром был утвержден законодат. устав 
(цааджин бичиг). В 1650—52 совершил вторую поездку 
в Тибет. Биография З.-П., написанная его учеником 
Раднабатором в 1690, содержит много ист. сведений. 

Лит.: Г о л с т у н с к и й К. Ф., Монголо-ойратскпе 
законы 1640 г., СПБ, 1880, прим., с. 121—30 (изложение 
биографии З.-П.); Се. Батсііпзигйпе, Мопщоі игаа 
Іокіуаі-ип йе&еіі Защп Ь’іііе. (Сто образцов монг. лит-ры),. 
ШаапЬааІаг, 1959, с. 320—34 (биография З.-П. и прим.). 

Н. П. Шастина. Москва. 

ЗБОРОВСКИЙ ДОГОВОР 1649, «Декларация» 
1 6 4 9,— заключен между Богданом Хмельницким и 
польск. королем Яном Казимиром 8(18) авг. 1649 после 
победы укр. армии в сражении 5—6 авг. над польск. 
войском под г. Зборовом (см. Зборовское сражение 1649). 
Союзник Хмельницкого крымский хан Ислам-Гирей III 
предал его и потребовал заключить мир с поляками, уг¬ 
рожая объединиться против Украины с Польшей. По 
3. д. казацкое войско размещалось в Киевском, Чер¬ 
ниговском и Брацлавском воеводствах, где запреща¬ 
лось пребывание польск. войск и иезуитов; казацкий 
реестр доводился до 40 т. ч. На адм. должности дол¬ 
жны были назначаться православные укр. шляхтичи; 
вопрос об отмене церк. Брестской унии 1596 передавал¬ 
ся на решение сейма в Варшаве. В результате 3. д. По- 
днепровье оставалось под властью укр. гетмана; пози¬ 
ции польск. панов и пр-ва были ослаблены, что удов¬ 
летворяло в известной степени требования укр. феода¬ 
лов, казацкой старшины, части реестрового казачества и 
духовенства. Но 3. д. не отвечал интересам широких нар. 
масс, т. к. крестьяне оставались под властью польск. 
панов, возвращавшихся в свои имения; Украина по 
3. д. по-прежнему оставалась в составе Речи Посполи- 
той. Возмущение нар. масс, обострение клас. противо¬ 
речий на Украине, а также нежелание польск. сто¬ 
роны соблюдать условия 3. д. (сейм не утвердил 3. д.) 
привели к возобновлению воен. действий в нач. 1651. 

Источи.: АЮЗР, т. 3, СПБ, 1861, № 303; Воссоедине¬ 
ние Украины с Россией. Док-ты и мат-лы, т. 2, М., 1953. 

Лит.: Воссоединение Украины с Россией 1654 —1954. 
Сб. ст., М., 1954; Визвольна війна 1648 —1654 рр. і возз’- 
еднання Украіни з Росіею, К., 1954, с. 144—47. 

ЗБОРОВСКОЕ СРАЖЕНИЕ 1649 — сражение 5—6 
(15—16) авг. в р-не г. Зборова (Тернопольской обл. 
УССР) между укр. и польск. войсками в период осво¬ 
бодит. войны укр. народа 1648—54. Весной 1649 вой¬ 
ска Б. Хмельницкого (50 тыс.) и крымских татар хана 
Ислам-Гирея III (100 тыс.) осадили крепость Збараж 
(численность казаков и особенно татар, видимо, преуве¬ 
личены). На выручку осажденным выступил польск. 



€39 


ЗБРУЧСКИЙ ИДОЛ — ЗВАНИЯ ВОИНСКИЕ 


640 


король Ян Казимир с 30-тыс. войском. Хмельницкий с 
гл. силами и татары двинулись навстречу и 5 авг., во 
время переправы поляков через р. Стрыпу, атаковали 
их с фронта и тыла и окружили. 6 авг. казаки ворва¬ 
лись в польск. укрепленный лагерь и лишь измена под¬ 
купленного поляками хана спасла последних от пол¬ 
ного разгрома. Хмельницкий был вынужден 8(18) 
авг. заключить Зборовский договор 1649. 

Лит. см. при ст. Освободительная война украинского и 
белорусского народов в середине 17 века. 

ЗБРУЧСКИЙ ЙДОЛ — скульптура 10 в., один из 
редких памятников слав. языч. культа. После принятия 
христианства был, вероятно, подобно идолам Перуна в 
Киеве и Новгороде сброшен в воду. Найден в р. Збруч 
(приток Днестра) в 1848. 3. и.— четырехгранный столб 
из серого известняка (2,67 м выс.), на к-ром барельефа¬ 
ми изображены вся слав, космогония и слав, божества. 
Голова 3. и.— четырехликая, покрыта круглой шапкой. 
Хранится в Краковском музее; копия идола в нату¬ 
ральную величину имеется в Гос. Ист. музее в Москве. 

Лит.: Гуревич Ф.Д., Збручский идол, М,— Л., 1941 
ШИА т б)' Рыбаков Б. А., Мат-лы и исследования по 
археологии СССР, в. 6, М.-Л., 1941, «ВДИ», 1946, № 1. 

ЗВАВИЧ, Исаак Семенович [4 (17).V. 1904—15.V. 1950]— 
сов. историк, специалист по истории Англии. Чл. 
Коммунистич. партии с 1945. В 1922—27— консультант 
в сов. торгпредстве в Англии, где в 1926 окончил зко- 
номич. ф-т Лондонского ун-та. Профессор (с 1938). 
В 1932—37—ст. науч. сотрудник Ин-та мирового х-ва 
и мировой политики АН СССР. С 1928 вел педагогич. 
работу в высших учебных заведениях, в т. ч. в 
.Московском гос. пед. ин-те иностр. языков (1930—34), в 
Моек. пед. ин-те им. Ленина (1934—41), на ист. 
ф-те МГУ (1940—49), в Высшей дипломатия, школе 
(1944—49), в Академии обществ, наук при ЦК КПСС 
(1946—49). 3. был в числе первых сов. историков, на¬ 
чавших разработку проблем англ, историографии. Его 
перу принадлежат труды: «Историография внешней 
политики Великобритании в ее новейших представите¬ 
лях», «ВИ», 1947, № 2; «История английского рабочего 
движения в трудах Веббов и их школы», «ВИ», 1947, 
Л» И; историография, очерки о Г. Темперлее, Дж. Сили, 
Э. Фримане, А. Мэхэне; раздел «Англия» в кн.: «Об¬ 
нищание пролетариата в капиталистич. странах», М., 
1936, и др. 3. вел широкую публицистич. работу, был 
чл. Союза советских писателей (с 1942). 

ЗВАНИЯ ВОИНСКИЕ — звания, персонально при¬ 
сваиваемые военнослужащим и военнообязанным во- 
оруж. сил в соответствии с их воен. квалификацией, 
служебным положением, заслугами, воен. или спец, 
подготовкой, а также принадлежностью к тому или ино¬ 
му роду войск или виду службы. 3. в. определяют стар¬ 
шинство в служебных отношениях между военнослужа¬ 
щими. Появление 3. в. связано с зарождением постоян¬ 
ных армий. В России 3. в. вводятся в 16 в. в связи с об¬ 
разованием стрелецкого войска (стрелец, десятник, пя¬ 
тидесятник, сотник, полуголова или пятисотенный голо¬ 
ва, голова приказа или полковник, воевода — нач. стре¬ 
лецкого отряда; стрелецкий голова — нач. стрелецких 
частей города или уезда). В др. войсках до образования 
«полков иноземного строя» 3. в. совпадали с чинами 
гражд. службы (боярин, окольничий, стольник и др.). 
Командный состав «полков иноземного строя» и ино¬ 
странцы, состоявшие на воен. службе, имели звания 
зап.-европ. типа (прапорщик, поручик, капитан или рот¬ 
мистр в кавалерии, майор, подполковник, полковник, 
ген.-бригадир, ген.-майор, ген.-поручик, генерал). В 
нач. 18 в. в связи с созданием регулярной армии были 
введены 3. в. (чины) зап.-европ. типа, к-рые были окон¬ 
чательно оформлены Табелью о рангах от 24 янв. 1722. 
Большинство их просуществовало до 1917. Все 3. в. 
подразделялись по группам (ступеням) и классам (ран¬ 
гам) (см. табл. 1). 


Табл. 1,—Воинские звания по Табели 
о рангах 


Клас¬ 

сы 

Сухопутные звания 

Морские звания 

1 

4-я группа — ген 
н адмиральски 

Генерал (от лат. депегаііз — 
общий, главный). Впервые вве¬ 
дено во Франции в 16 в., в 
России — с сер. 17 в. 

еральскнй 
й состав 

Адмирал (от араб, 
амир аль бахр — 
владыка на море). 
Впервые встречается 
в 12 в. в Италии. 
В России с кон. 17 в. 

і 

Генерал - фельдмар¬ 
шал (от нем. Реій — поле). 
Впервые введено в Германии 
в 16 в., в России — в 1699. Во 
Франции и нек-рых др. гос-вах 
ему соответствует маршал 

Генера л-а дми- 
рал, введено в Рос¬ 
сии в 1708 

іі 

Генерал-аншеф (от 
франц. дёпёгаі еп сйеГ — пол¬ 
ный генерал). В кон. 18 в. за¬ 
менен чинами ген. от инфан¬ 
терии, кавалерии, артиллерии 
и инженер-генерала 

Адмирал 

ш 

Генерал - лейтенант. 
С 30-х гг. до кон. 18 в. наз. 
ген.-поручиком 

Виц е-а д м и р а л 

IV 

Генера л-м а й о р 

Контр -адми¬ 
рал 

V 

Бригадир. Встречается 

в ср. века, официально введено 
во Франции в 1667, в России— 
в 1722, упразднено в 1799 

Капитан - ко¬ 
мандор. Введено 
в России в 1722, уп¬ 
разднено в 1799 


3-я г р у п п а — ш т а б - о ф и ц е р с к и й 
состав 

Офицер (от позднелат. оНісіагіиз — должностное 
лицо). Впервые встречается в 16 в. во Франции, 
с кон. 16 в. стало применяться только к команд¬ 
ному составу. Старшие офицеры, составлявшие 
штаб командира, в нек-рых гос-вах наз. штаб- 
офицерами 

VI 

Полковник. Введено в 
России в 1632, во Франции и 
Германии с 16 в. 

Капитан 1-го 
ранга 

VII 

Подполковник. При¬ 

сваивалось командиру' 1-го ба¬ 
тальона, к-рый являлся пом. 
командира полка. В казачьих 
войсках ему соответствовал 
войсковой старшина 

Капитан 2-г о 
ранга 

VIII 

Майор (от лат. шаіог — 
больший, старший). Введено в 
России в 1698. В 1731 — 98 де¬ 
лились на премьер- и секунд- 
майоров. Упразднено в 1884 

К а п и т а н-л е й- 
тенант, Упразд¬ 
нено в 1884, суще¬ 
ствовало также в 
1907-1 1 

IX* 

2-я группа — обер-офи 

Капитан (от позднелат. 
сарііапеиз — военачальник). 
Появилось в ср. века во Фран¬ 
ции для высших воинских на¬ 
чальников отд. округов, с 
15 58 — командиров роты, в Рос¬ 
сии — с 17 в. В кавалерии ему 
соответствовал ротмистр, в 
казачьих войсках — есаул 

церский состав 


* С 1884—VIII. 
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П р одолжение 


Клас¬ 

сы 

Сухопутные звания 

Морские звания 

X** 

Штабс-капитан (в 
1705—98 наз. капитан-поручи¬ 
ком), штабе - ротмистр 
(в кавалерии), подъесаул 
(в казачьих войсках) 

Лейтенант 
(от франц. Іеіиіе- 
лапі, первоначаль¬ 
но — заместитель, 
от Ней — место и іе- 
папі; — занимающий) 

XI*** 

Поручик, с о т н и к (в ка¬ 
зачьих войсках) 

Мичман (от 

англ, тійзіііртап) 

XII 

Подпоручик, корнет 
(от франц. согпеііе — штан¬ 
дарт, штандартный офицер) — 
в кавалерии, хорунжий (в 
казачьих войсках). Чин подпо¬ 
ручика (или секунд-поручика) 
введен в 1703 

— 

XIII 

Прапорщик (от древне¬ 
рус. прапор — знамя). С 1884 
только в воен. время, в мир¬ 
ное — для офицеров запаса 

' 


1-я г р у п п а — с о л д а і 

Подпрапорщик, под¬ 
хорунжий (в казачьих вой¬ 
сках)'—только в воен. время 

'ский состав 


Фельдфебель, вах¬ 

мистр (в кавалерии, казачь¬ 
их войсках) 

Фельдфебель, 
кондуктор (для 
специалистов) 


Старший и младший 
унтер-офицеры, фей¬ 

ерверкер и виц е-ф е й ер- 
вер к е р (в артиллерии), 

урядник (в казачьих вой¬ 
сках) 

Старший и 

младший ун¬ 

тер-офицеры 


Ефрейтор (от нем. &е1- 
геііе — освобожденный от те¬ 
лесных наказаний), б о м б а р- 
дир-наводчик(в артил¬ 
лерии), приказный (в ка¬ 
зачьих войсках) 

Матрос 1-й 

статьи 


Рядовой, канонир (в 
артиллерии), казак 

Матрос 2-й 

статьи 


** С 1884 и для мор. чинов с 1909—IX. *** С 1884 и для 
мор. чинов с 1909—X. 


В Табель не было включено высшее почетное звание 
генералиссимус , присваивавшееся в исключит, случаях 
(впервые введено во Франции в 16 в.). 

После Окт. революции, когда реакц. офицерство выс¬ 
тупило против Сов. власти, Сов. пр-во декретом от 16 
дек. 1917 упразднило старые чины, звания и титулы, 
к-рые подчеркивали клас. неравенство солдат. В пер¬ 
вые годы Сов. власти командиры в армии и на флоте раз¬ 
личались по занимаемым должностям: командир взвода, 
роты, полка, нач. дивизии и т. д. 

Постановлением ЦИК и СНК СССР от 22 сент. 1935 
для кадрового состава армии и флота были введены пер¬ 
сональные 3. в. (см. табл. 2). Этим же постановлением 
введено звание Маршала Сов. Союза. 

20 нояб. 1935 первое звание Маршала Сов. Союза бы¬ 
ло присвоено К. Е. Ворошилову, М. Н. Тухачевскому, 
А. И. Егорову, С. М. Буденному, В. К. Блюхеру. 

5 авг. 1937 были введены дополнит, звания младший 
лейтенант и младший политрук, а 1 сент. 1939 — под¬ 
полковник и старший батальонный комиссар. В целях 
поднятия авторитета высшего командного состава и 
укрепления единоначалия Указами Президиума Верх, 

21 с. и. э. т. 5 


Табл. 2. — Воинские звания согласно поста¬ 
новлению ЦИК и СНК от 22 сент. 1935 


Для командного состава 

Для воен.-политич. 
состава всех родов 
войск РККА 

Сухопутных и 
Воздушных сил 
РККА 

Морских сил 
РККА 

Лейтенант 

Лейтенант 


Старший лейте¬ 
нант 

Старший лейтенант 

Политрук 

Капитан 

Капитан-лейтенант 

Старший политрук 
Батальонный комш- 

Майор 

Капитан 3-го ранга 

Полковник 

Капитан 2-го ранга 

Полковой комиссар 

Комбриг 

Капитан 1-го ранга 

Бригадный комиссар 

Комдив 

Флагман 2-го ранга 

Дивизионный комие- 

Комкор 

Флагман 1-го ранга 

Корпусной комиссар 

Командарм 2-го 

Флагман флота 2-го 

Армейский комиссар 

ранга 

ранга 

2-го ранга 

Командарм 1-го 

Флагман флота 1-го 

Армейский комиссар 

ранга 

ранга 

1-го ранга 


Совета СССР от 7 мая 1940 введены генеральские 
и адмиральские звания. 

В 1942—43 была проведена унификация 3. в. и введе¬ 
ны единые персональные воинские звания. 21 мая 1942 
были введены гвардейские воинские звания. 16 янв. и 
9 окт. 1943 Указами Президиума Верх.Совета СССР были 
введены звания гл. маршалов и маршалов авиации, ар¬ 
тиллерии, бронетанковых, инж. войск и войск связи. 
26 июня 1945 Указом Президиума Верх. Совета СССР 
было установлено высшее воинское звание — Генера¬ 
лиссимус Сов. Союза. 

Уставом внутр. службы Вооруж. Сил СССР опре¬ 
делены след. 3. в. (см. табл. 3). 

Таблица 3 


Сухопутные войска и ВВС 

Военно-Морской Флот 

Солдаты 

Матросы и солдаты 

Рядовой 

Матрос, рядовой 

Ефрейтор 

Старший матрос, ефрейтор 

Сержанты 

Старшины и сержанты 

Младший сержант 

Старшина 2-й статьи, младший 
сержант 

Сержант 

Старшина 1-й статьи, сержант 

Старший сержант 

Главный старшина, старший 
сержант 

Старшина 

Мичман, старшина 

М л а д ш и 

е офицеры 

Младший лейтенант 

Младший лейтенант 

Лейтенант 

Лейтенант 

Старший лейтенант 

Старший лейтенант 

Капитан 

Капитан-лейтенант, капитан 

Старшие 

офицеры 

Майор 

Капитан 3-го ранга, майор 

Подполковник 

Капитан 2-го ранга, подпол¬ 
ковник 

Полковник 

Капитан 1-го ранга, полков¬ 
ник 

Генералы, адмиралы и маршалы 

Генерал-майор, генерал- 

Контр-адмирал, генерал-майор 

майор авиации 


Генерал-лейтенант, гене- 

Вице-адмирал, генерал-лейте- 

рал-лейтенант авиации 

нант 

Генерал-полковник, гене- 

Адмирал, генерал-полковник 

рал-полковник авиации 


Маршал рода войск, мар- 

Адмирал флота 

шал авиации, генерал ар¬ 
мии 


Главный маршал рода 

— 

войск, главный маршал 
авиации 


Маршал Сов. Союза 

Адмирал флота Сов. Союза 


Генералиссимус Сов. Союза 


3. в. сержантов, офицеров и генералов инженерно- 
технич., интендантской, медицинской, ветеринарной. 
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адм. служб и юстиции имеют наименования соответ¬ 
ствующих служб (напр., сержант технич. службы, 
техник-лейтенант, инженер-капитан, капитан технич. 
службы, майор адм. службы, подполковник медицинской 
службы, полковник юстиции, ген.-майор интендант¬ 
ской службы, ген.-лейтенант инженерно-технич. служ¬ 
бы и т. п.). 

Лит.: Свод законов Росс, империи, дополненный по Про¬ 
должениям 1906, 190Н, 1909 и 1910 гг. и позднейшим узако¬ 
нениям 1911 и 1912 гг., 2-е неофиц. изд., кн. I, т. 3, кн. 1, 
СПБ, 1913, т. 3, с. 608, 1739; Свод воен. постановлений 1869, 
[4 изд.], кн. 7, СПБ, 1892; Свод морских постановлений, кн. 8, 
изд. 1886, СПБ, 1887; Глиноецкий Н. П., Ист. очерк 
развития офицерских чинов и системы чинопроизводства в рус. 
армии, «Воен. сб.», 1887, № 4; Устав внутр. службы ВС СССР 
(за соответств. год). Г.И.Андреев. Москва. 

ЗВАРТНОЦ — архитектурный комплекс близ Эч- 
миадзина в Армении, включавший храм св. Георгия, 
дворцовые помещения и др. сооружения. Возведен ка¬ 
толикосом Нерсесом III Строителем (641—661). Храм 
разрушен в результате землетрясения между 930—1000, 
раскопан в 1901—07. Храм 3.— выдающийся памят¬ 
ник зодчества, в к-ром получила дальнейшее развитие 
архитектура центрич. купольных тетраконхов. Основа 



Храм Звартноц. 641 — 661. Реконструкции общего вида 
Т. Тораманяна (1) и С. Мнацаканяна (2). 


построения — крестообразный в плане объем с четырь¬ 
мя мощными, несущими купол пилонами. Сквозные 
(кроме восточной) абсиды открываются в круговую га¬ 
лерею, составляющую первый ярус храма. Второй ярус 
образует верхние части центр, тетраконха, а третий — 
купол. Памятник отличают смелые кам. конструкции с 
применением арок и сводов двойной кривизны. Особо 
богато отделаны фасады сооружения. Влияние 3. про¬ 
слеживается в ряде памятников Закавказья 7 —11 вв. 
По реконструкции Т. Тораманяна (1905) — трехъярус¬ 
ная ротонда с постепенно уменьшающимися объемами. 
По новейшим исследованиям (С. Мнацаканян), второй 
ярус повторял формы крестообразного ядра соору¬ 
жения. 

Лит.: Токарский Н. М., Архитектура Армении 
IV —XIV вв., Ер., 1961. 

«ЗВЕЗДА» — большевистская легальная газета, вьь 
ходила в Петербурге с 16(29) дек. 1910 по 22 апр. 
(5 мая) 1912. Первоначально газета выпускалась еже¬ 
недельно; с 21 янв. (3 февр.) 1912 стала выходить 2 ра¬ 
за в неделю, а с 8(21) марта 1912 — 3 раза в неделю. 
Всего вышло 69 номеров «3.», из к-рых 30 было конфис¬ 
ковано, 8 — оштрафовано. 

С 26 февр. (10 марта) 1912 одновременно с «3.», а за¬ 
тем в интервалы временного закрытия ее, издавалась в 
Петербурге газ. «Невская звезда», к-рая являлась пря¬ 
мым продолжением «3.» и имела целью заменять «3.» 
в случае конфискации или закрытия ее. Последний (27-й) 
номер «Невской звезды» вышел 5(18) окт. 1912. «3.» из¬ 
давалась в начале тиражом 7—10 тыс. экз., во время 
Ленских событий 1912 тираж «3.» достигал 50—60 тыс. 
экз. В состав редакции «3.» первымивошли В. Д. Бонч- 


Бруевич (от большевиков), Н. И. Иорданский (от мень- 
шевиков-партийцев) и И. П. Покровский (от с.-д. фрак¬ 
ции 3-й Гос. думы). До осени 1911 газета выходила как 
орган думской с.-д. фракции. Большую роль в издании 
«3.» играл чл. с.-д. фракции большевик Н. Г. Полетаев. 
Идейно «3.» руководил В. И. Ленин. В «3.» и «Невской 
звезде» было опубликовано ок. 50 статей Ленина. 

С окт. 1911 «3.» начала выходить как чисто больше¬ 
вистская газета, без участия менылевиков-иартийце»; 
ее редакторами работали: Н. Н. Батурин, М. С. Оль¬ 
минский и К. С. Еремеев. Сотрудниками «3.» были так¬ 
же А. И. Елизарова-Ульянова, Л. М. Михайлов (Поли¬ 
тик), В. И. Невский, Демьян Бедный, А. М. Горький и 
др. В «3.» был помещен ряд статей Г. В. Плеханова. Ру¬ 
ководимая Лениным, «3.» вела борьбу за чистоту прин¬ 
ципов революц. марксизма, против ликвидаторства и 
отзовизма; печатала выступления чл. с.-д. фракции 
в Гос. думе. «3.» начала сбор средств для создания 
ежедневной рабочей газеты и подготовила создание 
«Правды». 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 2, с. 259); Ольминский М. С., Из эпохи «Звезды» и 
«Правды». (Ст. 1911 —1914 гг.), М., 1956. 

«ЗВЁЗДНАЯ ПАЛАТА» (англ. Соигі о! Зіаг СЬаш- 
Ъег) — высшее суд. учреждение Англии в 15—17 вв. 
(получила свое название от украшенного звездами по¬ 
толка зала заседаний в королев, дворце в Вестминсте¬ 
ре). Создана в 1487 Генрихом VII первоначально в ка¬ 
честве комитета королев. Тайного совета для борьбы с 
мятежными феодалами, но уже при Елизавете I пре¬ 
вратилась в суд. трибунал по политич. делам. При пер¬ 
вых Стюартах контроль «3. п.» распространяется на 
религ. и политич. жизнь страны. «3. и.» беспощадно 
расправлялась с противниками феод.-абсолютистского 
строя и англиканской церкви, прибегая к огромным 
штрафам и варварским наказаниям (отрезание ушей, 
длит, тюремное заключение и др.). Была упразднена во 
время англ, революции актом Долгого парламента 5 ию¬ 
ля 1641. 

Лит.: Пагйіпег 8. К., Керогіз оі сазез іп Пае соигі» 
оі Зіаг СЬашЬег апй Ні&Ь соттіззіоп, Ь., 1886. 

ЗВЕНЙГОРОД — город обл. подчинения Моек. обл. 
РСФСР, на берегах р. Москвы, в 60 км к 3. от Москвы, 
в 3 км от ст. Звенигород. 

В 1959—9,1 т. ж. 3.— 
старинный рус. город, 
впервые упоминается в 
духовной грамоте Ивана 
Калиты (1339). Археол. 
раскопки в Звенигород¬ 
ском кремле показывают, 
что 3. существовал уже 
в 12 в. Был важным сто¬ 
рожевым пунктом на зап. 
подступах к Москве. 

Расцвет 3. относится к 
1389 — 1434 — периоду 
княжения второго сына 
Дмитрия Донского — 

Юрия Дмитриевича, при 
к-ром 3. был обнесен мощ¬ 
ными оборонит, валами 
и дубовыми стенами; за 
стенами были посады. В 
3. сохранились остатки 
земляного вала кремля 
(«городка») с белокамен¬ 
ным Успенским собором 
(1399) и архит. ансамбль 
Стороже Саввино-Сторожевского монастыря, включаю¬ 
щий памятники 15—17 вв.; Рождественский собор (1404), 
крепостные стены, башни, колокольню (17 в.), дворец 
Алексея Михайловича Романова, царицины палаты (во 



Звенигород. Успенский собор на 
«городке». 


основанного в 1398 на горе 
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2-й пол. 17 в. Саввино-Сторожевский монастырь яв¬ 
лялся загородной резиденцией А. М. Романова) и др. 
сооружения. В Успенском и Рождественском соборах— 
фрагменты росписей круга А. Рублева. За годы Сов. 
власти 3. из захолустного уездного города превратил¬ 
ся в благоустроенный город-здравницу. В 3. и его ок¬ 
рестностях — ок. 30 домов отдыха и санаториев; 
ист.-краеведч. музей (в б. Саввино-Сторожевском мона¬ 
стыре). 

Лит.: Веселовский С., Снегирев В., Ко¬ 
робков Н., Подмосковье. Памятные места в истории рус. 
культуры XIV — XIX вв., М., 1962; Рыбаков Б. А., Рас¬ 
копки в Звенигороде, М.— Л., 1949 (МИА, № 12); Тихо¬ 
миров Н. Я., Звенигород, М., 1948. О. Бояр. Звенигород. 

ЗВЕНИГОРОД ГАЛИЦКИЙ — назв. двух др.-рус. 
городов в Зап. Руси. 1) 3. Г. (Ч е р в е н с к и й) на 
р. Белка (УССР). Впервые упоминается в летописи под 
1086 или 1087 как центр удельного княжества Галиц¬ 
кой земли. С сер. 12 в. входил в состав Теребовльского, 
а с 1-й пол. 13 в.— в состав Галицко-Волынского кн-ва. 
В сер. 13 в. (вероятно, после тат. нашествия) пришел в 
упадок. Сохранилось укрепленное земляными вала¬ 
ми и рвами городище. Раскопками обнаружены следы 
жилищ, ремесл. мастерских, найдены орудия труда, 
предметы для письма, бытовые предметы. Среди вещей 
имеется неск. свинцовых вислых печатей светских и 
духовных феодалов, декоративные керамич. плитки, 
украшавшие монумент, сооружения города. 2) 3. Г. 
на левом берегу Днестра, между устьями рр. Збруч и 
Серет. Упоминается в летописи в 12 в. как удел кн. Ива¬ 
на Ростиславича Берладника. В сер. 13 в. разрушен та¬ 
таро-монголами и перестал существовать. 

Лит.: Тихомиров М. Н., Др.-рус. города, 2 изд., 
М., 1956, с. 37, 334—35; Р а т и ч О., Древньорускі археоло- 
гічиі памьятки на територіі західних областей УРСР, К., 
1957. , , „ 

ЗВЕНИГОРОД КИЕВСКИЙ — др.-рус. город-кре¬ 
пость, защищающий подступы к Киеву с Ю.-В. В лето¬ 
писи упоминается впервые как место ослепления кн. Ва¬ 
силька Ростиславича. Точное местонахождение 3. К. 
неизвестно; к нему может быть приурочено городище в 
урочище Китаево, находящееся на прав, берегу Днеп¬ 
ра в черте совр. Киева. 3. К. перестал существовать 
после нашествия татар, в сер. 13 в. 

Лит.: Антонович В. Б., О местоположении древ¬ 
него Киевского Звенигорода, «Чт. в Ист. об-ве Нестора Лето¬ 
писца». кн. 1, К., 1879. 

ЗВЕНО — политич. группировка в Болгарии в 
1928—44 и политич. партия в 1944—49. 3. возникло в 
1928 как политич. кружок, объединявший настроенных 
оппозиционно к царской династии офицеров и бурж. 
интеллигентов. В мае 1934 с помощью Офицерской ли¬ 
ги 3. произвело гос. переворот. Созданное в результате 
переворота пр-во К. Георгиева установило в стране ре¬ 
жим воен.-фаш. диктатуры. Учитывая возросший меж- 
дунар. авторитет СССР и традиц. симпатии болг. 
народа к России, пр-во Георгиева в условиях усили¬ 
вавшейся угрозы нем.-фаш. агрессии восстановило в 
июле 1934 дипломатия, отношения с СССР. В дальней¬ 
шем 3., включившееся в борьбу с гитлеризмом, достиг¬ 
ло летом 1942 соглашения с Рабочей партией и Болг. 
земледельч. нар. союзом на базе борьбы за демократия, 
платформу Отечественного фронта Болгарии. 9сент. 1944 
3. приняло участие в свержении монархо-фаш. строя. 
Лидер Звена К. Георгиев стал премьер-мин. первого нар.- 
демократич. пр-ва. 1 окт. 1944 на учредит, конферен¬ 
ции 3. было преобразовано в политич. партию — Нар. 
союз «Звено» (НС «3»), в к-рый входили демократически 
настроенные представители буржуазии, часть офицер¬ 
ского состава армии и служащих. В качестве политич. 
программы новая партия восприняла программу Оте¬ 
честв. фронта. Однако в руководстве НС «3» происходи¬ 
ла острая борьба. Правая группировка во главе с вице¬ 
пред. Союза В. Юруковым, Д. Беляевым и др., боров¬ 
шаяся за реставрацию капиталистич. порядков, в 
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1947—48 была разоблачена и исключена из него. Кон¬ 
ференция Союза в февр. 1949 приняла решение прекра¬ 
тить самостоят. существование НС «3» и влить его 
кадры в единую обществ.-политич. орг-цию Отечеств, 
фронта, работающую под руководством Коммунистич. 
партии. Л. В. Валев. Москва. 

«ЗВЕНЬЯ» — непериодич. сборники мат-лов и 
док-тов по истории лит-ры, иск-ва и обществ, мысли 
19 в. Изд. 8томов (тт. 1—6, М., 1932—36; тт. 8—9, М., 
1950—51; т. 7 не вышел). В редактировании участвовали 
В. Д. Бонч-Бруевич, А. В. Луначарский, Б. П. Козь- 
мин и др. В «3.» печатался разнообразный архивный ма¬ 
териал и отд. исследовательские статьи и заметки гл. 
обр. на ист.-лит. темы. Публикации снабжены вводными 
статьями и комментариями. Большое место занимают 
материалы об А. С. Пушкине, А. И. Герцене, Н. П. 
Огареве, Н. Г. Чернышевском, Н. А. Некрасове, 
Ф. М. Достоевском, Л. Н. Толстом, М. Е. Салтыкове- 
Щедрине. 

ЗГОЖЁЛЕЦКИЙ ДОГОВОР 1950, Згожелецкое 
соглашение,— договор о демаркации установлен¬ 
ной и существующей польско-герм. границы. Подписан 
6 июля 1950 в г. Згожельце (2§огге1ес) представителями 
Польской Народной Республики и Германской Демо¬ 
кратия. Республики в соответствии с Варшавской декла¬ 
рацией пр-в ПНР и ГДР от 6 июня 1950. В 3. д. нашли 
свое выражение решения Крымской конференции 1945 
и Потсдамской конференции 1945 относительно возвра¬ 
щения Польше отторгнутых у нее в прошлом земель и 
установления зап. границ Польши. Договор констати¬ 
ровал, что «установленная и существующая граница, 
проходящая от Балтийского моря вдоль линии на запад 
от местности Свиноуйсьце и дальше вдоль реки Одера до 
места, где впадает Ныса-Лужицка, и вдоль Нысы-Лу¬ 
жицкой до Чехословацкой границы, является государ¬ 
ственной границей между Польшей и Германией». На 
основе 3. д. был заключен ряд соглашений между ПНР 
и ГДР, регулирующих судоходство в пограничной по¬ 
лосе и др. вопросы, связанные с режимом границы. 3. д. 
способствовал укреплению дружественных добросо¬ 
седских отношений между народами ПНР и ГДР, рас¬ 
ширению взаимовыгодного равноправного экономиче¬ 
ского, научно-технического и культурного сотрудни¬ 
чества между йими, а также упрочению всеобщего 
мира. 

П у б л.: «ТгуЬипа Ъшіи», 1950, 7 Іірса, № 185. 

ЗДАНОВИЧ, Георгий Феликсович (ок. 1855—31. VII. 
1917) — революционер-народник и груз, обществ, дея¬ 
тель. Учился в петерб. Технология, ин-те, затем в Ме- 
дико-хирургич. академии. В 1874 примкнул к группе, 
создавшей в дальнейшем « Всероссийскую социально-рево¬ 
люционную организацию», был одним из руководящих 
деятелей ее до ареста в сент. 1875. Судился в 1877 по 
«процессу 50-ти», приговорен к каторге на 6 лет и 8 мес. 
Заключен в Новобелгородском централе; в нач. 80-х гг. 
переведен на Карийскую каторгу. После возвращения в 
кон. 80-х гг» на Кавказ активно сотрудничал в груз, 
прессе — газ. « Иверия », «Новое обозрение» (под псевд. 
Г. Майашвили). В нач. 20 в. был в числе идейных 
руководителей грузинской партии «социал-федера- 
листов». 

Лит.: Письма Г. Ф. Здановича, «КА», 1927, т. 1(20); 
Процесс 50-ти, М., 1906; Джабадари И. С., Процесс 
50-ти (Всеросс. соц.-революц. организация), «Былое», 1907, 
Ай 8 —10; Деятели революц. движения в России. Био-библио- 
графич. словарь, т. 2, в. 2, М., 1930; Мегрелишви- 
л и Г. И., Груз, обществ, экономия, мысль второй половины 
XIX в. и начала XX в., т. 1, ч. 2, Тб., 1961. 

Ш. М.Левин. Ленинград. 

ЗДОБНОВ, Николай Васильевич (9.Х.1888 — 15.Ѵ. 
1942) — сов. библиограф. Вел большую н.-и. и педаго¬ 
гия. работу в области теории, методики и истории 
рус. библиографии, а также краеведения. Оставил ряд 
ценных работ. Гл. из них: «Основы краевой библиогра- 
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фии» (Л., 1926, 1931), «Указатель библиография, посо¬ 
бий по Уралу» (М., 1927), «История рус. библиогра¬ 
фии от древнего периода до начала XX в.» (т. 1 — 2, М., 
1944—47; 3 изд., в одном томе, 1955), «Синхронистич. 
таблицы рус. библиографии» (М., 1962), «Библиография 
и краеведение» (М., 1963). Под рук. 3. составлены цен¬ 
ные краеведч. библиографии: «Библиография Дальне- 
вост. края. 1890—1931» (т. 1—2, М., 1935); «Библио¬ 
графия Бурят-Монголии за 1890—1936 гг.» (т. 1, 3, 4, 
М.—Л., 1939—46). В 1941 3. был незаконно репресси¬ 
рован. Реабилитирован посмертно. 

Лит.: Машкова М. В., Н. В. Здобиов (1888 —1942). 
Очерк жизни и деятельности, М., 1959; К и и Ю., Следопыт 
книжных троп, «Уральский следопыт», 1961, № 3. 

ЗЕАМЁТ — воен. лен в Османской империи с годо¬ 
вым доходом от 20 тыс. до 100 тыс. акче (мелкая сереб¬ 
ряная монета, в 16 в. 6—7 кои.). Ликвидирован в 1839 
в связи с отменой военно-ленной системы в Осман¬ 
ской империи. 

ЗЕВАЭС (2еѵаея), Александр [наст, имя и фам.— 
Гюстав Александр Бурсон (Воигзоп) ] (24. V.1873— 
21.11.1953) — франц. нолитич. деятель, адвокат, исто¬ 
рик. В 1898—1910 — депутат парламента. В 1892 всту¬ 
пил в Рабочую партию (осн. 1879), был последователем 
Ж. Геда. В 1902 примкнул к «независимым социали¬ 
стам», а в 1905 порвал с рабочим движением и организо¬ 
вал совм. с А. Брианом , А. Милъераном, Р. Вивиани 
и др. т. н. Респ. социалистич. партию. В годы 1-й ми¬ 
ровой войны — шовинист, один из адвокатов Вилле¬ 
на — убийцы Ж. Жореса (процесс 24—29.III.1919). 
Впоследствии 3. эволюционировал влево. Выступал 
защитником депутатов-коммунистов перед парижским 
воен. трибуналом 20 марта — 3 аир. 1940. Автор много- 
числ. трудов по истории Третьей республики и социа¬ 
листич. движения во Франции. Под ред. 3. в 1911—23 
вышли 12 томов «Истории франц. социалистич. 
партий» («Нізіоіге без рагііз зосіаіізіез еп Ргапсе»), из 
к-рых 4 тома были написаны самим 3. Мн. работы 3. 
поверхностны, компилятивны, в них не ставятся про¬ 
блемы социально-экономич. развития, не анализируется 
расстановка клас. сил в стране. Вместе с тем труды 3. 
содержат интересный фактич. материал нолитич. исто¬ 
рии Франции кон. 19—нач. 20 вв., яркие портреты 
бурж. политич. деятелей и социалистич. лидеров того 
времени. В нек-рых работах, вышедших после 2-й миро¬ 
вой войны («Нізіоіге йи зосіаіізте еі йи соттиш- 
зше еп Ггапсе Йе 1871а 1947», Р., 1947; «Бе Гіпігойисііоп 
Йи тагхізше еп Ргапсе», Р., 1947), 3. приближается к 
правильной оценке роли Франц, компартии. 

С о ч. (кроме указ, в статье): Арегди Ьізіогіцие зиг 1е рагіі 
оиѵгіег Ігапдаіз, Біііе, 1899; Без щіезйізіез, Р., 1911; Ба Кё- 
ѵоіиііоп гиззе, Р., 1917; Бе рагіі зосіаіізіе йе 1904 а 1923, Р., 
1923; .Тиіез Оиезйе, Р., 1928; Б’аЯаіге Бгеуіиз, Р., [1931]; 
Ба щёѵе йе Бесагеѵіііе (Йапѵіег— Йиіп 1886), Р., 1938; 
Нізіоіге Йе зіх апз (1938 —1944), Р., [1944]; Сіетепсеаи, Р., 
[1949]; Йеап Йаигёз, Р., 1951; в рус. пер. — Огюст Бланки, 
СПБ, 1922; История Третьей республики (1870 —1926), М.—Л., 
1930. , Б.Л.Вулъфсон. Москва. 

ЗЕВГЙТЫ (греч. (До-Дта:, от — запряжка во¬ 

лов) — третья имуществ. группа гражд. населения 
Др. Афин (после пентакосиомедимнов и всадников) по ре¬ 
форме Солона. Включала афинских граждан, полу¬ 
чавших урожай размером от 200 до 300 медимнов (прибл. 
от 10 500 до 15 750 литров) или его эквивалент. В 6 
и 1-й пол. 5 вв. до н. э. составляли, очевидно, подав¬ 
ляющее большинство свободного населения Аттики. Во 
время войны служили тяжеловооруж. гоплитами. По 
реформе Солона могли избираться только на низшие 
должности. Со времен Клисфена получили право быть 
избранными в стратеги, а с 457 до н. э.— и в архонты. 

ЗЁВГОС (2е[Цос) [псевд.; наст. фам. — Т а л а- 
га н и с (ТаАауяѵ^с) ], Яннис (1897— 20.III.1947) — 
деятель греч. рабочего движения, историк. Чл. Ком- 
мунистич. партии Греции (КПГ) с 1922. В 1937—38 — 
чл. Политбюро ЦК КПГ. В 1938—43 находился 


в тюрьмах, сначала на о. Корфу, затем в концлагере 
Акронавплия, откуда бежал. Возглавлял редакции 
теоретич. органа КПГ журн. г/Д ’Е-йкч^зт;» 

(«Коммунистич. обозрение») и газ. «Т^оз-аг^с» («Ра¬ 
дикал»). В 1945—47 — канд. в чл. Политбюро ЦК КПГ. 
В многочисл. статьях («Почему в Греции революция нач¬ 
нется как бурж.-демократическая», 1934, «Народное 
декабрьское сопротивление и новогреч. проблема», 1945, 
«Так называемая „Славянская опасность"», 1946) и 
книге «Краткий очерк новогреч. истории», 1945 («Иб-Доит, 
ае/.ёту, г?); \гоеКСгрг/.гр ЬтоДас») 3. рассматривает с пози¬ 
ций марксизма вопросы новой и новейшей истории 
Греции. Л. Мавроидис. Варшава. 

ЗЁВЕРИНГ (8еѵегіп§), Карл (1.VI.1875—23.VII. 
1952) — деятель герм, социал-демократии, журналист. 
В 1907—11 и с 1920— деп. рейхстага, в 1919—20—деи. 
Нац. собрания. В годы 1-й мировой войны стоял на 
шовинистич. позициях. В 1920—26 и 1930—32 возглав¬ 
лял прусское, в 1928—30 — имперское министерство 
внутр. дел, вел борьбу против революц. движения. 
После расстрела полицией первомайской демонстра¬ 
ции 1929 в Берлине 3. добился запрещения проле¬ 
тарского «Союза красных фронтовиков». Политика 3., 
высказывавшегося на словах против национал-со¬ 
циализма, на деле потворствовала усилению фаш. опас¬ 
ности в Германии. 3. не оказал никакого сопроти¬ 
вления имперскому пр-ву Папена, совершившему в 
июле 1932 реакц. переворот в Пруссии. В годы фаш. 
диктатуры жил в Германии, получая пенсию. После 
2-й мировой войны был чл. ландтага зап.-герм. зем¬ 
ли Северный Рейн-Вестфалия от С.-д. партии. 

С оч.: Меіп БеЪепзше#, Вй 1—2, Кбіп, 1950. 

Лит.: Розанов Г. Л., Очерки новейшей истории 
Германии, М., 1957. 

ЗЁВИН, Яков Давидович (1884—20.IX.1918) — ак¬ 
тивный участник борьбы за установление Сов. власти в 
Азербайджане. Род. в местечке Краенополье Могилев¬ 
ской губ. в семье мелкого торговца. В 1904 вступил в 
РСДРП, примкнул к меньшевикам. Парт, работу вел в 
Каменском, Екатериноелаве, Баку. Был тесно связан 
с большевиками. В 1908 по поручению Бакинского к-та 
большевиков был одним из организаторов забастовки 
моряков торг, флота. Подвергался арестам и ссылкам. 
В 1911 учился в парт, школе, организованной В. И. Ле¬ 
ниным в Лонжюмо (под Парижем). Был делегатом VI 
(Пражской) конференции РСДРП (1912) от Екатерино- 
славского к-та, где представлял группу меньшевиков - 
партийцев. После конференции присоединился к боль¬ 
шевикам. С 1915—чл. Бакинского к-та РСДРП(б). Пос¬ 
ле Февр. революции вел парт, работу в Моек, окружном 
к-те РСДРП(б). С авг. 1917 — в Баку, работал в'Союзе 
нефтепром. рабочих. Принимал участие в подавлении 
контр революц. мусаватистского мятежа (март 1918). 
В Бакинском СНК был (апр. 1918) комиссаром труда; 
проводил в жизнь важнейшие социалистич. мероприя¬ 
тия Сов. власти. Злодейски убит в числе 26 бакинских 
комиссаров англ, интервентами и эсерами. 

Лит.: Колесникова Н. Н., Яков Зевин, Баку, 
1948. Активные борцы за советскую власть в Азербайджане, 
Баку, 1957. 

ЗЕВС (др.-греч. 2е5с) — верховный бог в др.-греч. 
мифологии, почитавшийся как отец и царь богов и лю¬ 
дей. Считался сыном титана Крона и Реи. Низверг гос¬ 
подство Крона и получил верховную власть над богами 
и миром. 3. ведал всеми небесными явлениями, прежде 
всего громом и молнией (3.-«Громовержец», 3.-«Тучего¬ 
нитель»). С развитием рабовладельч. отношений 3. 
приобрел новые функции, став охранителем обществ, 
порядка. От 3. вели свое происхождение мн. знатные 
роды, ему приписывали установление законов. 3. по¬ 
кровительствовал нар. собраниям и советам. Постоян¬ 
ным местопребыванием 3. стала гора Олимн(3.-«Олим¬ 
пиец»). 3. считался отцом младшего поколения олим- 
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пийских богов — Аполлона, 
Артемиды, Арея, Афродиты, 
Гермеса, Гефеста, Диониса, 
Переефоны и ми. героев — Ге¬ 
ракла, Персея и др. Важней¬ 
шими местами культа 3. бы¬ 
ли Додана (Эпир) и Олимпия 
(Элида). В Др. Риме культ 3. 
слился с культом местного 
божества Юпитера. 

ЗЕГЕРС (8е§1\егй), Анна 
[наст, имя и фам.— Нетти 
Р а д в а и ь и, урожденная 
Рейлинг (Кеііігщ) ] (р.19. 
XI.1900) —нем. писательница 
и обществ, деятель. С первой 
же книги 3.— романа «Вос¬ 
стание рыбаков» (1928, рус. 
пер. 1929) — ее творчество тес¬ 
но связано с борьбой рабочего 
класса. В 1927 вступила в 
КПГ. В 1933 3. была аресто¬ 
вана гитлеровцами, но ей уда¬ 
лось бежать за границу. Находясь в эмиграции во 
Франции, а затем в Мексике, активно участвовала 
в антифаш. борьбе. В 1933 опубл. роман «Оцененная 
голова» — художеств, обобщение трагедии нем. рабочего 
класса, угнетавшегося фашизмом, в 1935 — роман «Путь 
через февраль» (рус. пер. 1935), посвященный вооруж. 
борьбе австр. рабочих в февр.1934. В 1942 издан роман 
3. «Седьмой крест» (рус. пер. 1949), где создан замечат. 
образ антифаш. борца — один из самых ярких антифаш. 
романов в совр. мировой лит-ре. Вернувшись после раз¬ 
грома фашизма на родину, 3.— в авангарде лит-ры со- 
циалистич. реализма. В романе 3. «Мертвые остаются 
молодыми» (1949, рус. нер. 1950) нарисованы судьбы 
неск. поколений немцев разных обществ, слоев, отра¬ 
жающие ист. путь Германии. В 1952 опубл. ее повесть 
«Человек и его имя» (рус. нер. 1955) — история превра¬ 
щения б. нациста в строителя новой жизни. В романе 
«Решение» (1959, рус. пер. 1961) — широкий разносто¬ 
ронний охват жизни ГДР и ФРГ. 3.— деп. Нар. палаты 
ГДР, активный участник Движения сторонников мира. 
Лауреат Междуиар. Ленинской премии «За укрепление 
мира между народами» (за 1951). 

С оч.: ОсзаштеИе ’ѴѴегке, Вб 1—8, В., 1953 — 55. 

Лит.: Мо т ы л е в а Т., Анна Зегерс, М., 1953; Ю р ь е- 
в а Л., Творчество Анны Зегерс после 1949, в сб.: Литература 
ГДР, М., 1958. Л.З.Копелев. Москва. 

ЗЕІІДАН, Джирджи (14.XII.1861-21.VIII.1914) — 
араб, публицист, историк араб, культуры и лит-ры. 
Род. в Бейруте, учился в протестантском колледже в 
Бейруте (ныне — Амер. ун-т). С 1886 жил в Каире, где 
основал научно-популярный и лит. жури. «Аль-Хиляль» 
(«Полумесяц») и изд-во. Осн. труд — «История мусульм. 
цивилизации» («Тарих ат-тамаддун аль-ислами»), 
т. 1—5, Каир, 1902—03. 3.— автор серии ист. романов 
в 22 кн., сюжетами к-рых являются различные события 
из истории араб, стран в средневековье и новое время. 

С о ч. (кроме указ, в статье): Тарих миср аль-хадис (Но¬ 
вая история Египта), т. 1 — 2, Каир, 1889; Тарих адаб аль-лугат 
аль-арабийя (История лит-ры на араб. яз.),т. 1 — 4, Каир, 1911; 
аль-араб Кабля-ль-ислам (Арабы до ислама), ч. 1—2, Каир, 
1908; новое изд,—Каир, б. г. 

Лит.: К р а ч к о в с к и й И. Ю., Избр. соч., т. 3, М.— 
Л., 1956. Е.А.Беляев. Москва. 

ЗЕЙДЙТЫ — приверженцы мусульм. секты, выде¬ 
лившейся в 8 в. из шиитов в ходе борьбы за власть в 
халифате Омейядов (см. О.пейядов халифат). Основа¬ 
тель — Зейд ибн Али (внук третьего шиитского имама 
Хусейна). В 9 в. 3. образовали гос-во на ІО. Каспия 
(в р-не Табаристана, Дейлема и Гиляна), просущество¬ 
вавшее до 12 в. В 10 в. захватили власть в Йемене, где 
зейдитские имамы правили до революции 1962. В бого¬ 


словии 3. следуют мутазилитам. В ряде вопросов эти¬ 
ки, культа и быта отличаются как от шиитов (отрица¬ 
ют учение о «скрытом имаме», практику «такыйя» —' 
тактич. отказ от приверженности к секте, временные 
браки, признают первых трех «праведных» халифов), 
так и от суннитов (осуждают культ святых и мистицизм, 
во главе общины признают имамов А лидов). Занимая 
промежуточное положение между шиитами и суннита¬ 
ми (ближе к последним), 3. не проявляют нетерпимос¬ 
ти пи к тем ни к другим. Составляют значит, часть на¬ 
селения Йемена. 

Лит.: Беляев Е. А., Мусульм. сектантство, М., 1957; 
ар-Рсйхани Амин, Мулюк аль-араб (Короли арабов), 
Бейрут, 1924; а л ь - Я м а и и А б д- а л ь-В а с и а, Тарих 
аль-Яман (История Йемена), Каир, 1947. 

М.В. Малюковский. Москва. 

ЗЁЙПЕЛЬ (Зеіреі), Игнац (19.VII.1876—2. VIII. 
1932) — австр. политич. деятель. Проф. богос¬ 
ловия, католич. прелат, один из руководителей 
Христ.-социальной партии. В 1918 — мин. социаль¬ 
ного обеспечения в последнем пр-ве габсбургской мо¬ 
нархии. В 1922—24 и 1926—29 — канцлер, а в кон. 
1930 — мин. иностр. дел Австрии. Проводил реакц. 
внутр. политику, поддерживал фаш. орг-ции. Пр-во 
3. жестоко расправилось с венскими рабочими, под¬ 
нявшимися в июле 1927 на борьбу против реакции. 3. 
добился финанс. поддержки со стороны крупных им- 
периалистич. держав (см. Женевские протоколы 1922), 
заплатив за это значит, ограничением нац. суверенитета 
Австрии. 

Лит.: Турок В. М., Очерки истории Австрии. 1918 — 

1929, М., 1955; его же, Очерки истории Австрии. 1929 — 
1938, М,., 1962. 

ЗЕЛАНДИЯ — 1) (голл. 2ее1аші — морская стра¬ 
на) провинция на Ю.-З. Нидерландов (Голландии), 
расположенная гл. обр. на островах в дельте р. Шельды. 
Адм. ц.— г. Мидделбург, гл. мор. гавань — Флиссин- 
ген. В ср. века Сев. 3. принадлежала Голландии,Сред¬ 
няя (о-ва Валхерен, Сев. и Юж. Бевеланд) находилась 
(с 12 в.) в совместном владении Голландии и Фланд¬ 
рии под сюзеренитетом Фландрии (борьба между ни¬ 
ми завершилась Парижским договором 1323, по к-рому 
Фландрия отказалась от своих притязаний на эту часть 
3., и т. о. Голландия объединила все Зеландские о-ва); 
континент, часть 3. (т. н. Приморская Фландрия) принад¬ 
лежала Фландрии. В 1428—33 3. вошла в состав владе¬ 
ний герцогов Бургундских, с 1477 (1482) принадлежала 
Габсбургам. К нач. 16 в. 3. входила в состав Нидерлан¬ 
дов, составляя провинцию со своим сословным предста¬ 
вительством и штатгальтером. Здесь рано начали разви¬ 
ваться капиталистич. отношения, получили развитие су¬ 
достроение, рыбные промыслы, торговля (гл. обр, мор¬ 
ская). В период нидерл. бурж. революции 16 в. провин¬ 
ция 3. была одной из первых восставших против влады¬ 
чества Испании и фактически отложившихся от нее уже 
в 1572. В 1579 она подписала Утрехтскую унию и вошла 
в состав республики Соединенных провинций, к-рая 
отвоевала к 1648 у Испании континент, часть 3. (вошла в 
состав республики в качестве «Генералите?пской земли»). 
В 17 в. буржуазия 3., недовольная засильем в Соединен¬ 
ных провинциях буржуазии Голландии, возглавила дви¬ 
жение «унитаристов», выступавших за усиление цен¬ 
трализации в Соединенных провинциях (в противо¬ 
положность «провинция листам» — голл. буржуазии). 
В 1795—1806 входила в состав Батавской республи¬ 
ки, в 1806—10 — в королевство Лун Бонапарта, в 
1810—14 — в состав Франц, империи, с 1814 — провин¬ 
ция Нидерл. королевства. 2) (дат. 8]ае]1ап<1) — остров 
в Балт. м., самый крупный из островов, экономически 
наиболее развитая часть Дании. На востоке 3. нахо¬ 
дится столица Дании — Копенгаген. 

Лит.: Етреі М. ѵап, Ріеіегз Н., 2ее1апб боог бе 
ееишеп Ьееп, Міббе1Ьиг&, 19.31; Еоскета Апбгеае 
8. Т., Зіибіёп оѵег хѵаІегзсІіарвйезсЫебепіБ, бе Іеп 8. 
Ьеібеп, 1952. 



Зевс из Отриколи. Рим¬ 
ская копия с греческого 
оригинала 4 в. до н. э. 
Рим. Ватикан. 
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ЗЕЛАНДСКИЕ ЗАКОНЫ Вальде мара и 
Эрика (Ѵаісіетагз 8]ае11апсІ8ке Ьоѵ, Егікз зіаейашіз- 
ке Ьоѵ) — два сборника обычного нрава ср.-век. Данни, 
действовавшие на о-вах Зеландия, Лоланн, Фальстер и 
Мён. Составлены, вопреки названиям, неизвестными 
частными лицами (а не королями, именами к-рых были 
позднее названы). Записаны в 1-й пол. 13 в. 3. з. Валь- 
демара охватывают гл. обр. вопросы наследств, и уго¬ 
ловного права, а 3. з. Эрика, являющиеся расширением 
и дополнением 3. з. Вальдемара, содержат, кроме того, 
разделы о правах короля и королев, должностных лиц. 
3. з. отражают ранний этап феодализации наиболее 
развитой части Дании, а отчасти и дофеод. отношения. 
Первоначально действовали параллельно, но постепен¬ 
но более полные 3. з. Эрика вытеснили 3. з. Вальдема¬ 
ра. В 17 в. З.з. Эрика в свою очередь были вытеснены, 
как и остальные областные законы, Ютскими законами. 

П у б л.: Бапшагкз еатіе ЬапйзкаЬзІоѵе шей Кігкеіо- 
ѵепе... Шкіег Ьейеізе а! ДоЬз. ВгѳпДит-ІѴіеІзеп, Ьй 5—8, КЪЬ., 
19.36-39. 

Лит.: О г 1 і е 1 й. Б. В., ТДе щоѵШі оГ Зсапйіпаѵіап 
1а\ѵ, РЬіІ., 1953; К гот ап Е., Егікз зіаеііапйзке Іоѵ, 
«Киііигііізіогізк Іекзікоп Іог погйізк тіййеіаійег 1га ѵікіп- 
§е!ій Ш геіогтаііопзіій», Ьй 4, КЫі., 1959. 

«ЗЕЛЁНАЯ ЛАМПА» — полуконсииративное лит.- 
политич. общество в Петербурге в 1819—20, явившееся 
побочной управой « Союза благоденствия». Основатели 
«3. л.»: декабристы С. П. Трубецкой и Я. Н. Толстой, 
а также любитель театра и лит-ры Н. В. Всеволожский. 
Члены: Ф. Н. Глинка, А. С. Пушкин, А. А. Дельвиг, 
Н. И. Гнедич, Д. Н. Барков, А. Д. Улыбышев идр. Все¬ 
го ок. 20 чел. Об-во провело 22 заседания, на к-рых чи¬ 
тались стихи, театральные обзоры, ист. и публицистич. 
статьи, многие из к-рых были направлены против царя. 
Читались и лирико-вакхич. произведения. Члены 
«3. л.» пропагандировали свободу, равенство, уничто¬ 
жение тирании. Наиболее ярко иолитич. воззрения их 
выражены в стихотворениях Пушкина, Ф. Глинки и в 
статье Улыбышева «Сон». Причины роспуска «3. л.» 
точно не установлены. Можно предполагать, что они 
связаны с усилением политич. сыска после восстания 
Семеновского полка и обострением противоречий в Сою¬ 
зе благоденствия. «3. л.» увековечена посланием Пуш¬ 
кина к Я. Н. Толстому от 26 сент. 1822. 

Лит.: Модзалевский Б. Л., К истории «Зеленой 
лампы», в сб.: Декабристы и их время, т. 1, М., [1928]; 
НечкинаМ. В., Движение декабристов, т. І,М.,1955; 
Томашевский Б. В., Пушкин, кн. 1 (1813 — 1824), 

М,—Л., 1956. И. В. Порох. Саратов. 

ЗЁЛЕНБИНДЕР (ЭееІепЬішІег), Вернер (2. VIII. 
1904 —24.Х. 1944) — деятель Движения Сопротивле¬ 
ния против фаш. диктатуры в Германии. Известный нем. 
спортсмен. С юношеских лет был тесно связан с нем. 
революц. рабочим движением. С 1928 — чл. Комму- 
нистич. партии. После установления фаш. диктатуры— 
активный участник подпольной борьбы против гитле¬ 
ровцев. Во время 2-й мировой войны входил в состав 
антифаш. группы, возглавлявшейся Урихом. В февр. 
1942 3. был арестован гестапо и заключен в концлагерь. 
Казнен в г. Бранденбурге. 

Лит.: Биндер О., 12 лет борьбы против фашизма и 
войны, М., 1956; Б 1 Ь г і с 1і 1 \Ѵ., 2иг СезсІіісМе йег йеиі- 
8СІіеп АгЪеііегЪе\ѵещіп§, [2 АиП.І, ВЙ 1—4, В., 1953—58; 
Неійеп йез \Ѵійег8Іапйвкатр1е8 деиеп РазсЬізтив ипй Кгіее, 
В. , [19511. 

ЗЕЛЁНИН, Дмитрий Константинович (21.Х.1878— 
31.ѴІІІ.1954) — сов. этнограф, диалектолог и фолькло¬ 
рист. Чл.-корр. АН СССР (с 1925), акад. Болг. АН 
(с 1946). С 1916—проф. Харьковского, а с 1925 — 
проф. Ленингр. ун-та; в 1926—49 одновременно работал 
и в Ин-те этнографии АН СССР. 3. составлены «Библи¬ 
ографии. указатель рус. этнографии, литературы о 
внешнем быте народов России, 1700—1910 гг.» (СПБ, 
1913) и «Описание рукописей Учеііиго архива Рус. гео¬ 
графии. общества» (в. 1—3, П., 1914—16). Изучение 
говоров 3. увязывал с историей и этнографией края. 


Обзор воет.-слав, этнографии дан в книге «Ки88І8с1іе 
(08І8ІаѵІ8сЬе) Ѵоікакишіе» (В. — Ьрг., 1929). Ряд работ 
3. посвящен истории религ. верований народов СССР 
(«Очерки рус. мифологии», в. 1, П., 1916, и др.). Много 
внимания уделял сбору и изучению нар. творчества. 3. 
опубл. более 120 работ. (Некролог и список осн. трудов 
3. см.: «СЭ», 1954, № 4 , с . 157—59). 

ЗЕЛЁНОГО МЫСА ОСТРОВА (Шіа8 сіо СаЬо Уегбе) — 
архипелаг в Атлантич. ок. у зап. побережья Африки. 
Колониальное владение (с 1951 — т. н. заморская про¬ 
винция) Португалии. Площ. 4033 км 2 . Нас. 199 т. ч. 
(1960). Осн. население — мулаты и народы, относящие¬ 
ся к языковой семье банту. Управляются ген.-губерна¬ 
тором. Адм. ц. — Прая. 

В пору проникновения европейцев 3. М. о. были нео¬ 
битаемы. Дата открытия островов и имена их первоот¬ 
крывателей не выяснены окончательно. Возможно, что 
острова еще в 1456 посе¬ 
тил венецианец Кадамо- 
сто, находившийся на 
службе у португ. принца 
Генриха Мореплавателя. 

В 1460 экспедиция, сна¬ 
ряженная Генрихом Мо¬ 
реплавателем и возглав¬ 
ленная португальцем 
Диогу Гомишем и ге¬ 
нуэзцем Антонио де Но¬ 
ла, обнаружила два о-ва 
архипелага — Сантьягу 
и Маю. Позднее были 
выявлены др. острова. С 
1462 острова начали за¬ 
селять португ. колони¬ 
сты, насильственно вы¬ 
везенные сенегальские 
негры-рабы, преступ¬ 
ники, сосланные но при¬ 
говору суда. С 1495 
3. М. о. — владение португ. короны. До открытия Суэц¬ 
кого канала (1869) 3. М. о. были одним из важнейших 
пунктов на мор. пути из Европы в Азию, вокруг Афри¬ 
ки. После прорытия канала архипелаг остался важ¬ 
ным транзитным пунктом для судов, пересекающих 
Атлантич. ок. В 1949 на о. Сал был оборудован 
аэродром, приспособленный для приема тяжелых само¬ 
летов. После 2-й мировой войны на о-вах стала раз¬ 
виваться освободит, борьба против португ. колони¬ 
заторов, использующих систему принудит, труда. 
В 1956 была создана Африканская партия независи¬ 
мости Португ. Гвинеи и о-вов Зеленого Мыса, возгла¬ 
вившая освободит, движение. В 1959 по инициативе этой 
партии возникло Движение за освобождение португ. 
Гвинеи и о-вов Зеленого Мыса. В июле 1961 был образо¬ 
ван Единый фронт освобождения. Активисты освободит, 
движения о-вов поддерживают тесную связь с участни¬ 
ками над.-освободит, борьбы др. португ. колоний. 

ЗЕЛЕНОГОРСКАЯ КОНФЕДЕРАЦИЯ 1465 — 
вооруж. союзчеш. панов-католиков против короля Йир- 
жи Подебрада; был направлен против попыток Йиржи, 
поддерживавшего чашников, создать в Чехии сильное 
централизованное гос-во. Образована в 1465. Главой 
3. к. был пан Зденек из Штернберга, назначенный спец, 
папской буллой руководителем всех католиков против 
осужденного папой короля. Мятежные паны пытались 
противопоставить Йиржи польск. короля Казимира 
Ягеллончика. Но Казимир придерживался выжидат. по¬ 
литики. В 1467 мятежники с помощью нем. наемных от¬ 
рядов начали крестовый поход против Йиржи, однако 
последний, опираясь на поддержку широких слоев чеш. 
населения, нанес сильное поражение реакции. В 1468 
ставленником 3. к. стал венг. король Матиаш Хуньяди, 
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вторгшийся в Чехию. После смерти Йиржи (1471) 
борьба продолжалась между Матиашем Хуньяди и Кази¬ 
миром Ягеллончиком, к-рый стал чеш. королем в 1490. 

Лит.: История Чехословакии, т. 1, М., 1956; РгеМей 
сезкозІоѵепзкусЬ йёцп, сіі 1, РгаЬа, 1958. 

«ЗЕЛЁНЫЕ» — первоначально так назывались сов. 
граждане, к-рые в годы гражд. войны уклонялись от 
воинской службы гл. обр. в белых армиях, прятались в 
лесах и горах. Массовый характер это явление приоб¬ 
рело летом 1918, когда белогвардейцы развернули при¬ 
нудит. мобилизации населения. В ответ на террор и реп¬ 
рессии «3.» из числа рабочих и крестьян создавали 
«красно-зеленые» нартиз. отряды, к-рые действовали в 
тылу у белых, гл. обр. на Сев. Кавказе, в Дагестане, 
Крыму (летом 1919 до 15 тыс. бойцов). На Кубани и в 
Сев. Причерноморье движением «3.» руководили под¬ 
польные Новороссийский и Екатеринодарский к-ты, 
на Сев. Кавказе — Кавк. крайком РКП (б). Активность 
«красно-зеленых» на Черноморском побережье Кавказа 
усилилась в кон. 1919 — нач. 1920. «Зеленая сов. ар¬ 
мия» (в р-не Новороссийск — Туапсе) и «Черноморское 
крестьянское ополчение» (в р-не Адлер—Сочи) в янв.— 
февр. 1920 освободили почти всю сев.-воет, часть Чер¬ 
номорского побережья. В марте они были объединены 
в «Красную Армию Черноморья» (ок. 12 т. ч.), Рев¬ 
военсовет к-рой возглавляли коммунисты. Позже она 
влилась в Красную Армию. 

В тылу Красной Армии белогвард. командование соз¬ 
давало отряды «бело-зеленых» гл. обр. из кулацких банд 
и остатков белых войск. Эти отряды, как правило, не 
находили поддержки у населения и ликвидировались 
Красной Армией. 

Лит.: История гражд. войны в СССР, т. 4, М., 1959; 

И а к у р и и Н., Как сражалась революция, т. 1, М.— Л., 
1925; Фавицкий В., Зеленая армия в Черноморье, 
«ПР», 1924, № 8—9. И.К.Рыбалка. Харьков- 

ЗЁЛИГЕР (Зееіщег), Герхард (30.IV.1860—24.XI. 
1921) — нем. историк, один из представителей « крити¬ 
ческого направления » в нем. медиевистике кон. 19 — нач. 
20 вв. Проф. в Лейпциге с 1895. Выступив с критикой ря¬ 
да положений вотчинной теории Инамы-Штернегга— 
Лампрехта, 3. отвергал определяющую роль складыва¬ 
ния и развития феод, экономия, отношений в истории 
социальной и гос.-правовой структуры раннего сред¬ 
невековья. С этих позиций рассматривал в своем 
осн. соч. «Социальное и политич. значение вотчины в 
раннее средневековье» («Біе зогіаіе ипй роШізсЬе 
Вейеиіип^ бег СгипййеггзсЬаИ іт МШегеп Міііеіаі- 
Фег», Ьрг., 1903) проблемы бенефиция, прекария, им¬ 
мунитета, вотчинного права. Делая в своих ист. ис¬ 
следованиях шаг назад по сравнению с Инамой-Штернег- 
гом и Лампрехтом, 3. утверждал, что развитие вотчины 
не было связано с потерей крестьянством личной свобо¬ 
ды. Иммунитет (занимающий в исследовании 3. центр, 
место) рассматривался им как институт, не имеющий 
отношения к задачам усиления власти феод, собствен- 
ника-вотчинника над непосредств. производителем. 
3. видел в иммунитете результат королев, пожалования, 
«публично-правовой» институт, смысл развития к-рого 
заключался во все большем его обособлении от вотчин¬ 
ного землевладения и включении в гос. организм. Ме¬ 
тодология. несостоятельность интерпретации 3. проб¬ 
лем раннего средневековья снижает и ценность его отд. 
наблюдений над конкретными ист. фактами (правильно 
подмечая, напр., многообразие прекарных отношений 
раннего средневековья, 3. отказывается, однако, ви¬ 
деть к.-л. социальные последствия развития этих отно¬ 
шений и т. д.). 

С о ч.: Еггкапгіеі ипй КеісЬзкапгІеіеп, ІппзЪгиск, 1889; 
ГогзсЬип^еп гиг ОезсЬісЫе йег ОгипйЬеггзсЬаГІ іт МШегеп 
МіиеІаИег, «НізІогізсЬе ѴіегІеПаЬгзсЬгШ», 1905, Вй 8, 1907, 
Вй 10; Зіааі ипй ОгипйЬеггзсЬаН іп йег аііегеп йеиізсЬеп 
ОезсЬісМе, Ьрх., 1910; Напй\ѵегк ипй НоГгесМ, «НізІогізсЬе 
ѴіегІеІіаЬгзсЬгіЙ», 1913, Вй 16, Н. 4. 


Лит.: Данилов А. И., Проблемы агр. истории ран¬ 
него средневековья в нем. историографии кон. XIX — нач. 
XX вв., М., 1958; К о г і § Р., О. Зееіщег, Н2, 1922, 

X» 125., А.И. Данилов. Томск. 

ЗЕЛОТЫ (2г)Аштаі, греч. перевод др.-евр. канаим — 
ревнители)— политич. группировка в Иудее в кон. 1 в. 
до н. э.— 1 в. н. э., выражавшая интересы земледель¬ 
цев, ремесленников и мелких торговцев и призывавшая 
к вооруж. борьбе с рим. господством и с поддерживав¬ 
шими его иудейской знатью и жречеством. 3. отколо¬ 
лись от фарисеев, с к-рыми их связывали религ. взгляды 
(вражда к иноверцам и признание высшим власти¬ 
телем бога Яхве). В сер. 1 в. н. э. от 3. откололась ради¬ 
кальная группировка викариев. 3. и сикарии играли 
решающую роль в Иудейской войне 66—73. Осн. данные 
о 3. имеются у Иосифа Флавия ; намеки на 3. есть в 
нек-рых Кумранских рукописях. 

Лит.: Лившиц Г. М., Клас, борьба в Иудее и восстания 
против Рима, Минск, 1957; Амусин И. Д., Рукописи 
Мертвого моря, М., 1960; В и г г о \ѵ з М., Моге 1і§М оп 1Ье 
Беай зеа зсгоПз, N. У., 1958. 

ЗЕМГАЛЫ, земигола, — древнее латыш, пле¬ 
мя. Жили в средней части Латвии, в долине р. Лиелупе и 
по ее притокам; близки по языку древним латгалам. В 
И — нач. 13 вв. переживали стадию разложения плем. 
строя и становления феод, отношений. 3. занимались гл. 
обр. пашенным земледелием. В 13 в. вели упорную борь¬ 
бу с нем. завоевателями, но к 1290 попали под власть 
Ливонского ордена.Впоследствии, слившись с др. ла¬ 
тыш. племенами, 3. вошли в состав латыш, народности. 

Лит.: Моога Н., Рігтаіпёіа коріепаз іекагіа ип аща 
Іеойаіа за,ЬіейгіЬа Ьаіѵцаз Р8К Іегііогііа, Кща, 1952. 

ЗЕМГОР —г сокращенное назв. объединенного «Глав¬ 
ного по снабжению армии к-та Всеросс. земского и го¬ 
родского союзов». Создан 10 июля 1915 в условиях остро¬ 
го кризиса боевого снабжения рус. армии. Убедившись 
в неспособности царского пр-ва мобилизовать силы стра¬ 
ны для ведения империалистической войны, буржуазия 
пыталась через 3. и военно-промышленные комите¬ 
ты (ВПК) взять снабжение армии в свои руки. Но пр-во, 
создав в авг. 1915 свой аппарат воен. перестройки эко¬ 
номики — « Особые совещания», оставило на долю 3. 
и ВПК лишь посредник, функции по выполнению казен¬ 
ных заказов. ВПК распределяли заказы в средней и 
крупной пром-сти, 3. же ведал мобилизацией гл. обр. 
мелкой и кустарной пром-сти, поставлял армии шанце¬ 
вый инструмент, обозное имущество и т. п., в незначит. 
количестве — гранаты, бомбы, арт. снаряды. На 
1 февр. 1917 3. получил от воен. ведомства заказы на 
242 млн. руб., выполнил же на 80 млн. Стоя на пози¬ 
циях « Прогрессивного блока», 3. являлся также важным 
политич. центром торг.-пром. буржуазии и обуржуазив¬ 
шихся помещиков. Пред. 3. были: от Земского союза — 
кн. Г. Е. Львов, от Союза городов — моек. гор. голова 
М. В. Челноков. После Февр. революции 3. активно 
сотрудничал с Врем, пр-вом и являлся одним из цент¬ 
ров контрреволюц. сил. Печатные органы 3.: в сент. 
1915 — янв. 1917 — «Известия Гл. к-та по снабжению 
армии», в апр. 1917 — марте 1918 — журн. «Земгор». 
После Окт. революции постановлением ВСНХ от 27 
марта 1918 3. был ликвидирован и образован Гл. к-т 
по управлению делами 3. при ВСНХ. Заправилы 3. 
образовали в эмиграции т. н. «Деловой к-т», к-рый ста¬ 
вил целью политич. организацию белоэмигрантов и 
подготовку антисов. интервенции. 

Лит. см. при ст. Земский и городской союзы. 

Н.А.Иванова. Москва. 

ЗЕМЕЛЬНАЯ ЛИГА, Ирландская нацио¬ 
нальная земельная лига (ІгізЬ Хаііопаі Ьапсі 
Ьеащде),— массовая орг-ция ирл. крестьян и гор. бедно¬ 
ты, пользовавшаяся поддержкой прогрессивных кругов 
ирл. буржуазии. Инициатива создания 3. л. принадле¬ 
жала М. Девитту, Дж. Девою и др. мелкобурж. демокра¬ 
там. В авг. 1879 Девиттом была осн. 3. л. графства Мейо, 
а 21 окт. 1879 в Дублине— общеирл. 3. л., пред, к-рой 
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стал Парнелл , стремившийся использовать ее как ору¬ 
дие давления на англ, пр-во с целью достижения автоно¬ 
мии Ирландии (см. Гомруль). 3. л. явилась организато¬ 
ром массовой борьбы ирл. крестьян против лендлордов 
и англ, колониальных властей, применяла такие ме¬ 
тоды, как бойкот (впервые против управляющего круп¬ 
ным имением капитана Бойкотта, отсюда название), не- 
внесение арендной платы и т. п. Наиболее радикальные 
элементы 3. л. стояли за национализацию земли. В ио- 
литич. области, однако, 3. л. ориентировалась на уме¬ 
ренную программу гомрулеров. Лига насчитывала ок. 
200 тыс. чл., имела отделения в США. Напуганный раз¬ 
махом агр. движения, Парнелл добился (в окт. 1882) 
преобразования 3. л. в Ирл. нац. лигу, в к-рой агита¬ 
ция против лендлордов была целиком подчинена инте¬ 
ресам борьбы за гомруль. 

Лит.: Керженцев П., Ирландия в борьбе за незави¬ 
симость, 3 нзд., М., 1936; В а ѵ і П М., ТЬе йеіепсе оі Иіе 
Ьапй Ьеа@ие, [БиЫіп], 1891. Л.И.Гольман. Москва. 

ЗЕМЕЛЬНАЯ РЕНТА (франц. гепіе, от лат. гесі- 
«Зііа — отданная)— в антагошістич. формациях весь или 
часть прибавочного продукта, создаваемого непосредств. 
производителями в с. х-ве (а также в др. отраслях 
х-ва, связанных с хозяйствованием на земле) и присваи¬ 
ваемого собственником земли. Обязат. условием обра¬ 
зования 3. р. является отделение хозяйствования на 
земле от зем. собственности. Сущность 3. р. состоит в 
том, что она есть такая экономия, форма, в к-рой реали¬ 
зуется зем. собственность. 3. р. как социально-эконо- 
мич. категория свойственна неск. типам производств, 
отношений. При феодализме, для к-рого характерно «на¬ 
деление» производителя землей (при юридич. собствен¬ 
ности на землю феодала), рентные отношения имеют 
всеобщий характер и выражают самую суть феод, спо¬ 
соба производства— 3. р. является господств, формой 
присвоения прибавочного продукта в с. х-ве. Зачатком 
феод, ренты является рента,возникающая на стадии раз¬ 
ложения рабовладельч. общества, когда латифундист 
отделяется от хозяйствования на земле и возникают 
отношения колоната. 

К. Маркс различает три оси. формы феод, ренты, по¬ 
ступательно сменяющие одна другую и олицетворяющие 
значит, сдвиг в интенсивности феод, эксплуатации. 
В самой простой форме 3. р. выступает как отрабо¬ 
точная рента {барщина ), при к-рой сеньор при¬ 
сваивает безвозмездно прибавочный труд земледельца 
в его непосредств. физич. форме. При этой наиболее 
очевидной форме феод, эксплуатации необходимый и 
прибавочный труд крестьянина разделены в простран¬ 
стве и времени, т. к. первый затрачивается им в собст¬ 
венном х-ве, второй же в определенные дни недели зат¬ 
рачивается в х-ве феодала. Т. о., совпадение 3. р. с 
неоплаченным чужим трудом здесь еще выступает в 
осязательной, грубой форме принудит, труда на дру¬ 
гого. «...При отработочной ренте...,— подчеркивает 
Маркс,— всецело от относительных размеров... бар¬ 
щинного труда зависит, в какой мере у непосредствен¬ 
ного производителя окажется возможность... произво¬ 
дить известный избыток сверх необходимых < редств су¬ 
ществования...» («Капитал», т. 3, 1955, с. 805). При 
условии, что труд земледельца «на себя» и труд его на 
господина разделены в пространстве и времени, произ¬ 
водительность этих двух видов труда была различной. 
Отсутствие заинтересованности в труде земледельца, от¬ 
бывавшего барщину, приводило к тому, что его труд на 
господина был менее интенсивным, чем труд, затрачен¬ 
ный в своем х-ве. Именно в этом заключена возможность 
экономии, прогресса в феод, об-ве и конечной победы 
крест, х-ва в соревновании его с х-вом господским, до- 
мениальным. Эта победа сказалась в постепенном пере¬ 
ходе феодалов к ренте продуктовой. В самом 
отказе сеньора от ведения собств. х-ва и в требовании 


им от крестьянина вместо прибавочного труда прибавоч¬ 
ного продукта (произведенного в новых условиях в х-ве 
самого земледельца) содержалось признание большей 
производительности той части рабочего времени, к-рая 
затрачивалась в этом последнем. Располагая теперь всем 
своим рабочим временем, крестьянин приобретает не¬ 
сравнимо большую хоз. самостоятельность. Т. о., если 
переход к продуктовой ренте (обычно ей сопутствуют зна¬ 
чит. остатки барщины) диктовался стремлением сеньора 
увеличить размер 3. р., пользуясь растущей произво¬ 
дительностью крест, х-ва, то следствием этого перехода 
была все большая возможность для земледельца найти 
время для избыточного труда, продукт к-рого принад¬ 
лежал уже ему самому, т. е. возможность для появле¬ 
ния у определенных имуществ. категорий крестьян из¬ 
быточного продукта, эмбриональной прибыли. Послед¬ 
ней и высшей формой феод, ренты, ставшей в своем даль¬ 
нейшем развитии формой ее разложения, являлась 
денежная рента. Возникает она из простого 
превращения в ден. форму ренты продуктами, но лишь 
на основе значит, развития товарного произ-ва и, сле¬ 
довательно, на более высокой ступени обществ, разде¬ 
ления труда. Переход к ден. ренте означал переход к 
высшей и наиболее интенсивной форме феод, эксплуата¬ 
ции производит, труда зависимого крестьянства. Огром¬ 
ный рост нормы феод, эксплуатации крестьянства дос¬ 
тигался путем превращения обычно-правового характера 
рентного отношения в отношение договорное. Появление 
рыночной цены земли (вслед за рыночной ценой земле¬ 
делии. продуктов) постепенно наполняло рыночным со¬ 
держанием само рентное отношение. Этот процесс про¬ 
являлся не только в повсеместном повышении размеров 
ренты (при коммутации прежних ее форм в ден. 
форму), .но и в появлении таких форм держаний, к-рые 
являлись формами коммерческой аренды (лишь при¬ 
крытыми феод, вывесками). Переход к ден. форме рен¬ 
ты сопровождается исчезновением наиболее грубых 
форм внеэкономич. принуждения со стороны отд. сень¬ 
ора (исчезает крепостная зависимость, слабеет суд. и 
полицейская власть сеньора), появляется т. н. «чистое» 
зем. верховенство феодала. В то же время над сеньори¬ 
ей надстраивается фискальная система сначала сослов¬ 
ной, а затем абсолютной монархии. Система налогов , 
являвшаяся в тех условиях не чем иным, как централизо¬ 
ванной формой феод, ренты, с лихвой восполняет убыль 
сеньориальных форм этой ренты (из-за долгосрочности 
держательских договоров и обесценения денег). Неуди¬ 
вительно, что в позднее средневековье именно рост ко¬ 
ролев. налогов воспринимается крестьянством как наи¬ 
более нестерпимая форма феод, эксплуатации и вызы¬ 
вает наиболее ожесточенные формы клас. борьбы в де¬ 
ревне. 

Ден. феод, рента — последняя форма докапиталистич. 
3. р. В своем дальнейшем развитии ден. рента необхо¬ 
димо приводит к постепенному вытеснению оброчного 
обязательства каниталистич. рентой, т. е. к замене мел¬ 
ких самостоят. тружеников-крестьян арендаторами ка- 
ниталистич. типа, появлению переходных форм. Этот 
процесс должен был иметь своим следствием постепен¬ 
ное изменение самой природы 3. р. В конечном итоге, 
феод. 3. р. сменяется капитал истич. рентой, 
а это означает, что уже не весь прибавочный продукт, 
а только часть его принимает форму ренты: если при 
феодализме 3. р. является господств, нормальной фор¬ 
мой прибавочного продукта в с. х-ве и в идеале совпа¬ 
дает с ним, то при капитализме, когда между зем. соб¬ 
ственником и производителем вклинивается «посредник» 
в лице капиталиста-арендатора, эксплуатирующего труд 
наемных рабочих, господств, формой прибавочного 
труда становится не 3. р., а капиталистич. прибыль, рен¬ 
та же низводится до избытка над средней прибылью. 
Победа бурж. революций способствует превраще- 
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шло капиталистич. 3. р. в господств, форму 3. р. 
В наиболее классич. форме и наиболее «чистом» виде ка¬ 
питалистич. 3. р. получила развитие в Англии. Однако 
в большинстве стран капиталистич. рента обычно пере¬ 
плетается с феод., а там, где особенно сильны феод, пе¬ 
режитки, наряду с капиталистич. формами 3. р. про¬ 
должают существовать и различные формы феод. 3. р. 
(царская Россия, дореволюц. Китай, Испания и т. д.). 
В царской России господств, значение приобрела капи¬ 
тал истин. 3. р., тогда как в Китае вплоть до победы на¬ 
родной революции капиталистич. 3. р. так и не заня¬ 
ла господств, положения, причем значит, часть феод, 
ренты попадала в руки компрадоров и магнатов монопо- 
листич. капитала. 

Марксистско-ленинская политэкономия различает 
дифференциальную и абсолютную ка¬ 
питалистич. 3. р. Первая порождается монополией на 
землю как объект хозяйства и является результатом ог¬ 
раниченности земли и занятости ее капиталистич. 
х-вами. Эта форма ренты связана с различиями в естеств. 
плодородии почвы и местоположением отд. зем. участ¬ 
ков по отношению к рынку (дифференциальная рента I) 
и с добавочным вложением капитала в землю (дифферен¬ 
циальная рента II) и представляет собой разность меж¬ 
ду рыночной стоимостью продукта и индивидуаль¬ 
ной стоимостью. Причиной создания абсолютной 3. р. 
служит монополия частной собственности на землю. 
В с. х-ве техника ниже и доля переменного капитала 
но сравнению с постоянным больше, чем в пром-сти, 
поэтому на единицу капитала в с. х-ве создается боль¬ 
ше прибавочной стоимости; разница не распределяется 
но принципу средней прибыли, т. к. монополия частной 
собственности на землю вынуждает продавать земле¬ 
делии. продукт не по общей цене произ-ва, а по более 
высокой обществ, стоимости продукта. Абсолютная 
3. р. — это наследие феодализма. Она отрицается всеми 
бурж. экономистами н ревизионистами, т. к. ее призна¬ 
ние логически ведет к признанию целесообразности лик¬ 
видации зем. собственности похмещнков и капиталистов. 
При капитализме существует еще монопольная 
3. р., создающаяся монопольной ценой на редкостный 
продукт. 

Все формы зем. ренты при капитализме тормозят раз¬ 
витие с.-х. произ-ва, являясь одной из важных причин 
отставания с.-х. нронз-ва от пром-сти. Крупные зем. 
собственники взыскивают «дань» с общества в виде всех 
форм ренты — взвинчивая цены на продукты с. х-ва и до¬ 
бывающей пром-стп. Формами присвоения 3. р. служат 
аренда земли, проценты по ипотечному долгу (при ипо¬ 
теке — ссуде под залог недвижимости — фактич. соб¬ 
ственником земли становится ипотечный банк), зем. на¬ 
лог. В тесной связи с 3. р. находится цена земли, 
представляющая собой капитализированную 3. р. С раз¬ 
витием капитализма рента возрастает, растет и цена на 
землю. Огромных размеров она достигает в крупных 
городах. Цена земли всегда выше при продаже земли 
мелкими участками, что особенно обременительно для 
крестьян. В колониальных и полуколониальных стра¬ 
нах чем выше рента, тем сильнее тяга помещиков, маг¬ 
натов иностр. капитала, компрадоров покупать землю 
но крайне низкой цене методами феодальными, насиль¬ 
ственными и продавать ее клочками крестьянам, опре¬ 
деляя цену путем капитализации высокой 3. р. 

В эпоху империализма вследствие слияния монопо¬ 
лии финанс. капитала и монополии 3. р. гнет 3. р. не¬ 
измеримо возрастает. В сферу 3. р. включается значит, 
часть монопольных сверхприбылей. В США вся нрак- 
тич. рента (арендная плата плюс ипотека) в чистом до¬ 
ходе фермеров в 1950 превысила 60%, а в 1960 — 70%. 
Ярким примером гнета ренты (существующей и в добы¬ 
вающей пром-сти) служит арендная плата с нефтяных 
месторождений. За 100-летие (1859—1959) в среднем 
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по капиталистич. миру доля арендных платежей в цене 
нефти составила 24,8%. Нефтяная рента самая высокая; 
в США, Венесуэле и др. странах она в 2—3 раза выше 
уровня ренты в угольной и горнорудной иром-сти. За 
годы 1859—1961 собственникам нефт. месторождений 
во всех странах выплачено ренты св. 68 млрд. долл, 
при общих капиталовложениях в нефтедобычу 60,4 млрд, 
долл. Еще выше гнет 3. р. в колониях и зависи¬ 
мых странах. Характерная особенность колониза¬ 
торской ренты состоит в том, что не собственники 
земли диктуют условия аренды колонизаторам, а, нао¬ 
борот, последние являются хозяевами положения. Ес¬ 
ли доля доходов зем. собственников в цене нефти в 
США за 1936—61 составила в среднем 22—26%, то в 
странах Бл. и Ср. Востока эта доля в 1940 составила 
лишь 6,7%. В 1961 эта доля поднялась до 10,9%, что 
отражает нек-рые успехи этих стран в их борьбе за 
экономии, независимость. 

С утверждением диктатуры пролетариата, осущест¬ 
вляющей или национализацию всей земли (СССР, МНР) 
или раздел конфискованных пахотных земель в собст¬ 
венность крестьян — при национализации всех недр 
земли, вод, лесов, небольшой части угодий (остальные 
социалистич. страны), абсолютная и монопольная 3. р. 
уничтожаются. Что касается дифференц. ренты при со¬ 
циализме, то среди экономистов имеются разные точки 
зрения: одни (С. Г. Струмилин, А. М. Гуревич) отри¬ 
цают наличие рентных отношений при социализме, 
другие (И. Баланчивадзе) признают рентную природу 
дифференц. доходов. Часть экономистов (И. И. Козо¬ 
доев) признает специфич. отношение между социали- 
стич. гос-вом и с.-х. кооперативами и, сохраняя за ним 
назв. «рентного», суть его видят в распределении диф¬ 
ференц. излишка (к-рый представляет собой избыток 
для общества) между гос-вом и кооперативами в такой 
пропорции, чтобы стимулировать колхозное нроиз-во и 
упрочивать союз рабочего класса и крестьянства. Кате¬ 
гория дифференциальной «ренты» отпадает с завершени¬ 
ем слияния колхозной собственности с общенародной. 

Теория 3. р. имеет важное значение для историков, 
занимающихся не только эпохой феодализма (когда 3. р. 
была осн. стержнем, определяющим экономии, отноше¬ 
ния и клас. борьбу), но и периодами нового и новейшего 
времени. Ни одно политнч. движение, связанное с аграр¬ 
ным вопросом, нельзя объяснить без исследования рент¬ 
ных отношений. Без анализа абсолютной 3. р. нельзя 
дать теоретич. обоснование необходимости национали¬ 
зации земли (вполне возможной уже в качестве бурж.ме¬ 
ры) и понять борьбу вокруг этого требования. Анализ 
форм 3. р. дает возможность правильно понять рас¬ 
становку клас. сил в бурж. и социалистич. революции. 
На основе учета отношений 3. р., выражающих в капи¬ 
талистич. обществе весьма сложное переплетение клас. 
интересов, коммунистич. и рабочие партии строят свои 
агр. программы. 

Лит.: Маркс К., Капитал, т. 3, ч. 2, М., 1955; его же. 
Теории прибавочной стоимости, ч. 2, М., 1957; Лепи и В. И., 
Развитие капитализма в России, Соч., 4 изд., т. 3, гл. 3; его 
ж е, Агр. вопрос и «критики Маркса», там же, т. 5; е г о же, 
Агр. программа социал-демократии в первой рус. революции 
1905—1907 годов, там же, т. 13; его же, Новые данные о за¬ 
конах развития капитализма в земледелии, там же, т. 22; 
П о р ш и е в Б. Ф., Очерк политич. гжопомии феодализма, 
М., 1956; Барг М. А., О так называемом «кризисе феодализ¬ 
ма» в 14—15 вв., «ВИ», 1960, № 8; е г о ж е, К вопросу о на¬ 
чале разложения феодализма в Зап. Европе, (о нск-рых законо¬ 
мерностях феод. деи. рейты), там же, 1963, № 3; К о з о д о 
е в И. И., Зем. рента при капитализме, М., 1958; его же. 
Зем. рента в социалистич. странах, М., 1958. См. также 
лит-ру при ст. Аграрный вопрос, Барщина , Оброк. 

М. А. Барг ,(феодальная 3. р ; ), И. И. Козодоев. Москва. 

ЗЕМЕЛЬНО-ВОДНЫЕ РЕФОРМЫ в Средней 
Азии и Казахстане — социально-экономич. 
преобразования, осуществленные Сов. властью в 20-х гг. 
в целях уничтожения последствий колониальной зем. 
политики царизма, ликвидации помещичьего и резкого 
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сокращения байско-кулацкого землепользования в 
пользу батрацко-середняцких масс. З.-в. р. проводи¬ 
лись в 1921—22 в Туркестанской АССР и Казахстане, в 

1925—28 после национально-государственного размеже¬ 
вания Советских республик Средней Азии во вновь обра¬ 
зованных республиках. Условия края (слабое разви¬ 
тие капитализма, сохранение феод.-патриарх, отноше¬ 
ний в с. х-ве, слабость клас. сознания и общая культур¬ 
ная отсталость трудящихся масс, влияние ислама) опре¬ 
делили специфику и более медленные по сравнению с 
Центр. Россией темпы революц. агр. преобразований. 
В 1918 здесь были конфискованы лишь земли царской фа¬ 
милии, чиновников и наиболее крупных баев, отдель¬ 
ных с.-х. и пром. капиталистич. объединений. Следую¬ 
щим крупным этапом агр. преобразований была З.-в. р. 
1921 — 22, к-рая проводилась на основе постановления 
ЦК РКП(б) от 29 июля 1920, решений V съезда компар¬ 
тии Туркестана, 9-го Всетуркестанского съезда Советов 
(сент. 1920) и декретов ЦИК Кирг. АССР (первонач. 
назв. Казахской Республики) от 2 февр. и 19 аир. 1921. 
Реформа была направлена на уравнение фактич. зем¬ 
лепользования (а также водопользования) в крае мест¬ 
ного (кирг., казах., узб.) и рус. крестьянства. Это выра¬ 
жалось в передаче местному населению захваченных рус. 
кулаками-переселенцами земель, изъятии у них 
излишков земли, скота, семян, с.-х. инвентаря, а также 
ликвидации части х-в рус. кулаков. З.-в. р. охватила 
гл. р-ны колонизации: в Туркестанской АССР — Се- 
миреченскую, ряд уездов Сыр-Дарышской и Ферган¬ 
ской обл., в Киргизской (Казахской) АССР — отд. 
уезды Семипалатинской, Акмолинской, Уральской губ. 
В ходе ее в ТАССР были ликвидированы 161 пересе- 
ленч. поселок,* 270 хуторов и заимок, изъято у кулаков 
•св. 230 тыс. дес. земли, к-рая была передана 12,8 тыс. 
батрацко-бедняцких дехканских х-в. В Казахстане ко¬ 
ренному населению было передано св. 470 тыс. га земли. 

В отличие от реформы 1921 — 22, З.-в. р. 1925—28 ка¬ 
салась зем. отношений непосредственно в нац. ауле, 
кишлаке и аиле. Она предусматривала: ликвидацию 
байского землевладения, родовых и феод, пережитков 
в зем.-водных отношениях, т. е. фактическое осуществле¬ 
ние национализации земли; изъятие зем. излишков у 
кулачества и наделение безземельных и малоземельных 
дехкан; ликвидацию брачного права на воду, по к-рому 
пользоваться поливной водой мог лишь женатый; ли¬ 
шение феод.-родовой верхушки прав распределения во¬ 
ды и передачу их в руки гос. органов. Начало реформы 
было положено декретами ЦИК Узб. ССР «О национа¬ 
лизации земли и воды» и «О земельно-водной реформе» 
от 2 дек. 1925 и пост. ЦИК и СНК Туркмении от 24 
сент. 1925. Согласно этим актам, подлежали изъятию и 
передаче в гос. фонд все поливные земли помещичьих 
х-в площадью св. 40—50 дес. земли, земля х-в, не обра¬ 
батывавших ее собств. силами, а также лиц, имевших гл. 
источником существования торговлю или нетрудовой 
доход. Были установлены нормы трудового землеполь¬ 
зования — 7 — 10 дес. Излишки земли подлежали кон¬ 
фискации, излишки с.-х. инвентаря — принудит, вы¬ 
купу. В Казахстане (по пост. ЦИК и СНК Казах. 
АССР от 20 мая 1926) проводился передел пахотно-се¬ 
нокосных угодий и конфискация байского скота. 
В 1925—28 З.-в. р. была проведена во всех республи¬ 
ках Ср. Азии и в Казахстане (в Кара-Калпакии и Хо¬ 
резмской обл. она была завершена в 1929). 

В результате З.-в. р. в Ср. Азии было ликвидировано 
6763 х-ва баев, крупных торговцев, духовенства, рос¬ 
товщиков, б. эмирско-ханских чиновников; зем. излиш¬ 
ки урезаны у 37 759 кулацких х-в. Всего было изъято 
281 171 дес. земли. Землей было наделено 123 418 без¬ 
земельных и малоземельных дехканских х-в, получив¬ 
ших также с.-х. инвентарь, продовольств. и семенные 
ссуды. Распределение воды было передано органам Сов. 


власти. В Казахстане бедняки и середняки получили к 
1928 1360 тыс. га сенокосов и 1250 тыс. га пахотных зе¬ 
мель, находившихся ранее в пользовании баев. Дехкан- 
ство освободилось от уплаты байству ренты, составляв¬ 
шей накануне З.-в. р. 25—28 млн. руб. ежегодно. 

З.-в. р. 1925—28 улучшила положение трудящегося 
дехканства. Экономия, силе, политич. и идеология, 
влиянию байства был нанесен решит, удар. Клас, само¬ 
сознание трудящихся кишлака резко повысилось. 

Проведение реформы сопровождалось острой клас. 
борьбой и резким обострением противоречий между се¬ 
редняцко-батрацкой массой и клерикально-феод. эле¬ 
ментами, поддержанными националистически настроен¬ 
ной частью интеллигенции (в Узбекистане т. н. «группа 
18-ти», осужденная на II съезде КП Узбекистана в 
нояб. 1925). З.-в. р. всколыхнула широкие массы бед¬ 
ноты и середняков, организовала и сплотила их вокруг 
Сов. власти. З.-в. р. не разрешила зем. вопроса до кон¬ 
ца: осталось значит, малоземелье, чересполосица, не¬ 
достаток воды, сохранились элементы феод, и капита¬ 
листич. эксплуатации: чайрикерство (издольщина), на¬ 
емный труд. Но она полностью ликвидировала феод, 
землевладение, резко ограничила землепользование ку¬ 
лачества, оградила и защитила интересы бедняка и се¬ 
редняка. З.-в. р. изменила социальную структуру киш¬ 
лака и аула, увеличив число середняцких х-в. В ходе 
реформы значительно возросло число колхозов и совхо¬ 
зов. З.-в. р. создала необходимые предпосылки для 
коллективизации кишлака и аула, окончат, ликвида¬ 
ции байства и кулачества, для успешного перехода на¬ 
родов Ср. Азии и Казахстана к социализму, минуя ка¬ 
питалистич. стадию развития. Подобные преобразова¬ 
ния в 20—нач. 30-х гг. осуществлялись в Бурятии, Да¬ 
гестане и других ранее отсталых нац. р-нах. 

О характере З.-в. р. идет дискуссия, обобщенное из¬ 
ложение к-рой см. в статьях В. П. Данилова — «ВИ», 
1960, № 8; 1962, № 2. 

Лит.: Ср. Азия в цифрах. Сб. стат. таблиц, Таш., 1931; 
Р и з а е в Г., Краткий очерк зем.-водной реформы в Узбе¬ 
кистане, Таш., 1947; Объединенная науч. сессия, посвящ. ис¬ 
тории Ср.Азии и Казахстана эпохи социализма. Мат-лы, ІА.-А.], 
1958; История сов. крестьянства и колхозного строительства в 
СССР. Мат-лы науч. сессии, М., 1963; Турсунбаев А., 
Победа колхозного строя в Казахстане, А.-А., 1957. См. 

также лит-ру при статьях, посвященных Казах., Кирг., Туркм. 
и Узб. ССР. Р. X. Аминова. Ташкент. 

ЗЕМЕЛЬНОЕ ОБЩЕСТВО, Национальная 
земельная кампания (N8110431 Бапй Сот¬ 
рапу), — осн. в Англии Ф. О'Коннором, существовало 
в 1845—48. Первоначально наз. Чартистским земель¬ 
ным коон. об-вом (СЬагІізі Бапб Соорегаііѵе Зосіеіу). 
Целью 3. о. была покупка земель на собранные средства 
(размер пая равнялся 2 ф. ст. 10 шилл., к-рые выплачи¬ 
вались мелкими еженедельными взносами) и передача 
их по жребию в аренду рабочим-акционерам неболь¬ 
шими участками (от 2 до 4 акров с коттеджем и с.-х. ин¬ 
вентарем). Положит, стороной деятельности 3. о. было 
выступление — в петициях парламенту и печатной про¬ 
паганде— против монополии аристократии на владение 
землей. Однако идеи о возможности избавления рабочих 
от эксплуатации, сокращения безработицы и т. д. путем 
возвращения их на землю носили мелкобурж.-утопии, 
характер и отвлекали массы от подлинных задач, клас. 
борьбы. В противовес 3. о., представители революц. кры¬ 
ла чартизма (О’Брайен, Джонс и др.) выдвинули требо¬ 
вание национализации земли лендлордов, вошедшее в 
чартистскую программу 1851. Зем. план О’Коннора ока¬ 
зался и практически несостоятелен: хотя 3. о. насчитыва¬ 
ло св. 40 тыс. чл., наделило участками оноок. 200 чел. 

Лит.: Энгельс Ф., Чартистская агитация, К. Маркс и 
Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 4; М а р к с К. иЭнгельсФ., 
Третий междунар. обзор, там же, т. 7; Шлютер Г., Чар¬ 
тистское движение, М., [1925 ]; е а г т о и 1 Ь К., 8оте 
ѵѵогкіпе-сіазз тоѵетепіз іп 19 1Ь сепіигу, Ъ., [1948]. 

Л И. Гольман. Москва. 
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ЗЕМЕЛЬНЫЕ КОМИТЕТЫ - к-ты, созданные в 
России Врем, нр-вом. 19 марта (1 апр.) 1917 при минист¬ 
ре земледелия был образован Главный 3. к., затем соз¬ 
даны 3. к. на местах. По положению о 3. к. от 21 апр. 
(4 мая) 1917 3. к. образовывались «для подготовки зем. 
реформы и для разработки неотложных временных мер, 
впредь до разрешения зем. вопросаУчредит. собранием». 
В действительности жѳ они создавались для борьбы с 
крест, движением за захват помещичьих земель. Боль¬ 
шинство в Главном, губ. и уездных 3. к. принадлежало 
кадетам и эсерам. Волостные 3. к., состоявшие из кресть¬ 
ян, с развитием крест, движения, особенно усиливше¬ 
гося в сент.—окт. 1917, но призыву большевиков, ак¬ 
тивно включались в борьбу крестьян за захват поме¬ 
щичьей зе.мли. 

После победы Окт. революции Сов. пр-во использо¬ 
вало низовые 3. к. для проведения в жизнь Декрета о 
земле, согласно к-рому помещичьи имения со всем ин¬ 
вентарем, усадебными постройками и нр. переходили в 
распоряжение волостных 3. к. и уездных Советов крест, 
депутатов. В качестве врем, инструкции волостным 3. к. 
было использовано постановление о волостных 3. к., при¬ 
нятое 1-м Всеросс. съездом Советов 23 июня (6 июля) 

1917, но получившее силу закона лишь при Сов. влас¬ 
ти — 31 окт. (13 нояб.) 1917. В. И. Ленин в «Ответе на 
запросы крестьян» 5(18) нояб. 1917 разъяснил за¬ 
дачи волостных 3. к. в деле конфискации помещичьих 
земель. 5(18) дек. 1917 Совнарком утвердил новое по¬ 
ложение о 3. к. и инструкцию об урегулировании 3. к. 
зем. и с.-х. отношений. 19дек. 1917 (1 янв. 1918) Гл. 3. к. 
был распущен. Б. ч. местных 3. к. в нояб.—дек. 1917 бы¬ 
ла переизбрана. 

Развитие деятельности Советов сделало в нач. 1918 
ненужным дальнейшее существование 3. к. Всеросс. 
съезд 3. к., заседавший совместно с крест, секцией 
3-го Всеросс. съезда Советов 17—28 (30 янв. —10 февр.) 

1918, высказался за ликвидацию З.к. как самостоят. 
орг-цпй. Законом о социализации земли от 27 янв. 
(9 февр.) 1918 дела, связанные с распоряжением зем¬ 
лей, были переданы в руки зем. отделов местных Сове¬ 
тов. Весной 1918 3. к. были распущены или реоргани¬ 
зованы в зем. отделы Советов. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 12, с. 233—631 
т. 26, с. 197—202, 225—29, 288—91, 472 — 73; Постановление 
Врем, пр-ва об учреждении зем. к-тов, П., 1917; Наказ по орга¬ 
низации и деятельности губ. и уездных зем. к-тов 
[П., 1917]; Главнейшие постановления 2-й сессии Гл. зем. 
к-та 1—6 июля 1917 г., [П. ], 1917; Труды комиссий по подго¬ 
товке зем. реформы, в. 1, 2, 4, 5, П., 1917 —18; Декреты Сов. 
власти, т. 1, М., 1957; Сб. док-тов по зем. законодательству 
СССР и РСФСР, 1917—1954, М., 1954; Л у ц к и й Е. А., По¬ 
литика Сов. власти по отношению к зем. к-там (1917—1918 гг.), 
Тр. МГИАИ, т. 13, М., 1959. Е. А. Луцкий. Москва. 

ЗЕМЛЕДЕЛЬЧЕСКИЙ ЗАКОН — памятник визант. 
права, пользовавшийся исключит, популярностью в 
Византии и слав, гос-вах Балканского п-ова в ср. века. 
Точное время и место издания закона неизвестно. Боль¬ 
шинство исследователей относит его возникновение к 
7—8 вв. По своему характеру 3. з. имеет ряд черт сход¬ 
ства с варварскими правдами. Сохранился в большом 
числе версий на греч. и слав. яз. Сочетание обычного 
права слав, общин с византийским—своеобразная черта 
3. з. В греч. рукописях закон встречается как одно из 
приложений кЭклоге законов, к Прохирону икнек-рымсб. 
новелл императоров 8—10 вв. В заголовке обычно носит 
имя имп.Юстиниана («Земледельческий закон имп.Юсти¬ 
ниана» или «из Юстиниановых книг»), отождествляемого 
либо с Юстинианом I, либо с Юстинианом II. 3. з. был 
использован при составлении сб. др.-слав. нрава, в 
частности «Закона царя Юстиниана». Из числа особен¬ 
ностей 3. з. большое внимание историков права привле¬ 
кает к себе система наказаний, во многом отличающаяся 
от Юстинианова права. Наказания за преступления не¬ 
свободных по б, ч. предусмотрены не только в форме из¬ 


гнания, но и в виде жестоких членовредительных те¬ 
лесных наказаний. В слав, переводах закона членовре- 
дительные наказания заменяются обычно ден. вирой. 
3. з. содержит много конкретных сведений о жизни 
крест, общин. Однако наибольший интерес для истории 
социально-экономич. развития Византии имеют дан¬ 
ные закона о системе и видах с. х-ва, о технике земле¬ 
делия, о формах собственности и крест, зависимости, о 
взаимоотношениях между общиной как коллективом и 
отд. крестьянами. 3. з. содержит сведения не только о 
крестьянах— владельцах участков, но и о различных 
зависимых людях — испольщиках, мистиях, морти- 
тах (десятинниках) и рабах. 

Изд.: Книги законныя..., изд. Павлов А. С., СПБ, 1885; 
Радо іичип Б. Сп., Српски рукопис Земльорадничког зако¬ 
на, «Зборник радова», Београд, 1955, № 44; в рус. пер.—Земле¬ 
дельческий закон, пер. Е. Липшиц, в кн.: Сб. док-тов по соц.- 
экономич. истории Византии, М., 1951. 

Лит.: Панченко Б. А., Крест, собственность в Ви¬ 
зантии, С., 1904; Васильевский В. Г., Законодатель¬ 
ство иконоборцев, Труды, т. 4, Л., 1930; Липшиц Е. Э., 
Визант. крестьянство и слав, колонизация, в кн.: Визант. сб., 
М. —Л., 1945; Сюзюмов М. Я., О характере и сущности 
визант. общины по Земоедельч. закону, «Визант. врем.», 1956, 
т. К); Л и ш е в С., Неск. замечаний по поводу статьи М. Я. Сю- 
зюмова «О характере и сущности визант.общины по Земледельч. 
закону», там же, 1959, т. 10; А 8Іі Ь и г пе г \Ѵ., ТЬе Гагтег’з 
Ьа\ѵ, «Лоигпаі оі Неііепіс Зіийіез», 1910, № 30, р. 85 —108; 1912, 
Фй 32, р. 68—95; ЕезізсІігіН Іііг Ъ. ТѴеп^ег, Вй 2, МйпсЬ., 1945; 
Маіаіоззе 3. йе, Ьез Іо із а&гаігез & Гёродие Ьугапііпе, 
в сб.: Кссиеіі йе ГАсайётіе йе Ьещвіаііоп, I. 19, Р., 1949. 

Е. Э. Липшиц. Ленинград. 

ЗЕМЛЕУСТРОИТЕЛЬНЫЕ КОМИССИИ в Рос¬ 
сии— губ. и уездные органы царского пр-ва по осу¬ 
ществлению столыпинской аграрной реформы в 
1906—17. Создавались по указу 4 марта 1906 для содей¬ 
ствия Крест, банку в перепродаже помещичьей земли 
крестьянам, помошщ пр-ву в организации переселения 
деревенской бедноты и сДачи крестьянам в аренду 
казенных земель, устранения чересполосицы и улучше¬ 
ния условий землевладения и землепользования на на¬ 
дельной земле. Закон 29 мая 1911 определил оси. виды 
землеустроит. работ и распространил их на все крест, 
земли (как надельные, так и вненадельные). Осп. вни¬ 
мание 3. к. было направлено на насаждение кулацких 
хуторов и отрубов. 3. к. были дворянско-чиновничьими 
органами (во главе губ. 3. к. стоял губернатор, уезд¬ 
ной — местный предводитель дворянства); предусмат¬ 
ривалось участие лишь 3 выборных представителей от 
крестьян, владевших надельной землей. В 1906—12 З.к. 
были созданы в 47 губ. (кроме 3 прибалтийских) и 463 
уездах Европ. России. Руководство 3. к. осуществлял 
К-т по землеустроит. делам Гл. управления земле¬ 
устройства и земледелия. Беднота и середнячество вся¬ 
чески сопротивлялись столыпинскому «землерасстрой- 
ству», начиная с изгнания землемеров и поломки меже¬ 
вых инструментов и кончая «землеустроит. бунтами»— 
столкновениями с войсками и полицией. 3. к. были лик¬ 
видированы постановлением Врем, пр-ва от 28 июня 
(И июля) 1917. 

Лит.: Ленин В. И., Последний клапан, Соч., 4 изд., 
т. 18; его же, Помещичье землеустройство, там же, т. 19; 
его ж е, Землеустройство и деревенская беднота, там же; 
3 ПСЗ, т. 26, 1906, отд. 1, СПБ, 1909, № 27478, т. 31, 1911, 
отд. 1, СПБ, 1914, № 35370; Дубровский С. М., Столы¬ 
пинская зем. реформа, М., 1963; Першин П. Н., Зем. 
устройство дореволюц. деревни, т. 1, М.—Воронеж, 1928. 

М. С. Симонова. Москва. 

«ЗЕМЛЯ И ВОЛЯ» — тайное революц. об-во в Рос¬ 
сии в нач. 60-х гг. 19 в. Появление и деятельность «3. 
и в.» связаны с обстановкой первой революц. ситуации, 
с подъемом массового движения и борьбы демократия, 
интеллигенции, с ожиданием повсеместного крест, вос¬ 
стания, к-рое предсказывалось революционерами на 
1863 (с окончанием срока, установленного для введения 
в действие Положений 19 февр. 1861). Образование и 
первые практич. шаги «3. и в.» относятся приблизи¬ 
тельно к кон. 1861, но замысел орг-ции возник несколько 
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ранее. «3. и в.» имела в виду объединение на федера¬ 
тивных началах уже существовавших и вновь возни¬ 
кавших при ее участии кружков в обеих столицах 
и на местах, создание общей руководящей орг-ции. 
Важная роль в основании «3. и в.» принадлежала брать¬ 
ям Н. А. и А. А. Серно-Со.говъевичам, А. А. Слепцову , 
Н. Н. Обручеву , С. С. Рымаренко , В. С. Курочкину и др. 
Учителем и вдохновителем группы организаторов 
«3. и в.» был Н. Г. Чернышевский. Руководители орг-ции 
одновременно были связаны и с редакцией «Колокола» в 
Лондоне, причем особенно активное участие в определе¬ 
нии и осуществлении задач тайного об-ва принимал 
Н. П. Огарев. Впоследствии гл. заграничным предста¬ 
вителем «3. и в.» официально считался А. И. Герцен. 
С «3. и в.» был тесно связан также М. А. Бакунин. В сер. 
1862 были арестованы Чернышевский, Н. А. Серно- 
Соловьевич, Рымаренко, был вынужден эмигрировать 
А. А. Серно-Соловьевич. В дальнейшем в числе руково¬ 
дителей «3. и в.» находились Н. И. У тин, П. В. Пуш- 
торский и др. В конце лета— начале осени 1862 центр 
«3. и в.» окончательно оформился под назв. «Русский 
центральный народный комитет» и тогда же, видимо, 
утвердилось за об-вом назв. «Земля и воля» (акад. 
М. В. Нечкина считает, что это назв. принято об-вом 
уже с кон. 1861). В Петербурге — местопребывании 
центр, к-та — действовал также местный к-т «3. ив.». 
Комитеты и группы «3. и в.» существовали, кроме того, 
в Москве, Казани, Н. Новгороде, Перми, на Украине и 
в нек-рых др. местах. В кон. 1862 к «3. и в.» присоедини¬ 
лась рус. воеп.-революц. орг-ция, возникшая в Царстве 
Польском иод рук. А. А. Потебни (см. Комитет рус¬ 
ских офицеров в Польше). Землевольцы развернули 
довольно значит, нелегальную издательскую деятель¬ 
ность, обращенную к пароду, войску, к «образованным 
классам»: выпустили ряд прокламаций (печатанных 
частью в России в подпольных типографиях, частью за 
границей), два номера листка «Свобода», начали пе¬ 
чатать журн. «Земля и воля». Землевольцы вели и уст¬ 
ную пропаганду в разнообразных обществ, слоях, ис¬ 
пользуя, между прочим, воскресные школы, открытые 
обществ, учреждения. 

В начале деятельности землевольцы в качестве общей 
платформы признавали опубликованную еще до основа¬ 
ния об-ва (в сер. 1861) в «Колоколе» статью-воззвание 
Огарева «Что нужно народу?». В статье выдвигались 
требования закрепления за крестьянами всей бывшей 
в их пользовании земли (с прирезкой при недостаточно¬ 
сти наделов) без обременения их к.-л. спец, платежами, 
сокращения наполовину армии (позже в землевольч. 
док-тах выдвинуто требование замены «рекрутчины» 
нар. ополчением), освобождения народа от чиновничест¬ 
ва и установления подлинного крест, самоуправления, 
введения уездного и губ. самоуправления и наделен¬ 
ного широкими правами общегос. нар. представитель¬ 
ства. Статья «Что нужно народу?» призывала собираться 
с силами, чтобы дружно и твердо «отстоять против царя 
и вельмож землю мирскую, волю народную да правду 
человеческую». Потом в центре агитац.-пропагандист¬ 
ской деятельности «3. и в.» был поставлен лозунг бес¬ 
сословного «Земского собора» или «Народного собра¬ 
ния», созываемого после революц. ниспровержения само¬ 
державия. «Право каждого на землю и выборное и фе¬ 
деральное правительство» — так разъяснялось осп. со¬ 
держание землевольч. программы Герценом и Огаре¬ 
вым в нач. 1863 (в это время при редакции «Колокола» 
создан Совет «3. и в.»). Имеются основания предполагать, 
что «3. и в.» в 1862 — 63 склонялась к необходимости объ¬ 
явить после переворота все земли гос. собственностью с 
отдачей их в пользование на срок сел. общинам. 

В 1863 в деятельности «3. и в.» важное место заняли 
вопросы, связанные с восстанием в Польше, Литве и Бе¬ 
лоруссии. Незадолго до январского восстания 1863 в 


Польше центр «3. и в.» в Петербурге, а ранее Герцен, 
Бакунин, Огарев, Потебня за границей, провели пере¬ 
говоры с представителями польск. нац.-освободит, дви¬ 
жения, установив с ними дружеств. и союзные отноше¬ 
ния. Во время восстания «3. и в.» не раз заявляла, что 
передовые рус. люди «не имеют ничего общего с царем и 
его кровожадным правительством» и желают освобож¬ 
дения Польши от того ига, к-рое гнетет и рус. народ. 
Связанные идейно с «3. и в.» и «Колоколом» революц. 
элементы среди рус. военных в Польше выступили на 
стороне повстанцев. 

В течение 1863 революц. ситуация в России фактичес¬ 
ки исчерпала себя. Общего крестьянского (или воеп.- 
крестьянского) восстания, на к-рое ориентировались 
революционеры, не произошло. Польск. восстание было 
подавлено. В привилегированном об-ве резко усили¬ 
лись реакц. и шовинистич. настроения. Революц.-де¬ 
мократия. интеллигенция несла тяжелые потери в не¬ 
равной борьбе с пр-вом; мн. землевольцы были аресто¬ 
ваны, нек-рые бежали за границу. В этих условиях 
революц. работа «3. и в.» стала замирать. К весне 1864 
«3. и в.» самоликвидировалась. 

«3. и в.» вошла в историю как крупнейшее революц. 
объединение в России в 60-х гг., вокруг к-рого посте¬ 
пенно сплачивались наиболее активные демократия, 
элементы для подготовки революц. натиска против са¬ 
модержавия. Деятельность «3. и в.» способствовала 
оформлению социалыю-политич. позиций передовой 
части интеллигенции, выражавшей насущные интере¬ 
сы крест, массы России. «3. и в.» укрепила дружбу и 
сотрудничество демократия, сил России и Польши. При¬ 
мер «3. и в.» 60-х гг. оказал существенное влияние на 
последующее освободит, движение в России. 

Историография «3. и в.» состоит из отд. статей и обзоров в 
общих очерках рус. революц. движения (см. ниже лит.). Спец, 
монографии, освещающей историю орг-ции в целом, не сущест¬ 
вует. Комментарии М. К. Лемке к «Полному собранию сочине¬ 
ний» А. И. Герцена (1919—29), в к-рых в сущности содержится 
подробный и ценный очерк истории «3. и в.», широко использо¬ 
вались в дальнейшем историками. За последние годы изучение 
«3. и в.» заметно продвинулось вперед (хотя в истории ее еще 
остается немало неясного и дискуссионного). Гл. заслуга в 
этом принадлежит Группе по изучению революц. ситуации в 
России в конце 1850—нач. 1860-х гг Ии-та истории АН СССР, 
руководимой акад. М. В. Печкиной (См. сб.: «Революц. ситуа¬ 
ция в России в 1859 — 1861 гг,», т. 1—3, М., 1960 — 63, ст. Печ¬ 
киной, Я. И. Линкова, В. И. Неупокоева и др.). 

Лит.: Герцен А. И., Поли. собр. соч. и писем, под ред. 
М. К. Лемке, т. К), 15 — 17, 22, П.-Л.-М., 1919—25; его же. 
Былое и думы,ч. 6—8, Собр. соч. в 30 тт., т. 11, М., 1957; Ога- 
р е в Н. П., Избр. социалыю-политич. ифилос. произв., т. 1 — 
2, М., 1952 — 56; Мат-лы для истории революц. движения в Рос¬ 
сии в 60-х гг. Первое приложение к сб. «Гос. преступления в 
России», под ред. Б. Базилевского, СПБ, [б. г.]; [У т и н Н. 11.1, 
Пропаганда и организация, «Нар. дело», 1868, Л» 2 — 3; П а н- 
т е л е е в Л. Ф., Воспоминания, М., 1958; Слепцова М., 
Штурманы грядущей бури (Из воспоминаний), «Звенья», т. 2, 
М.— Л., 1933; Р ей сер С. А., Воспоминания А. А. Слепцова, 
в кн.: Н. Г. Чернышевский, т. 3, Саратов, 1962; Герцен, Ога¬ 
рев и «молодая эмиграция», вступит, ст. Б. П. Козьмина, публ. 
Е. Н. Кушевой, И. Зверева, в кн.: Лит. наследство, т. 41—42, 
М., 1941; «Исповедь» В. И. Кельспева, там же; Новые мат-лы 
о революц. ситуации в России (1859—61 гг.). Ст. и публ. 
М. Нечкиной, там же, т. 61, М., 1953; Письма Герцена предста¬ 
вителям «молодой эмиграции», публ. Б. Козьмина, там же; 
Неизд. и несобр. произв. Огарева, вступ. ст., публ. и коммен¬ 
тарии Я. Черняка, там же; Письма И. И. Кельсиева Герцену и 
Огареву, публ. П. Г. Рындзюнского, там же, т. 62, М., 1955; 
Был ли И. Н. Обручев адресатом письма, взятого при аресте 
Чернышевского?, сообщ. Я. 3. Черняка, там же; Н. А. Серно- 
Соловьевич— Герцену и Огареву, там же; Письма Н. И. Утн- 
на Герцену и Огареву, публ. Б. П. Козьмина, там же; Письма 
Герцена и Огарева к разным лицам, там же, т. 63, М., 1956; 
О мемуарах А. А. Слепцова, сообщение В. Э. Бограда, там же, 
т. 67, М., 1959; Александр Серно-Соловьевич. Мат-лы для био¬ 
графии. Ст. и публ. Б. П. Козьмина, там же; Нечкин аМ. В., 
Н. П. Огарев в годы революц. ситуации, «ИАН СССР, Серия 
истории и философии», 1947, Л' 2; е е же, «Земля и воля» 
1860-хгг.(По следств. мат-лам), «ИСССР», 1957, № Г, Революц. 
ситуация в России в 1859—61 гг., т. 1—3, М., 1960—63; Л см- 
к е М., Очерки освободит, движения «шестидесятых годов», 2 изд., 
СПБ, 1908; его же, Политич. процессы в России 1860-х гг., 
2 изд.. М. — П., 1923; Козьмин Б. И., Из истории рево¬ 
люц. мысли в России, Избр. труды, М., 1961; Левин Ш. М., 
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Обществ, движение в России в 60—70-е гг. XIX в., М., 1958; 
Линков Я. И., Роль А. И. Герцена и Н. П. Огарева в соз¬ 
дании и деятельности об-ва «Земля и воля», «ВИ», 1954, № 3; 
его же, Оси. этапы истории революц. об-ва «Земля и воля» 
1860-х гг., «ВИ», 1958, № 9; его ж е, А. И. Герцен и революц. 
организации — предшественники первой «Земли и волн», «ВИ», 
1962, № 4; Белявская И. М., А. И. Герцен и польское 
нац.-освободит. движение 60-х гг. XIX в., М., 1954; Ко¬ 
вальский ІО. , Русская революц. демократия и январ¬ 
ское восстание 1863 г.в Польше, пер. спольск., М., 1953; Вос¬ 
стание 1863 г. и рус.-польские революц. связи 60-х гг. Сб. ст. 
и мат-лов, М., 1960; С м и р и о в А. Ф., Революц. связи на¬ 
родов России и Польши 30—60-х гг. XIX в., М., 1962; Рус. 
подпольная и зарубежная печать. Библиография, указатель, 
т. 1, Донародовольч. период. 1831—1879, в. 1. Книги, бро¬ 
шюры,, листовки, М., 1935. Ш.М.Левин. Ленинград. 

«ЗЕМЛЯ И ВОЛЯ» — тайное революц. об-во народ¬ 
ников в 70-х гг. 19 в. Оси. в Петербурге в 1876. Пыла 
для своего времени наиболее важной и крупной рево¬ 
люц. орг-цией. Назв. «3. и в.», связанное отчасти с тра¬ 
дицией 60-х гг., по свидетельству большинства мемуа¬ 
ристов, дано об-ву в кон. 1878, с появлением одноимен¬ 
ного печатного органа; прежние назв. (по мемуарным 
источникам); «Северная революц.-народнич. группа», 
«Об-во народников». В состав «3. и в.» вошел ряд уце¬ 
левших от арестов участников « хождения в народ», 
а также более молодые революционеры. Видными 
деятелями «3. и в.» с ее основания были М. А. и 
О. А. Натансон , А. Д. Михайлов, А. Д. Обо- 
лешев, Г. В. Плеханов, А. А. Квятковский, Д. А. Ли¬ 
зогуб, В. А. Осинский, О. В. Аптекман и др. Позже 
в нее вступили С. М. Кравчинский, Д. А. Клеменц, 
Н. А. Морозов, С. Л. Перовская, М. Ф. Фроленко, 
Л. А. Тихомиров (все — б. «чайковцы»). Платформу 
«3. и в.» разделял и с ней сотрудничал кружок 
В. Н. Фигнер (А. И. Иванкин-Писарев, Ю. Н. Богда¬ 
нович, А. К. Соловьев и др.). «3. и в.» имела тесную связь 
с революционерами, действовавшими на Украине — 
в Киеве, Одессе, Харькове, где протекала непосредст¬ 
венно работа отдельных ее членов (Осинский, Лизогуб). 

Образованию «3. и в.» предшествовало обсуждение 
опыта «хождения в народ» 1873—75. В результате изве¬ 
стного пересмотра нрограммпо-тактич. и организац. 
взглядов были определены основы обновленной плат¬ 
формы, к-рой тогда же сами участники дали название 
«народнической». Подобно остальным представителям 
народнич. мировоззрения (в широком смысле этого 
понятия), землевольцы признавали возможность осо¬ 
бого пути (некапиталистического) социально-экономич. 
развития России, основой для к-рого должна была 
послужить крест, община. Находя слишком оторванной 
от реальных условий России деятельность своих пред¬ 
шественников, землевольцы считали необходимым при¬ 
норовить цели и лозунги движения к самостоят. рево¬ 
люц. стремлениям, уже существующим, по их убеж¬ 
дению, в крестьянстве. «Мы суживаем,— говорилось 
в программе „3. и в.“, — наши требования до реально 
осуществимых в ближайшем будущем, т. е. до народ¬ 
ных требований, каковы они есть в данную минуту». 
Эти требования, обобщенные в лозунге «Земля и воля!», 
сводились программой об-ва к переходу всей земли 
«в руки сельского рабочего сословия» с «равномерным» 
ее распределением, к «полному мирскому самоуправ¬ 
лению» при той или иной форме «междуобщинных и 
внешних отношений» (допускалась передача возможно 
более ограниченной доли обществ, функций пр-вам 
союзов общин), к разделению империи на части 
«соответственно местным желаниям». Землевольцы ве¬ 
рили в социалистичность «коренных черт характера» 
крестьянства, благодаря чему осуществление ближай¬ 
ших требований явится фундаментом «дальнейшего 
успешного хода социального дела в России». 

«3. и в.» защищала необходимость создания посто¬ 
янных «поселений» революционеров в деревне для уста¬ 
новления прочных связей в крестьянстве с целью под¬ 
готовки в конечном счете нар. революции. Программа 


«3. и в.» предлагала также «заведение сношений и свя¬ 
зей в центрах скопления промышленных рабочих»; но 
землевольцы отводили рабочему движению подчинен¬ 
ную роль, осп. революц. силу видели в крестьянстве. 
Работе среди интеллигенции придавалось серьезное 
значение, прежде всего с точки зрения пополнения ря¬ 
дов революц. орг-ции. Исходя из неизбежности «на¬ 
сильственного переворота», землевольцы среди средств 
его подготовки выдвигали на особо важное место 
«агитацию» как словесную, так и гл. образом «путем 
дела» — бунтов, демонстраций, стачек; они, поддер¬ 
живая в общем бакунистскую традицию, представляли 
«бунтарскую» струю в революц. движении 70-х гг. 
Существенной заслугой землевольцев явилось стремле¬ 
ние к созданию крепкой и дисциплинированной, по-на¬ 
стоящему боеспособной революц. орг-ции, отмеченное 
с большим одобрением В. И. Лениным. 

Для устройства «поселений» землевольцами были 
избраны в первую очередь нек-рые приволжские губ. 
(Саратовская — в качестве гл. центра, Нижегород¬ 
ская, Самарская, Астраханская), а также Тамбовская, 
Воронежская, Псковская губ. Велась работа в Дон¬ 
ской обл., предпринимались попытки революц. деятель¬ 
ности па Сев. Кавказе, Урале. «3. и в.» в широком для 
подпольных условий масштабе поставила издание и рас¬ 
пространение революц. лит-ры (выпуск «Земли и воли», 
«Листка „Земли и воли“», многих нелегальных воззва¬ 
ний и брошюр). В Петербурге и нек-рых др. городах 
«3. и в.» вела пропаганду и агитацию среди рабочих; 
землевольцы участвовали в проведении неск. стачек 
в Петербурге в 1878—79. «3. и в.» имела большие связи 
в студенчестве (прежде всего в Петербурге, Москве) 
и оказала влияние на развитие студенч. движения. Ею 
были организованы или поддержаны демонстрации в Пе¬ 
тербурге, в т. ч. так наз. Казанская демонстрация 1876, 
к-рой «3. и в.» впервые открыто заявила о своем суще¬ 
ствовании. Активная деятельность землевольцев по 
изданию и распространению революц. лит-ры, устрой¬ 
ству различного рода протестов, развертыванию агита¬ 
ции имела крупное нолитич. значение. Но теоретически 
«3. и в.» придерживалась еще анархистских или полу- 
анархистеких взглядов на нолитич. борьбу; последняя 
лишь стихийно врывалась в ее деятельность. 

Программа «3. и в.» предусматривала и действия, 
направленные на «дезорганизацию государства», в ча¬ 
стности уничтожение «наиболее вредных или выдаю¬ 
щихся лиц из правительства». Самым громким терро- 
ристич. актом «3. и в.» было убийство шефа жандар¬ 
мов Мезенцова (1878). Однако «3. и в.» все же не рас¬ 
сматривала еще террор как средство политич. борьбы 
против существующего строя, расценивая его под углом 
зрения самозащиты революционеров и мести пр-ву. 
Трудности и разочарования в революц. деятельности 
в деревне, не приносившей землевольцам быстрых 
и достаточно осязательных результатов, усиление пра¬ 
вительств. репрессий, а с др. стороны — резкое обо¬ 
стрение политич. недовольства в различных обществ, 
кругах в период рус.-тур. войны и назревания революц. 
ситуации способствовали зарождению и развитию но¬ 
вых настроений внутри «3. и в.» и в близкой к ней среде. 
В «3. и в.» постепенно сформировалась фракция терро- 
ристов-политиков, получившая даже фактически с мар¬ 
та 1879 свой орган — «Листок „3. и в.“». Разногласия 
между сторонниками продолжения прежней линии 
об-ва (Плеханов, М. Р. Попов, Аптекман и др.) и защитни¬ 
ками перехода к нолитич. борьбе путем систематич. 
применения террористич. методов (А. Д. Михайлов, 
Морозов, Тихомиров, Квятковский и др.) вызвали 
созыв в июне 1879 Воронежского съезда «3. и в.», 
приведшего лишь к формальному и кратковременному 
компромиссу между двумя группировками. В авг. 
1879 «3. и в.» окончательно раскололась; вместо нее 
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возникли «Народная воля» и «Черный передел». Как 
и др. представители революц. народничества, земле- 
вольцы 70-х гг. были выразителями — в определенной, 
им свойственной форме — идей утопия, «крестьянского 
социализма» и по существу отражали в своей деятель¬ 
ности чаяния крест, массы России, борьбу крестьян¬ 
ства за землю, его стремление к свободной и равно¬ 
правной жизни. 

Материал по истории «3. и в.» содержится в ее изда¬ 
ниях, в программно-уставных док-тах (опубл. в сб.: 
Архив «Земли и воли» и «Нар. воли», 1932), в мемуарах, 
письмах, показаниях ее участников и близких к ней 
деятелей, а также в нек-рых офиц. источниках (обви¬ 
нит. акты и т. д.). Первый предназначенный для огла¬ 
шения ист. очерк «3. и в.» был дан еще в нач. 80-х 
гг. в ссылке О. В. Аптекманом; в печатном виде он, од¬ 
нако, появился — в дополненной и измененной редак¬ 
ции — только в период первой русской революции (но¬ 
вое расширенное издание — после Октября). В 90-х гг. 
очерк истории «3. и в.» опубл. Э. А. Серебряков. Напи¬ 
санный с народовольч. позиций, этот очерк впослед¬ 
ствии был подвергнут критике Плехановым. Плеханов 
многократно касался деятельности и роли «3. и в.» 
в своих произв. как 80—90-х, так и более поздних го¬ 
дов (напр., «Рус. рабочий в революц. движении», 
предисловие к рус. изданию книги А. Туна, критич. 
статья о Богучарской «Неудачная история партии Нар. 
воли» и др.). Об ист. значении «3. ив.» в деле создания 
орг-ции революционеров писал В. И. Ленин в нач. 
20 в. Новейшая сов. работа, специально посвященная 
«3. и в.», принадлежит П. С. Ткаченко. 

Лит.: Ленин В. И., Что делать?, Соч., 4 изд., т. 5; 
его же, Шаг вперед, два шага назад, там же, т. 7; П ле- 
ханов Г. В., Соч., т. 1 —3, 9, 12, 24, М. — П.—Л., 1923 27; 

Архив «Земли и воли» и «Нар. воли», М., 1932; Революц. жур¬ 
налистика 70-х гг.. 2 прилож. к сб. «Гос. преступления в Рос¬ 
сии», Ростов/Д., [б. г. ]; Ткаченко П. С., Рев. народнич. 
орг-ция «Земля и воля» (1876 —1879 гг.), М., 1961; Сереб¬ 
ряков Е. А., Очерк по истории «Земли и воли», СПБ, 1906; 
Б о г у ч а р с к и й В. Я., Активное народничество семиде¬ 
сятых годов, М., 1912; Левин Ш. М., Общ. движение в Рос¬ 
сии в 60—70-е гг. XIX в., М., 1958; Аптекман О. В., 
Об-во «Земля и воля» 70-х гг., 2 изд., П., 1924; П о п о в М. Р., 
Записки землевольца, М., 1933; Фроленко М. Ф., Собр. 
соч., т. 1—2, 2 изд., М., 1932; Фигнер В., Поли. собр. соч., 
т. 1,5,2 изд., М., 1932; Морозов Н. А., Повести моей жиз¬ 
ни, т. 2, М., 1962; Тихомиров Л. А., Воспоминания, М.— 
Л., 1927; Степняк-К равчинский С., Соч., т. 1, 
М., 1958; Иванчин -Писарев А. И., Хождение в на¬ 
род, М. — Л., 1929; Б у х Н. К., Воспоминания, М., 1928; 
Русанов Н. С., На родине. 1859 — 1882, М., 1931; Л ю- 
батович О., Далекое и недавнее, М., 1930; Тют¬ 

чев Н. С., Революц. движение 1870—80-х гг. Ст. по арх. 
мат-лам, М., 1925; Прибылева-Корба А. П. и Ф и г- 
н е р В. Н., Народоволец А. Д. Михайлов, Л., 1925; Коп- 
мин Б., К истории «Земли и воли» 70-х гг. (Программа Там¬ 
бовского поселения землевольцев), «КА», 1926, т. 6(19); Ис- 

торико-революц. сб., т. 2, Л., 1924; Твардовская В. А., 
Кризис «Земли и воли» в конце 70-х гг., «ИСССР», 1959, Л» 4; 
ее же, Воронежский съезд землевольцев (июнь 1879 г.), 
«НДВШ, Ист. науки», 1959, № 2, см. также лит. при ст. На¬ 
родничество и при статьях об отдельных землевольцах. 

Ш.М. Левин. Ленинград. 

«ЗЕМЛЯ И ВОЛЯ» — печатный орган тайного об-ва 
«Земля и воля» в России, «социально-революц. обозре¬ 
ние». № 1 помечен 25 окт.— 1 нояб. 1878, № 5 (послед¬ 
ний) вышел 16 апр. 1879. Печатался в подпольной 
«Петерб. вольной типографии» землевольцев тиражом 
в неск. тыс. экземпляров. В редакцию в разное время 
входили С. М. Кравчинский , Д. А. Клеменц , Н. А. Мо¬ 
розов , Г. В. Плеханов , Л. А. Тихомиров , к-рым 
принадлежала и б. ч. лит. мат-лов. Наряду с програм¬ 
мными статьями «3. и в.» давала политич. фельетон, 
корреспонденции о волнениях, стачках, студенч. дви¬ 
жении, оглашала секретные правительств, док-ты и 
т. д. Текст «3. и в.» перепечатан В. Я. Богучарским в 
кн. «Революц. журналистика 70-х гг.» (1905, Париж, 
1906 — в России). 

Лит.: Кузьмин Д., Народовольч. журналистика, 
М., 1930; Веревкин Б. П., Рус. нелегальная революц. 
печать 70-х и 80-х гг. XIX в., М., 1960. 


ЗЕМЛЯНКА — углубленное в землю жилище пря¬ 
моугольной или круглой формы, иногда с выступающей 
на поверхность верхней частью стен, с перекрытием из 
жердей или бревен, засыпанных землей. 3. — один из 
древнейших и повсюду распространенных видов утеп¬ 
ленного жилья; известны с эпохи верхнего палеолита. 
Размеры, устройство стен и перекрытия различны в раз¬ 
ные ист. эпохи. Внутри обычно находился очаг, а вдоль 
стен нары. В юж. слав, землях полуземлянки (3. с 
бревенчатым срубом, б. ч. к-рого возвышается над 
землей) сохранились вплоть до позднего средневековья 
(13—14 вв.). В Киеве, Чернигове, Рязани и др. горо¬ 
дах Др. Руси встречаются остатки небольших (12—16л< 2 ) 
прямоугольных полуземлянок с глинобитным или до¬ 
щатым полом, деревянными стенами и печкой в углу. 
У нек-рых народов СССР, напр^ у коми и удмуртов, 
полуземлянки с печкой-каменкой сохранялись вплоть 
до 17 — 18 вв. Полуземлянки с костром-очагом у итель¬ 
менов и нивхов исчезли лишь в 19 в., у коряков, кетов, 
селькупов — в 20 в.; у сев.-амер. индейцев (напр., 
навахов) и эскимосов 3. сохранились до сих пор. Под¬ 
земные жилища до недавнего прошлого бытовали у 
армян; традиции его сохранились в архит. стиле до¬ 
мов Закавказья («дарбази» с верхним светом и купо¬ 
лообразным перекрытием). Круглые 3. с входом 
через дымовое отверстие известны в прошлом в Сев. 
Китае. 

Лит.: АрциховскийА. В., Введение в археологию, 
3 изд., М., 1947; М он га йт А. Л., Археология в СССР, М., 
1955; Токарев С. А., Этнография народов СССР, М., 
1958; X а р у з и н Н. Н., Очерк истории развития жилища у 
финнов, М., 1895. А. Л. Монгайт. Москва. 

ЗЕМЛЯЧКА (Самойлова), Розалия Самойлов- 
на (парт, псевд. — Демон, Осипов, А'») (1 .IV. 
1876—21.1.1947) — сов. гос. и парт, деятель. Род. 
в Киеве. Чл. Коммунистич. партии с 1896. В революц. 
движении с 90-х гг. С 1901 — агент «Искры» в Одессе 
и Екатеринославе. Делегат II 
съезда РСДРП (1903) от Одес¬ 
ской орг-ции. В 1903 кооптиро¬ 
вана в ЦК. В 1904—чл. Бюро 
комитетов большинства. Де¬ 
легат III съезда РСДРП (1905) 
от Петерб. орг-ции. В 1905 — 
секретарь МК РСДРП, парт, 
организатор Рогожско-Симо- 
новского р-на,работала в воеи. 
орг-ции партии. Неоднократно 
арестовывалась, в окт. 1907 
заключена в Литовский замок 
в Петербурге. В 1909, после 
выхода из тюрьмы, направлена 
в Баку секретарем Бакинской 
парт, орг-ции, а затем за границу. В 1914 нелегально 
возвратилась в Москву, в 1915—16 работала чл. Моек, 
бюро ЦК РСДРП. В 1917 — 1-й секретарь легального 
МК РСДРП(б); делегат VII (Апрельской) Всеросс. 
конференции и VI съезда РСДРП(б). В Октябрьские 
дни руководила вооруж. борьбой рабочих Рогожеко- 
Симоновского р-на. В 1918 — нач. политотделов 8-й 
и 13-й армий, после освобождения Крыма (нояб. 1920) — 
секретарь Крымского обкома РКП(б). В 1922—23 — 
секретарь Замоскворецкого РК РКП(б) в Москве. 
В 1924—25 — чл. Юго-Вост. бюро ЦК РКП(б), затем — 
секретарь Мотовилихинского РК РКП(б) на Урале. 
В 1926—31 — чл. коллегии НК РКИ, в 1932—33 — 
чл. коллегии НКПС. С XIII съезда РКП(б) (1924) - 
чл. ЦКК. На XVII съезде ВКП(б) (1934) была избрана 
чл. Комиссии сов. контроля, работала зам. пред, и пред¬ 
седателем Комиссии сов. контроля. На XVIII съезде 
ВКП(б) (1939) избрана чл. ЦК ВКП(б). В 1939—43 — 
зам. пред. СНК СССР, затем зам. пред. КПК при ЦК 
ВКП(б). Автор воспоминаний о В. И. Ленине (опубл. 
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в сб. «Воспоминания о В. И. Ленине», т. 1, М., 1956, 
с. 234—38). Похоронена на Красной площади в Москве. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 2, с. 202); «Известия», 1947, 24 янв., № 20, 25 янв., № 21, 
11 марта, № 59. 

ЗЕМПАХ (ЗетрасЬ) — город в Швейцарии (кантон 
Люцерн), близ к-рого 9 июня 1386 швейц. войска (до 
5 тыс. пехоты) разгромили австр. армию герцога Лео¬ 
польда III Габсбурга в ходе борьбы швейц. народа 
за свою независимость. Стремясь сокрушить усилив¬ 
шийся после победы при Моргартене (1315) Швейц. 
союз, Леопольд III в 1386 с войском гл. обр. из кон¬ 
ных рыцарей вторгся в Швейцарию. Гл. австр. силы 
(ок. 5 тыс.) встретили авангард швейцарцев под команд. 
П. фон Гундольдингена восточнее 3. и атаковали его 
в пешем строю, т. к. пересеченная местность затруд¬ 
няла действия конницы. В бою отличился швейц. герой 
Винкелърид. В ходе боя подошедшие гл. силы швейц. 
пехоты нанесли удар во фланг и полностью разгромили 
тяжеловооруженных рыцарей. Герцог Леопольд пал 
в бою. Победа при 3. способствовала дальнейшему 
укреплению Швейц. союза. 

Лит.: Дельбрюк Г., История воен. иск-ва в рамках 
политич. истории, пер. с нем., т. 3, М., 1938; 8сЬ\ѵеіхег Кгіе^в- 
еевсІіісМе, Ьг8§. ѵ. М. ГеЫтапп, Н. Наирітапп, Н. 2, Вегп, 
1935; ЬіеЬепаи ТЬ., Біе ЗсЫасЫ Ьеі ЗетрасЬ, Ьихегп, 
1886;. 

ЗЕМСКАЯ ИЗБА — выборный орган местного само¬ 
управления, создан на местах в результате земской 
реформы Ивана IV. 3. и. состояла из земского старо¬ 
сты, ее возглавляющего, земского дьячка и целоваль¬ 
ников, к-рые выбирались гор. и волостными тяглыми 
людьми по посошной раскладке на 1—2 года. Содер¬ 
жались на деньги местных тяглых миров. Во 2-й пол. 
16 в. на посадах и в р-нах черносошного землевладе¬ 
ния 3. и. наряду с губными избами были оси. органами 
местного управления. В 17 в. зависят от воевод. При 
Петре I по указу 1699 3. и. превращены в органы гор. 
самоуправления. Они состояли из выбираемых посад¬ 
скими людьми бурмистров и подчинялись Бурмистер- 
ской палате , а с 1708 — губернаторам. В 1721—24 
заменены магистратами и ратушами. 

«ЗЕМСКАЯ ЛЙГА» — назв. фиктивной орг-ции, 
от имени к-рой « Священная дружина » (созданная для 
борьбы с революционерами) в нач. 80-х гг. 19 в. с прово- 
кац. целью вела переговоры с «Народной волей» о 
прекращении террора. 

ЗЕМСКАЯ РАТЬ — назв. народного ополчения в Др. 
Руси. 

ЗЕМСКАЯ РЕФОРМА 1864 (Положение о 
губернских и уездных земских уч¬ 
реждениях) — бурж. реформа, вызванная не¬ 
обходимостью приспособить самодержавный строй Рос¬ 
сии к потребностям капиталистич. развития, стремле¬ 
нием царизма перетянуть на свою сторону либералов в 
борьбе с революц. движением. «Итак,— писал В. И. Ле¬ 
нин,— земская реформа была одной из тех уступок, 
которые отбила у самодержавного правительства волна 
общественного возбуждения и революционного натиска» 
(Соч., т. 5, с. 30). Пр-во надеялось с помощью земства 
вознаградить дворян за потерю помещичьей власти 
предоставлением им руководства хоз. жизнью на местах, 
улучшить запущенное местное х-во. Проект 3. р. раз¬ 
рабатывался с 1859 спец, комиссией при Мин-ве внутр. 
дел (пред, комиссии Н. А. Милютин, с 1861 — 
П. А. Валуев). При обсуждении проекта в правящих 
кругах возникли разногласия. Подписанное царем 
«Положение» о земских учреждениях явилось компро¬ 
миссом сталкивавшихся интересов различных дворян¬ 
ских прослоек. Согласно «Положению» 1864, созда¬ 
вались губ. и уездные Земские собрания и земские упра¬ 
вы (волость земских учреждений не получала, т. к. 
пр-во опасалось их демократизации). В основу изби- 
рат. системы были положены выборное, имущественное 


(ценз) и сословное начала. Избиратели делились на 
три курии: уездных землевладельцев, гор. избирателей 
и выборных от сел. об-в. Правом участия в выборах по 
1-й курии пользовались владельцы не менее чем 200 дес. 
земли, владельцы пром., торг, предприятий или друго¬ 
го недвижимого имущества на сумму не ниже 15 тыс. 
руб. или приносящего доход не менее 6 тыс. руб. в год, 
а также уполномоченные от мелких землевладельцев, 
владевших не менее Ѵго ценза. Избирателями гор. 
курии были лица, имевшие купеч. свидетельства, вла¬ 
дельцы предприятий или торг, заведений с годовым обо¬ 
ротом не ниже 6 тыс. руб., а также владельцы недви¬ 
жимой собственности на сумму от 500 руб. (в небольших 
городах) до 3 тыс. руб. (в крупных городах). От выбо¬ 
ров, т. о., отстранялись рабочие, мелкая буржуазия, 
интеллигенция. Выборы по крест, курии были много¬ 
степенными: сел. об-ва выбирали представителей на вол. 
сходы, те — выборщиков, а последние — гласных в 
уездное земское собрание. Губ. гласные избирались 
на уездных земских собраниях. Вся система выборов 
обеспечивала значит, преобладание в земствах помещи¬ 
ков, к-рые были фактич. хозяевами земских учрежде¬ 
ний. В 1865—67 в губ. земских собраниях было: дворян 
74,2%, купцов 10,9%, крестьян (в осн. кулаков, сел. 
старост) 10,6%, прочих —4,3%. Земские собрания 
и управы были лишены нрава как учреждения общать¬ 
ся между собой, они не имели принудит, власти, т. к. 
полиция им не подчинялась; их деятельность контроли¬ 
ровалась губернатором и мин. внутр. дел, имевшими 
право приостанавливать исполнение любого постанов¬ 
ления земского собрания. Опасаясь влияния земских 
учреждений, пр-во предоставило им право ведать лишь 
местными хоз. делами: содержанием местных путей 
сообщения, строительством и содержанием школ и 
больниц (для чего земства облагали население местными 
сборами), «попечением» о развитии местной торговли 
и пром-сти и т. п. 

3. р. проводилась не повсеместно и не одновремен¬ 
но. К кон. 70-х гг. земства были введены в 34 губерниях 
Европ. России и в Области войска Донского (в 1882 ли¬ 
квидирована). Нац. р-ны (Польша, Литва, Белорус¬ 
сия, Казахстан, Кавказ, Ср. Азия), Сибирь, Астрахан¬ 
ская, Архангельская, Оренбургская губ. земств не 
имели. В Правобережной Украине земства были вве¬ 
дены лишь в 1911. Несмотря на ограниченность, 3. р. 
содействовала развитию местной инициативы, бурж. 
х-ва, бурж. культуры, была шагом по пути превращения 
феод, монархии в буржуазную. 

Лит.: Ленин В. И., Гонители земства и Аннибалы ли¬ 
берализма, Соч., 4 изд., т. 5; е г о ж е, По поводу юбилея, 
там же, т. 17; его же, Откровенно, там же, т. 18; его же. 
Купецкие расчеты, там же, т. 19; Мат-лы по земскому обществ, 
устройству, т. 1—2, СПБ, 1885—86; Ист. записка о ходе работ 
по составлению и применению Положения о земских учрежде¬ 
ниях, [СПБ, б/г]; Положение о земских учреждениях 12 июня 
1890 г. со всеми относящимися к нему узаконениями, судеб¬ 
ными и правительств, разъяснениями, СПБ, 1894; Весе¬ 
ловский Б. Б., История земства за сорок лет, т. 1—4, 
СПБ, 1909 —11; его ж е, К вопросу о клас. интересах в зем¬ 
стве, в. 1, СПБ, 1905; Цейтлин С. Я., Земская реформа, 
в кн.: История России в XIX в., т. 3 ІМ. , б/г]; Г а р м и- 
з а В. В., Подготовка земской реформы 1864 г., М., 1957; 
его же, Земская реформа и земство в ист. лит-ре, «ИСССР», 
1960. № 5. , , В. В. Гармиза. Москва. 

ЗЁМСКАЯ РЕФОРМА ИВАНА IV — реформа мест¬ 
ного управления в Рус. гос-ве в сер. 16 в., проведена 
для ликвидации кормлений и введения земского само¬ 
управления. Была вызвана необходимостью укрепить 
местный аппарат управления в интересах дворянства, 
а также ве[ хов посада — купечества. Перестройка 
местного управления на сословно-нредставит. основе 
началась с проведения губной реформы в кон. 30 — 
нач. 40-х гг. По Судебнику 1550 вводилось обязат. 
участие в наместничьем суде выборных от населения. 
В нач. 50-х гг. в отд. областях была упразднена власть 
наместников. В 1555—56 царским приговором о «корм- 
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лениях» (по мнению А. А. Зимина, рядом грамот, обоб¬ 
щавших практику нач. 50-х гг.) наместничье управле¬ 
ние было отменено в общегос. масштабе. Вместо наме¬ 
стников и волостелей на местах учреждаются выборные 
земские власти в лице земских старост или «излюблен¬ 
ных голов», возглавляющих земские избы и выбирае¬ 
мых из числа наиболее зажиточных («лучших») посад¬ 
ских людей и крестьян. В их ведении были суд (исклю¬ 
чая дела о крупных уголовных преступлениях), управ¬ 
ление тяглым населением и сбор налогов с него. Доходы 
кормленщиков стали поступать в царскую казну (т. н. 
«кормленый окуй»). Общий надзор за местным управле¬ 
нием осуществляли губные старосты и городовые при¬ 
казчики, избиравшиеся дворянами, кроме р-нов черно¬ 
сошного землевладения, где деятельность земских 
органов контролировалась приказами. В результате 
3. р. дворянство и купечество получили возможность 
широко использовать в своих интересах новую земскую 
оріанизацию. 3. р., осуществление к-рой затянулось 
до 70-х гг. 16 в., завершила перестройку на сословно- 
представит. началах местного управления и усилило 
централизацию гос. управления. 

И с т о ч н.: Наместничьи, губные и земские уставные гра¬ 
моты Моек, гос-ва, М., 1909. 

Лит.: Г р а д о в с к и й А. Д., История местного управ¬ 
ления в России, т. 1, СПБ, 1808; Дьяконов М. А., До¬ 
полнит. сведения о моек, реформах половиныХѴІ в. ,«ЖМ1Ш», 
1894, № 4; К л го ч е в с к и й В. О., Курс рус. истории, ч. 2, 
Соч. , т. 2, М., 1957, лекция 39; 3 и м и н А. А., Реформы Ива¬ 
на Грозного, М., 1900. Н. Е. Носов. Москва. 

ЗЕМСКАЯ СТАТИСТИКА — статистик, работы земств 
по обследованию гл. обр. состояния с. х-ва и про¬ 
цессов его социально-экономич. развития. 3. с. возник¬ 
ла из потребности земств в сборе мат-лов о ценности 
и доходности земель и др. недвижимостей, служивших 
гл. объектами земского обложения. В 90-е гг. 19 в., 
когда в земстве большое влияние приобрел «третий 
элемент », на первый план было выдвинуто всестороннее 
экономия, и социальное обследование крест, х-ва. От¬ 
сюда две гл. задачи 3. с.: узконрактическая, финансо¬ 
вая и обществ.-научная. Первые исследования произ¬ 
водились в 1870 и 1871 в Вятской и Тверской губ. 
В 1874—75 возникли земско-статистич. бюро: москов¬ 
ское, черниговское и херсонское. В 1882 для коорди¬ 
нации работ и теоретик, разработки вопросов 3. с. при 
Моек, юридич. об-ве было образовано статистик, отде¬ 
ление, пред. к-рого стал известный экономист 
А. И. Чупров, а близкое участие в нем принимали вид¬ 
ные ученые-статистики В. И. Орлов, А. Ф. Фортунатов, 
Н. А. Каблуков. В 1887 состоялся первый съезд земских 
статистиков, выработавший обстоятельную программу 
исследований. В 1893 систематически организованная 
3. с. действовала в 17 губ. Развитие 3. с. происходило 
в неблагоприятных условиях. Царское нр-во и помещи¬ 
ки, не заинтересованные в обнародовании данных о 
бедственном положении крест, х-в, стремились подчи¬ 
нить 3. с. правительств, контролю и превратить ее из 
самодеят. творчества земства в общую «статистическую 
повинность», ограниченную чисто оценочными работами 
(циркуляр 1887, законы 1893 и 1899). Временами ста¬ 
тистик. исследования совсем останавливались, однако 
в целом 3. с. продолжала развиваться. В 1913 из обще¬ 
го числа 359 земских уездов (в 34 губ.) собирание 
мат-лов было закончено но 305 уездам. 

3. с. разделяется на основную н текущую. Осн. 3. с. 
занималась всесторонним изучением экономик, усло¬ 
вий и хоз. положения крестьян. Текущая 3. с. регист¬ 
рировала положение с. х-ва за каждый отчетный год. 
Мат-лытекущей 3. с. собирались преим. добровольными 
корреспондентами, присылавшими отчеты на коррес¬ 
пондентских бланках. Сведения для осн. 3. с. добыва¬ 
лись земскими статистиками путем экспедиц. обследо¬ 
ваний на месте, посредством устного опроса населе¬ 
ния по спец, формуляру. Экспедиц. обследования стали 


гл. методом 3. с. В начале развития 3. с. единицей ста¬ 
тистик. наблюдения было все сел. об-во, а не отдельный 
двор. По мере накопления опыта, а также вследствие 
установленною различия в имуществ. положении кре¬ 
стьян гл. элементом 3. с. ста іа подворная перепись, 
учитывавшая различные элементы крест, х-ва. Пер¬ 
вая подворная перепись в границах целого уезда (Бори¬ 
соглебский у. Тамбовской губ.) была проведена в 1880. 
Помимо сплошных подгорных переписей, с развитием 
3. с. стали применяться выборочные, т. н. бюджетные, 
исследования небольшого числа типичных крест, х-в 
с более обширной и детальной программой описания. 
Применялись также выборочные комбинированные об¬ 
следования подворного и бюджетного тина. В програм¬ 
ме описаний были различные вопросы о землепользо¬ 
вании, способах обработки земли, аренде, найме рабо¬ 
чей силы, количестве скота, орудий и средств с.-х. про¬ 
из-ва, промыслов и мн. др. Разнобой в методах собира¬ 
ния и обработки статистик, данных различными земст¬ 
вами затрудняет сравнит, анатиз этих данных. 

3. с. дала громадный материал о состоянии и разви¬ 
тии крест. х-ва в России. По технике и полноте обследо¬ 
вания она превосходила статистику с. х-ва передовых 
европ. стран. К кон. 19 в. было издано более 600 раз- 
личныхеборнпков с данными по с. х-ву, кустарным про¬ 
мыслам, фаб.-зав. пром-сти, санитарному делу, обра¬ 
зованию и т. д. На мат-лах 3. с. основано много иссле¬ 
дований историков, экономистов, статистиков. По мате¬ 
риалам 3. с. К. Маркс и Ф. Энгельс изучали экономику 
рус. с. х-ва. На основании критически обработанных 
данных 3. с. В. И. Ленин исследовал процессы развития 
капитализма в с. х-ве. В числе важнейших достоинств 
3. с. Ленин отмечал широкое применение сплошных 
подворных переписей, охватывавших десятки губер¬ 
ний России. Он указывал на полноту и глубину обсле¬ 
дования, превосходную технику собирания мат-лов, 
тщательность обработки собранных данных. В. И. Ле¬ 
нин писал: «Нельзя себе представить экономиста, изу¬ 
чающего экономическую действительность России, ко¬ 
торый бы мог обойтись без данных земской статистики...» 
(Соч., т. 3, с. 556). В то же время Ленин подвергал кри¬ 
тике 3. с. за неправильную систему группировки хо¬ 
зяйств, в частности но размерам надельной земли, к-рая 
смазывала процесс клас. расслоения в деревне, а также 
увлечение «средними» цифрами. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 1, с. 3—4; 9 —13 • 
203; т. 2, с. 331—32; т. 3, с. 76—79, 120, 556—57; т. 5, с. 195'» 
е г о ж е, К вопросу о задачах земской статистики,там же,т. 20» 
его же , Интересный съезд, Поли. собр. соч., 5 изд., т. 23» 
Белецкий С. Н., Земская статистика, ч. 1—2, М., 1899: 
Караваев В. Ф., Библиографич. обзор земской статис- 
тич. н оценочной лит-ры со времени учреждения земств- 
1864—1903 гг., в. 1—2, СПБ, 1906 — 13; С в а в и ц к и е З.М. 
и Н. А., Земские подворные переписи 1880 —1913. Поуездные 
итоги, М., 1926; Григорьев В. Н., Предметный указа¬ 
тель мат-лов в земско-статистич. трудах с 1860-х гг. по 1917 г., 
в. 1—2, М., 192 6—27; Б у г а н о в В. И., Земская статистика 
крест, х-ва в работе В. И. Ленина «Развитие капитализма в 
России», веб. ПИ, [т. ] 10, М., 1962. В. В. Гармиза. Москва. 

ЗЕМСКАЯ УПРАВА — исполнит, орган земского 
собрания в России (1864—1917), ведавший делами зем¬ 
ства. По «Положению о губ. и уездных земских учреж¬ 
дениях» (1864) избиралась на 3 года. Кандидатуру 
пред, уездной 3. у., а с 1890 и членов 3. у. утверждал 
губернатор, пред, губернской 3. у. — министр внутр. 
дел. Это позволяло царской администрации подбирать 
нужный ей состав 3. у. 

ЗЕМСКИЕ ГРАМОТЫ — назв. царских грамот 16— 
17 вв. предоставлявших местному населению, посад¬ 
ским людям и черносошным крестьянам право на соз¬ 
дание своих земских органов местного самоуправле¬ 
ния (см. Земская реформа Ивана IV). Наиболее ранняя 
3. г.— грамота крестьян Плесской вол. 1551. Сохрани¬ 
лось 14 3. г. Грамоты устанавливали состав, порядок 
избрания и функции земских учреждений, их отноше- 
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ние к губным учреждениям. См. публ. и лит-ру при 
ст. Земская реформа Ивана IV. 

ЗЕМСКИЕ ПОВИННОСТИ — система местного об¬ 
ложения в дореволюц. России. По уставу 1851 все 3. и. 
разделялись на денежные и натуральные. Денежные 
3. п. [государственные, губернские и частные (сослов¬ 
ные) ] шли на содержание полицейских и суд. органов, 
а дм. и земских учреждений, школ, больниц, пожарной 
охраны. Крестьяне, составлявшие осн. массу лиц, 
несших 3. и., кроме того, исполняли многочисл. нату¬ 
ральные повинности: строительство и ремонт дорог 
и мостов, поставка подвод, снабжение квартирами войск, 
почтовая повинность и др. С образованием земств 
в 1864 большая часть 3. п. перешла в ведение земских 
учреждений. 

Лит.: Мат-лы по земскому обществ, устройству, т. 1, СПБ. 
1885; Веселовский Б. Б., История земства за 40 лет. 
т. 1, СПБ, 1909. 

ЗЕМСКИЕ СОБОРЫ — центральные сословно-пред- 
ставит. учреждения России в сер. 16—17 вв. Появле¬ 
ние 3. с.— показатель объединения рус. земель в еди¬ 
ное гос-во, ослабления княжеско-боярской аристокра¬ 
тии, роста иолитич. значения дворянства и отчасти 
верхов посада. Первые 3. с. созваны в сер. 16 в. в годы 
обострения клас. борьбы, особенно в городах. Нар. 
восстания заставили различные группы феодалов спло¬ 
титься для проведения политики, укрепляющей гос. 
власть, экономия, и иолитич. положение господство¬ 
вавшего класса. Определяющее воздействие клас. борь¬ 
бы на деятельность 3. с. наблюдается и в дальнейшем. 
В нач. 17 в., в годы массовых нар. движений и польско- 
швед. интервенции, созывается «Совет всея земли», 
продолжением к-рого по существу явился 3. с. 1613, 
избравший на престол первого Романова — Михаила 
Федоровича [1613—45]. В его царствование 3. с. созы¬ 
вались наиболее часто. Гор. восстания сер. 17 в. при¬ 
вели к созыву Уложенного собора 1648—49 и 3. с. 
1650 в связи с восстанием в Пскове. 3. с. созывались 
царем, а в его отсутствие митрополитом (позже — пат¬ 
риархом) и Боярской думой. Постоянными участниками 
3. с. являлись «думные люди», т. е. Боярская дума, 
включая и думных дьяков, и «Освященный собор» — 
высшее духовенство. К участию в 3. с. привлекались 
также представители различных групп класса феода¬ 
лов, верхов посада (последние были представлены на 
3. с. 1566, 1598 и большинстве соборов 17 в.). Представи¬ 
телей крестьян на 3. с. не было (исключение, возможно, 
составляет собор 1613; предполагают, что в его работе 
приняло участие неск. представителей черносошного 
крестьянства). Практика созыва и хода заседаний 3. с. 
не была строго регламентирована и постепенно изме¬ 
нялась. Установить четкие различия между собственно 
3. с. и совещаниями соборной формы, т. е. совещаниями 
«думных людей» и «Освященного собора» с представи¬ 
телями отд. групп феодалов или посадского населения, 
не всегда возможно, особенно для 16 в. В 1-й иол. 17 в. 
созывались 3. с., состоявшие из большого числа выбор¬ 
ных людей с мест («из городов всякие выборные люди», 
«дети боярские всех городов», «торговые люди всех го¬ 
родов» и т. д.), и 3. с., на к-рых были представлены толь¬ 
ко находившиеся в Москве служилые и посадские люди. 
Такое представительство в значит, мере зависело от 
степени экстренности созыва 3. с. и от характера воп¬ 
росов, выносившихся на их обсуждение. Содержание 
работы, как и причины созыва 3. с., многообразны. На 
их заседаниях обсуждались важнейшие гос. вопросы. 
3. с. созывались для утверждения на престоле или изб¬ 
рания царя — соборы 1584, 1598, 1613, 1645, 1676, 
1682. С 3. с. 1549, 1550 связаны реформы времени прав¬ 
ления Избранной рады, с 3. с. 1648—49 — составление и 
утверждение Соборного уложения 1649 (на этом 3. с. бы¬ 
ло наибольшее в истории соборов число представителей 

22 с. и. э. т. 5 


с мест), соборным решением 1682 была утверждена от¬ 
мена местничества. С помощью 3. с. пр-во вводило 
новые налоги и видоизменяло прежние. 3. с. обсуждали 
важнейшие вопросы внеш. политики, особенно в связи 
с опасностью войны, необходимостью собрать войско 
и средства для ее ведения. Эти вопросы обсуждались 
постоянно, начиная с 3. с. 1566, созванного в связи 
с Ливонской войной, и кончая соборами 1653—54 о 
воссоединении Украины с Россией и 1683—84 о «веч¬ 
ном мире» с Польшей. Иногда на 3. с. поднимались и 
заранее не запланированные вопросы: на соборе 1566 
его участники поставили вопрос об отмене опрични¬ 
ны, на 3. с. 1642, созванном для обсуждения вопро¬ 
са об Азове,— о положении московских и городовых 
дворян. 

3. с. играли важную роль в иолитич. жизни страны. 
Царская власть опиралась на 3. с. в борьбе с остатками 
феод, раздробленности, с их помощью господствовав¬ 
ший класс феодалов старался ослабить клас. борьбу. 
С сер. 17 в. деятельность 3. с. постепенно замирает. 
Это объясняется утверждением абсолютизма, а также 
связано с тем, что дворяне и частично посадские люди 
изданием Соборного уложения 1649 добились удовлет¬ 
ворения своих требований, а опасность массовых гор. 
восстаний ослабла. 

3. с. в дореволюц. время была посвящена значитель¬ 
ная но числу названий лит-ра, носившая, однако, в боль¬ 
шей своей части публицистич. характер. Такой интерес 
к истории 3. с. вызывался общественно-политич. наст¬ 
роениями 19 — нач. 20 вв., надеждами с помощью сослов- 
но-представит. учреждений изменить или, напротив, 
сохранить самодержавный строй. Изучая историю 3. с. 
в исследовательском плане, сов. историки создали пер¬ 
вые работы обобщающего характера (М. Н. Тихомиров, 
Л. В. Черепнин и др.) и локальные исследования об 
отдельных 3. с. 

Источи.: Акты, относящиеся к истории земских собо¬ 
ров, М., 1909; Тихомиров М. Н., Док-ты Земского собо¬ 
ра 1650 г., «ИА», 1958, №4—6. 

Лит.: Земский собор и наша политика, «Вперед», 1905, 
2(15) марта, № 10 (статья В. Северцева отредактирована 
В. И. Лениным); А в а л и а н и С. Л., Земские соборы. Лит. 
история земских соборов, 2 изд., О., [1916] (обзор осн. 
лит-ры); Никольский В. К., Земский собор о вечном 
мире с Польшей 1683—1684 гг., «Науч. труды Московского 
пед. нн-та», в. 2, 1928; Тихомиров М. Н., Сословно- 
представит. учреждения (земские соборы) в России XVI в., 
«ВИ», 1958, №5; Шмидт С. О., Соборы сер. XVI в., 
«ИСССР», 1960, № 4; Зимин А. А., Земский собор 1566 г., 
в сб.: ИЗ, т. 71, М., 1962; Тсііегерпіпе Б., Бе гбіе Дез 
Зешзкі ЗоЬогу еп Киззіе Іогв Де Іа щіегге Дез раузапз аи 
ДёЬиІ Ди XVII зіёсіе, «АІЬит Д’НёІёпе МоиДе С. А. М.— 
ЕіиДез ргёзепіёз а Іа Сотіззіоп Іпіегпаііопаіе роиг ГЬізІоіге 
Д’АззетЬІёез Д’ЕІаіз», ѵ. 23, Боиѵаіп—Р., 1960. 

С. О. Шмидт. Москва. 

ЗЕМСКИЕ СОБРАНИЯ (уездные и губерн¬ 
ские) — распорядит. органы земских учреждений 
в России в 1864—1917 (см. Земская реформа 1864). 
По «Положению о губ. и уездных земских учреждениях» 
(1864) 3. с. проводили каждые 3 года выборы земских 
управ и контролировали их работу, утверждали зем¬ 
ский бюджет, ведали раскладкой земских повинностей. 
Пред. 3. с. был предводитель дворянства (уездный — 
для уездных 3. с., губернский — для губ. 3. с.). 3. с. 
были очередные, созывавшиеся один раз в год (губ. 3. с. 
созывались на срок не св. 20 дней, уездные — не св. 
10 дней), и чрезвычайные. Гласные губ. 3. с. избирались 
на уездных 3. с. из числа уездных гласных, а последние 
выбирались на основе имуществ. ценза и куриальной 
системы, обеспечивавшей значит, преобладание в 3. с. 
дворян. Новым положением 1890 была создана особая 
дворянская избират. курия с облегченным цензом, кре¬ 
стьяне были вовсе лишены представительства. Они вы¬ 
бирали только кандидатов от волостных сходов, а вы¬ 
боры крест, гласных производил губернатор по пред¬ 
ставлению земского начальника. В. в. Гармиза. Москва. 
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ЗЕМСКИЙ И ГОРОДСКОЙ СОЮЗЫ (Всерос¬ 
сийский земский союз помощи боль¬ 
ным и раненым воинам и Всероссий¬ 
ский союз городов) — общеросс. орг-ции 
либеральных помещиков и буржуазии, созданные в 1914 
в целях помощи царизму в организации тыла для веде¬ 
ния империалистич. войны. Земский союз был осн. 
30 июля 1914 на съезде уполномоченных губ. земств 
в Москве, Союз городов — на съезде гор. голов (Москва, 
8—-9 авг. 1914). Съезды избрали гл. к-ты союзов во 
главе с главноуполномоченными (земского — близкий 
к кадетам кн. Г. Е. Львов, городского — моек. гор. голо¬ 
ва, кадет М. В. Челноков). Были созданы уездные, губ., 
фронтовые и обл. к-ты 3. и г. с. Вначале союзы зани¬ 
мались гл. обр. помощью больным и раненым (обору¬ 
дование госпиталей, санитарных поездов, питательных 
пунктов, заготовка медикаментов, белья, подготовка 
мед. персонала). В дальнейшем они стали также выпол¬ 
нять заказы гл. интендантства на одежду и обувь для 
армии, организовывали помощь беженцам. Финансы 
3. и г. с. складывались из правительств, субсидий, 
а также взносов местных орг-ций и пожертвований. По¬ 
сле поражения царских войск летом 1915 3. и г. с. при¬ 
ступили к мобилизации мелкой и кустарной пром-сти 
для снабжения армии вооружением и снаряжением, 
создав с этой целью объединенный к-т — Земгор. Их 
представители вошли в состав «Особых совещаний », 
используя последние для получения выгодных воен. 
заказов. 3. и г. с. являлись политич. органами буржуа¬ 
зии, одной из опор « Прогрессивного блока». Съезды 3. 
и г. с. в Москве 7 — 9 сент. 1915 выступили за введение 
в состав ир-ва бурж. деятелей и направили к царю деле¬ 
гацию, к-рая должна была заявить о необходимости 
«обновления» состава пр-ва «лицами, облеченными до¬ 
верием страны». Но царь не принял ее. Недовольное 
вмешательством 3. и г. с. в политику, подозревая их 
в стремлении к захвату власти, царское ир-во запре¬ 
тило в дек. 1915 совместный съезд 3. и г. с. и Военно- 
иром. к-тов. В дек. 1916 съезды 3. иг. с. в Москве были 
разогнаны полицией. В кон. 1916 лидеры 3. и г. с. 
участвовали в разработке плана дворцового переворота, 
надеясь сменой царя и образованием «ответственного 
мин-ва» во главе с Львовым довести войну «до победного 
конца» и предотвратить революцию. После Февр. рево¬ 
люции руководящие деятели 3. иг. с. (Львов, А. И. ИІин- 
гарев и др.) вошли в состав Врем, пр-ва. Враждебно 
встретив Окт. революцию, 3. и г. с. участвовали в орга¬ 
низации саботажа и контрреволюц. заговоров. 4(17) янв. 
1918 декретом СНК гл. к-ты 3. и г. с. были упразднены, 
их имущество передано ВСНХ. Средства же, вывезен¬ 
ные 3. и г. с. за границу, использовались для финанси¬ 
рования белых армий и белоэмигрантов. 

Лит.: «Известия Гл. к-та Всеросс. земского союза», М., 
1914 —17; «Известия Всеросс. Союза городов», М., 1914 —1917; 
П о г р е б и н с к и й А. П., К истории союзов земств и горо¬ 
дов в годы империалистич. войны, в сб.: ИЗ, [т. 1 12, [М. 1, 
1941 . Н. А. Иванова. Москва. 

«ЗЕМСКИЙ МИР» (нем. БапсИпейеп) — в ср.-век. 
Германии соглашения и постановления, запрещавшие 
на определенный срок частные войны; при этом объ¬ 
являлись неприкосновенными нек-рые места (церкви, 
рынки и т. д.) и нек-рые категории населения (напр., 
купцы, иногда земледельцы). «3. м.» провозглашался 
императором или имперским сеймом и представлял со¬ 
бой попытку ограничить феодальный разбой и войны, 
разорявшие страну, подрывавшие торговлю и наносив¬ 
шие ущерб доходам императоров и князей. Постанов¬ 
ления о «3. м.» издавались вначале для отд. областей 
страны; первый «3. м.» для всего гос-ва был провозгла¬ 
шен в 1103 ими. Генрихом IV. Постановление о «3. м.» 
1235 было первым общеимперским законодат. актом на 
нем. яз. Провозглашение «3. м.» в отд. случаях имело 
целью консолидацию класса феодалов перед опасностью 


нар. движения; так, в 1431 имп. Сигизмунд объявил 
«3. м.» в связи с гуситскими войнами. Попытка союзов 
городов в 14—15 вв. практически осуществлять «3. м.», 
так же как и попытка ряда нем. князей провозгласить 
в 1495 «вечный 3. м.», потерпела неудачу (хотя фор¬ 
мально право частных войн в 1495 было отменено). 
«3. м.» не мог ликвидировать феод, разбоя, чинимого 
дворянством, особенно в условиях ослабления центр- 
власти в Германии. 

Лит.: ЗсйѵѵегіпСЬ. ,ТЬіешеН., Беиізейе КесЫз- 
^езсЫсЩе, 4 Аиіі. , В.—Мйпсй., 1950; ОегпЬиЬег Л.„ 
Біе ЬапсИгіейепзЬеѵѵе^ипй іп БеиІзсЫаші Ыз хит Маіпхег 
КеісІізІашИгіейеп ѵоп 1235, Вопп, 1952. 

ЗЕМСКИЙ НАЧАЛЬНИК — представитель адм- 
суд. власти в рус. деревне с 1889 до 1917. Назначался 
по закону о 3. н. от 12 июля 1889, как правило, из по¬ 
томственных дворян, владевших недвижимой собствен¬ 
ностью. В руках 3. н. сосредоточивалась адм. власть 
над органами крест, обществ, управления (контроль 
за деятельностью сел. и вол. управления, утвержде¬ 
ние должностных лиц и вол. судей). В суд. отношении 
3. н. передавались функции мировых судей. Эти функ¬ 
ции были формально упразднены законом 15 июня 1912, 
восстанавливавшим институт мировых судей, что прак¬ 
тически до февр. 1917 полностью реализовано не было. 
Второй инстанцией института 3. н. был уездный съезд. 

3. н. под председательством уездного предводителя 
дворянства. Введение института 3. н. явилось одной 
из реакц. мер пр-ва Александра III, стремившегося уси¬ 
лить роль поместного дворянства в деревне после отме¬ 
ны крепостного нрава. 

Лит.: 3 ПСЗ, т. 9, СПБ, 1891, № 6483; Кожухар К. Я., 
Земские начальники, «Вестник права», 1905, № 5, 8, 9; К а- 
т а е в М. М., Местные крест, учреждения 1861, 1874 и 1889 гг., 

4. 2—3, СПБ, 1911 —12; Зайончковский П. А., За¬ 
кон о земских начальниках 12 июля 1889 года, «НДВШ ИН», 
1961, № 2. 

ЗЕМСКИЙ ПРИКАЗ — см. Приказы. 

ЗЕМСКИЙ СОЙЗ — общеросс. бурж.-помещичья 
орг-ция, созданная в июле 1914 для оказания помощи 
царизму в ведении империалистич. войны. Выполнял 
те же функции, что и Всероссийский союз городов, в тес¬ 
ном контакте с к-рым он действовал (см. Земский и го¬ 
родской союзы). 

ЗЕМСКОЕ ДВИЖЕНИЕ — бурж .-онпозиц. движе¬ 
ние во 2-й пол. 60-х гг. 19 в.— нач. 20 в. рус. либераль¬ 
ных помещиков, игравших видную роль в земствах. 
Истоки 3. д. восходят к дворянскому онпозиц.движе¬ 
нию эпохи падения крепостного права. 3. д. отличалось 
крайней умеренностью, нерешительностью и лойяль- 
ностью по отношению к самодержавию. Земские либе¬ 
ралы боялись революции и поэтому в своих онпозиц. 
выступлениях ограничивались робкими верноподдан- 
нич. ходатайствами о расширении прав земства и при¬ 
влечении его представителей к участию в управлении, 
стремились к соглашению с царизмом на основе неболь¬ 
ших реформ. В. И. Ленин так определял «политическое 
значение» земства: «Во-первых, эта организация пред¬ 
ставителей наших имущих классов (и в особенности зе¬ 
мельного дворянства) постоянно противопоставляет вы¬ 
борные учреждения бюрократии, вызывает постоянные 
конфликты между ними, показывает на каждом шагу 
реакционный характер безответственного царского- 
чиновничества, поддерживает недовольство и питает 
оппозицию самодержавному правительству. Во-вто¬ 
рых, земства, втиснутые как пятое колесо в бюрократи¬ 
ческой повозке, стремятся упрочить свое положение, 
расширить свое значение, стремятся — и даже, по вы¬ 
ражению Витте, „бессознательно идут" — к конститу¬ 
ции, предъявляя ходатайства о ней. Они оказываются 
поэтому негодным союзником правительства в борьбе’ 
его с революционерами, они хранят дружественный 
нейтралитет по отношению к революционерам и оказы¬ 
вают им хотя и косвенную, но несомненную услугу. 
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внося в критические моменты колебания в репрессив¬ 
ные меры правительства. Разумеется, ни „крупного 1 *, 
ни вообще сколько-нибудь самостоятельного фактора 
политической борьбы нельзя видеть в учреждении, ко¬ 
торое в лучшем случае способно было до сих пор лишь 
на либеральные ходатайства и на дружественный нейт¬ 
ралитет, но роль одного из вспомогательных 
факторов за земством отрицать нельзя» (Соч., т. 5, 
с. 58—59). 

Революц. подъем в кон. 70-х гг. вызвал оживление сре¬ 
ди земских либералов. Осенью 1878 пять губ. земских 
собраний (Харьковское, Полтавское, Черниговское, 
Тверское и Самарское) изъявили царю готовность сра¬ 
жаться с «общим врагом» — революционерами и в то же 
время умоляли созвать земский собор, дать «истинное 
самоуправление, неприкосновенность прав личности, 
независимость суда и свободу печати». В аир. 1879 тай¬ 
ный съезд земских деятелей в Москве принял решение 
(неосуществленное) организовать выступления земских 
собраний с требованиями политич. реформ. В том же 
году земцы пытались наладить в Галиции издание не¬ 
легальных брошюр, однако полиция конфисковала 
рукописи и напечатанную программную брошюру 
«Ближайшие задачи земства». В 1880 с назначением мин. 
внутр. дел М. Т. Лорис-Меликова, когда пр-во под дав¬ 
лением революц. натиска стало проявлять колебания, 
обещало либералам нек-рые уступки, земские собрания 
выразили пр-ву признательность, доверие и готовность 
оказать поддержку в борьбе с революционерами. Съезд 
земских деятелей в 1880 рекомендовал земцам не обра¬ 
щаться к пр-ву с «чрезмерными просьбами». В условиях 
революц. ситуации 1879—80 земские либералы показа¬ 
ли себя политически отсталыми, неразвитыми. Даже 
после убийства Александра II они ограничились 
одними благонамеренными ходатайствами. 

В 80—90-х гг., в обстановке политич. реакции и агр. 
кризиса, 3. д. почти совсем замерло. Только в 1894 
в адресах губ. земских собраний по случаю воцаре¬ 
ния Николая II либералы намекнули на расширение 
прав земств. Царь назвал эти пожелания «бессмыслен 
ными мечтаниями». 3. д. оживилось лишь в нач. 20 в., 
когда в стране назревал революц. кризис. Земцы стре¬ 
мились взять под свое влияние освободит, движение и 
путем сделки с царизмом предотвратить революцию. 
В июне 1902 группа земских либералов во гл. с И. И.Пет- 
рункевичем и П. Д. Долгоруковым основала в Штут¬ 
гарте журн. «Освобождение» (под ред. П. Б. Струве) 
и опубл. в нем программное заявление с требованиями 
политич. свобод и созыва по «высочайшей воле» пред¬ 
ставит. органа с правами законодательства. В июле 
1908 земские либералы совм. с представителями бурж. 
интеллигенции, группировавшейся вокруг журнала, 
на совещании в Швейцарии договорились создать «Союз 
освобождения», оформившийся на учредит, съезде в Пе¬ 
тербурге 3—5 янв. 1904. «Союз освобождения» требовал 
конституции и всеобщего избират. нрава. В нояб. 1903 
либералы основали еще одну орг-цию, тесно связанную 
с первой — «Союз земцев-конституционалистов», в 
к-рый вошли исключительно либеральные помещики. 
Руководящую роль в обоих союзах играли земские либе¬ 
ралы. В дальнейшем из этих орг-ций сложилась бурж. 
партия кадетов. Большое влияние вЗ. д. получила груп¬ 
па умеренных либералов во гл. с Д. Н. Шиповым — 
пред. Московской губ. земской управы. Она стояла за 
сохранение неогранич. монархии, выступала против 
конституц. преобразований, в пожеланиях к царю огра¬ 
ничивалась просьбой расширить права местного само¬ 
управления и создать совещат. представит, орган. Од¬ 
ним из проявлений либеральной оппозиции в 1902—03 
были выступления земцев в уездных и губ. к-тах «Осо¬ 
бого совещания о нуждах с.-х. промышленности», 
где земские либералы не шли дальше уравнения кре¬ 
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стьян в правах с др. сословиями и распространения 
школьного образования в деревне; гл. вопроса о земле 
не касались. Рус.-япон.войну 1904—05 земские собрания 
встретили шовинистич. манифестациями, верноподдан- 
нич. адресами к царю и ассигнованиями средств на воен. 
нужды. «Освобождение» выступило с призывом объеди¬ 
ниться для победы над внеш. врагом. Второй съезд 
«Союза земцев-конституционалистов» (февр. 1904) при¬ 
нял решение отказаться от оппозиц. выступлений и дей¬ 
ствовать на общей почве с пр-вом. Лишь после пораже¬ 
ний царизма и обострения революц. кризиса в земских 
либеральных кругах началось оппозиц. брожение. 
Осенью 1904 пр-во, стараясь привлечь либеральную 
буржуазию на свою сторону, разрешило буржуазии 
и земству устраивать совещания и банкеты. Воспользо¬ 
вавшись этим, «Союз освобождения» и «Союз земцев- 
конституционалистов» организовали либеральную кам¬ 
панию. Центр, звеном кампании был Петерб. общезем¬ 
ский съезд 6—9 нояб. 1904 (участвовало 104 делегата 
от 33 губ.). Съезд выработал программу политич. ре¬ 
форм: создание нар. представительства с законодат. 
нравами (меньшинство съезда голосовало за совещат. 
характер представит, органа), гражд. свободы, равно¬ 
правие сословий и расширение состава и круга деятель¬ 
ности местного самоуправления. Осуществление реформ 
съезд считал возможным только по почину монарха. Эта 
программа послужила основой для многочисл. адресов 
и петиций земских собраний и банкетов бурж. интелли¬ 
генции, состоявшихся в кон. 1904. При этом большин¬ 
ство земских собраний высказалось за совещат. харак¬ 
тер представит, органа. В. И. Ленин, характеризуя 
земскую кампанию, писал: «...Перед нами совершенно 
ясно обрисовывается возможный и вероятный союз 
умеренных земцев с правительством для борьбы про¬ 
тив революционного пролетариата...» (Соч., т. 7, 
с.471). 

В условиях революции 1905—07 иод давлением 
нараставшего рабочего и крест, движения земские 
либералы вынуждены были присоединить к своим по¬ 
литич. требованиям ряд пунктов по рабочему вопросу: 
8-часовой рабочий день, свобода стачек и союзов, и 
по аграрному — отчуждение гос-вом части помещичьих 
земель с вознаграждением владельцев, упорядочение 
условий аренды и др. В то же время в мае 1905 земский 
съезд направил к царю депутацию с верноподданнич. 
петицией, в к-рой умолял незамедлит. созвать «народ¬ 
ных» представителей для решения вопроса о войне и 
мире и установления обновленного гос. строя в целях 
«внутреннего мира» и спасения престола. В. И. Ленин 
назвал переговоры либералов с царем торгашеством, 
первыми шагами бурж. предательства. Стремясь ов¬ 
ладеть массами и направить революц. движение в мир¬ 
ное русло, либералы летом 1905 пытались вместе 
с Гапоном организовать «новую рабочую партию», из¬ 
дали «устав союза рабочих», распространяли среди 
рабочих и крестьян либеральную лит-ру, устраивали 
собрания крестьян, приглашали их в состав экономия, 
советов при земских управах, участвовали в органи¬ 
зации крест, союзов. Июльский земско-городской съезд 
принял «Обращение к народу». По мере развития ре¬ 
волюции 3. д. утрачивало свою оппозиционность. Съезд 
земских и гор. деятелей в сент. 1905 признал необхо¬ 
димым участие в Булыгинской думе. После манифеста 
17 окт. 1905 земские либералы открыто перешли на 
позицию активной поддержки царизма. Ноябрьский 
съезд земцев высказался за содействие пр-ву при ус¬ 
ловии проведения начал манифеста, а земские собрания 
этого времени уже безоговорочно выражали готов¬ 
ность оказать ему всяческую поддержку и требовали 
решит, борьбы с революцией. Они одобряли разгул 
карат, экспедиций, ассигновывали средства на со¬ 
держание полицейской стражи для борьбы с агр. двп- 



679 


ЗЕМСКОЕ ПРАВИТЕЛЬСТВО - ЗЕМСТВО 


680 


жением, ходатайствовали о присылке войск против 
крестьян, о возмещении помещикам понесенных ими 
убытков от крест, волнений, открыли поход против 
своих служащих, участвовавших в забастовочном дви¬ 
жении. Земство, т. о., из очага либеральной оппо¬ 
зиции превратилось в оплот контрреволюции. 3. д. 
прекратилось. В России оформились кадетская и октяб¬ 
ристская бурж. партии, в к-рые соответственно вошли 
представители «левого» и «правого» крыла земского 
движения. 

Лит.: Ленин В. И., Гонители земства и Аннибалы ли¬ 
берализма, Соч., 4 изд., т. 5; е г о ж е, Земский съезд, там же; 
его же, Письмо к земцам, там же, т. 6; е г о же, Политич. 
борьба и политиканство, там же; его ж е, Земская кампания 
и план «Искры», там же, т. 7; е г о же, Самодержавие и про¬ 
летариат, там же, т. 8; е г о ж е, Рабочая и бурж. демократия, 
там же; его же, Агр. программа либералов, там же; его 
ж е, Политич. софизмы, там же; его ж е, Революц. борьба и 
либеральное маклерство, там же; е г о ж е, Первые шаги бурж. 
предательства, там же; его же, Пролетариат борется, бур¬ 
жуазия крадется к власти, там же, т. 9; Веселов¬ 
ский Б., История земства за сорок лет, т. 1—4, СПБ, 
1909 —11; Белоконе к и й И. П., Земское движение, 
2 изд., М., 1914; Юбилейный земский сборник (1864 —1914), 
СПБ, 1914; Ч е р м е н с к и й Е. Д., Буржуазия и царизм 
в революции 1905 —1907 гг., М.—Л., 1939. 

И. И. Розин. Москва. 

ЗЕМСКОЕ ПРАВИТЕЛЬСТВО — возникло летом 
1611 под Москвой в первом ополчении. В него вошли 
кн. Д. Т. Трубецкой, боярин И.М. Заруцкий и думный 
дворянин П. П. Ляпунов. 3. п. было избрано «Советом 
всея земли» (нечто вроде земского собора) и ориентиро¬ 
валось гл. обр. на дворян. Его крепостнич. политика 
вызвала недовольство казаков и крестьян. В июне был 
убит Ляпунов, б. ч. дворян ушла из-под Москвы. В 1612 
во 2-м нар. ополчении возникло новое 3. п. во главе 
с кн. Д. М. Пожарским и К. М. Мининым , избранное 
«Советом всея земли». Опираясь на дворян и на насе¬ 
ление Севера и Замосковья, оно организовало изгнание 
интервентов из Москвы. 

Источи.: Приговор Ляпуновского ополчения 30 июня 
1611 г., в кн.: Забелин И. Е., Минин и Пожарский, М., 1901, 
с. 260—68, приложение; ПСРЛ, т. 14, ч. 1, с. 109—13; Весе¬ 
ловский С. Б., Акты подмоск. ополчений и земского со¬ 
бора 1611—1613 гг., М., 1911; АИ, т. 2, СПБ, 1841, Л» 328, 

336—39. 

Лит.: Платонов С. Ф., Очерки по истории смуты в 
Моек, гос-ве XVI —XVII вв., СПБ, 1899, гл. 5; Любо м и- 
ров П. Г., Очерк истории нижегородского ополчения 
1611—1613 гг., М., 1939, с. 126—29; Шепелев И. С., Воп¬ 
росы гос. устройства и клас. противоречия в первом земском 
ополчении, Сб. науч. тр. Пятигорск, пед. ин-та, серия ист.-фи¬ 
лология., в. 2, 1948. 

ЗЕМСТВО — органы местного самоуправления, соз¬ 
данные в ряде губерний Европ. России по Земской ре¬ 
форме 1864. Образование 3. было попыткой царизма 
приспособить самодержавный строй к потребностям 
капиталистич. развития. Господств, положение в 3. 
занимали помещики, принимали участие и представи¬ 
тели буржуазии: домовладельцы, фабриканты, купцы, 
деревенские кулаки, а также духовенство. Новейшими 
исследованиями доказано, что бурж. элементы в 3. 
усиливались по мере развития капитализма и измель¬ 
чания дворянского землевладения, особенно в уезд¬ 
ных 3. пром. Центра. В сев. губерниях (Вятской, Перм¬ 
ской, Вологодской, Олонецкой) и в Самарской губ. во 
мн. уездных 3. большинство принадлежало крест, глас¬ 
ным, но они находились под влиянием дворянства и 
бурж. элементов 3. В целом дворянство, преобладание 
к-рого обеспечивали законы 1864 и 1890, сумело удер¬ 
жать свои господств, позиции в 3. вплоть до Февр. ре¬ 
волюции. Выборы гласных в уездные земские собрания 
по 29 губ. на первое трехлетие 1865—67 дали такие ре¬ 
зультаты: помещиков-дворян — 41,7%; духовенства — 
6,5%; купцов — 10,4%; крестьян — 38,4%; 3% — про¬ 
чих. По результатам выборов гласных в уездные 3. по 
34 губ. на трехлетие 1883—85 приведенные выше данные 
почти не изменились в отношении дворян (42,4%) и 
крестьян (38,5%); процент духовенства упал (2,2%), 


но заметно увеличилось количество гласных от разно¬ 
чинных и бурж. элементов (16,9%). Новое Положение 
1890, создавшее сословную курию уездных землевла¬ 
дельцев-дворян с облегченным для них цензом и ли¬ 
шившее крестьян права непосредств. выбора гласных 
(они могли избирать только кандидатов, из к-рых гу¬ 
бернатор назначал гласных), еще более усилило пози¬ 
ции дворянства в 3. По Положению 1890 в уездных 
земских собраниях дворяне и чиновники получили 
55,2%, крестьяне — 31%. В губ. земских собраниях 
преобладание помещиков-дворян было еще более зна¬ 
чительным. Такой социальный состав 3. исключал 
возможность клас. борьбы в них. 

Царское пр-во, опасаясь влияния либерально-бурж. 
элементов 3., передало нм только хоз. дела, касающие¬ 
ся «польз» и «нужд» данной губернии или уезда. Отде¬ 
лив хоз. область от общей администрации, оно раздро¬ 
било местное управление между различными казен¬ 
ными и земскими учреждениями, что пагубно отража¬ 
лось па всем ходе местной деятельности. Одни и те же 
вопросы нередко находились в ведении различных 
инстанций. 3. не предоставлялись финанс. средства, они 
складывались гл. обр. из земских сборов, к-рыми 3. 
могло облагать население. Основой земского бюджета 
было обложение недвижимых имуществ—земель, домов, 
фаб.-зав. предприятий и торг, заведений. Это были 
скудные средства, и 3. всегда испытывали недостаток 
в деньгах. Расходы 3. делились па «обязательные» и «не¬ 
обязательные». К первым относились: дорожная, квар¬ 
тирная и подводная повинности, падавшие гл. обр. 
на крест, население, а также содержание гражд. управ¬ 
лений, тюрем и мировых судов. Расходы на здравоох¬ 
ранение и народное образование считались «необяза¬ 
тельными». 

Пр-во стремилось всемерно ограничить не только 
компетенцию 3. и источники доходов, но и пределы само¬ 
стоятельности 3. В 1866 губернаторы получили право 
отказывать в должности всякому избранному земскими 
собраниями лицу, если оно было признано «неблагона¬ 
дежным». По закону 1867, по к-рому земские доклады, 
журналы и т. д. должны были проходить через цен¬ 
зуру губернатора, 3. разных губерний запрещалось 
общаться между собой и печатать свои постановления, 
усиливалась власть пред, земского собрания. Земская 
контрреформа 1890 еще более усилила бюрократия, опе¬ 
ку над 3., расширила круг вопросов, подлежащих обя- 
зат. утверждению губернатора. Для усиления адм. 
контроля было учреждено губернское по земским делам 
присутствие под председательством губернатора. Пра¬ 
вительство не останавливалось даже перед закрытием 
тех 3., к-рые осмеливались открыто выступать в за¬ 
щиту своих прав. 

Деятельность 3. все же развивалась и особенно акти¬ 
визировалась с 90-х гг., когда в 3. приобрел большое 
влияние т. н. «третий элемент » — служащая интел¬ 
лигенция, среди к-рой были либералы, народники 
и даже социал-демократы. Земские учреждения до¬ 
бились успеха в распространении школьного и мед. де¬ 
ла, на что уходила большая часть их ден. средств. 3. от¬ 
крывали больницы, аптеки, приглашали врачей и созы¬ 
вали их съезды, организовывали фельдшерские и аку¬ 
шерские курсы, наладили правильное оспопрививание. 
3. открывали начальные сел. школы, а также гимназии 
и учительские семинарии, выдавали стипендии нуждаю¬ 
щимся учащимся. Экономия, мероприятия 3. укреплял и 
помещичье и кулацкое х-во, приспосабливая его к за¬ 
просам рынка. 3. устраивали с.-х. выставки, опытно- 
иоказат. станции, создавали артели кустарей, содейст¬ 
вовали с.-х. кредиту, привлекали агрономов и ветери¬ 
наров, открывали с.-х. училища. Не располагавшие 
средствами крестьяне не могли воспользоваться этими 
мероприятиями. 3. ввели взаимное страхование сел. 
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строений от огня. Большое значение для изучения эконо¬ 
мики пореформенной России имела организация земской 
статистики. Вынужденные защищать себя от стесне¬ 
ний и ограничений, 3. стали на путь оппозиции к цар¬ 
скому самодержавию, но это была мирная, легальная 
оппозиция; отношение к революц. движению 3. все¬ 
гда было враждебным (см. Земское движение). 

Введение земских учреждений растянулось на длит, 
срок. К кон. 70-х гг. 3. были введены только в 34 губ. 
Росс, империи и в Обл. войска Донского. Пр-во лишило 
3. Архангельскую, Астраханскую и Оренбургскую губ., 
где почти не было помещичьего землевладения. Лишены 
были 3. Польша и Белоруссия с многочисл. поль¬ 
ским дворянством, а также Прибалтика, Сибирь, Кав¬ 
каз, Казахстан и Ср. Азия. После революции 1905—07, 
когда 3. открыто проявили свой контрреволюц. харак¬ 
тер, ир-во распространило 3. на ряд восточных, бело¬ 
рус. и укр. губерний. Перед 1-й мировой войной 3. 
действовали в 43 губерниях Европ. России. В июле 1914 
для помощи царскому пр-ву в войне был создан бурж. 
Всероссийский земский союз. Врем, нр-во приняло 
новый закон о 3., расширявший их нрава и создавав¬ 
ший 3. в волости, где его раньше не было. 3. сделались 
опорой буржуазии на местах. Вел. Окт. революция, 
установив Сов. власть, ликвидировала земские учреж¬ 
дения. 

Лит.: Л е н и н В. И., Гонители земства и Аннибалы ли¬ 
берализма, Соч., 4 изд., т. 5; е г о ж е, По поводу юбилея, там 
же, т. 17; его же, Откровенно, там же, т. 18; его же, 
Купецкие расчеты, там же, т. 19; его же, Картинки жизни, 
там же, т. 19; Положение о земских учреждениях 12 июня 
1890 г. со всеми относящимися к нему узаконениями, судеб¬ 
ными и правительств. разъяснениями, сост. М. И. Мыш, СПБ, 
1894; 3 изд., СПБ, 1900; Веселовский Б. Б., История 
земства за сорок лет, т. 1—4, СПБ, 1909 — 11; Г а р м и- 
за В. В., Земская реформа и земство в история, лит-ре, 
«ИСССР>>, 1960, № 5; М а м у л о в а Л. Г., Социальный сос¬ 
тав уездных земских собраний в 1865 —1866, «ВМГУ>>, серия 9, 
История, 1962, № 6; X а іі к и н а Н. Л., Организация зем¬ 
ских учреждений в Самарской губ., «НДВШ ИН», 1959, № 2; 
Черныш М. И. , Развитие капитализма на Урале и Перм¬ 
ское земство, Пермь, 1959. В. В. Гармиза. Москва. 

ЗЕМЦЫ — см. Своеземцы. 

ЗЕМЩИНА — часть территории Рус. гос-ва с центром 
в г. Москве, не включенная Иваном IV в опричнину. 
Нек-рые р-ны из 3. переходили в опричнину (Костром¬ 
ской уезд, Обонежская и Бежецкая пятины, Торг, сто¬ 
рона Новгорода и др.), затем снова возвращались в 3. 
Так, в 1575—76 из 3. были взяты Псков, Шелопская 
пятина и др., а Обонежская и Бежецкая пятины, Кост¬ 
ромской у. оказались опять в 3. В пределах одного 
уезда обычно была чересполосица опричных и земских 
земель, в Москве были опричные улицы, Новгород де¬ 
лился на земскую и «опричную» части. На терр. 3. 
из «опричных» р-нов принудительно выселялись земле¬ 
владельцы, к-рых Иван IV не хотел включать в состав 
опричного двора. 3. управлялась земской Боярской 
думой и старинными терр. приказами (Рязанский, Твер¬ 
ской, Казанский и др.), имела свои обособленные «зем¬ 
ские» полки и т. п. После реформы 1572 разница между 
земскими и опричными землями начала стираться. 3. 
существовала до смерти Ивана IV в 1584. 

Лит. см. при ст. Опричнина. В. И. Корецкий. Москва. 

ЗЕНДЖИРЛЙ (2епсіг1і) — поселение в Турции к 
С.-В. от зал. Искендерун, в верховьях р. Карасу. 
В р-не 3. в 9—8 вв. до н. э. находилось хеттско-арамей- 
ское царство. У самого поселения расположены разва¬ 
лины древнего города Самаль. Раскопками, начатыми 
в кон. 19 в. австр. ученым Ф. Лушаном, вскрыт дворец, 
украшенный барельефами и сиро-хеттской скульпту¬ 
рой, мощные укрепления и дома. Открыты надписи на 
местном ханаанейском наречии и аккадском языке, 
сообщающие важные сведения по истории Др. Сирии. 
В кон. 8 в. Самаль был захвачен Ассирией. 

Лит.: АизщаЬигщеп іп ЗепйзсЫгІі, ВЙ 1—5, В., 1893—1943; 
ЬапйзЪег^ег В., Заш’аі. Зіийіеп гиг Епійескиіщ Йег 
Киіпепзіаііе Кагаіере, Біеіегигщ 1, Апкага, 1948. 
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ЗЁНДЫ- одно из ираноязычных племен в Зап. и 
Юж. Иране. В кон. 50-х—нач. 60-х гг. 18 в. вождь 3.— 
Керим-хан , воспользовавшись феод, раздробленностью 
Ирана, подчинил своей власти почти всю страну. Пос¬ 
ле смерти Керим-хана (1779) начались феодальные 
распри сначала среди самих 3., а затем между 3. 
и племенем каджаров, окончившиеся победой каджа- 
ров (1794). 

Правители династии 3.: Керим-хан [1760— 79 I, 
Абу-л-Фатх-хаи [1779—82 ], Али Мурад-хан [1782—85 ], Джа- 
фар-хан [1785—89], Лотф Али-хан [1789—94]. 

ЗЕНЁЛЯ ГЁЛЕКИ И РАПО ХЕКАЛИ ВОССТА¬ 
НИЕ 1847 — антитур. и антифеод, восстание в Албании. 
Происходило в условиях начавшихся реформ танзи- 
мата , проведение к-рых сопровождалось в Албании 
ростом налогов и усилением нац. гнета. Названо по 
именам руководителей — зажиточных крестьян 3. Гё- 
леки и Р. Хекали. Поводом к восстанию было введение 
регулярного рекрутского набора и сбор налога джелеп. 
Началось в июне в горном р-не Курвелеши под лозун¬ 
гом «Низамов (солдат) и джелеиа не дадим; страна бед¬ 
на». Крест, отряды, руководимые Гёлеки, Хекали и 
нек-рыми антитурецки настроенными алб. феодалами, 
примкнувшими к восстанию, захватили г. Дельвини, 
разбили у д. Грешица брошенные против них тур. 
войска, после 5-дневных боев заняли г.Берат, окружили 
Гирокастру. Восстание охватило всю страну к Ю. от 
р. Шкумбини. Тур. ир-во направило против восстав¬ 
ших 15 тыс. регулярных войск под команд, румелий- 
ского сераскера Дарбхора Решид-паши; объявило бло¬ 
каду адриатич. побережья Албании. К осени восста¬ 
ние было подавлено. 500 повстанцев арестовано, ряд 
деревень сожжен. Суд в Стамбуле приговорил мн. 
руководителей восстания к ссылке. Р. Хекали умер в 
тюрьме. 

Лит.: М і 1 е Ь і § о г К., Кгуегщгіііеі рориііоге пё Шііш Іё 
гіііпйіез зопё (1830 —1877), Тігапё, 1962; I р р е п Т I)., Веі- 
1га@е гиг іппегеп БезсЪісЫе АІЬапіепз іш XIX ЙаЬгЬипйегІ, 
в кн.: ІПугізсЬ-АІЬапізсйе Рогзсішгщеп, Вй 1, Мйпсіі.—Ьрг., 
1916. 

ЗЕНЗИНОВ, Владимир Михайлович (р. 1881— г. смер¬ 
ти не уст.) — один из лидеров партии эсеров. К рево¬ 
люц. движению примкнул в 1903. В 1905 — чл. Моек, 
к-та эсеров, принимал участие в Декабрьском восста¬ 
нии. В 1909 избран в ЦК эсеров. Во время 1-й мировой 
войны — оборонец. В 1917 — чл. Исполкома Петрогр. 
совета, редактор органа эсеров «Дело народа». 3. — 
враг Окт. революции и Сов. власти. В 1918 — чл. Уфим¬ 
ской директории. Эмигрировав во Францию, в 1920 во¬ 
шел в «заграничную делегацию партии эсеров», после 
раскола к-рой (1930) стал членом наиболее правой 
из образовавшихся группировок. 

ЗЕНОН (2епоп), Бернард (1894 — июнь 1942) — дея¬ 
тель люксембургского рабочего движения. По профес¬ 
сии — рабочий металлист. Накануне 1-й мировой вой¬ 
ны примкнул к социалистич. движению и в 1919 воз¬ 
главил левое революц. крыло в с.-д. партии Люксем¬ 
бурга, выступившее за присоединение к Коминтерну. 
Явился одним из инициаторов создания (2 янв. 1921) 
и руководителей Коммунистической партии Люксем¬ 
бурга (КПЛ), в к-рой вначале был политич. секрета¬ 
рем ЦК, а затем председателем КИЛ. После оккупа¬ 
ции Люксембурга нем.-фаш. войсками (10 мая 1940) 
3., находясь в подполье, руководил деятельностью 
КПЛ, возглавившей Движение Сопротивления люксем¬ 
бургского народа. В 1941 3. был арестован гестапо. 
Умер в нацистской тюрьме в г. Касселе (Германия). 

ЗЕНОНА АРХЙВ — крупнейшее собрание греч. (ча¬ 
стично демотических) папирусов сер. 3 в. до н. э., 
содержащее переписку Зенона, секретаря, затем управ¬ 
ляющего имением диойкета Аполлония в Филадельфии 
египетской. 3. а. весьма ценен как источник по исто¬ 
рии х-ва, обществ, отношений, этнич. структуры, управ¬ 
ления, быта птолемеевского Египта (в особенности 



683 ЗЕРЕНТУЙСКАЯ ТРАГЕДИЯ - ЗЕФКОВ 684 


Файюма) и ряда зависимых от Египта областей. 3. а. 
хранится в разных музеях и библиотеках (в основ¬ 
ном в Египте, Италии, США, Англии), полностью еще 
не издан. 

Лит.: Коз ІоѵгеН М., А Іаг^е езіаіе іп Ееурі іп 
Іііе Шігд еепіигу В. С., Мадізоп, 1922; Р г ё а и х С., Без 
Огесз еп Ё§уріе д’аргёз 1 ез агсіііѵез де 26поп, Вгих., 1947 
(там же на стр. 87 — 90 см. публ.); 8 \ѵ і д е г е к А., 4Ѵ 
«рапзіѵѵіе» АроПопіоза. 8ро1ес2ейз1\ѵо лѵсгезпо-ріоіетеізкіе 
Гаіит \ѵ зѵѵіеііе Агсітѵит 2епопа, \Ѵагзга\ѵа, 1959. 

ЗЕРЕНТУЙСКАЯ ТРАГЕДИЯ — попытка к само¬ 
убийству шестерых политик, заключенных Зерентуй- 
ской каторжной тюрьмы (Забайкалье) 27 нояб. 1910 
в знак протеста против зверского обращения с ними 
тюремного начальства. Один из них — эсер Е. С. Са¬ 
зонов (осужденный за убийство В. К. Плеве) 28 нояб. 
умер. Весть о 3. т. вызвала студенч. волнения в ряде го¬ 
родов России. Внесенный 29 нояб. в 3-ю Гос. думу с.-д. 
и трудовой фракциями запрос о 3. т. был отклонен чер¬ 
носотенным думским большинством. 

Лит.: Нерчинская каторга. Сб., М., 1933. 

ЗЕРЕНТУЙСКИЙ ЗАГОВОР 1828 — неудавшаяся 
попытка заключенных Зерентуйской каторжной тюрь¬ 
мы в Сибири организовать вооруж. восстание с целью 
освобождения. Заговор возглавил декабрист И. И. Су- 
хинов. По разработанному им плану участники заговора 
(ок. 20 чел.) должны были обезоружить местный гар¬ 
низон и, увлекая за собой ссыльных, каторжан и рабо¬ 
чих, поднять восстание на др. рудниках и заводах Нер¬ 
чинской каторги. Затем предполагалось идти в Читу 
и освободить находящихся там в остроге декабристов. 
Восстание намечалось на 25 мая 1828, однако в резуль¬ 
тате предательства заговор был раскрыт. По приговору 
суда пятеро главных участников заговора (В. Бочаров, 
ГІ. Голиков, В. Михайлов, Ф. Моршаков, Тимофей 
Непомнящий прозвания) были расстреляны, осталь¬ 
ные наказаны плетьми. Приговоренный к расстрелу, 
Сухинов накануне казни покончил жизнь самоубий¬ 
ством. 

Лит.: Соловьев В. Н., Записка о И. И. Сухинове, в 
кн ■ Воспоминания и рассказы деятелей тайных обществ 
1820-х гг., т. 2, М., 1933; Записки и письма декабриста 
И. И. Горбачевского, под ред. Б. Е. Сыроечковского, 2 изд., 
М., 1925; Нечкина М. В., Заговор в Зерентуйском рудни¬ 
ке, «КА», 1925, т. 13; Г е с с е н С., Заговор декабриста Сухи- 
нова, М. ..1930. 

«ЗЕРНО» — нелегальная газета народнич. группы 
« Черный передел » в России в 1880—81. Предназначалась 
для пропаганды среди рабочих и крестьян. Вышло 6 но¬ 
меров. Печатались: № 1—в Женеве, № 2 — в России 
(на гектографе), №№ 3—6 — в Минске (в подпольной 
типографии). Текст шести номеров «3.» опубл. в кн. 
В. И. Невского «От „Земли и воли" к группе „Освобож¬ 
дение труда"», М., -930. 

ЗЕРЦАЛО — эмблема «законности» в царской Рос¬ 
сии, помещавшаяся на столе в судебных и др. учрежде¬ 
ниях. 3. было введено Петром I для повышения авто¬ 
ритета администрации. Представляло собой увенчан¬ 
ную двуглавым орлом треугольную призму, на сторонах 
к-рой были наклеены печатные экземпляры петровских 
указов: 1) о хранении прав гражданских от 17 апр. 
1722; 2) о поведении в суд. местах от 21 янв. 1724 и 
3) о важности гос. уставов от 22 янв. 1724. 

«ЗЕРЦАЛО» («Е1 Езрёсиіо») — законодат. сборник 
13 в., составленный в Кастильском королевстве при 
Альфонсе X. Предполагают, что «3.» явилось подгото¬ 
вит. этапом к « Партидам » («Баз Зіеіе Рагіісіаз»); отд. 
части текста дословно совпадают с «Партидами». «3.», 
по-видимому, дошло до нас не полностью или же работа 
над ним не была завершена (гражд. право дано в «3.» 
далеко не полно). Наряду с влиянием рим. и кано- 
нич. права в «3.» обнаруживаются следы влияния 
местных фуэрос. Исп. юристы пользовались «3.» в 
своей практич. работе. 

Публ.: СбдЩоз апіщиоз де Езрапа, риЫ. раг М. Магіі- 
пег-АІсиЫІІа, Мадгід, 1885. 


ЗЕРЦАЛОВ, Александр Николаевич (1839—97) — 
рус. историк-архивист, работал в Моек. гл. архиве 
Мин-ва юстиции; опубл. много док-тов по рус. истории: 
«О мятежах в г. Москве иве. Коломенском в 1648, 
1662 и 1771 гг.» (ЧОИДР, кн. 3, М., 1890), «Новые 
данные о земском соборе 1648—1649» (ЧОИДР, кн. 3, 
М., 1887), «Мат-лы для истории Симбирска и его уезда 
1665—1667» (Симбирск, 1896) и др., а также ряд ра¬ 
бот: «Краткий ист.-геогр. очерк Симбирска, Сызрани и 
Кашпира во второй половине XVIII в.» (Симбирск, 
1896) и др., в к-рых содержится много ценных дан¬ 
ных из документов, переданных текстуально или в 
пересказе. 

Лит.: Б е л я е в И. С., Памяти А. Н. Зерцалова, М., 1898. 

ЗЁТА, Дукля, Диоклея (2еІа, Бикі^а, Біос- 
Іеіа), — ист. область на воет, берегу Адриатич. м. 
(Ю.-З. совр. Югославии и С. Албании). Входила в со¬ 
став др.-рим. пров. Иллирия. С 7 в. заселена серб, 
племенем дуклян, образовавшим в 9 в. кн-во Дуклю, 
к-рое в кон. 9 в. было завоевано Византией. В 11 в. 
впервые появляется назв. 3.— по наименованию при¬ 
тока р. Морачи, впадающей в Скадарское оз. Древ¬ 
нейшая хроника 3.— т. и. Летопись попа Дуклянина 
свидетельствует о раннефеод. характере этого гос-ва. 
После победы кн. Воислава [1031—50] над визант. вой¬ 
ском (1042) 3. становится независимой и объединяет 
ряд серб, земель. В 1077 кн. Михаил [1050—82] при 
поддержке рим. папы добился королев, титула. В 1089 
3. приобретает церк. независимость. При короле Бо¬ 
вине (кон. 11 — нач. 12 вв.) 3. включала часть Раиски, 
Боснию, Требинье и Хум. По мере роста феод, отноше¬ 
ний происходил распад Дукли. 3. в 80-х гг. 12 в. вош¬ 
ла в состав серб, гос-ва Неманичей. После смерти 
царя Стефана Душана (1355) 3. вновь стала самостоя¬ 
тельной под управлением сначала жупанов Балшичей 
[1366—1421], затем Црноевичей [1430—99]. Ее пра¬ 
вители, используя соперничество Венеции с Турцией, 
сумели сохранить независимость. В условиях усилив¬ 
шегося тур. нажима в 1444 Стефан Црноевич [ 1426— 
1465] признал верх, власть Венеции. В кон. 15 в., не¬ 
смотря на оказанное сопротивление, 3. была завоева¬ 
на турками. Впоследствии назв. 3. вытеснено наиме¬ 
нованием Черногория. Н. И. Хитрова. Москва. 

ЗЁТЕ (ЗеіЬе), Курт (30.IX.1869—6.VII.1934) — нем. 
египтолог, специалист в области егин. филологии и ис¬ 
тории. Ученик А. Эрмана. Диапазон исследований 3. 
необычайно широк: начиная с архаич. и кончая копт¬ 
ским периодом. В своих работах 3. по существу впер¬ 
вые вскрыл сложные и трудные для понимания законо¬ 
мерности развития егип. языка. Он опубликовал также 
много текстов, в т. ч. Тексты пирамид с переводом и 
комментарием, в к-ром выявил пережитки додинастич. 
периода в магич. формулах времени V и VI династий, 
и ряд др. работ. В многочисл. статьях в «2еіІ8с1тгіВ 
Іііг а§урІІ8СІіе Зргасііе ипё АПеПитбкипбе» и других 
журналах 3. сделал ряд ценных наблюдений над са¬ 
мыми разнообразными текстами и впервые осветил 
многие темные вопросы в географии, религии, хро¬ 
нологии, науке и культуре Древнего Египта. Со¬ 
циально-экономическим отношениям 3. уделял мало 
внимания. 

с о ч.: ІІг@езс1іісМе шід аііезіе КеІЩіоп дег А8ур1сг,._Ьрг., 
1930; Шіегзисііигщеп гиг ОезсІіісЫе ипд Аііегіитзкипде А§ур- 
іепз, Ьгз§. ѵ. К. 8е11іе, Вд 1—14, Брг., 1896 — 1939; Бгкипдеп 
дег 18 Бупазііе, Вд 1—4, Ьрг., 1905—1909; Оѣегзеігшщ ипд 
Коттепіаг ги деп а1іа§уріізс1іеп Ругатідепіехіеп, Вд 1—6, 
аійекзіаді—НатЬ., 1935—62; Баз а^УРіізсПе ѴегЬит іт аііа- 
§ур1ізс1іеп, пеиа^уріізсііеп ипд коріізскеп, Вд 1—3, Ьрг., 
1899—1902; Бег Кіотіпаізаіг іт АеуріізсЬеп ипд КоріізсЬеп, 
Ьрг 1916 -37. А. Коростовцев. Москва. 

ЗЁФКОВ (5аеПсо\ѵ), Антон (22.ѴІІ.1903 — 18.IX. 
1944) — деятель Коммунистич. партии Германии, один 
из руководителей антифаш. Движения Сопротивления. 
По профессии рабочий-металлист. Уже в юные годы 
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принимал активное участие в деятельности Комму- 
нистич. союза молодежи. В 1925 вступил в КПГ. В 
1927—33 руководил орг-циями КПГ сначала в Дрез¬ 
дене, затем в Воет. Саксонии, в Рурской и Сев. обл. 
Германии. После установления фашистской дикта¬ 
туры 3. был заключен в концлагерь, где находился до 
1939. После выхода из лагеря вновь включился в актив¬ 
ную антифаш. борьбу. В 1942 возглавил одну из наи¬ 
более значит, организаций Движения Сопротивления 
в Германии (действовала в Берлине и нек-рых др. 
городах). 3. входил в состав оперативного подполь¬ 
ного центра КПГ. В июле 1944 3. был схвачен геста¬ 
по. Казнен в г. Бранденбурге. 


Лит: Винцер О., 12 лет борьбы против фашизма и 
■войны М., 1956; N 1 1 г з с Ь е а., Біе Зае1ко\ѵ-ЯакоЬ-Ва8І- 
Іеіп^гирре, В. , 1957; Б 1 Ъ г і с Ь 1 АѴ. , 2иг СезсЫсМе бег 
ёеиізсііеп АгЬеііегЪе\ѵеяип§, [2 Аиіі. ], Вб 1—4, В., 1953 — 58; 
Неійеп без АѴібегзІапбзкашрІез ^ееп РазсЫзшиз ипб Кпе^, 
В., 1951. 

ЗЙБЕЛЬ (ЗуЬеІ), Генрих фон (2.XII.1817— 1.ѴІІІ. 
1895)—нем. историк и политик, деятель, представитель 
национал-либерального направления в нем. историогра¬ 
фии. Ученик Л. Ранке , один из видных представителей 
«прусской школы» нем. историков. Проф. в Бонне 
<с 1844), Марбурге (с 1846), Мюнхене (с 1856), вновь в 
Бонне (с 1861). В 1859 осн. в Мюнхене «Нізіогівсііе 2еіІ- 
ясЬгіН». В 1875—95 — директор прус. Гос. архива. 
В 1862—64 — чл. прус, ландтага, в 1867 избран в рейх¬ 
стаг Северогерм. союза, где примыкал к национал-ли¬ 
бералам. В нач. 60-х гг. стоял в оппозиции к Бисмарку, 
но с 1866 становится его ярым приверженцем. Идеолог 
малогерм. ориентации (за объединение Германии во¬ 
круг Пруссии без Австрии). Сторонник сильной монар¬ 
хия. власти, к-рая беспощадно подавляла бы сопротив¬ 
ление нар. масс и была бы либеральной в отношении 
«образованных классов». 

Ист. наука, по 3., должна активно служить поли¬ 
тике гос-ва, и все его соч. подчинены этой цели. Под 
влиянием революции 1848—49 он написал 10-томную 
«Историю революц. эпохи» («СеясЫсЫе бег Кеѵоіи- 
Ііопзгеіі», Вб 1 —10, 5іи«§., 1897—1900), чтобы показать 
«пагубность» для гос-ва и народа революции, к-рая, 
но его словам, порождает «разруху и анархию». Другой 
труд 3.— «Основание Герм, империи Вильгельмом I» 
<«Піе Ве^гйпбшщ без ІЗеиІзсЬеп Кеісйез бигсЬ\ѴіШе1т I», 
Вб 1—7, МипсЬ.—Брг., 1889—94), проникнутый ду¬ 
хом национализма и милитаризма, должен был слу¬ 
жить для доказательства торжества малогерм. ориента¬ 
ции и «жизненной силы» Прусского гос-ва, носителя 
«истинно немецкого духа». В 1859 3. выступил с крити¬ 
кой взглядов В. Гизебрехта на ср.-век. «Священную 
Рим. империю», положив тем самым начало вековому 


спору нем. историков о вреде и пользе итал. политики 
ср.-век. герм, императоров для судеб Герм, гос-ва; в 
полемике с ІО. Фиккером проводил мысль о том, что 
ср.-век. империя, не будучи истинно нац. гос-вом, ока¬ 
зала отрицат. влияние на развитие Герм, гос-ва («Ше 
сіеиіясііе Хаііоп ипб баз КаізеггеісЬ», [з. 1.], 1862). Как 
прусский протестантский историк 3. враждебно отно¬ 
сился к папству и католицизму. Это нашло отражение 
в его «Истории первого крестового похода» («ОезсІіісЬ- 
Іе без егзіеп Кгеиггіщез», Оиззеібогі, 184)), где он 
разоблачает мистич. легенды о крестовом походе. 3. 
участвовал в организации публикации источников по 

молитич. истории Германии. 

Соч. (кроме указ, в ст.): ЕпізІеЬигщ без беиізсііеп Кб- 
пікіитз, 2 АиП., Рг./М., 1881; Кіеіпе ІіізІогізсЬе ЗсІтПеп, 
Вб 1—3, 81и11§., 1880 —97; ГЬег біе пеиегеп Багзіеііипдеп бег 
бсиізскеп Каізеггеіі, МйпсЬ., 1859; ѴоПгаее ипб АЬЬапбІип- 
цеп, МйпсЬ. —Ьрг., 1897. „ , ТТ _ , 0 „, 

Лит.: Меіпеске Е., НеіпгісЬ ѵоп 8уЬе1, «Н2», 1895, 
Л» 75; В и с Ь Ь е і ш К., НеіпгісЬ ѵоп 8уЬе1 ипб бег 81аа1з- 
.^ейапке, «НізіогізсЬе Ѵіегіеі^аЬгззсЬгШ», 1931, № 26, Н. 1. 

Я. Ф. Колесницкии. Москва. 


ЗНБЕНБУНД — см. Конкордат семи. 


ЗЙБЕР, Николай Иванович (10. II 1.1844—28. IV. 
1888) — рус. экономист, один из первых в России попу¬ 
ляризаторов экономия, идей К. Маркса. Сын швейц. 
подданного, род. в Судаке Таврич. губ. Окончил Киев¬ 
ский ун-т (1866), после чего недолго был мировым по¬ 
средником. В 1871 получил степень магистра политич. 
экономии и был командирован за границу. С 1873 — 
доцент кафедры политич. экономии и статистики Киев¬ 
ского ун-та; в 1875 в знак протеста против гнетущей об¬ 
становки, создавшейся в ун-те, ушел в отставку и 
уехал в Швейцарию. В этот период 3. продолжал 
работать для рус. науки, постоянно помещал статьи в 
ведущих рус. радикальных и либеральных журналах: 
«Отеч. записки», «Рус. мысль», «Вестник Европы» и др. 
За границей был связан с деятелями освободит, и ре¬ 
волюц. движения, хотя не состоял в к.-л. эмигрантской 
группе. Находясь в Лондоне, 3. встречался с К. Марк¬ 
сом. В Россию вернулся в 1884, последние годы провел 
в Ялте. 

Первой значит, работой 3. была магистерская дисс. 
«Теория ценности и капитала Д. Рикардо в связи с 
позднейшими дополнениями и разъяснениями» (Изв. 
Киевского ун-та, 1871, № 1—2, 4—11). Она получила 
высокую оценку К. Маркса в послесловии ко 2 изд. «Ка¬ 
питала» (Полное собр. соч. Рикардо в переводе на рус. 
яз. 3. издал в 1882). В 1876—78 3. написал серию статей 
под назв. «Экономическая теория Маркса» («Знание», 
1876, № 10, 12; 1877, № 2; «Слово», 1878, № 1, 3, 6, 11, 
12), в к-рых пропагандировал идеи первого тома «Ка¬ 
питала». Эти статьи 3. использовал при создании осн. 
труда «Давид Рикардо и Карл Маркс в их обществ.- 
экономия, исследованиях» (СПБ, 1885), в к-ром дал 
сравнит, анализ учений Рикардо и Маркса, подверг 
критике вульгарную бурж. политич. экономию, отстаи¬ 
вал положения первого тома «Капитала». 3. защищал 
экономия, учение Маркса в полемич. статьях против 
его рус. «критиков» Ю. Жуковского и Б. Чичерина. 3. 
откликался и нафилос. произведения марксистов (ст. об 
«Анти-Дюринге» Энгельса в журн. «Слово», 1879, № 11, 
«Критич. обозрение», 1879, №15). Из др. работ выде¬ 
ляются «Очерки первобытной экономия, культуры» 
(М., 1883), в к-рых систематизированы и критически 
рассмотрены все сведения об общинной собственности у 
древнейших народов. Являясь противником доктрины 
народников об исконности рус. общины, 3. показал, 
что через общинную форму собственности и землевладе¬ 
ния прошли все народы, что на базе общинного земле¬ 
владения возникает частная собственность. Критич. 
анализ экономия, концепции народничества содержит¬ 
ся в статье 3., направленной против книги В. П. Во¬ 
ронцова «Судьбы капитализма в России» («Вольное сло¬ 
во», 1882, № 41). Много статей 3. посвящено рабочему 
вопросу в России и Зап. Европе. В. И. Ленин отмечал 
правильное марксистское определение капитала у 3. 
(см. Соч., т. 1, с. 201; т. 2, с. 166—69). Однако 3. не по¬ 
нял революц. сущности экономия, учения Маркса, 
рассматривая теорию стоимости Маркса как естествен¬ 
ную эволюцию теории Рикардо, не видя клас. различия 
между ними. 3. не обладал методом ист. материализма, 
что предопределило наличие у него элементов эволюц. 
представления о ходе ист. развития. (Надо отметить, 
что многие произв. Маркса не могли быть известны 3., 
напр. т. 2—3 «Капитала»). Признавая антагонистич. 
характер капитализма, рассматривая капитализм как 
исторически необходимую и преходящую ступень на пу¬ 
ти к социализму, 3. правильно подчеркивал, что капи¬ 
тализм подготовляет для социализма материальные 
предпосылки. Однако 3. не понял значения клас. борь¬ 
бы для утверждения нового строя, роли пролетариата 
как могильщика капитализма. 3. считал, что резуль¬ 
татом концентрации произ-ва при капитализме^ явится 
вытеснение частной монополии гос. монополией, осно- 
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ванной на обществ, собственности на средства произ-ва. 
Оценивая бурж. гос-во как надклассовое, 3. выдвигал 
утопия, идею создания междугос. конгресса пр-ва в 
целях демократия, преобразования бурж. об-ва. Не¬ 
смотря на эти ошибояные положения, труды 3. про¬ 
кладывали дорогу для распространения марксизма в 
России. Они оказали большое влияние на передовую 
молодежь кон. 70—80-х гг. 19 в., способствуя ее поворо¬ 
ту к марксизму. Влияние 3. испытали Г. В. Плеханов, 
Н. Е. Федосеев, Д. Благоев идр. 

Соя.: Избр. экономия, произв., т. 1—2, М., 1959. 

Лит.: История рус. экономия, мысли, т. 2, я. 2, М., 1960; 
Р е у э л ь А. Л., Рус. экономия, мысль 60—70-х гг. XIX в. 
и марксизм, М., 1956; Онерки истории ист. науки в СССР, 
т. 2,М., 1960; РБС, т. 7, П., 1916 (библиография трудов 3.). 

, Л. Г. Мамулова. Москва. 

ЗЙГЕЛЬ, Федор Федоровия (1845—8. II.1921) — 
рус. славист, историк слав, права. Позитивист. Окон- 
яил Петерб. ун-т. В 1873—1921 — проф. ун-та, снаяала 
в Варшаве, затем в Ростове-на-Дону. В 1902 яитал курс 
слав, права в Оксфордском ун-те. Осн. работа 3. «За¬ 
конник Стефана Душана» (СПБ, 1872) была первым в 
ист. лит-ре исследованием этого памятника. Опублико¬ 
ванный в ней перевод Призренского списка Законника 
был первым и долгое время единств, на рус. языке. 

Соя.: Периодизация славянского права, в кн.: Новый сб. 
статей но славяноведению, СПБ, 1905; Ьесіигез оп зіаѵопіс 
1а\ѵ, Б.—N. У., 1902. 

Лит.- Ояерки истории ист. науки в СССР, т. 2, М., 1960, 

с. 484—508. 

ЗЙГЕЛЬ (Зщеі), Франц (18.XI. 1824-21 .VI11.1902) — 
нем. мелкобурж. демократ, активный уяастник рево¬ 
люции 1848 — 49 в Германии. В 1843 оконяил воен. 
школу в Карлсруэ; в 1844—47 — лейтенант баденской 
армии. В апр. 1848 — один из руководителей респ. вос¬ 
стания в Бадене. Во время Баденско-пфалъцского вос¬ 
стания 1849 был назнаяен главнокомандующим ре- 
волюц. армии повстанцев, однако проявил на этом пос¬ 
ту нерешительность и неумелость. После поражения 
восстания в июле 1849 3. отступил с остатками войск в 
Швейцарию, откуда в 1852 эмигрировал в США. При¬ 
нимал уяастие в гражд. войне в США на стороне севе¬ 
рян в каяестве генерала. 

С о я.: Пепк\ѵигс1Щкеііеп аиз аеп Іаіігеп 1848 ипсі 1849, 
Нгне- ѵ. ЛѴ. Віоз, МаппЬеіт, 1902. 

Лит.: Энгельс Ф., Герм, кампания за имперскую кон¬ 
ституцию, Маркс К. и Энгельс Ф., Соя., 2 изд., 

т. 7, с. 139, 198—205; его же, Революция и контррево¬ 

люция в Германии, там же, т. 8, с. 10 7; М а р к с К. и Эн¬ 
гельс Ф., Великие мужи эмиграции, там же, с. 331; 
Каиішапп "ѴѴ., Біе Беиізсііеп іт атегікапізсЬеп Вііг^ег- 
кгіе§е_, МііпсЬ., 1911.. 

«ЗИГФРИДА ЛИНИЯ», «Западный вал», «по¬ 
зиция Зигфрида» (\Ѵе8І\ѵа11, 8іе&і'гіе(І5Іе11ип§), — 
система герм, долговрем. укреплений, возведенных в 
1936—40 на 3. Германии в пригранияной полосе от 
Клеве до Базеля. Состояла из 3 оборонит, полос: 
полосы обеспеяения (глуб. от 1—5 до 15—20 км), гл. 
полосы (глубина 3—8 км, на отд. уяастках до 20 км) и 
тыловой полосы, к-рую напали тайно сооружать с 
1934 на границе демилитаризованной Рейнской зоны 
под назв. «позиции Гинденбурга». Общая глубина 
«3. л.»—35—75 км, протяжение—ок. 500 км. Инж. обо¬ 
рудование состояло из отдельных, преим. мелких, желе¬ 
зобетонных сооружений: огневых тояек, командных 
и наблюдат. пунктов, укрытий и разливного рода 
заграждений. Всего насяитывалось ок. 16 тыс. форти- 
фикац. сооружений. «3. л.» была построена так, ято 
могла являться исходным плацдармом для наступле¬ 
ния, обеспеяивала широкий оперативный маневр и 
ведение активной обороны. 

ЗЙККИНГЕН (8іскіп§еп), Франц фон (2.III.1481 — 
7.V.1523) — политич. и воен. вождь рыцарского вос¬ 
стания 1522—23 в Германии. Типичный представитель 
имперского рыцарства, 3. участвовал в ряде феод, войн, 
был на франц. службе, с 1517 — на имперской службе. 
В 1520 сблизился с У. фон Гуттеном и под его влиянием 


стал приверженцем реформации, возглавил движе¬ 
ние рыцарства против князей с целью создания единой 
империи, в к-рой власть принадлежала бы сословию ры¬ 
царей во главе с императором. 3. организовал союз 
рейнского, швабского и франконского рыцарства (1522) 
и в сент. 1522 начал войну против трирского архиепи¬ 
скопа, но, не встретив поддержки со стороны горожан и 
крестьян, вынужден был отступить. Умер от ран, полу¬ 
ченных при взятии его замка Ландштуль войсками кня¬ 
зей. «Он погиб потому, что восстал против существую¬ 
щего (строя.—Ред.)... как р ы ц а р ь и как предста¬ 
витель гибнущего класса» (Маркс К., 
Письмо Ф. Лассалю 19 апр. 1859, см. Маркс К. и Эн¬ 
гельс Ф., Соя., 2 изд., т. 29, с. 483). Маркс отверг по¬ 
пытку Ф. Лассаля изобразить 3. в драме «Франц фон 
Зиккинген» (1859) как революционера. 

Лит.: Энгельс Ф., Письмо Ф. Лассалю 18 мая 1859 г., 
Маркс К. и Энгельс Ф., Избр. письма, ІМ. I, 1953; 
его же, Крест, война в Германии, М., 1952; И 1 га а п п Н.„ 
Ггапг ѵоп 8іскіп@еп, Брг., 1872. 

ЗИЛОТЫ (греч.,ед. я. С— ревнитель)— ради¬ 
кальная политич. группировка в Фессалониках(Визан¬ 
тия), руководившая восстанием 1342—50, вспыхнувшим 
в условиях ожесточ. борьбы феод, клики Иоанна Кан- 
такузина против пр-ва Иоанна V. Вожди 3.—Михаил и 
Андрей Палеологи, митрополит Иакинф. В результате 
восстания 3. в Фессалониках была установлена комму¬ 
на. Социальная программа 3. недостаточно выяснена, 
изучение ее осложняется тем, что осн. источник для изу¬ 
чения требований 3.— «Слово» Николая Кавасилы — ри¬ 
торичен, а в последнее время поставлена под сомнение 
(амер. историк И. Шевченко) сама возможность отно¬ 
сить его к 3. В восстании участвовали широкие слои 
горожан, а возможно и сельского населения окрестных 
земель (сов. историк Б. Т. Горянов). Осн. опорой 3. 
были моряки. Органы власти Фессалоникской ком¬ 
муны — совет и два архонта. Движение 3. распростра¬ 
нилось и на ряд окружавших Фессалоники городков. 
Недостаточно изучен вопрос об идеологии 3. Кантаку- 
зин сообщает, что восставшие высмеивали христ. та¬ 
инства. 

Этапы восстания 3.: 1) 1342—43 — политич. перево¬ 
рот, изгнание динатов , переход власти в руки бога¬ 
тых купцов; 2) 1343—45 — рост влияния гор. и сел. 
бедноты, возглавляемой 3., ликвидация аристократия, 
заговоров; 3) 1345—49— гегемония плебейских масс го¬ 
рода; 4) 1349—50— бегство Андрея Палеолога и спад 
движения. В 1349 Кантакузин занял Фессалоники. Вос¬ 
стание 3. стоит в одном ряду с движением в кунеч. 
городах Италии 14 в., однако теория рум. историка 
О. Тафрали, объяснявшего переворот 3. прямым влия¬ 
нием восстания в Генуе 1339, отвергнута (И. Шевчен¬ 
ко, чеш. ученый В. Грохова). Восстание 3. было не 
революцией (как считают О. Тафрали, сов. историк 
А. К. Бергер), а антифеод, революц. движением 
(Э. Вернер, ГДР), поражение к-рого ускорило упадок 
Византии. 

Лит.: Бергер А., Демократии, революции в Византин 
в 14 в., в кн.: Архив К. Маркса и Ф. Энгельса, [т. ] V, М.—Л., 
1930; Горянов Б. Т., Поздневизант. феодализм, М., 1961, 
с. 303—74; В е рнерЭ., Нар. ересь или движение за социаль- 
но-политич. реформы? Проблемы революц. движения в Солу- 
ни в 1342—1349 гг., в сб.: Визант. Врем., [т. ] 17, М.— Л., 1960; 
Н г о с Ь о ѵ а V., Ба гёѵоііе Дез гёіоіез а Заіопіцие еі іез сот- 
типез ііаііеппез, «ВухапНпозІаѵіса», XXII, 1961; § е ѵ с е п‘- 
со I., Шсоійз СаЬазіІаз’ Ап1і-2еа1оІ Дізсоигзе.А геіпіегргеіа- 
ііоп, в сб.: БитЬагЮп Оакз Рарегз, ѵ. 11, 1957. 

ЗИМБАБВЕ (2ішЬаЬ\ѵе) — археол. культура, рас¬ 
пространенная в междуречье Замбези—Лимпопо (Юж. 
Африка). Охватывает время неолита и жел. века 
(6—18 вв.). Названа по имени археол. комплекса Б. Зим¬ 
бабве (близ г. Виктория в Юж. Родезии), открытого в 
1868. Б. Зимбабве — крепость на холме с большим эл- 
липтич. сооружением — «храмом» и др. руинами. 
В последующие годы было открыто до 400 аналогия. 
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памятников ( Дхло-Дхло , Инъянга и мн. др.). Д ля 3. 
характерны кам. постройки неправильной планировки, 
образуемые многочисленными стенами безрастворной 



Зимбабве. Общий вид развалин акрополя. На переднем 
плане стена руин «Маунда». 


кладки. Некоторые памятники достигают 100 м в по¬ 
перечнике при высоте стен до 9 м. Открыты также 
древние сельскохозяйственные террасы и шахты, в 
которых добывался металл. Найдены железные нако- 


Зимбабве: 1,2 — изделия из железа. 

нечники стрел и копий, мотыги и топоры, лепная 
керамика, фрагменты привозной кит. фарфоровой 
носуды и стеклянные бусы. Культура 3. была созда- 
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на предками совр. народов банту. В 14 в. на ее осно¬ 
ве сложилось гос-во Мономотапа. 

Лит.: Фадеев Л. А., Проблема происхождения куль¬ 
туры Зимбабве, «СЭ», 1960, М 2; С а I о п -Т Ь о ш р 8 о п О., 
Тбе 2ітЪаЪ\ѵе сиЦиге, Охі. , 1931; \ѴіезсЬ1іо1Г Н. А., 
Тііе 2ітЪаЪ\ѵе-Мопото1;ара сиііиге іп ЗоиіЬ-ЕазІ Аігіеа, 
Мепазба, 1941. Л. А. Фадеев. Москва. 

ЗЙММИ, ахль аз-зимма (араб.— люди догово- 
р а ) ) _в ср.-век. Халифате немусульм. население (преим. 
христиане и иудеи), к-рому араб. воен. командование 
в соответствии с заключавшимися договорами гаран¬ 
тировало неприкосновенность личности и имущества, 
а также свободу отправления религ. культов; 3. же 
обязывались платить в пользу гос-ва подушный 
(джизья) и поземельный (харадж) налоги. 

Лит.: Медников Н. А., Палестина от завоевания ее 
арабами до крестовых походов по араб, источникам, [т. 1—4], 
СПБ, 1897 — 1903; О о 1 1 б е і 1 К. I. Н., БМттіз апй Мов- 
Іетз іп Ецурі, СЫ.,_1908. 

ЗИМНИЙ ДВОРЕЦ в Ленинграде — памят¬ 
ник архитектуры, часть Гос. музея Эрмитаж. До Февр. 
революции 1917 3. д.— гл. резиденция рус. императо¬ 
ров. Первая зимняя резиденция Петра I, т. н. Зимний 
дом был построен в 1711 на берегу Зимней канавки, 
2-й — в 1716 —19 построен Г. И. Маттарнови на месте, 
где теперь находится Эрмитажный театр, с фасадом на 
Неву и перестроен в 20-х гг. Д. Трезини. В 1732 
В. В. Растрелли начал постройку 3-го 3. д. с фасадом 
на Неву и Дворцовую площадь. Этот вариант дворца 
много раз перестраивался. 4-й, временный деревян¬ 
ный 3. д. был построен в 1755 Растрелли на углу Нев¬ 
ского проспекта и набережной р. Мойки; существовал 
до 1762. Существующий 5-й 3. д. построен Растрелли в 
1754—62 (на месте разобранного 3-го) в стиле рус. ба¬ 
рокко. В плане — четырехугольник с обширным 
внутр. двором. Фасады обращены к Неве, к Адмирал¬ 
тейству и на Дворцовую площадь. Грандиозные раз¬ 
меры (более 1000 покоев) и пышная отделка дворца 
подчеркивали его назначение. Интерьеры 3. д. неодно¬ 
кратно перестраивались, в т. ч. И. Е. Старовым и Дж. 
Кваренги в 80—90-х гг. 18 в. В 1818—27 К. И. Росси 
перестроил ряд помещений и создал «Галлерею 1812 
года» (художник Д. Доу). После пожара 1837 3. д. был 
восстановлен В. П. Стасовым и А. П. Брюлловым. 

5 февр. 1880 С. Н. Халтурин произвел взрыв в З.д. 
с целью убийства Александра II. Девятого января 1905 
перед 3. д. была расстреляна мирная демонстрация 
рабочих, направлявшихся с петицией к царю. В 1917, 
после свержения самодержавия, 3. д. стал резиденцией 
бурж. В ременного правительства. В ночь с 25 на 26 окт. 
(7—8 нояб.) 1917 революц. рабочие, солдаты и матросы 
штурмом взяли 3. д. и в 2 ч. 10 мин. арестовали Врем, 
пр-во, кроме Керенского, бежавшего утром 25 окт. 
(7 нояб.) из Петрограда. В 1918 — часть, а в 1922 все 
здание 3. д. передано Гос. Эрмитажу. 

Лит.: СусловА., Зимний дворец (1754 — 1927 гг.). Ист. 
очерк, Л., 1928; Успенский А. И., Императорские двор¬ 
цы, т. 1, М., 1913; Ар кин Д., Растрелли, М., 1954; С о- 


ЗИМБАБВЕ-ЗИМНИЙ ДВОРЕЦ 





Зимний дворец: 1 — вид с Дворцовой площади; 2 — Георгиевский зал. 
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ЗИМНИЦА — ЗИНГЕР 
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Арест Временного правительства. 
С картины П. М. Шухмина, 


колова Т. М., Зимний дворец. Краткий ист.-архитек¬ 
турный очерк, Л., 1958; П и л я в с к и й В. И., Зимний 
дворец, Л., 1960. 

ЗИМНЙЦА, 3 и м н и ч а (Хішпісеа), — город в Ру¬ 
мынии на лев. берегу Дуная, у к-рого в июне 1877 рус. 
войска форсировали Дунай на гл. операц. направлении 
во время рус.-тур. войны 1877—78. После того как Ду¬ 
найская тур. флотилия была парализована действиями 
рус. артиллерии и минных катеров и установкой мин¬ 
ных заграждений, рус. войска начали тщательную подго¬ 
товку форсирования Дуная. Форсирование было начато 
в ночь на 15(27) июня отрядом ген.-м. М. И. Драгоми- 
рова (14-я пех. дивизия, 4-я стрелк. бригада — все¬ 
го ок. 17 батальонов, 6 сотен, 64 орудия), переправа 
к-рого была проведена в 7 рейсов на понтонах и закон¬ 
чена в 10 ч. 30 мин. К 14 ч. рус. войска сломили сопро¬ 
тивление тур. иех. бригады Ахмета-Гамди-паши (4 т. ч., 
6 орудий), овладели еистовскими высотами и г. Систово 
(совр. Свиштов), что обеспечило переправу гл. сил рус. 
армии. Потери русских — 812, турок — 640 чел. 
Переправа у 3. долгое время считалась классич. при¬ 
мером успешного форсирования крупной водной пре¬ 
грады. 

Лит. см. при ст. Русско-турецкая война 1877 — 78. 

ЗИМОВЕЙСКАЯ СТАНИЦА — донская казачья 
станица. Место рождения предводителей крест, восста¬ 
ний в России 17—18 вв.— С. Т. Разина и Е. И. Пугаче¬ 
ва. Впервые казачий городок Зимовейко упоминается в 
списке донских казачьих городков 1672, но возник рань¬ 
ше. Был расположен на прав, берегу среднего течения 
Дона, в Зимовной луке. После казни Е. И. Пугачева 
<(1775) его дом был сожжен, а станица перенесена на 
новое место, на 2 км южнее, и переименована в Потем¬ 


кинскую. После Окт. революции названа Пугачевской. 
В 1951 в связи с созданием Цимлянского водохрани¬ 
лища перенесена на лев. берег Цимлянского м. 

, А. П. Пронштейн. Ростов-на-Донѵ. 

ЗИНГА МБАНДИ НГОЛА (Ж и н г а Мбанди Нго- 
ла), Анна (1581—1663) — правительница Анголы (Зап. 
Африка), возглавившая борьбу против португ. захватчи¬ 
ков. Вступив на престол после смерти своего отца 
Килванжи, продолжала начатую им борьбу против 
португ. колониальной экспансии. В 1617 во главе посоль¬ 
ства направилась в Луанду, где вела переговоры с 
португальцами о мире; в целях скорейшего достиже¬ 
ния соглашения крестилась (приняв имя Анна); одна¬ 
ко мир, заключенный ею на условиях союза Анголы 
и Португалии, был вскоре последней нарушен. Зинга 
возглавила нар. войну против португ. колонизаторов, 
к-рая велась в течение 30 лет. В Анголе Зинга почи¬ 
тается как нар. героиня. 

ЗЙНГЕР (Зпщег), Пауль (16.1.1844 — 31.1.1911) — 
один из лидеров герм, с.-д-тии, деятель марксистско¬ 
го крыла во 2-м Интернационале. Начав политич. дея¬ 
тельность как бурж. демократ, вскоре под влиянием 
А. Бебеля и В. Либкнехта стал социалистом. В 1870 
выступил с протестом против аннексии Германией Эль¬ 
заса и Лотарингии. В 1878 вошел в с.-д. партию и в 
трудных условиях исключительного закона против со¬ 
циалистов (1878—90) проявил себя как талантливый 
практик-организатор. В 1884—1911 — деп. рейхста¬ 
га; был пред. с.-д. фракции. Член (с 1887) и пред, (с 1890) 
правления с.-д. партии Германии. В. И. Ленин высоко 
ценил 3. как непримиримого борца за дело рабочего 
класса. 

Лит.: Ленин В. И., Павел Зингер, Соч., 4 изд., т. 17; 
Оешко» Н., Раиі Зіпцег—еіп ЪеДещепйег РііЬгег йег йеиі- 
зсЬеп АгЪеііегЪе\ѵе^игщ, В., 1957. 
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ЗЙНДЖЕЙ ВОССТАНИЕ — восстание вост.-афр. рабов 
{зинджей) в Ираке и Хузистане в 869—883. Было выз¬ 
вано жестокой эксплуатацией и проходило иод лозун¬ 
гом освобождения от угнетения. Предводитель и идео¬ 
лог 3. в. шиитский проповедник Али ибн Мухаммед 
•объявил себя потомком шиитского имама Али и послан¬ 
цем аллаха. Восставшие рабы, к-рых поддержала часть 
местных крестьян и к к-рым примкнуло бедуинское 
племя тамим, быстро овладели Оболлой, Абаданом, 
Ахвазом и Басрой. Они убивали надсмотрщиков и ра¬ 
бовладельцев, захватывали имущество горожан, осво¬ 
бождали афр. рабов, но не отменили рабства и обрати¬ 
ли в него часть свободного населения. Зинджи образо¬ 
вали свое гос-во на терр. юж. Ирака и зап. Хузистана 
и, продолжая наступление, стали угрожать Багдаду. 
Но в среде зинджей произошло расслоение: в ходе вос¬ 
стания группа руководителей превратилась в рабовла¬ 
дельцев (за счет порабощенных местных свободных и 
пленных), присваивала лучшую часть добычи, грабила 
мирное население. Это вызвало отход крестьян от вос¬ 
стания, недовольство и колебания рядовых зинджей. 
Халифское войско стало теснить повстанцев и после 
3-летней осады овладело столицей зинджей — Мухта- 
рой (883). Подавление 3. в. сопровождалось жесто¬ 
кими расправами и вторичным обращением в рабство 
участников восстания. 

Лит.: а 1 -Т а Ь а г і, Аппаіез..., ей. М. Я. сіе Соеіе, зег. 3, 
Ьеісіеп, 1901, с. 1742—2013; М а? о и (1 і , Без ргаігіез й’ог. 
Техіе еі ігай. раг С. ВагМег йе Меупагй, I. 8, рр. 31 — 32, 
.57—61, Р., 1874. Е. А. Беляев. Москва. 

ЗЙНДЖИ — рабы из Воет. Африки, привозившиеся 
гв 7_9 вв. араб, и иран. работорговцами в Ирак, гл. 
•обр. с невольничьих рынков о. Занзибара (по-араб¬ 
ски аз-Зиндж). В тяжелых климатич. и бытовых усло¬ 
виях 3., жившие в отд. лагерях, в кол-ве от 500 до 
■5000 чел. в каждом, были заняты на расчистке солон¬ 
чаков, их орошении, обработке земли в р-не р. Шатт-эль- 
Араб, добыче селитры в юж. Ираке, выращивании са¬ 
харного тростника в Хузистане. Из 3. формировались 
также нек-рые контингенты войск багдадского халифа. 

ЗИНОВИЙ ОТЁНСКИЙ (мних Зиновий) 
<ум. в 1568 или 1571/72) — рус. церк. писатель 16 в. 
Жил в новгородском Отенском монастыре, куда был, 
видимо, сослан после осуждения его учителя Мак¬ 
сима Грека. Автор соч. «Послание к дьяку Я. В. Шиш¬ 
кину», «Слово похвальное об Ипатии, епископе Гангрс- 
ком», «Похвальное слово о новгородском епископе 
Никите», «Послание многословное к вопросившим о 
известии благочестия на зломудрие Косого и иже с ним» 
{кон. 50-х—нач. 60-х гг.), «Истины показание к вопро¬ 
сившим о новом учении» (1565—66) и др. В своих соч. 
3. О. выступал против антикрепостнич. и реформац. гу- 
манистич. идей Феодосия Косого. 3. О. подробно разраба¬ 
тывал вопросы церк. догматики, критиковавшейся ере¬ 
тиками, и призывал к жестокой физич. расправе над 
ними (см. Ереси). Произведения 3. О. при всей их тен¬ 
денциозности являются осп. источником для изучения 
взглядов Феодосия Косого. 

Соч.: Истины показание к вопросившим о новом учении, 
Каз., 1863; Послание многословное, М., 1880. 

Лит.: Калугин Ф., Зиновий, инок Отенский, и его 
богословско-полемические и церк.-учительные произведения, 
СПБ, 1894 (в приложениях «Слово инока Зиновия об открытии 
мощей архиепископа Ионы Новгородского», с. 17—26); 
Клибанов А. И. иКорецкий В. И., Послание Зи¬ 
новия Отенского дьяку Я. В. Шишкину, в сб.: ТрОДРЛ, 
т. 1 7 ) м. —Л., 1961; Корецкий В. И., Христологические 
споры в России (середина XVI в.), в сб.: ВИРА, т. 11, М. , 1963; 
Зимин А. А., И. С. Пересветов и его современники, М. , 
1958; Клибанов А. И., Реформац. движения в России 
в XIV — перв. пол. XVI вв., М. , 1960. 

ЗИНОВЬЕВ, Георгий Васильевич (20.ХІ.1887— 
26.1 Ѵ.1934) — сов. воен. деятель. Чл. Коммунистич. 
партии с марта 1917. Род. в Петербурге в семье воен. чи¬ 
новника. В 1-й мировой войне был водителем бронема¬ 
шины, в марте 1917 окончил Севастопольскую школу 
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летчиков. С окт. 1917 — пред. Воен.-революц. к-та 
3-го Сибирского корпуса. Сформировал 1-йСоциалистич. 
отряд Зап. фронта и участвовал в боях с корпусом Дов- 
бор-Мусницкого и немцами, затем руководил борьбой с 
белоказаками под Оренбургом. С марта 1919 — комаш 
дующий Туркестанской армией, затем ударной группой 
Юж. группы Воет, фронта при разгроме Колчака. 

С авг. 1919 командовал 1-й армией под Орском, Актю¬ 
бинском и в Закаспии, в 1920 — группой войск в Бу¬ 
харской операции, позже Ферганской группой войск 
против басмачей. После войны был нач. Управления 
учебных заведений Возд. флота, нач. ВВС Ленингр. 
воен. округа, нач. Воен.-инж. академии. 

Лит.: История гражд. войны в СССР, т. 3—4, М., 1957—59; 
Воробьев В. Ф., Оборона Оренбурга, М., 1938. 

А. С. Черняков. Москва. 

ЗИРЙДЫ — берберская династия, правившая в 
Ифрикии в 973—1160. Основана Бологгином ибн Зири 
(сыном одного из сподвижников Фатимидов — Зири 
ибн Манада, давшего имя династии), назначен¬ 
ным в 973 наместником халифа в Ифрикии с правом 
передавать свою должность по наследству. В 1048 
зиридский эмир аль-Муизз провозгласил независимость 
и отрекся от шиизма. В отместку Фатимиды направи¬ 
ли против 3. кочевые племена бану-хилаль и бану-су- 
лайм, к-рые разорили страну. Власть 3. стала номи¬ 
нальной. В 1160 Алъмохады положили конец династии 3. 

Правители династии 3.: Бологгин ибн Зири 
[973 —841; аль-Мансур [984—96]; Бадис [996 — 1016]; аль- 
Муизз [1016 — 62]; Темим [1062 — 1108 ]; Яхья ибн Темим 
[Н08 — 16]; Али ибн Яхья [1116—21]; аль-Хасан ибн Али 
[1121— 60І В 1012—90 боновая ветвь 3. правила в Гранаде. 

ЗИУСУДРА — см. Утнапиштим. 

ЗЙХИ (з и г и, по-груз.— джики) — древнее пле¬ 
менное объединение сев.-зап. Кавказа. Впервые наз¬ 
ваны Страбоном (1 в. до н. э.). 3. локализовались в при¬ 
морских нагорных р-нах от совр. Новороссийска до 
Гагры. Занимались земледелием, скотоводством и мор¬ 
ским разбоем; были осн. поставщиками рабов для боспор- 
ских городов. На рубеже 8—9 вв. «Зихия» считалась 
значит, страной, возглавляемой вождями. Последнее 
упоминание 3. относится к 15 в. (Интериано). 3. яви¬ 
лись осн. слагаемым в этногенезе абхазов и адыгского 
этнич. массива народов сев.-зап. Кавказа. 

Лит.: Лавров Л. И., О происхождении народов Сев.- 
Зап. Кавказа, в кн.: Сб. ст. по истории Кабарды, в. 3, Наль¬ 
чик, 1954, с. 193—207; А л е к с е е в а Е. П., Мат-лы к древ¬ 
нейшей и ср.-век. истории адыгов, в кн.; Тр. Черкесск, н.-и. 
ин-та, в. 2, [Черкесск], 1954, с. 199—260. 

ЗИЙ-ПАША, А б д у л - X а м и д 3 и я - б е й 
( 1825—81), — тур. обществ, деятель, литератор и пуб¬ 
лицист. Возглавлял умеренное крыло об-ва « Новые 
османы ». В 1866 участвовал в заговоре против султана 
Абдул-Азиза; в 1867 эмигрировал в Европу, где стал 
одним из издателей газ. «Хюрриет» («Свобода»); в 
1872 возвратился в Турцию. З.-п.— один из авторов 
проекта первой тур. конституции (1876). После разгро¬ 
ма конституц. движения султаном А бдул-Хамидом II 
подвергся опале. З.-п.— автор ряда лит.-критич. ст. и 
переводчик нек-рых произв. Руссо и Мольера натур, яз. 

Лит.: Петросян Ю. А., «Новые османы» и борьба 
за криституцию 1876 г. в Турции, М., 1958; С т а м б у- 

лов В., Намык Кемаль, М., 1935; Нікшеі I., 2іуа- 
ра^а (Ьауаіі ѵе езегіегі), Ізі. , 1932. 

ЗЛАТАРСКИЙ, Златарски, Басил Николаев 
(14.XI.1866 — 15.XII.1935) — болг. историк. Позити¬ 
вист. Род. в Тырнове. Окончил ист.-филология, ф-т 
Петерб. ун-та (1891). Был учеником рус. славистов 
В. И. Ламанского и В. Г. Васильевского. В 1893—95 
изучал археологию в Берлинском ун-те. По возвраще¬ 
нии в Болгарию был учителем гимназии в Софии 
(1895 — 97), с 1897—доцент, с 1901 —проф. Софийского 
ун-та. С 1900 3.— чл. Болг. книжевного дружества 
(с 1911 —Болг. АН). В 1907 избран почетным доктором 
Харьковского ун-та, а в 1911 — чл.-корр. Росс. АН. 
Специалист по истории болг. средневековья. 3. напи- 
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сал большое число работ, к-рые обобщил в оси. труде: 
«История на Българската държава презъ средните ве- 
кове», т. 1—3, С., 1918—40. В этой работе он проявил 
интерес к иолитич. истории и невнимание к социально- 
экономической. В основу книги положена периодиза¬ 
ция, построенная по иолитич. признаку. Влияние рус. 
славянофильской школы проявилось в ней в отрица¬ 
нии феодализма в Болгарии. 3. уделял большое 
место роли протоболгар в ср.-век. Болгарин, основное 
содержание истории к-рой он на протяжении 7 — 9 вв. 
видит в борьбе двух этнич. элементов, заканчивающей¬ 
ся славянизацией гос-ва и ассимиляцией протоболгар 
славянами. Допущенное 3. преувеличение роли про¬ 
тоболгар в истории Болгарии было затем в политич. 
целях использовано и развито историками национали- 
стич. и профаш. лагеря. Однако по богатству собранно¬ 
го материала и источниковедч. его разработке книга 3. 
занимает важное место в историографии Болгарии. 

Лит.: Сборник в чест на В. Н. Златарски..., С., 1925 (биб¬ 
лиография его работ). С. А. Никитин. Москва. 

ЗЛАТОУСТОВСКАЯ ВОЛ НЯ — расстрел царскими 
властями рабочих-стачечников казенного оружейного 
з-да в г. Златоусте 13 марта 1903. Стачка, начавшаяся 
10 марта но призыву кружка революционно настроен¬ 
ных рабочих, была вызвана введением новых расчет¬ 
ных книжек и правил, отменявших льготы рабочих в 
пользовании заводской землей, увеличивавших размеры 
штрафов, продолжительность рабочего дня и т. д. 11 мар¬ 
та забастовка охватила все цеха. Для переговоров с ад¬ 
министрацией рабочие выбрали уполномоченных, но 
12 марта^ их арестовала полиция. Прибывший на з-д 
уфимский губернатор Богданович потребовал от рабо¬ 
чих возобновления работ, угрожая закрытием з-да и 
применением воен. силы. 13 марта і.еск. тысяч рабочих 


собралось на площади у дома горного начальника. Гу¬ 
бернатором была вызвана воинская команда. Рабочие 
настаивали на освобождении арестованных. По приказу 
Богдановича солдаты произвели три залпа. Было убито 
69 чел., ок. 250 рабочих ранено. Царь одобрил действия 
губернатора. Состоявшиеся 16—17 марта похороны 
жертв расстрела вылились в массовую демонстрацию. 
34 рабочих были привлечены к суду, пятеро — пригово¬ 
рены к тюремному заключению. Ленинская «Искра» 
(в №№ 37, 38, 39, 50 за 1903) опубл. обличит, материалы 
о 3. б. Ряд с.-д. к-тов выпустил прокламации. 3. б. выз¬ 
вала протест рабочих России. Непосредственный ви¬ 
новник 3. б. Богданович был убит эсерами 6 мая 1903. 

Лит.: Златоуст. Революц. движение 1896 —1905 Гвепт 
1926; Гусятников П. С., Назревание революц Р кші1 
зиса в России в нач. 20 в., М., 1959. 1 


ЗЛАТОУСТОВСКАЯ ОПЕРАЦИЯ 1919 - наступав 
операция в период гражд. войны 1918—20 5-й армии 
(командарм М. Н. Тухачевский) Воет, фронта 24 июня- 
13 июля с целью освобождения Юж. Урала от бело- 
гвард. армий Колчака. В результате контрнаступления 
Воет, фронта сов. войска в июне вышли к предгорьям 
Уральского хр. ЦК партии во главе с В. И. Лениным от¬ 
клонил предложение пред. Реввоенсовета Республики 
Л. Д. Троцкого и главкома И. И. Вацетиса о приоста¬ 
новке наступления на В. и поставил задачу возможно 
скорее освободить Урал. Перед фронтом наступавшей 
на направлении гл. удара 5-й армии оборонялась бело- 
гвард. Зап. армия ген. Ханжина, имея во 2-м эшелоне 
резервный корпус ген. Войцеховского на Уфимском 
плоскогорье, в р-не западнее Златоуста. План 3 о 
состоял в нанесении гл. удара пятью бригадами по 
наиболее ослабленной Уральской группе белых вдоль 
Бирского тракта и р. Юрюзань с целью выхода в тыл 
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корпусу ген. Каппеля, зани¬ 
мавшему труднодоступные 
ашабалашевские позиции в р-не 
ж. д. Самара—Златоуст. 3-я 
бригада 26-й стрел к. дивизии с 
кав бригадой Каширина долж¬ 
на была наступлением вдоль 
ж. д. на Ашу и Кропачево ско¬ 
вать корпус Каппеля. С С. опе¬ 
рация обеспечивалась 35-й ди¬ 
визией, наступавшей на Уп- 
курда, с Ю.— 24-й дивизией, 
наступавшей на Белорецком 
направлении. В ночь на 24 
июня две бригады 26-й диви¬ 
зии (начдив Г. X. Эйхе), а че¬ 
рез сутки 27-я дивизия (нач¬ 
див А. В. Павлов) форсирова¬ 
ли р. Уфу. Вследствие того, 
что 27-я дивизия была задер¬ 
жана на Бирском тракте со¬ 
противлением противника еще 
на сутки, 26-я дивизия зна¬ 
чительно вырвалась вперед. 
Наступая по узкому ущелью 
р. Юрюзань в исключительно 
трудных условиях, она прош¬ 
ла за 3 суток 120 км и нео¬ 
жиданно вышла в расположе¬ 
ние резервного корпуса белых. 
2—4 июля в ожесточ. боях в 
условиях почти полного окру¬ 
жения она нанесла белым по¬ 
ражение в р-не Насибаш и за¬ 
няла ст. Кропачево. 5 июля в 
р-н Верх. Киги подошла 27-я 
дивизия, к-рая отвлекла часть 
сил белых и разбила их во 
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встречном бою. Вследствие глубокого эшелонирова¬ 
ния войск противника и заминки в наступлении 27-й 
дивизии корпус Каппеля избежал окружения, но бе¬ 
лые были отброшены на ближние подступы к Злато¬ 
усту. 10 июля 5-я армия, подтянув 35-ю дивизию, 
возобновила наступление и при поддержке ураль¬ 
ских рабочих отрядов опрокинула противника. 13 
июля части 27-й дивизии под командованием коман¬ 
дира 1-й бригады К. А. Неймана ворвались в Златоуст 
с С., с Ю. в город вступила 26-я дивизия. Были захваче¬ 
ны огромные трофеи. Белогвард. войска в беспорядке от¬ 
ступили на В. к Челябинску. В ходе 3. о. был освобож¬ 
ден важный пром. р-н Юж. Урала и оказано содействие 
2-й армии, освободившей 14 июля Екатеринбург; 3. о. 
явилась продолжением контрнаступления Юж. группы 
под командованием М. В. Фрунзе. 

Лит.: Смирнов А., Златоустовская операция, «Вой¬ 
на и революция», нояб —дек. 1933; История, очерк 27 Омской 
стрелк. дивизии Р. К. К. А., М. —П., 1923; Краткий ист. очерк 
26 Златоустовской стрелк. дивизии, Красноярск, 1925; Исто¬ 
рия гражд. войны в СССР, т. 4, М., 1959. 

М. А. Румянцев. Москва. 

ЗЛИЧАНЕ (чеш. 21ісапе) — одно из древнечеш. 
племен. Заселяло территорию, прилегающую к совр. 
г. Коуржим (Центр.-чеш. обл., ЧССР). Племя 3. по¬ 
служило центром образования Зличанского кн-ва, охва¬ 
тившего к нач. 10 в. Воет, и Юж. Чехию и область 
племени дулебов. Гл. г. этого кн-ва был Либице, рас¬ 
положенный при слиянии рр. Цидлины и Лабы. Либиц- 
кие князья Славники были соперниками Праги в борь¬ 
бе за объединение раннефеод. Чехии. В 995 земли Зли¬ 
чанского кн-ва были присоединены к владениям праж¬ 
ских князей Пржемысловичей. 

И с т о ч н.: Козьма Пражский, Чешская хрони¬ 
ка, пер. с чеш., М., 1962. 

Лит.: Тигек К., Зіаѵпікоѵа ЫЪісе, Ргака, 1946; его 
ж е, Біе Ггиішііііеіаііегіісііеп 81атте§еЬіе1е іп Воіішеп, Рга- 
Ііа, 1957. 

ЗЛОТА КУЛЬТУРА (от назв. населенного пункта 
21оіа) — археол. культура с шнуровой керамикой, в 
лессовых областях Польши (р-н большой излучины 
р. Вислы); относится к 2200—1700 до н. э. Представ¬ 
лена обширными, обычно грунтовыми, могильниками 
со скорченными костяками (иногда в катакомбах). Ин¬ 
тересны ритуальные захоронения коров, свиней и лоша¬ 
дей. Керамика представляет смешанные формы и стили 
различных групп шнуровой керамики культуры. Пле¬ 
мена 3. к. были оседлыми земледельцами и скотоводами. 

Лит : Чайлд Г., У истоков европ. цивилизации, пер. 
с англ М., 1952; К о г 1 о \ѵ з к і Ь., Міойзга срока кашіеп- 
па \ѵ Роівсе, Ъ\ѵгі\ѵ, 1924; С 1і і 1 сі е V. О., Тііе ПагшЪе іп 
ргеЫзІогу, Ь., 1929; Тушіепіескі К., Хіешіе Роівкіе 
\ѵ Біагогуіповсі, Рогпап, 1951; К гг а к 2., Маіегіаіу Йо 
упаіошойсі киііигу 21оскіе.і, \Ѵг. — \Ѵагб7. — Кг., 1961. 

А. Л Монгайт. Москва. 

ЗМАЁВИЧ (И з м а й л о в и ч), Матвей Христофоро¬ 
вич (ум. 1735) — рус. воен.-мор. деятель, адмирал 
(1727). По национальности далматинец. Служил в ве¬ 
нецианском флоте, в 1710 перешел в Константинополе 
на рус. службу, с 1712 в России; был назначен ко¬ 
мандиром отряда галер на Балтике. С 1714—командую¬ 
щий галерным флотом. В Гангутском сражении 1714 
командовал прав, крылом флота. С 1721—чл. Адмирал- 
тейств-коллегии, руководил строительством Галерной 
гавани в Петербурге, с 1725—командующий галерным 
флотом и гл. командир Петерб. порта. В 1728 по доносу 
о присвоении казенных денег разжалован в вице-адми¬ 
ралы и сослан сначала в Астрахань, затем в Тавров. 

ЗМЁИСКИИ МОГЙЛЫШК — нозднеаланский 
(см. Аланы) могильник 11 —12 вв.; открыт в 1913 у ста¬ 
ницы Змейской (Сев.-Осетинская АССР). Раскопки 
производились в 1953—59. Могильник состоит из семей¬ 
ных усыпальниц—катакомб. В них найдено множество 
изделий местного произ-ва из железа, бронзы, серебра, де¬ 
рева и глины. Богатством инвентаря выделяются погре¬ 
бения аланской раннефеод. знати (напр., в катакомбе 


№ 14 найдена замечательная золоченая сабля). Материа¬ 
лы 3. м. свидетельствуют о высоком уровне развития 
культуры сев.-кавк. алан в 11 — 12 вв. и о наличии торг, 
связей местного населения с Ираном, Закавказьем, 
Русью и странами араб. Востока, а также генетич. свя¬ 
зей между сарматами и аланами, аланами и совр. осе¬ 
тинами. Находки предметов вооружения подтверждают 
сведения письм. источников о том, что гл. силой алан¬ 
ского войска была конница. Упадок поздней аланской 
культуры был вызван тат.-монг. нашествием 13 в. 

Лит.: Куссаева С. С., Нек-рые итоги археол. рас¬ 
копок катакомбного могильника в ст. Змейской, в кн.: Изве¬ 
стия Сев.-Осет. н.-и. ин-та, т. 17, Орджоникидзе, 1956; К уз- 
н е ц о в В. А., К вопросу о позднеаланской культуре сев. 
Кавказа, «СА», 1959, № 2; е* г о же, Аланские племена Сев. 
Кавказа, М., 1962 (МИА, № 106); Крупнов Е. И., Новые 
источники по древней и ср.-век. истории Сев. Кавказа, 
«КСИИМК», 1960,„в. 78. В. А. Кузнецов. Москва. 

ЗНАМЕНСКИМ, Петр Васильевич (27. II 1.1836 — 
2.V.1917) — историк рус. церкви. Проф. Казанской ду¬ 
ховной академии (1862—97). Чл.-корр. Академии наук 
(1893). Многочисл. труды 3. посвящены истории рус. 
церкви, духовной школы и духовенства, гл. обр. в 
18—19 вв. В них 3. на очень богатом фактич. материале 
стремился показать историю церкви и верований в свя¬ 
зи с политич., обществ.-экономич. и бытовыми условия¬ 
ми. Идейная направленность трудов 3. характерна для 
религ. и монархия, консервативно-бурж. идеологии. 
Соч. 3. содержат множество фактов, к-рые могут быть 
использованы в науч.-атеистич. работе. 

Соч.: Приходское духовенство на Руси, «Православное 
обозрение», 1866, № 9 — 10, 1867, № 1—3; Приходское духо¬ 
венство в России со времени реформы Петра I, Каз., 1873; Чте¬ 
ния по истории рус. церкви за время царствования Екатери¬ 
ны II, «Православный собеседник», 1875, № 1—5, 8—9, И—12; 
Духовные школы в России до реформы 1808 г., Каз., 1881; Чте¬ 
ния из истории рус. церкви за время царствования Александ¬ 
ра I, Каз., 1885; История Казанской дух. академии, в. 1—3, 
Каз., 1891 —92. 

Лит.: X а р л а м п о в и ч К., Историк-художник, ПІ. , 
1917] (наиболее полный обзор печатных работ и курсов 3.). 

С. С. Дмитриев. Москва. 

ЗОГРАФ, Александр Николаевич (26.11.1889 —17.1. 
1942) — сов. ученый-нумизмат. С 1912 работал в Музее 
изобразит, иск-в (Москва), с 1922— сотрудник, с 1935 — 
заведующий отделом нумизматики Гос. Эрмитажа в Ле¬ 
нинграде. 3. был крупным знатоком антич. нумизмати¬ 
ки и особенно нумизматики Сев. Причерноморья. Им 
впервые проведена полная классификация и датировка 
монет антич. городов Сев. Причерноморья. 3. — автор 
капитального труда «Антич. монеты» (1951) и 42 др. ра¬ 
бот, в т. ч. «Распространение находок антич. монет на 
Кавказе» (Тр. отд. нумизматики, Гос. Эрмитаж, т. I, 
1945), «Монеты Тиры» (1957) и др. 

ЗОГУ (2о§и), Ахмет (8.X.1895 —1961) — алб. ко¬ 
роль [1928—39]. Происходил из байрактаров Сев. Ал¬ 
бании. Был полковником австр. армии. В 1920 и 1921 — 
мин. внутр. дел Албании. С дек. 1922 по февр. 1924 — 
премьер-министр. Во время Июньской революции 1924 
бежал в Югославию. При поддержке югосл. пр-ва со¬ 
вершил контрреволюц. переворот в дек. 1924 и с этого 
времени стал единоличным правителем Албании сначала 
в качестве президента республики, а с 1 сент. 1928— 
короля. 3. и его клика привели страну на грань эко¬ 
номич. и политич. банкротства. Албания стала факти¬ 
чески колонией фаш. Италии. После оккупации страны 
Италией в апр. 1939 эмигрировал в Грецию, затем в Ан¬ 
глию, Египет. Умер в Париже. 

ЗОЛОТАРЁВ, Александр Михайлович (1907—43) — 
сов. этнограф, автор мн. работ по истории первобыт¬ 
ного общества и по этнографии. 3. разработаны пробле¬ 
мы возникновения и развития дуальной организации, 
сущность тотемизма, истолкования малайской систе¬ 
мы родства и др. Ряд исследований 3. посвящен обществ, 
строю народов Амура, этногенезу народов сев.-воет. 
Азии, общим вопросам истории материальной культуры 
С. Америки и Азии. 
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С о ч.: Происхождение экзогамии, «ИГАИМК», 1931, т. 
10, в. 2—4; Пережитки тотемизма у народов Сибири, Л., 1934; 
Родовой строй и религия ульчей, Хабаровск, 1939. 

ЗОЛОТАРЕНКО, Василий Никифорович (ум. 1663)— 
нежинский полковник. Летом и осенью 1654 отряд 3. 
действовал в составе войска брата—И. Н. Золотаренко 
под Гомелем и Старым Быховым и вместе с рус. войска¬ 
ми под Могилевом и Витебском. Зимой и весной 1655 
участвовал в борьбе с польск. войском в Белоруссии. 
В авг. 1655 отряд 3. освободил большую терр. по бере¬ 
гам Немана. В 1662—63 добивался звания гетмана. 
Казнен гетманом И. Брюховецким. 

ЗОЛОТАРЕНКО, Иван Никифорович (ум. 7.Х. 
1655) — нежинский полковник в 1652—55, шурин 
Б. Хмельницкого. В мае 1654 назначен Хмельницким 
наказным атаманом 18-тысячного войска, к-рое подчи¬ 
нялось рус. командованию. Войско 3. заняло в 1654 
Гомель, Чечерск, Новый Быхов и др. города и попол¬ 
нилось белорус, крестьянами и гор. беднотой. Отряды 
3. совершали нападения на тылы польск. войск из Ново¬ 
го Быхова и сыграли большую роль в провале их наступ¬ 
ления зимой—весной 1655. В июле 1655 вместе с рус. 
войсками казаки 3. заняли Минск и Вильно, затем 
освободили терр. между Вильно и р. Неман. Погиб во 
время осады Старого Быхова. 

Лит.: Мальцев А. Н., Боевое содружество рус., 
укр. и белорус, народов в борьбе за освобождение Украины 
и Белоруссии (1654 —1655 гг.), в сб.: Воссоединение Украины 
с Россией. 1654—1954, М., 1954. 

ЗОЛОТАЯ БУЛЛА 1222 (лат. Виііа аигеа, венг. 
«АгапуЬиІІа») — грамота венг. короля Андрея II (Энд- 
ре II), изданная в 1222 под давлением группы феодалов, 
т. н. королев, слуг (зегѵіепіез ге^із), из к-рых позже об¬ 
разовалось среднее дворянство. Опасаясь того, что в 
результате развития феод, анархии они попадут под 
власть крупнопоместных олигархов, зегѵіепіез ге^із 
использовали ослабление королев, власти, распри меж¬ 
ду крупными магнатами (баронами) и недовольство 
крестьян для обеспечения своих привилегий. Ряд ста¬ 
тей 3. б. был направлен против магнатов, другие закреп 


ляли дворянские привилегии (освобождение от налогов, 
право судопроизводства в комитатах и т. д.). Особое 
значение имел последний, 31-й, пункт буллы, предостав¬ 
лявший высшему и среднему дворянству т. н. іиз гезіз- 
іепсіі, т. е. право на вооруж. сопротивление королю в 
случае нарушения им буллы (отменен в 1687). 

Э. Памлени. Будапешт. 

ЗОЛОТАЯ БУЛЛА КАРЛА IV — постановление, 
принятое на имперских сеймах в Нюрнберге (янв. 1356) 
и Меце (дек. 1356) и утвержденное имп. Карлом IV 
в качестве осн. конституц. акта «Священной Рим. импе¬ 
рии»; санкционировала утвердившееся в Германии кня¬ 
жеское многовластие. Булла узаконивала сложив¬ 
шийся порядок избрания императора курфюрстами. 
устанавливала время и место избират. съезда и подроб¬ 
ный регламент избират. процедуры (постоянным мес¬ 
том избират. съездов курфюрстов был объявлен Франк¬ 
фурт-на-Майне, в к-ром курфюрсты должны собираться по 
приглашению архиепископа Майнцского не позже чем 
через три месяца после того, как окажется вакантным 
императорский престол, и избирать императора простым 
большинством голосов). Булла определяла ранги и обя¬ 
занности курфюрстов и закрепляла за ними привиле¬ 
гии — монетную, горную и пошлинную регалии и 
юрисдикцию над еврейским населением; содержала 
постановления о «земском мире », но вместе с тем она 
легализировала частные войны, устанавливая для них 
определенные рамки. Как конституц. акт 3. б. К.IV со¬ 
храняла свое значение до 1806. 

Лит.: 2 еитег К., Біе ОоЫепе Виііе Каізег Кагіз IV, 
Т1 1—2, ТѴеітаг, 1908. Н.Ф.Колесницкий. Москва. 

«ЗОЛОТАЯ КНЙГА» (итал. «ЫЬго (ГОго») — списки 
знатных фамилий венецианской олигархии, составлен¬ 
ные вскоре после реформы важнейшего нолитич. органа 
Венеции Большого совета (1297); «3. к.» стали называться 
с 1506. Только внесенные в «3. к.» имели доступ в Боль¬ 
шой совет и ко всем важным гос. должностям в респуб¬ 
лике. Представители других родов попадали в «3. к.» 
очень редко, благодаря исключит, заслугам. «3. к.» была 
уничтожена в 1797 при вступлении в 
Венецию войск Наполеона. 

ЗОЛОТАЯ ОРДА (Улус Джу. 
ч и) — феод, гос-во, основанное в нач. 
40-х гг. 13 в. ханом Батыем [1236 — 
1255], сыном хана Джучи, в улус к-рого 
(выделен в 1224) входили Хорезм, 
Сев. Кавказ. В итоге походов Батыя 
1236—40 в 3. О. вошли области волж¬ 
ских болгар, половецкие степи (см. 
Дешт-и-Кипчак ), Крым, Зап. Сибирь. 
Власть ханов 3. О. простиралась на 
терр. отниж. Дуная и Финского зал. 
на 3. до басе. Иртыша и ниж. Оби на 
В., от Черного, Каспийского и 
Аральского морей и оз. Балхаш на 
Ю. до Новгородских земель в р-не 
Сев. Ледовитого океана на С. Одна¬ 
ко коренные рус. земли не входили 
в 3. О., а находились в вассальной 
зависимости от нее, платили дань и 
подчинялись приказам ханов в ряде 
важных политич. вопросов. Просу¬ 
ществовала 3. О. до 15 в. В воет, ис¬ 
точниках гос-во наз. Улусом Джучи, 
в рус. летописях — 3. О. Центром 
3. О. было Ниж. Поволжье, где при 
Батые столицей стал г. Сарай-Бату 
(близ совр. Астрахани), в 1-й пол. 
14 в. столица перенесена в Сарай 
Берке (осн. ханом Берке [1255— 
1266], близ совр. Волгограда). Пер¬ 
воначально 3. О. находилась в 
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нек-ром подчинении увел. монг.ха¬ 
на, со времени брата Батыя хана 
Берке опа стала полностью неза¬ 
висимой. 

3. О. была искусств, и непроч¬ 
ным гос. объединением. Население 
3. О. но составу было пестрым. В 
оседлых областях жили волжские 
болгары, мордва, русские, греки, 
хорезмийцы и др. Осн. массу ко¬ 
чевников составляли тюрк, племе¬ 
на половцев (кипчаков), канглыев, 
татар, туркменов, киргизов и др. ф 
Сами монголы в 13 и 1-й пол. 14 вв. 
постепенно восприняли тюрк, язы¬ 
ки. Уровень обществ, и культурно- іС^. 

го развития населения 3. О. был 
также различным. У кочевого на- щШШф 

селения господствовали полупа- 
триархальные, полуфеод. отноше- МЯшк 

ния, в р-нах с оседлым населе- 
пнем — феод, отношения. ■ 

После завоеваний, сопровождав- 
шихся чудовищными разрушения- 
ми и человеч. жертвами, гл. целью шь 
золотоордыиских правителей бы- 

ло ограбление порабощенною на- 1. Фигурка человека 
селения. Это достигалось путем (терракота). Сарай-Б( 

жестоких поборов. Земли, нахо- Берке. 4. Изразец ГЛІ 

дившиеся в вассальной зависи- Монголо-уйгурскг 

мости от 3. О., платили дань, 

сбор к-рой часто сопровождался грабительскими на¬ 
бегами. Крестьяне-земледельцы 3. О- («сабанчи») вы¬ 
плачивали «калан», т. е. натуральную ренту, налог 
с возделанных зем. участков, сбор с виноградников, 



і. Фигурка человека (бронза), очевидно, род оберега. Сарай-Берке. 2. Фигурка сайгака 
(терракота). Сарай-Берке. 3. Сосуд глиняный с подглазурной росписью. 13—1 4 вв. Сарай- 
Берке. 4. Изразец глазурованный в технике мозаичного набора. 13—14 вв. Сарай-Берке. 
5. Монголо-уйгурская рукопись на бересте. 14 в. Найдена в Поволжье близ села 

Подгорного. 

ібительскими на- вило, не разделялись. Наиболее важные должности за- 
. («сабанчи») вы- нимали члены правящей династии, царевичи («огланы»), 
ную ренту, налог владевшие уделами в 3. О. и стоявшие во главе левого и 
с виноградников, правого крыла войска. Из среды бегов (нойнов) и тарха- 


при искусств, орошении — с арыков, выплачивали 
чрезвычайные налоги, а также сборы в пользу долж¬ 
ностных лиц. Кроме того, они несли дорожную, мос¬ 
товую, подводную и др. повинности. Существовала, 
вероятно, и отработочная рента, к-рую исполняли 
крестьяне-издольщики («уртакчи»). Кочевники, а так¬ 
же земледельцы, имевшие скот, платили «копчур» —на¬ 
лог со скота натурой. Тяжесть обложения усиливалась 
в связи с распространением в 3. О. откупной системы 
сбора налогов, приводившей к массовым злоупотребле¬ 
ниям. Осн. часть земель и пастбищ была сосредоточена в 
руках монг. феод, знати, в пользу к-рой и несло повин¬ 
ности трудовое население. 

Ремесл. произ-во кочевников 3. О. имело форму до¬ 
машних промыслов. В городах 3. О. существовали раз¬ 
нообразные ремесла с произ-вом на рынок, но произ¬ 
водителями были, как правило, ремесленники завое¬ 
ванных областей. Даже в Сарай-Бату и Сарай-Берке 
ремеслом занимались мастера, вывезенные из Хорезма, 
Сев. Кавказа, Крыма, а также пришлые русские, ар¬ 
мяне, греки и др. Многие города на завоеванных терр., 
разоренные монголами, находились в упадке или вовсе 
исчезли. Крупными центрами, гл. обр. караванной 
торговли, были Сарай-Бату, Сарай-Берке, Ургенч, 
крымские города Судак, Кафа (Феодосия); Азак 
(Азов) на Азовском м. и др. 

Во главе гос-ва стояли ханы из дома Батыя. В особо 
важных случаях политич. жизни созывались курул¬ 
таи — съезды военно-феод. знати во главе с членами 
правящей династии. Государственными делами руково¬ 
дил бекляре-бек (князь над князьями), отдельными 
отраслями («диванами») — вёзир и его помощник 
(наиб). В города и подчиненные им области посылались 
даруги, гл. обязанностью к-рых был сбор налогов, пода¬ 
тей, даней. Часто наряду с даругами назначались вое¬ 
начальники — баскаки. Гос. устройство носило полу- 
воен. характер, т. к. воен. и адм. должности, как пра- 


нов выходили осн. командные кадры войска — темники, 
тысячники, сотники, а также бакаулы (чиновники, рас¬ 
пределявшие воен. содержание, добычу и т. д.). 

Непрочный характер гос. объединения 3. О., а также 
развитие феод, отношений, усиливших позиции крупных 
феодалов и создавших почву для междоусобной борьбы 
между ними, и особенно рост освободит, борьбы по¬ 
коренных и зависимых народов стали гл. причинами 
ослабления, а затем распада и гибели 3. О. Уже при 
своем образовании 3.0. делилась на улусы, принад¬ 
лежавшие 14 сыновьям Джучи: 13 братьев были полу- 
самостоят. государями, подчинявшимися верх, власти 
Батыя. Децентрализаторские тенденции проявились 
после смерти хана Менгу-Тимура [1266 — 82], когда 
началась феод, война между царевичами дома Джучи. 
При ханах Туда-Менгу [1282—87] и Талабуге 
[1287—91] фактич. правителем гос-ва стал темник 
Ногай. Только хану Тохте [1291 — 1312] удалось из¬ 
бавиться от Ногая и его сторонников. Через 5 лет воз¬ 
никла новая смута. Ее прекращение связано с именем 
хана Узбека [1312—42]; при нем и его преемнике 
хане Джанибеке [1342—1357] 3. О. достигла макс, 
подъема воен. могущества. 3. О. являлась в это время 
одним из сильнейших гос-в средневековья. Произошла 
централизация власти. Прежние улусы были превра¬ 
щены в области во главе с эмирами. Усиление власти 
ханов выразилось также в прекращении созыва ку¬ 
рултаев. Воен. силы при Узбеке насчитывали до 300 
т. ч. Однако смуты, начавшиеся в 1357 убийством 
Джанибека, свидетельствовали о начале ее распада. 
С 1357 по 1380 на золотоордынском престоле перебы¬ 
вало более 25 ханов. 

Смуты в 3. О. достигли той стадии, когда она все ча¬ 
ще переставала быть гос-вом с центр, властью. В 
60—70 гг. фактич. правителем с помощью подставных 
ханов стал темник Мамай , к-рый подчинил себе земли 
на 3. от Волги, включая и Крым. В землях на В. от 
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Волги шла борьба между чингисидами из дома Батыя 
и дома его брата Ичена. В нач. 60-х гг. 14 в. от 3. О. 
отпал Хорезм, где образовалось гос-во суфиев; Польша 
и Литва захватили земли в басе. р. Днепр, отделилась 
Астрахань. Мамаю пришлось, кроме того, столкнуться с 
усилившимся союзом рус. кн-в во главе с Москвой, за¬ 
висимость к-рых от 3.0. стала формальной (прекраще¬ 
ние выплаты дани). Попытка Мамая путем организации 
огромного грабительского похода вновь ослабить Русь 
привела к разгрому татар объединенными рус. войсками 
в Пуликовской битве 1380. В 80—90-х гг. 14 в. общая 
иолитич. обстановка временно сложилась в пользу З.О. 
При хане Тохтамыше [1380—95] прекратились смуты, 
и центр, власть стала контролировать осн. территорию 
3. О. Тохтамыш в 1380 разгромил войско Мамая на 
р. Калке, в 1382 пошел на Москву, к-рую захватил об¬ 
маном и сжег. Но это был лишь временный успех. После 
укрепления своей власти он выступил против Тимура 
(Тамерлана) и совершил ряд походов на Мавераннахр, 
Азербайджан, Иран. Но в итоге ряда опустошит, похо¬ 
дов (1389, 1391, 1395—96) Тимур разбил войска Тохта- 
мыша, захватил и разрушил поволжские города, в т. ч. 
Сарай-Берке, ограбил города Крыма и др. З.О. был на¬ 
несен удар, от к-рого она уже не смогла оправиться. 
Последняя попытка возродить могущество 3. О. свя¬ 
зана с именем Едигея , к-рому на короткое время уда¬ 
лось, опираясь на подставных ханов, подчинить своей 
власти большую часть 3. О. Но после неудачной оса¬ 
ды Москвы войском Едигея (1408) смуты еще более 
усилились, приведя к полному распаду 3. О. 

В нач. 20-х гг. 15 в. образовалось Сибирское 
ханство, в 40-е гг.— Ногайская Орда , затем возникли 
Казанское ханство (1438) и Крымское ханство (1443), 
а в 60-е гг.— Казахское, Узбекское и Астраханское 
ханства. В 15 в. значительно ослабла зависимость 
Руси от 3. О. В 1480 Ахмат , хан Большой Орды , 
являвшейся нек-рое время преемницей 3. О., пытался 
добиться повиновения от Ивана 111, но эта попытка окон¬ 
чилась неудачно. В 1480 рус. народ окончательно осво¬ 
бодился от тат.-монг. ига. Большая Орда прекратила 
существование в нач. 16 в. 

Лит.: Тизенгаузен В., Сборник мат-лов, относя¬ 
щихся к истории Золотой Орды, т. 1, СПБ, 1884; Насо¬ 
нов А. Н., Монголы и Русь, М.—Л., 1940; Греков Б. Д. 
и Якубовский А. Ю., Золотая Орда и ее падение, 
М.—Л., 1950; Саф ар га лиев М. Г., Распад Золотой 
Орды, Саранск, 1960; Мсрперт Н. Я. [и др.], Чингисхан 
и его наследие, ,«ИСССР», 1962, №5. В. И. Буганов. Москва. 

ЗОЛОТОЙ БЕРЕГ — бывшая англ, колония в Зап. 
Африке (с 19 в.). В марте 1957 вместе с б. подмандатной 
терр. Того (брит, опека) образовал независимое гос-во 
Гана. 

ЗОЛЬНИКИ — слои золы, часто в виде кургано¬ 
образных насыпей, насыщенные костями животных и 
остатками материальной культуры. 3. встречаются на 
поселениях эпохи поздней бронзы и раннего жел. века, 
гл. обр. лесостепной полосы Сев. Причерноморья и час¬ 
тично Сев. Кавказа. Образовались в результате много¬ 
кратного ссыпания в одно место золы из домашних оча¬ 
гов, остатков жертвоприношений и пищи, домашне¬ 
го мусора и битой посуды. 3. связаны с культом домаш¬ 
него очага и земледелия. 

Лит.: Городцов В. А., Дневник археол. исследова¬ 
ний в Зеньковском у. Полтавской губ. в 1906 г., «Тр. XIV 
Археология, съезда в Чернигове», т. 3, М., 1911; Шр а м- 
к о Б. А., Следы земледельческого культа у лесостепных пле¬ 
мен Сев. Причерноморья в раннем жел. веке, «СА», 1957, Л1> 1. 

А. И. Мелюкова. Москва. 

ЗОМБАРТ (ЗошЬагІ), Вернер (19.1.1863—18. V. 
1941) — нем. экономист, социолог и историк. С 1890— 
проф. ун-та в Бреславле (Вроцлав), с 1906 — Высшей 
торг, школы в Берлине, в 1917—31 —Берлинского ун-та. 
В начале деятельности примыкал к левому крылу бурж. 
экономия, науки. Будучи учеником Г. Шмоллера , мно¬ 
гое заимствовав у исторической школы в политической 


экономии , 3. вместе с тем стремился дать более широкое 
теоретич. объяснение явлений обществ, жизни, пытаясь 
использовать экономия, теорию Маркса. 3. обнаружил 
понимание того, что социалистич. движение пролетариа¬ 
та — естественный результат экономия, условий, сло¬ 
жившихся в капиталистич. об-ве, и что учение Маркса 
сыграло огромную роль в оформлении этого движения. 
Эти взгляды 3. в сочетании с присущим ему даром живо¬ 
го и образного изложения мыслей принесли ему большую 
популярность в среде радикально настроенной интел¬ 
лигенции (в частности, в России). Егокн. «Социализм и 
социальное движение в 19 в.» (1896, рус. пер.— СПБ, 
1902) до 1905 выдержала 5 изд. и была переведена на 
мн. яз. Заимствуя отдельные элементы экономия, учения 
Маркса, 3., однако, решительно отвергал его революц. 
сущность. Рабочее движение в его представлении 
должно носить чисто реформистский характер, ставить 
себе только экономия, цели. Взгляды 3. представляли 
разновидность катедер-социализма. 

В дальнейшем бурж. сущность мировоззрения 3. 
проявляется все более сильно, у него складывается систе¬ 
ма взглядов, принципиально противоположных марк¬ 
сизму (хотя он по-прежнему становится в позу чело¬ 
века, «продолжающего» и «завершающего» исследования 
Маркса о капитализме). В области методологии он при¬ 
мыкает к модным тогда течениям неокантианства , от¬ 
рывая «абстрактно-теоретич.» изучение обществ, явле¬ 
ний от «реально-историч.», объявляя общие категории 
история, познания «идеально-типическими» (в понима¬ 
нии М. Вебера ) логическими конструкциями. Решающую 
роль в развитии общества 3. приписывает изменениям 
в психике людей; наиболее существенным признаком раз¬ 
личных хоз. систем считает господствующий в них «хоз. 
дух» (хотя указывает также и характерные для них осо¬ 
бенности социальной структуры) и развитием этого «ду¬ 
ха», рассматриваемого им как некая самостоят. сила, 
объясняет переход от одной хоз. системы к другой. 
Переход этот происходит, по мнению 3., без революций, 
чисто эволюц. путем. В 1924, отражая реакцию своего 
класса на Окт. революцию и революц. события в Гер¬ 
мании, 3. в кн. «Бег ргоІеІагізсЬе Зогіаіізтиз» (10-е 
переработ. изд. его кн. «Социализм и социальное дви¬ 
жение») делает попытку подвергнуть критике фактиче¬ 
ски все марксистское учение в целом, не останавливаясь 
перед прямой клеветой на марксизм. 3. отвергает идею 
обществ, прогресса, дает пессимистич. оценки влияния 
культуры 19—20 вв. на судьбы человечества, идеали¬ 
зирует докапиталистич. ср.-век. порядки и т. д. Эти 
взгляды 3. используются различными реакц. течениями, 
вплоть до фашизма. 

Для история, науки представляют наибольший инте¬ 
рес работы 3. по истории капитализма (написанные им в 
осн. до Окт. революции) и прежде всего его соч. 
«Бег тойегпе Карііаіізтиз» (ВО 1—2, МйпсЬ. — Бр/., 
1902. новое, перераб. изд.:— Всіі— 2, там же, 1916—17, 
ВО 3, 1926—27; рус. пер. — «Современный капитализм», 
т. 1 — 2, М., 1903—05, 2-е перераб. изд.; т. 1—3, 

Л., 1924—29). Согласно 3., в ср.-век. Зав. Европе сущест¬ 
вовало вначале самодовлеющее х-во (поместное и 
крестьянское), к к-рому со времени образования горо¬ 
дов присоединилось ремесло, причем характерным приз¬ 
наком этих двух систем х-ва он считает господство прин¬ 
ципа «удовлетворения потребностей». Примерно с кон. 
15 в. начинается развитие капитализма, к-роеЗ. объяс¬ 
няет коренным переломом в психике людей, зарождением 
нового, капиталистич. «духа»; под его влиянием проис¬ 
ходят социальные сдвиги, появляются хозяйствующие 
субъекты принципиально нового тина (капиталистич. 
предприниматели), создающие новые капиталистич. фор¬ 
мы х-ва. Эта теория 3. вместе с родств. ей теорией М. Ве¬ 
бера о роли протестантской этики в генезисе капитализ¬ 
ма оказала большое влияние на зап.-европ. бурж. науку. 
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3. попытался создать свою теорию первонач. накопле¬ 


ния (по существу заостренную против марке, понимания 
этого процесса), выдвинув в качестве осн. источника на¬ 
копления капитала аккумуляцию феод. зем. рент. 
3. создал также новую теорию возникновения ср.-век. 
городов, согласно к-рой города возникают вследствие 
накопления «избыточного продукта» в с. х-ве и его кон¬ 
центрации в руках феодалов, бывших, по его мнению, 
осн. потребителями продукции гор. ремесленников. 
3. собрал в труде «Совр. капитализм» и дополняющих 
его спец, историч. исследованиях огромный и хорошо 
подобранный фактич. материал, дал в нек-рых случаях 
удачное описание отдельных сторон хоз. жизни и вы¬ 
сказал интересные точки зрения но нек-рым^ вопросам 
(особенно в тех случаях, когда он все же в той или иной 
степени следует за «Капиталом» Маркса, несмотря на 
постоянное стремление его «исправить» и «дополнить»); 
интересны наблюдения 3. о различиях социальной 
психологии хозяйствующих субъектов в разные ист. 
эпохи. Но в целом науч. несостоятельность идеалистич. 
концепции 3., его объяснения развития капитализма 
зарождением «капиталистич. духа»,—очевидна [пытаясь 
объяснить, как возник этот «всемогущий» дух, он при¬ 
бег в кн. «Буржуа» (1913, рус. пер. 1924) к далеким от 
науки гипотезам, вплоть до измышлений о его биологич. 


и нац. истоках]. 

С о ч. (кроме указ, в ст.): Біе йеиізейе Ѵо1кз\УігІ8сЬаГІ 
іт 19 ДаІггЬйгкіегѣ, В., 1903, 8 Аиіі., Вагт$іас11, 1954; 81и- 

Діеп гиг ЕіЦтскІигщз^езсЬісЩе йез тойегпеп Карііаіізтиз 
(Вй 1—Ьихиз ипй Карііаіізтиз, Вй 2—Кгіее ипй КарНаІізтиз), 
МііпсЪ. — Ърг., 1913; Біе йгеі Ыаііопаібкопотіеп, МйпсЬ.— 
Ърг , 1930; Біе 2икипГІ Йез Карііаіізтиз, В., 1932; Беиізсііег 
Зогіаіізтиз, В., 1934; в рус. пер. — Народное хозяйство 
Германии в 19 и в нач. 20 в., М., 1924; Идеалы социальной 
политики, СПБ, 1906; Почему нет социализма в Соединенных 
Штатах, [М., 1906]; Евреи и хозяйственная жизнь, ч. 1, 
СПБ, 1912. 

Лит.: Луначарский А. В., Зомбарт о душе буржуа, 
в его кн.: Мещанство и индивидуализм, сб. ст., М. —П., 1923, 
с. 202 —23 (см. также предисловия к 3 т. «Совр. капитализма», 
1929, и к 1 т. того же соч., 2 изд., 1931); К и 1 і з с Ь е г I., 
АЧеешеіпе ѴЛгізсЬаГІзёезсЬісМе йез Міііеіаііегз ипй йег 
Меиегеіі, 2 Аиіі., Багшзі., 1958; Кгаизе \У., АУегпег 
ЗотЬаПз \Ѵее ѵот Каіііейегзогіаіізтиз гит РазсЫзтиз, В., 
1902 К). А. Корхов. Москва. 


ЗОНА МЙРА — встречающийся в политич. и историч. 
лит-ре термин, обозначающий образовавшуюся после 
2-й мировой войны зону земного шара, в к-рую входят 
социалистич. гос-ва и гос-ва Азии и Африки, не заин¬ 
тересованные по тем или иным причинам в развязы¬ 
вании войны. 3. м. не представляет собой никакого 
блока. Общим для гос-в 3. м. является стремление 
сохранить мир, помешать возникновению новой войны, 
подготавливаемой империалистич. гос-вами. Появле¬ 
ние 3. м.— результат глубоких ист. изменений но¬ 
вейшего времени, знаменующих новую расстановку 
сил на мировой арене в пользу сил мира и прогресса, 
укрепление мировой системы социализма, ослабле¬ 
ние империалистич. системы, развал колониальной 
системы. 3. м. оказывает огромное и всевозрастающее 
воздействие на формирование совр. междунар. отно¬ 
шений, на ход ист. событий. 

Лит.: Хохлов Н., Зона мира, М., 1958. 

ЗОНДЕРЕУНД (нем. ЗопйегЬипй — Особый 
союз) — реакц. блок 7 кантонов Швейц. союза (Ури, 
Швиц, Унтервальден, Цуг, Люцерн, Фрейбург, Вал¬ 
лис), созданный в 1843—45 с целью противодействия 
бурж.-демократия, преобразованиям в кантонах и 
сохранения политич. раздробленности страны. Во 
главе 3., объединившего наиболее отсталые области 
Швейцарии, стояли католич. церковь и верхушка бур¬ 
жуазии (т. н. патрициат). В 1847 сейм Швейц. союза 
под давлением радикальной буржуазии и поддержи¬ 
вавшей ее части крестьянства объявил 3. распущенным 
и предложил кантонам изгнать иезуитов — оплот реак¬ 
ции. 3. отказался подчиниться этому требованию и 
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развязал гражд. войну (нояб.— дек. 1847). Ф. Энгельс 
приветствовал борьбу с клерикалами в Швейцарии; 
«Необходимо, настоятельно необходимо, чтобы это 
последнее убежище грубого древнего тевтонства, 
варварства, ханжества... и верности до гроба всякому, 
кто больше заплатит,— чтобы это убежище было, на¬ 
конец, раз и навсегда разрушено» (Маркс К. и 
Энгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 4, с. 356). Союзная 
армия в течение месяца разгромила вооруж. силы 3., 
пользовавшегося прямой помощью реакц. пр-в Австрии 
и Франции. «Она (Швейцария.— Ред .) обеспечила в 
результате весьма энергично пресеченной граждан¬ 
ской войны, верховенство центральной власти, одним 
словом, она централизовалась» (Энгельс Ф., 
там же, с. 464). Из непрочного союза гос-в по консти¬ 
туции 1848 Швейцария превратилась в единое союзное 
гос-во. Однако бурж. ограниченность радикалов спо¬ 
собствовала подчинению Швейцарии контрреволюц. 
политике соседних гос-в (Австрия, Франция, Прус¬ 
сия и др.). 

Лит.: Энгельс Ф., Гражд. война в Швейцарии, в кн.; 
К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 4; е г о ж е, Движения 
1847 года, там же; Ван-Мюйден, История швейц. наро¬ 
да, пер. с франц., т. 3, СПб, 1902; Б и Го и г О. Н., Бег 
ЗопйегЪипйз — Кгіе§; ипй Йіе Егеіщііззе ѵоп 1856, 2 АиЛ., 
Вазеі, 1876; Магііп \Ѵ., Нізіоіге йе Іа Зиіззе. Еззаі зиг Іа 
Гогтаііоп й’ипе сопГёйёгаІіоп Й’ёіаіз, Ьаизаппе |а. о.|, 1943. 

ЗОРГЕ (8ог§е), Фридрих Альберт (9.XI.1828— 
26.Х. 1906) — нем. марксист, деятель междунар. и 
амер. рабочего движения, ученик и соратник Маркса 
и Энгельса. В 1849 3. участвовал в Баденском вос¬ 
стании. Приговоренный заочно і смертной казни, эми¬ 



грировал в Швейцарию, от¬ 
куда был выслан в Бельгию; 
в 1852 переселился в США. 

Проездом в Лондоне познако¬ 
мился с Марксом. Активно 
участвовал в пропаганде марк¬ 
сизма в США. Был одним из 
руководителей Коммун истич. 
клуба в Нью-Йорке (осн. в 
1857), Социальной партии Нью- 
Йорка (осн. в 1868) и др. рабо¬ 
чих и социалистич. орг-ций 
в США. Активный деятель 
1-го Интернационала, органи¬ 
затор его секций в США, 3. 
вел борьбу против проникно¬ 
вения в ряды Интернационала бурж.-реформистских 
элементов. С перенесением Ген. совета 1-го Интернацио¬ 
нала осенью 1872 в Нью-Йорк стал его ген. секретарем 
(до 1874). Участвовал в основании Социалистич. рабочей 
партии Сев. Америки (1876—77); возглавлял борьбу про¬ 
тив лассальянцев, разоблачал догматизм и сектантские 
ошибки руководства партии. 3.— один из первых 
историков-марксистов, автор работы «Рабочее движе¬ 
ние в Соединенных Штатах» (публиковалась в виде 
журн. статей в 1890—1895), воспоминаний о революции 
1848—49 и др. Подготовил издание своей переписки 
с Марксом, Энгельсом и др. деятелями рабочего дви¬ 
жения (изд. в 1906 г., рус. пер. с предисловием 
В. И. Ленина в 1907). 

С о ч.: Егіппегип^еп еіпез Асіііипйѵіеггщегз, «Меие 2еіі», 
1899, Вй 2, № 31—40; в рус. пер, — Рабочее движение в Соеди¬ 
ненных Штатах, СПБ, 1907. 

Лит.: Маркс К., Энгельс Ф., Избр. письма, М., 
1953 (указатель имен); Ленин В. И., Предисловие к рус. 
переводу книги: «Письма И. Ф. Беккера, И. Дицгена, Ф. Эн¬ 
гельса, К. Маркса и др. к Ф. А. Зорге и др.», Соч., 4 изд., 
т 12- Рарегз оі Піе Оепегаі Соипсіі о( Іііе Іпіегпаііопаі ЛѴогкіпк- 
теп’з Аззосіаііоп. [ІЧ. У. 1872—86], в со.: Аппаіі йеі Іпзіііиіо 
РеіігіпеІІі, МП., 1961. 

ЗОРОАСТР, 3 а р а т у ш т р а, — согласно тради¬ 
ции, основатель зороастризма. В древнейших гим¬ 
нах Авесты (см. Гаты) выступает реальной личностью, 
борющимся и страдающим человеком, в Младшей Аве- 
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сте превращается в легендарного героя со сверхчело- 
веч. чертами, творящего чудеса. По традиции, родился 
в г. Рага (близ совр. Тегерана) в 7 в. до н. э. в семье 
Порушаспы из рода Спитамы и принадлежал к касте 
магов , но позднее выступил с реформой религии и, 
встретив враждебное отношение на своей родине, бе¬ 
жал в Воет. Иран, где царь Бактрии Виштасиа принял 
новую религию и способствовал ее распространению. 

О времени и месте деятельности 3. существуют раз¬ 
личные мнения. Большинство ученых полагает, что он 
жил во 2-й пол. 7 — нач. 6 вв. до н. э. и проповедо¬ 
вал свое учение в Воет. Иране и, по всей вероятности, 
в Хорезме. 

Лиѵг..- Струве В. В., Родина зороастризма, «СВ», 
1948, М 5; Абаев В. И., Скифский быт и реформа Зоро- 
астра, «АгсЬіѵ Огіепіаіпі», гос 24, 1956, (■. 1; Заек вон 
А. V. ѴѴ., Хогоазіег, Віе ргорііеі оі апсіепі Ігап, N. У., 1928; 
Н е г г і е 1 <1 Е., 2огоа8Гег апй Ьіз ѵѵогігі, ѵ. 1 —2, Ргіпсеіоп, 
1947; Неппі пв "ѴѴ. В., /огоазіег: роНіісіап ог ѵѵіісВ- 
аосіог?, Ь., 1951. М.А.Дандамаев. Ленинград. 

ЗОРОАСТРЙЗМ — в древности дуалистич. религия 
народов Востока, названа но имени Зороастра. 3. 
возник, по мнению большинства исследователей, в Ср. 
Азии, вероятно, в 7 в. до н. э.; распространился в Ми¬ 
дию, Персию, Каппадокию и др. страны Бл. Востока. 
Осн. источником наших знаний о 3. является Авеста. 

Согласно 3., в мире борются два начала — добро 
и зло. Добро олицетворяет бог Ахурамазда и его 
помощники, персонифицирующие идеи добромыслия, 
правдивости, совершенства, бессмертия и т. д., зло — 
бог Анхра-Майнью и его помощники девы-, человек 
создан Ахурамаздой, но свободен в своих мыслях 
и поступках и поэтому доступен воздействию духов 
зла, он должен своими мыслями, словами, делами, а 
также телесной чистотой бороться против злых существ. 
Аскетизм осуждается как дело, способствующее победе 
духов зла. Согласно 3., существует загробная жизнь: 
если человек способствовал на земле победе добра, 
то душа его попадает в рай, а в противном случае он 
обречен на вечные муки в аду; в конечном счете добро 
одержит полную победу над злом и возникнет идеаль¬ 
ное царство на небе и на земле. 

Вначале 3. был религией оседлых скотоводов и со¬ 
держал много демократии, элементов. Так, Зороастр 
выступал против массовых кровавых жертвоприно¬ 
шений и вменял в обязанность каждому верующему 
перейти от кочевого к оседлому образу жизни, выра¬ 
щивать скот и защищать полезных животных. Но поз¬ 
же, с образованием клас. общества 3. был приспособ¬ 
лен для защиты интересов господств, классов. Было 
создано сложное эсхатология, учение, согласно к-рому 
после 12 тыс. лет борьбы добра и зла явится спаситель 
(саошиант) из рода Зороастра и спасет мир. По-види- 
мому, учения зороастрийских жрецов о конце мира 
и воскресении мертвых, о грядущем спасителе и послед¬ 
нем суде оказали влияние на возникновение подобных 
же представлений в иудаизме, христианстве и в др. 
религиях. 

3. из-за своей абстрактности не имел большого успе¬ 
ха среди нар. масс, по крайней мере вплоть до эпохи 
Аршакидов. Ахеменидские цари исповедовали особую 
религию, к-рая являлась синкретизацией 3. и древних 
нар. религ. представлений, а большинство народа 
оставалось верным старым племенным культам. При 
сасанидских царях (3—7 вв. н. э.) 3. стал гос. рели¬ 
гией феодализирующейся знати, Авеста была кано- 
низирована, а жречество превратилось в организован¬ 
ную гос. церковь, глава к-рой был вторым после царя 
лицом в гос-ве. В 7 в. в. э. после завоевания Персии 
арабами зороастрийцы преследовались и насильствен¬ 
но обращались в ислам. В настоящее время 3. сохра¬ 
нился в сильно измененном виде у гебров в Иране и у 
парсов в Индии. 


Лит.: Струве В. В., Надпись Ксеркса о «дэвах» и 
религия персов, «Изв. АН СССР», Серин истории и философии 

1944, т. I, № 3; Д ь я к о н о в И. М., История Мидии М._- 

Л.,1956; ДандамаевМ. А., Иран при первых Ахеменидах 
М., 1963; В е п ѵ е п і з 1 е К.. ТПе Регзіап ге1і 8 іоп ассомГпг 
Іо ІПе сЪіеІ Огеек Іехіз, Р., 1929; С 1 е ш е п с РоЩеч 

ЬізГогіае геііщопіз регзісае, Воппае, 1920; Мезвіпа С 
Бег Бгзргипд йег Мащег ипй Фіе 2агаПш§1гізсЬе Кеііеіоп’ 
Кош-МііпсЬеп, 1930; МоиИоп .Г. Н., Еагіу 2огоазШапічт’ 
Е., 1913; БисЬезпе-ОиіІІетіп 9., 2огоаз1ге. ЁГийе 
егііічие аѵес ипс Ігабисііоп соттепіёе йез ОйіЬа, Р., 1948. 

М. А. Дандамаев. Ленинград. 

ЗОСЙМА (Хойітиз) — позднерим. историк кон. 5 в. 
Автор «Новой истории» (Нізіогіа поѵа) в 6 кн., где крат¬ 
ко изложена история Рим. империи от Августа до взя¬ 
тия Рима Аларихом 1 (410). Гл. внимание 3. уделяет 
борьбе римлян с вторгавшимися племенами (скифами), 
пытаясь при этом вскрыть социальные причины, обус¬ 
ловившие успех вторжений (тяжелое положение угне¬ 
тенных масс провинций, к-рые часто поддерживали 
вторгавшихся). Как идеолог старой рим. языч. ари¬ 
стократии 3. оппозиционно настроен по отношению 


к христианству, распространение к-рого считает одной 
из гл. причин ослабления Рим. империи; резко крити¬ 
кует политику Константина и Феодосия I. 

Изд.: 2озііпі ііізіогіа поѵа, ей. 2.Мепйе1ззоЬп, Еірзіае 
1 оо 7. 9 

Лит.: Магііп К. С., Юе ІопІіЬиз 2озіші, В., 1866 


ЗОТОВ, Никита Моисеевич (ок. 1644—1718) — дум¬ 
ный дьяк, с 1710 — граф. Начал службу нодъячим 
моек, приказов. В кон. 1670 — нач. 1680-х гг,— учи¬ 
тель царевича Петра, с чем связана дальнейшая карье¬ 
ра 3.: дьяк Челобитного, Сыскного, Поместного и др. 
приказов, в 1695 — нач. царской походной канцеля¬ 
рии иод Азовом, с 1701 — глава Ближней канцеля¬ 
рии, Печатного приказа. Участник веселых забав мо¬ 
лодого царя и «всешутейший патриарх». 

Лит.: Богословский М. М., Пето I т 1—4 
ІМ . ], 1940 — 1948. 1 ’ ’ 

ЗОТОВ, Степан Андреевич (23.XI. 1882 — 29.IX. 1938)— 
сов. воен. деятель. Чл. Коммунистич. партии с 1919. 
Род. в семье казака-бедняка в станице Голубинской 
(Обл. войска Донского). В армии с 1904, окончил учеб¬ 
ную команду и школу подпрапорщиков (1910), Тиф¬ 
лисское воен. училище (1917). Участвовал в 1-й миро¬ 
вой войне. В 1918 организовал партію, отряд и участ¬ 
вовал в борьбе с белоказаками на Дону и под Царицы¬ 
ном. В 1918—20 — командир бригады, пом. нач. штаба 
4-й кав. дивизии, нач. оперативного отдела штаба 1-го 
код. корпуса С. М. Буденного, нач. Полевого штаба 
1-й Конной армии. Награжден двумя орденами Крас¬ 
ного Знамени и золотым оружием. Окончил Воен. 
академию РККА (1923) и курсы подготовки единона¬ 
чальников при Воен.-политич. академии (1930). Ко¬ 
мандовал кав. дивизией и корпусом, в 1932—34 — нач. 
Управления по конскому составу РККА, в 1934—38 — 
пом. и зам. инспектора кавалерии Красной Армии. 

Г. А. Смирнова. Москва. 

ЗОФ, Вячеслав Иванович (дек. 1889—29.X. 1940) — 
сов. воен. и гос. деятель. По национальности латыш. 
Чл. Коммунистич. партии с 1913. В революц. движе¬ 
нии с 1910. Во время 1-й мировой войны, работая на 
Сестрорецкой оружейном з-де, вел подпольную ра¬ 
боту. В 1917 —18 — в Совете фабзавкомов транспор¬ 
та. В 1918—19 — комиссар бригады и дивизии, нач. 
снабжения 3-й армии, в 1919—20 — чл. РВС Балт. 
флота. В 1921—24 — комиссар при главнокомандую¬ 
щем морскими силами. В 1924—26 — нач. Воен.-Мор. 
сил и чл. РВСР. В 1927—29 — чл. коллегии НКПС и 
пред. Совторгфлота. В 1930—31 — зам. наркома путей 
сообщения, с 1931 — 1-й зам. наркома водного транс¬ 
порта. Был незаконно репрессирован в период культа 
личности Сталина; реабилитирован посмертно. 

ЗРЙНЬИ (2гіпуі), Илона (1643—18.11.1703) — ак¬ 
тивная участница антигабсбургского освободит, дви¬ 
жения в Венгрии. Мать ф. Ракоци. Жена руководи- 
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теля антиавстр. восстания И. Тёкёя. Возглавля¬ 
ла героин, оборону крепости Мункач (совр. Мукачево 
Закарпатской обл. УССР) от австр. войск (21 нояб. 
1685—17 янв. 1688). После капитуляции крепости нахо¬ 
дилась в плену до 1691. После освобождения отправи¬ 
лась к мужу в Турцию, где и умерла. 

Исто ч и.: /гіпѵі Попа Іеѵеіеі (1681 —1687), «Тбгібпсіші 
Іа г», 1880—81. 

Лит.: Р а 1 (I у Г., У.гіпуі Попа, [Вйрвіі, 1952. 

ЗРЙНЬИ (2гіпуі), Миклош (ок. 1508—7.IX. 1566)—- 
венг. и хорв. гос. деятель, полководец. В 1542—66 — 
бан Хорватии. Участник многих сражений с наступав¬ 
шими на Венгрию и Хорватию турками. Особенно от¬ 
личился в бою иод Пештом (1542). В 1563 назначен 
командующим венг. войсками на правобережье Дуная. 
Во время похода тур. султана Сулеймана II на Вену 
в 1566 3. возглавил героич. оборону венг. крепости 
Сигетвар. Безуспешность двухмесячной осады этой 
крепости, стоявшей на пути к Вене, и смерть султана 
вынудили турок отказаться от продолжения похода. 
3. погиб при попытке вывести гарнизон из разрушенной 
крепости. 

Лит.: В а г а Ь а я 8., Угіпуі Мікібз а зхщеіѵёгі іюз 
ёіеіёге ѵопаікохб Іеѵеіек ёз окігаіок, кбі. 1—2, Вйрзі, 1898—99; 
ЗеЬезІуёп Оу., Угіпуі Мікібз а згі&еПѵёгі Ьбз, Вйрзі, 
1896; Угіпуі Мікібз. Зхіцеіі ѵезхебеіет, Вйрзі, 1961. 

ЗРЙНЬИ, Зринский (2гіпуі, 2гіпзкі), Миклош 
(1.Ѵ.1620—18.XI. 1664) — венг. и хорв. гос. деятель 
и полководец, поэт. В 1647—64 — бан Хорватии. Вы¬ 
ступал за освобождение Венгрии как от тур., так и от 
габсбургского гнета. Во время войны против турок 
в 1663—64 3. во главе набранного им войска нанес 
ряд сильных ударов по тур. армии (иод Берзенче, 
Еабоча, Сигетваром и Печем). В публицистич. нроизв. 
«Размышления о короле Матьяше...» («Маіуаз кігаіу 
ёіеіёгбі ѵаіо еішёікебёйек», 1655), «Целебное сред¬ 
ство против тур. дурмана» («Аг Ібгбк Аііиш еііеп ѵаіо 
огѵо8за§», 1660—61) 3. выступал решит, сторонником 
создания централизованного нац. гос-ва, ратовал за 
создание нац. армии. В эпич. поэме «Сигетское бед¬ 
ствие» («Зхідеіі ѵевгесіеіеш», 1651) изобразил ге¬ 
роич. борьбу венг. народа против турок и подвиги 
своего прадеда М. Зринъи. 3. принадлежат первые на 
венг. яз. трактаты по воен. делу. 

С о ч.: Ѵаіодаіоіі тііѵек, Вбрзі, 1952. 

Лит.: К 1 а п і С г а у Т., 7 гіпуі Мікібз, Вйрзі, 1954. 

ЗУБАТОВ, Сергей Васильевич [1864—2(15). III. 
19171 — жандармский полковник, провокатор, ини¬ 
циатор политики «полицейского социализма» в Рос¬ 
сии. С сер. 80-х гг. 3.— платный агент моек, охранки. 
В 1889—96 — помощник, а в 1896—1902 — начальник 
моек, охранного отделения. За создание легальных 
рабочих орг-ций иод опекой полиции (см. Зубатовщина) 
3. в окт. 1902 был назначен нач. особого отдела депар¬ 
тамента полиции МВД. Крах зубатовщины и интриги 
3. против мин. внутр. дел В. К. Плеве привели в 
1903 к отставке и высылке 3. во Владимир; ссылка была 
отменена в кон. 1904. С 1910 жил в Москве. В дни Февр. 
революции, опасаясь привлечения к суду, 3. застре¬ 
лился. 

ЗУБАТОВЩИНА — политика «полицейского социа¬ 
лизма», один из методов борьбы царского пр-ва с рабо¬ 
чим движением в России накануне революции 1905— 
1907. Заключалась в насаждении действовавших под опе¬ 
кой охранки фальшивых легальных рабочих орг-ций, 
призванных отвлечь пролетариат от политич. борьбы 
с самодержавием, направив рабочее движение в русло 
узких экономии, требований. Инициатором создания 
и руководителем этих полицейских орг-ций выступил 
в 1901—03 нач. моек, охранного отделения С. В. Зу¬ 
батов, поддержанный правительств, кругами. 3. воз¬ 
никла в условиях подъема стачечной волны кон. 90— 
нач. 900-х гг., роста влияния революц. социал-демокра¬ 
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тии, выхода пролетариата России на арену активных 
политич. действий. Это заставило царское пр-во и охран¬ 
ку наряду с усилением репрессий искать более гибких 
мер борьбы с рабочим движением, пытаться расколоть 
его изнутри. Основная идея, настойчиво внушавшаяся 
зубатовскими орг-циями рабочим, сводилась к тому, 
будто царь и пр-во готовы помочь им в удовлетворении 
экономии, требований. «Обещание более или менее 
широких реформ, действительная готовность осуще¬ 
ствить крохотную частичку обещанного, и требование 
за это отказаться от борьбы политической,— вот в чем 
суть зубатовщины», — писал В. И. Ленин (Соч., 
т. 6, с. 228). 3. учитывала наличие отсталых настрое¬ 
ний среди части пролетариата и была рассчитана на 
использование оппортунизма в рабочем движении (берн- 
штейнианство, экономизм). В пропаганде «идей» 3. 
участвовали либеральные профессора — Н. X. Озеров, 
А. Э. Вормс и др. Первая зубатовская орг-ция была 
создана моек, охранкой в мае 1901 под назв. «Об-во 
взаимного вспомоществования рабочих в механич. 
производстве». Летом 1901 в Минске и Вильно группа 
сионистов и б. бундовцев создала зубатовскую «Еврей¬ 
скую независимую рабочую партию», завербовав в нее 
неск. сот рабочих. В 1902 в Москве возникло «Об-во 
взаимной помощи текстильщиков». 19 февр. 1902 зу- 
батовцам удалось организовать в Москве многотысяч¬ 
ную манифестацию рабочих к памятнику Александру II. 
Это убедило правительств, круги в успехе 3. и способ¬ 
ствовало расширению сети ее орг-ций. Они создаются 
в Одессе, Киеве, Харькове и др. городах. Назначен¬ 
ный начальником особого отдела департамента полиции 
МВД, Зубатов начал организацию своих об-в в Петер¬ 
бурге, где он привлек к делу священника Г. Гапона. 

Революц. социал-демократия объявила 3. беспощад¬ 
ную борьбу. «Искра» и ее к-ты в России разъясняли 
рабочим провокаторскую сущность 3. Ленин предви¬ 
дел, что 3. неминуемо обратится против самого 
нр-ва, т. к. легализация рабочего движения влечет за 
собой «...привлечение внимания еще более широких 
и самых отсталых слоев рабочих к социальным и поли¬ 
тическим вопросам...» (там же, т. 5, с. 425). События 
подтвердили это. Всеобщая стачка на юге России 1903 
показала полный крах 3. в рабочей среде. Под рук. 
социал-демократии политич. движение пролетариата 
приняло массовый характер. 3. оказалась неприемле¬ 
мой и для капиталистов, жалобы к-рых на «заигрывание» 
охранки с рабочими были поддержаны Мин-вом финан¬ 
сов. В условиях подъема революц. движения царское 
пр-во не рискнуло продолжать опасный эксперимент. 
Летом 1903 зубатовские орг-циибыли ликвидированы, а 
Зубатов отстранен от должности. Рецидивом 3. яви¬ 
лось руководимое Гапоном « Собрание русских фабрич¬ 
но-заводских рабочих Санкт-Петербурга » (официально 
открыто в 1904), сыгравшее роль в событиях Девятого 
января 1905, и Шендриковская организация в Баку 
в 1904—06. 

Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 1, с. 145); «Искра», № 10, 18, 25, в кн.: «Искра», в. 2—4, 
Л., 1926—27; Зубатовщина, «Былое», 1917, № 4; Зубатовщина 
и с.-д. (архивные мат-лы), «КиС», 1924, № 1; Новое о зубатов¬ 
щине. Док-ты и мат-лы, «История пролетариата СССР», сб.2, 
1930; К о з ь м и н Б. П., С. В. Зубатов и его корреспонден¬ 
ты, М. — Л., 1928; А й н з а ф т С., Зубатовщина и гапонов¬ 
щина, 4 изд., М., 1925; Бухбиндер Н. А., Независимая 
евр. рабоч. партия, «Кр. летопись», 1922, № 2—3. 

Б.К.Эренфелъд, Ю. И.Кирьянов. Москва. 

ЗУБОВ, Платон Александрович (1767—1822) —рус. 
гос. деятель. Последний из фаворитов Екатерины II, 
интриган, бездарный администратор. Пользовался 
громадной властью. Был ген.-губернатором Новорос¬ 
сии, главнокомандующим Черноморским флотом; но 
словам А. В. Суворова, 3. флот «изгноил и людей 
выморил». Екатерина II подарила 3. громадные по¬ 
местья и десятки тысяч крепостных, наградила всеми 
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росс, орденами, титулом князя. Смерть Екатерины II 
(1796) положила конец карьере 3. 

Лит.: Кн. П. А. Зубов. 1767—1822, «РС», 1876, [т. 16 — 
17, № 8, 9, 11, 12]; Столетие воен. мин-ва 1802 —1902. Гл. арт. 
управление, т. 6, ч. 1, кн. 1, СПБ, 1902. 

ЗУБОК, Лев Израилевич (р. 16.XII.1894) — сов. исто¬ 
рик, проф. с 1938, доктор история, наук с 1940, чл. 
КПСС с 1925. Специалист по новой и новейшей ис¬ 
тории, гл. обр. в области истории США. В течение 
многих лет вел курсы новейшей истории, междунар. 
коммунистич. и рабочего движения, междунар. отно¬ 
шений в различных высших учебных заведениях, в 
т. ч. на Высших курсах пропагандистов и в Высшей 
парт, школе при ЦК КПСС (1930—49), в Моек, ин-те 
истории, философии и литературы (1929—41), на ис¬ 
тория. ф-те МГУ (1942—49), в Ин-те международных 
отношений (1948—61) и др. В 1938—49 и с 1957—ст. 
научный сотрудник Ин-та истории АН СССР. Создал си- 
стематич. курс «Новейшая история» (М., 1939; М., 
1946; М., 1948). 3.—автор многих исследовательских 
статей и ряда монографий: «Движение меньшинства в 
Англии», М., 1929 (совм. с Д. Аллисоном); «Империа¬ 
листическая политика США в странах Карибского 
бассейна, 1900—1939», М.—Л., 1948; «Очерки истории 
США (1877—1918)», М., 1956; «Очерки истории рабоче¬ 
го движения в США. 1865—1918», М., 1962. 3. — один 
из авторов труда «Международные отношения на Даль¬ 
нем Востоке» (М., 1956), соавтор учебника по новой и 
новейшей истории для высших учебных заведений 
(«Новая история», т. 3, 1870—1918, М., 1960) и учеб¬ 
ника по новой истории для ср. школы (Галкин 
И. С. и Зубок Л. И., Новая история, [ч. 2] для 
9 кл., М., 1961). Ответственный редактор многих тру¬ 
дов, в т. ч. 9 тома «Всемирной истории» (М., 1962). 

ЗУЛУ, зулусы, амазулу, — народность, 
населяющая гл. обр. пров. Наталь в ЮАР, где 3. со¬ 
ставляют 93% всего афр. населения. Числ. 3. ок. 
2,5 млн. ч. (1959). Говорят на яз. зулу, относящемся 
к юго-вост. гр. языковой семьи банту. Несмотря на 
деятельность многочисл. христ. миссионеров, большинст¬ 
во 3. сохранило прежние верования (культ сил природы, 
культ предков). Консолидация племен, живших на терр. 
совр. Наталя, вокруг небольшого племени зулу, завер¬ 
шилась в период правления зулусских инкоси (прави¬ 
телей) Чаки (1816—28) и Дингаана (1828—40). Процесс 
объединения был ускорен угрозой англо-бурского за¬ 
воевания. Смешение племен и проведенная в этот период 
замена родового деления военным привели к значит, 
разрушению старой племенной структуры и постепен¬ 
ному формированию народности 3. Создание воен. 
организации и сильной армии (неск. десятков тысяч 
воинов) дало возможность 3. вплоть до нач. 20 в. 
оказывать упорное вооруж. сопротивление англо-бур¬ 
ским завоевателям. Поражение, нанесенное силами бу¬ 
ров армии Дингаана 16 дек. 1838, привело к аннексии 
юж. части Наталя. В период правления никоей Кетч- 
вайо зулусская армия была восстановлена. Сопро¬ 
тивляясь англ, агрессии, в 1879 3. нанесли англ, вой¬ 
скам крупное поражение при Исандлване, но превосход¬ 
ство сил колонизаторов привело в том же году к раз¬ 
грому армии 3. (см. Англо-зулусская война 1879). 
В 80-х годах англ, колонизаторы ослабили 3. прово¬ 
цированием ряда междоусобных войн. В 1887 оста¬ 
вавшиеся у 3. терр. официально включены в состав 
колонии Наталь под назв. Зулуленд. В наст, время 
Зулуленд — резерват, куда согнана значит, часть 3. 
Вождей и старейшин правительство ЮАР использует 
как колониальных чиновников. Ввиду перенаселенно¬ 
сти резервата 3. вынуждены наниматься батраками 
на фермы европейцев или рабочими в рудники и на 
пром. предприятия. Последнее крупное восстание 3. 
в борьбе за независимость произошло в 1906. После¬ 
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дующая их борьба ведется в рамках общей антиколо¬ 
ниальной и антирасистской борьбы всех южноафр. 
народов. Народ 3. выдвинул таких выдающихся дея¬ 
телей Коммунистич. партии ЮАР, как А. Нзула 
и Й. Нкоси, многих руководителей компартии и Афр. 
нац. конгресса ЮАР. 

Лит.: Брайант А. Т., Зулусский народ до прихода 
европейцев, пер. с англ., М., 1953; Потехин И. И., Форми¬ 
рование нац. общности южноафр. банту, М., 1955; О 1 ц с к- 
тап М., Апаіузіз о! а зосіаі зііиаііоп іп тойегп 2иіи1апй 
Мапсііезіег Бпіѵ. Ргезз, 1958; К г і ц е Е. I., ТЬе зосіаі зуз- 
Іеш оі ІЬе Хиіиз, РіеІегшагіІгЬигц, 1950. 

ЗУЛУСОВ ВОССТАНИЕ 1906 — нар. антиколони- 
заторское восстание в англ, колонии Катале (теперь — 
провинция ЮАР). Во главе осп. сил повстанцев стоял 
вождь зулусского племени зонди — Бамбата (род. 
ок. 1865). Против повстанцев действовало ок. 5 тыс. 
англ, и бурских солдат и «волонтеров». В апреле 
в решающем сражении повстанцы были разбиты, Бам¬ 
бата убит; последние очаги сопротивления подавлены 
к концу июля. В ходе 3. в. убито ок. 4 тыс. зулусов. 
Восстание испугало англ, и бурских колонизаторов 
и ускорило их соглашение о создании ЮАС. В про¬ 
грамме Южно-афр. компартии 3. в. характеризуется 
как яркий пример борьбы народов Юж. Африки про¬ 
тив колониализма. 

Лит.: Зіиагі 1., А Ьізіогу о! Піе 7 , иіи геЬеІІІоп 
1906..., Б., 1913. 

ЗУЛУСЫ — см. Зулу. 

«ЗУЛШМ» (тур. 2и1ііт — гнет, насилие, тирания) — 
принятое в лит-ре название деспотия, режима в Осман¬ 
ской империи в годы правления султана Абдул-Хами- 
да II [1876—1909]. В этот период были ликвидированы 
зачатки конституц. строя, установлен военно-поли¬ 
цейский режим террора и насилия, тормозивший об¬ 
ществ.-политич. и культурное развитие страны. Во 
всех звеньях гос. аппарата царили фаворитизм, взя¬ 
точничество, казнокрадство. Организовывалось мас¬ 
совое истребление нац. меньшинств, особенно армян. 
Все управление страной было сосредоточено в руках 
султана и дворцовой клики. Производились массовые 
аресты, ссылки, казни по доносам шпионов, содержав¬ 
шихся на средства двора. Режим «3.» усилил недоволь¬ 
ство прогрессивных сил страны, вылившееся в Младо¬ 
турецкую революцию 1908. 

Лит.: Алимов А. А., Революция 1908 г. в Турции, 
сб. Пробуждение Азии. 1905 год и революция на Востоке, 
[Л.], 1935; Миллер А. Ф., Пятидесятилетие младотурец¬ 
кой революции, М., 1958; К и г а п А В., Іпкііар ІагіШті/. 
ѵе ИПЬай ѵе Тегаккі, 181., 1948; Несциагй С И., Е’Ешрі- 
ге оПотап. Ьа Тищиіе зоиз АЬсІиІ-Нагпісі II, Вгих., 1901; 
К а га я а и г Е. Е., Тііе уоипц Тигкз. Ргеіийе Іо Ніе геѵоіиііоп 
оі 1908, Ргіпсеіоп (IV. У.), 1957. А. Д. Желтяков. Ленинград. 

ЗУМБИ (2итЫ), 3 а м б и,— глава гос-ва Палмарис 
(1630—97) в Бразилии. Обладая незаурядными полко- 
водч. способностями, возглавил сопротивление негров 
португ. колонизаторам; организовал изготовление жи¬ 
телями Палмариса оружия и воен. припасов. Однако 
после длит, вооруж. борьбы португальцам удалось 
в 1694 овладеть Палмаргісом. 3. и почти все 20 тыс. 
повстанцев погибли, предпочитая смерть рабству. Окон¬ 
чательно движение было разгромлено в 1697. 

ЗУНДЕЛЕВИЧ, Аарон Исаакович (ок. 1854—1923)— 
рус. революционер, народник. Происходил из евр. ме¬ 
щанской среды. Включился в революц. движение до 
1875. Затем примкнул к об-ву « Земля и воля». Был од¬ 
ним из основоположников программы и тактики «Народ¬ 
ной воли». Приобрел за границей, переправил в Рос¬ 
сию и организовал две известные нетерб. «вольные ти¬ 
пографии», в к-рых печатались издания «Земли и во¬ 
ли», затем «Народной воли». Ведал переправой через 
границу. Был арестован в 1879 и по процессу 16-ти 
(1880) приговорен к бессрочной каторге. В 1898 пе¬ 
реведен на поселение. После революции 1905 освобож' 
ден; от революц. деятельности фактически отошел. 
Вскоре эмигрировал. Умер в Лондоне. 
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Лит.: Деятели революц. движения в России. Био-библио- 
графич. словарь, т. 3, в. 2, М., 1934; Дейч Л., А. Зунде- 
левич, в сб.: Группа «Освобождение труда», сб. 2, М.— 
Л., 1924; Письма А. Зунделевича к Л. Дейчу, там же, сб. 3, 
М.— Л., 1925. , М.Г.Седов. Москва. 

ЗУНДСКАЯ ПОШЛИНА — ден. побор, к-рый Да¬ 
ния в течение ряда столетий взимала (в г. Хельсингёре) 
с иностр. торг, судов, проходивших через пролив Зунд 
(Эресунн; между дат. о-вом Зеландией и юж. частью 
Скандинавского п-ова) — важнейший водный путь меж¬ 
ду Сев. и Балт. морями. Впервые начал взиматься ок. 
1430 при Эрике Померанском. Составлял весьма зна¬ 
чит. статью доходов королев, казны. В 16—17 вв., с 
возрастанием значения балтийской торговли и борьбы 
за гегемонию па Балтике, обострилась борьба вокруг 
3. и. В 19 в. 3. п., стеснявшая международное судо¬ 
ходство, вызвала решительные протесты многих стран 
и но международному соглашению 1857 с Данией была 
отменена. 

ЗУТИС, Ян Яковлевич (4.VIII.1893—28.VI.1962)— 
сов. латв. историк, акад. АН Латв. ССР с 1951, чл.- 
корр. АН СССР с 1953. В 1929—37 — доцент Воронеж¬ 
ского ун-та и пед. ин-та, в 1937—41 работал в Москве 
в Ин-те истории, философии и лит-ры, в 1940—46 — 

в Ин-те истории АН СССР. С 
1946 — в Латв. гос. ун-те и 
Ин-те истории АН Латв. ССР. 
Оси. труды 3. посвящены исто¬ 
рии народов Прибалтики («По¬ 
литика царизма в Прибалтике 
в нерв. иол. XVIII в.», М., 
1937; «Остзейский вопрос в 
XVIII в.», Рига, 1946, докт. 
дисс., Гос. нр. СССР, 1949, и др.). 
Под ред. и при участии 3. бы¬ 
ли написаны «История Латв. 
ССР» (т. 1, Рига, 1952) (то же, 
на латышском из., Рига, 1953). 
Он участвовал в создании кол¬ 
лективных работ ин-та АН 
СССР: «Очерки истории СССР», «Всемирная история» и 
др. В своих работах 3. собрал ценный материал по хоз. 
и иолитич. истории народов Прибалтики, проследил 
с древнейших времен хоз. -иолитич. связи латышей и 
эстонцев с рус. народом и их совместную борьбу с ино¬ 
земными захватчиками, показал прогрессивность при¬ 
соединения Латвии и Эстонии к России. 3. внес существ, 
вклад в создание и разработку марксистской историо¬ 
графии Прибалтики («Очерки по историографии Лат¬ 
вии», ч. 1, Рига, 1949; «Осн. направления в историо¬ 
графии народов Воет. Прибалтики XIX — XX вв.», 
М., 1955, и др.) и разоблачение антинауч. легенды 
о культуртрегерской миссии остзейских немцев. 

Лит.: Г е р м а я и с А., Библиография трудов... Я. Я. 
Зутиса, «Изв. АН Латв. ССР», 1958, № 10; Г р а у. 
дин К., Акад. Я. Зутису 65 лет, там же; 2 е і (1 з Т., Ака- 
Фётіца .Тара 2ийа зейФевті! ріесі Ф/.іѵез еафі, там же, Л« 10. 

ЗЫРЯНЕ — устар. наименование народа коми. 

ЗЮДЕКУМ (ЗіЫекиш), Альберт (25.1.1871 —ок. 
26.11.1944) — один из лидеров прав, крыла герм, 
социал-демократии, ревизионист. По профессии жур¬ 
налист. В 1900—18—деп. рейхстага. Выгоды 1-й мировой 
войны — социал-шовинист. В нояб. 1918 — марте 
1920 — мин. финансов Пруссии. В дальнейшем актив¬ 
ной политич. роли не играл. В. И. Ленин в ряде своих 
работ заклеймил зюдекумовщину, отметив, что «слово 
„Зюдекум“ приобрело нарицательное значение: тип 
самодовольного, бессовестного оппортуниста и социал- 
шовиниста» (Соч.. т. 21, с. 99). 


Лит.: Ленин В. И., Русские ЗюдекумЫ, Соч., 4 изд., 
г. 21; е г о же, Крах II Интернационала, там же, с. 191, 208, 
211, 220, 221, 229, 230, 232; его ж е, Оппортунизм и крах 
II Интернационала, там же, т. 22; его ж е, О «Программе 
мира», там же, с. 150—51, 153—55; его же, Письмо к рабо¬ 
чим Европы и Америки, там же, т. 28, с. 408, 409, 411. 

ЗЮЛЮФТАРА ПОДА ВОССТАНИЯ — ряд анти¬ 
тур. восстаний в Юж. Албании в 1822—31 (с переры¬ 
вами). Названы но имени руководителя алб. феодала 
3. Пода, близкого к Али-паше Тепеленскому. Были 
направлены на поддержку борьбы против тур. господ¬ 
ства, развернувшейся в Шкодерском пашалыке во главе 
с Мустафа-пашой Бушати. Объединяли как феодалов, 
недовольных тур. господством, так и крестьян, рас¬ 
считывавших добиться уменьшения возросших нало¬ 
гов. В 1830 тур. пр-во послало против восставших ок. 
10 тыс. солдат под команд. Мехмеда Решид-паши. 
3. Пода, лишенный помощи потерпевшего поражение 
в Македонии Бушати, весной 1831 вынужден был от¬ 
ступить из р-на Корчи, являвшегося центром вос¬ 
стания, к крепости Мелесини и после 5 мес. героич. 
обороны ее от тур. войск сдаться. Несмотря на пораже¬ 
ние, 3. П. в. способствовали расшатыванию тур. гос¬ 
подства в Албании. 

Лит.: 8 В к о (1 г а 2.,- ЗПцірпіа пё коЬёп е Іапгітаііі, 
Тігапё, 1959. 

ЗЯБЛОВСКИЙ, Евдоким Филиппович [31.VI1.1764(?) — 
30. III. 1846] — рус. историк, географ, статистик. 
Представитель реакц. части профессуры Петерб. ун-та 
(1816—33). Оставил большое число «землеописаний» 
Росс, гос-ва и Европы, имевших учебное и справочное 
значение. Наиболее ценным является «Землеописание 
Росс, империи для всех состояний» (СПБ, 1810), осн. 
на широком привлечении первоисточников, в т. ч. 
ведомств, отчетов Мин-ва внутр. дел для топография, 
описания губерний и наместничеств 80-х и 90-х гг. 
18 в. Автор учебников по статистике России. 

Лит.: Григорьев В. В., Ими. С.-Петербургский 
Университет..., СПБ, 1870; Птуха М. В., Очерки по исто¬ 
рии статистики в СССР, т. 2, М., 1959, с.283 —89; Б ер г Л. С., 
Очерки по истории рус. геогр. открытий, М.— Л., 1946 <с. 

214 — 17, список печатных трудов 3.). 

ЗЯ ЛОНГ (Ж и а Л о н г, Нгуен Фук А н ь) 
(1762—1820)— вьетнамский король с 1802, основатель 
династии Нгуенов (1802—1945). Принадлежал к феод, 
дому Нгуенов, правившему в Юж. Вьетнаме в 17 —18 вв. 
Возглавил феодалов Юж. Вьетнама в годы войны с вос¬ 
ставшими крестьянами-тэйшонами. К 1802 подавил 
восстание на всей терр. Вьетнама и объединил страну 
под властью дома Нгуенов. В борьбе против нар. восста¬ 
ния стремился заручиться поддержкой европейцев; за¬ 
ключил в 1787 первый неравноправный договор с 
Францией. Франц, воен. помощь существенно облегчила 
победу 3. Л. над восставшими. Внутри страны опирал¬ 
ся на феодалов-помещиков и отчасти на купцов. Они 
стали, потеснив феод, бюрократию, осн. клас. опорой 
монархии. Происходивший в 17—18 вв. процесс фор¬ 
мирования частного помещичьего землевладения был 
закреплен в правление 3. Л. кодексом и кадастром, 
власть на местах перешла к помещикам, вновь уси¬ 
лившим феод, эксплуатацию крестьянства. 3. Л. провел 
реформы почти во всех областях вьетнамской жизни, 
стремясь к централизации и во многом к европеиза¬ 
ции. Кроме изменений в агр. политике (купля-прода¬ 
жа земли и т. д.), была модернизирована структура 
гос. аппарата, европеизирована армия, система обра¬ 
зования приближена к потребностям жизни. В то же 
время ряд правовых норм был заимствован из Китая. 

Д. В. Деопик. Москвг 
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И (или Д у н - и — восточные И) — кит. наиме¬ 
нование племен, обитавших в древности на 13. Китая. 
Согласно преданиям, И с незапамятных времен населяли 
б. ч. Китая. Впоследствии иньцы, а затем чжоусцы 
оттеснили И на восток. Наименование «И», видимо, 
носило более география., нежели этнография, окраску 
и относилось к группе разнородных племен («племена 
востока»). Сев.-воет, ветвь И рассматривается нек-рыми 
учеными как прототунгусский народ. Восточные 
И в^ эпоху Чжоу подразделялись на ряд племен — 
хуай-и (бассейн р. Хуайхэ), цзе-и, лай-и (Шаньдун и 
ноет, побережье) и др. Со временем б. ч. восточных И 
была ассимилирована китайцами. 

Лит.: Е Ь с г 1і а г <1 \Ѵ., І.окаікиііигеп іш АІІсп Сіііпа, 
I. 2, Біе Ьокаікиііигсп сіса 8іісіеп.ч ипсі Ояіепа, Рекіпв, 1942. 

И, и ц з у (самоназвание «черных И» — носу; дру¬ 
гих И — а ч ж э, а с и, с а н и, л а л о б а, л о л о- 
н о ),— народность в Юж. Китае. Компактно И живут 
в Ляншаньском авт. окр. (пров. Сычуань). В Юньна¬ 
ни, Гуйчжоу, Гуанси И живут с китайцами и др. на¬ 
родами. Числ. в КНР ок. .‘3,75 млн. ч. (1959), неск. 
тысяч живет в ДР13. Язык И относится к тибето-бирм. 
ветви кит.-тибетской семьи. Но религии И — шамани¬ 
сты. Предками И были племена цуань (.'Зв. н. о.). В 7 в. 
шесть племен (чжао) в союзе с племенами таи разгро¬ 
мили тубо и создали под эгидой юж. племени И гос-во 
Наньчжао (последующее лазв. Дали), существовавшее 
до сер. 13 в. и сыгравшее выдающуюся роль в истории 
Китая и Юго-Вост. Азии. От периода Наньчжао И 
сохранили прекрасные памятники культуры, эпич. 
произведения, иероглифич. письменность, а в р-не 
Ляншаня — сиецифич. рабовладельч. уклад, племен¬ 
ную организацию и касты. Рабовладельцами была вся 
каста «носу» — черные И; рабами — касты «цюй- 
но», «ацзя» и «сяси». Положение низших каст было раз¬ 
личным. «Цюйно» обладали экономия, независимостью, 
сами были рабовладельцами но отношению к «ацзя» 
и «сяси», но платили налог и подать «носу». Право 
на племенную организацию (защищала жизнь и ин¬ 
тересы своих членов) имели только «носу» и «цюйно». 
Подобные отношения в обществе И Ляншаня существо¬ 
вали до 1957. 

Лит.: У и н н и н г т о и А., Рабы Прохладных гор, пер. 
с англ., М., 1960. 

ИАКОВ — библейский персонаж, один из мифич. 
предков, евр. народа, первоначально — один из мест¬ 
ных племенных богов Палестины. По преданию, И. 
хитростью отнял у своего старшего брата Исава право 
первородства. Боясь мести, бежал в Месопотамию. Же¬ 
ны И. Лия и Рахиль, за к-рых он служил их отцу Ла¬ 
вану 14 лет, считались родоначальницами израильских 
нлемен. Можно полагать, что в образе И. имеются чер¬ 
ты, первоначально свойственные Израилю , но имени 
к-рого стали называться израильские племена. 

ИБАДЙТЫ — см. Абадиты. 

ИБАРРУРИ (іЬаггигі), Долорес (р. 9.XII.1895) — 
деятель йен. и междунар. рабочего движения. Род. в 


местечке Гальярта (пров. Бискайя) в семье горняка. 
В 1917 вступила в социалистич. орг-цию г. Соморро- 
стро и начала выступать в рабочей печати под именем 
Пасионария (Пламенная). И. была одним из орга¬ 
низаторов компартии, оси. в аир. 1920. В последую¬ 
щий период И.— редактор ряда коммунистич. газет, чл. 
Бискайского обкома КПП; с 1930— чл. ЦК, с 1932— чл. 
Политбюро (с 1960—Исполкома) КПП. Вместе с X. Диа¬ 
сом сыграла важную роль в очищении руководящих 
органов КИИ от сектантских элементов (1932), в борьбе 
против реакции в 1934 и в создании аптифаш. Нар. 
фронта в 1935—36. После 1932 возглавила работу КИИ 
среди женщин, в 1931—33 была одним из редакторов 
ЦО КИИ — газ. «Мипсіо ОЬгего». Шесть раз И. под¬ 
вергалась арестам и тюремному заключению. На VII 
конгрессе Коминтерна (1935) была избрана канд. в чл. 
Исполкома Коминтерна. В 
февр. 1936 И. была избрана 
деп. кортесов, в 1937 — вице- 
пред, кортесов. 

С особой силой талант И. 
как нар. трибуна и нарт, ру¬ 
ководителя раскрылся в период 
нац.-революц. войны испанско¬ 
го народа против фашистских 
мятежников и итало-герман- 
ских интервентов (1936 — 39). 

С 1939 И.— в эмиграции. 

Во время 2-й мировой войны 
И. активно боролась за объе¬ 
динение испанцев в едином 
нац. фронте, чтобы помешать 
Франко и фаланге втянуть иен. народ и пожар войны 
на стороне фаш. Германии. Она также активно уча¬ 
ствовала в междунар. антифаш. движении. В 1932—42 
И. была секретарем ЦК КИИ. После смерти X. Диаса 
(1942). стала ген. секретарем КПП. 

Под руководством И. проходил V съезд коммунистич. 
партии (1954), выработавший программу и устав КПП. 
И. выступила на съезде с отчетным докладом. На пле¬ 
нумах ЦК КПП, после V съезда, И. выступала с док¬ 
ладами о положении в Испании и тактике КПП, о един¬ 
стве действий рабочего класса и политике националь¬ 
ного согласия в борьбе за ликвидацию диктатуры Фран¬ 
ко, за национальную независимость и демократиза¬ 
цию Испании. 

На VI съезде КПИ (1960) И. выступила с докладом 
о 40-летии КПИ и была избрана ее председателем.И.— 
автор многочисл. теоретич. работ и нублицистич. ста¬ 
тей; возглавляла комиссию ЦК по составлению вышед¬ 
шей в 1960 истории КПИ. Автобиография, книга И. 
«Единственный путь» переведена на рус., фраіщ., 
итал., нем. и др. яз. И. принимает активное участие 
в междунар. рабочем и коммунистич. движении. На 
Моек, совещаниях коммунистич. и рабочих партий 
в 1957 и 1960 И. выступала от имени ЦК партии. 
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Являясь одной ия основательниц Междунар. демо¬ 
кратия. федерации женщин (1945), И. принимает ак¬ 
тивное участие в междунар. демократия, женском дви¬ 
жении и в борьбе за мир. 

И. присутствовала на XVII и возглавляла делега¬ 
ции КПИ на XIX, XX, XXI и XXII съездах КПСС. 

С о я.: Речи и статьи. 1936 — 1938, М., 1938; Окт. социали- 
стич. революция и йен. рабочий класс..., М., 1960; Единствен¬ 
ный путь М., 1962; Рог іта Езрапа гсриЫісапа, йстосгйПса 
е іпйерепДіепІе, 1947; А Іоз ІгаЬаІагіогез апагциізіаз, Мёхісо, 
1953- Іпіогте беі С от НА Сепігаі ргезепіайо апіе еі V Сопк- 
ісзойеІРСЕ, Ргада, 1954; 40 апоз йеі РагііЙо сотипізіа йе 
Езрапа, зиз’гаісез, зи Ъазе ійеоібдіса, зиз асііѵійайез. Меп- 
ьаіе а Іа ]иѵеп1ий, Ргаца, 1960. 

Лит.: Б л а г о е в а С., Народный трибун Испании До¬ 
лорес Ибаррури (Пасионария), М., 1937; Вгеѵе Ыодгаііа 

йе И. ІЬйггигі, «КиСѵЗІга Вапйега», 1960, № 26. Л. Балагер. 

ИБЕНЁ (Іѣёпё), Эжезип (р. 8.IV.1914) — политик, 
деятель Гваделупы. Род. в Сент-Анн (Гваделупа) в 
крестьянской семье. Получил юридич. образование в г. 
Бордо (Франция). С 1940 живет на о. Гваделупа, рабо¬ 
тал адвокатом в г. Пуэнт-а-Питр; был чл. Совета колле¬ 
гии адвокатов. В годы 2-й мировой войны принимал 
участие в Движении Сопротивления, действовавшем на 
острове. В 1944—45 — один из создателей Коммуни- 
стич. федерации франц. компартии на Гваделупе. В 
1946—52 — ген. советник департаментского Совета, 
одновременно политик, директор органа Гваделупской 
федерации ФКП газ. «Б’ёііпсеііе». В 1953—58 — сек¬ 
ретарь Гваделупской федерации ФКП. С 1958, после 
преобразования федерации компартии в самостоят. 
Гваделупскую компартию, — член ЦК, Политбюро 
ЦК и ген. секретарь ГКП. Неоднократно посещал Сов. 
Союз. 

ИБЕР (іЬегиз) — лат. название р. Эбро на С.-В. 
Испании. 

«ИБЕРЙЙСКИЙ БЛОК» — воен.-политик, союз 
Испании и Португалии; практически действует с нача¬ 
ла фаш. мятежа в Испании (1936). Был оформлен до¬ 
говором О дружбе и ненападении между Испанией и 
Португалией, подписанным 17 марта 1939 в Лисабоне, 
и дополнит, протоколами к нему (1940 и 1948). Назв. 
«иберийский» получил после проходивших в дек. 
1942 в Лисабоне секретных испано-португ. перегово¬ 
ров. В ходе этих переговоров было подтверждено реше¬ 
ние о координации действий двух стран для «борьбы 
с международным коммунизмом». Впоследствии испано- 
португ. сотрудничество было закреплено рядом новых 
соглашений. «И. б.» — одно из звеньев, связывающих 
Испанию с НАТО, поскольку ее партнер по «И. б.»— 
Португалия является членом этого агрессивного пакта. 

‘ ' Д.Дмитриев. Москва. 

ИБЕРИЯ (греч. ’%ріа, лат. НіЬегіа) — название 
Пиренейского п-ова у др.-греч. и рим. географов и 
историков. Населена многочисл. племенами иберов , 
а также племенами кельтов и пунийцев. Согласно 
произв. Авиена, термин «Иберия» в трудах антич. гео¬ 
графов первоначально относился к юж. и воет, побе¬ 
режью п-ова, точнее к терр. совр. пров. Уэльва. Назва¬ 
ние «И.» применительно ко всему Йиренейскому п-ову 
впервые встречается у греч. географа Эратосфена 
(сохранено у Страбона) и относится к 230 до н. э. 

Источи.: Ропіез Нізрапіае Апіідиае, риЫ. рог А. 8сЬи1- 
Іеп у Р. ВозсЬ Оітрега, Вагсеіопа— В., 1922; то же, риЫ. ... 
рог А. ЗеЬиІІеп у Е. РегісоЬ, Вагсеіопа, 1952. 

Лит.: Мишулин А. В., Антич. Испания, М., 1952. 

ИБЕРИЯ (греч. 'Щріа, лат. НіЬегіа) — древнее 
назв. Воет. Грузии (Картли), упоминаемое антич. и 
визант. авторами. На рубеже 4—3 вв. до н. э. на терр. 
И. образовалось сильное раннерабовладельч. гос-во, 
к-рое охватывало терр. совр. Воет. Грузии и часть Зап. 
Грузии. Население низменных р-нов И. в осн. занима¬ 
лось земледелием, жители гор — скотоводством. Часть 
объединенных в общины земледельцев была свободной 
(«эри»), другие («глехи») находились в подчиненном 


положении от царского рода и знати. Труд рабов (в 
осн. из военнопленных) использовался на строит, и др. 
тяжелых работах, а также в дворцовом х-ве. В И. было 
немало городов и поселений гор. типа с выстроенными 
по архитектурным правилам домами, рынками и др. 
Самым значит, городом была столица И.— Мцхета. 

В Мцхета, Урбниси, Уплисцихе и др. городах И. про¬ 
цветали ремесла (произ-во черепицы, керамик., юве¬ 
лирных изделий и др.) и торговля. Большую роль игра¬ 
ли жрецы, составлявшие привилегиров. сословие. 

В первых вв. н. э. в И. применяли греч. и арамейскую 
(«армазскую») письменность. В 65 до н. э. в И. вторг¬ 
лись римляне, однако они не смогли прочно утвердить¬ 
ся здесь и довольствовались установлением союзник, 
отношений с И. Значит, усиление И. произошло в пер 
вых веках н. о., особенно в царствование Фарсмана II 
(2 в. н. э.). Во 2 в. н. э. И. проводила активную внеш. 
политику, используя сев.-Кавказ, племена для усиле¬ 
ния своих позиций во взаимоотношениях с Римом и 
Парфией. В 4 в. в И. начинают развиваться феод, от¬ 
ношения; в 337 христианство было объявлено гос. ре¬ 
лигией. В конце 4 в. И. была подчинена Персии и 
обложена тяжелой данью. Население И. боролось 
против иноземных захватчиков. В 5 в. во главе вос¬ 
стания против власти Сасанидов стал царь Иберии 
Вахтанг 1 Горгасал. После поражения восстания персы 
упразднили царскую власть в И., превратив ее в 
свою провинцию. 

Лит.: История Грузии, т. 1, Тб., 1962; Мцхета. Итоги ар¬ 
хеология. исследований, т. 1, Тб., 1958; Болтунова А. И., 
Описание Иберии в «Географии» Страбона, «ВДИ», 1947, 
№ 4; е е же, Возникновение клас. об-ва и гос. власти в Ибе¬ 
рии, там же, 1956, № 2; М с л и к и ш в и л и Г. А., К исто¬ 
рии др. Грузии, Тб., 1959; Джанашиа С. Н., Грузия 
на пути ранней феодализации, в его кн.: Труды, т. 1, Тб., 
1949 (на груз, яз.); его же, Феод, революция в Грузии, 
там же. 

ИБЕРЫ (греч. ’Ч[8г ( ргс, лат. НіЬегез, или НіЬегі) — 
племена, с глубокой древности населявшие Ю.-В. 
побережья Испании и распространившиеся затем 
(7—3 вв. до н. э.) по всей терр. Пиренейского п-ова и 
на Ю.-З. Галлии. Из мн. племен греко-рим. авторы вы¬ 
деляют наиболее многочисл. и воинственных — тур- 
детанов (наЮ.), кельтиберов (в центре, на плоскогорье), 
лузитанов (на 3.), кантабров, астуров и галлаиков 
(на С.-З.). Важнейший центр иберийской культуры 
юж. часть п-ова, область турдетанов (совр. Андалусия), 
где антич. традиция помещает древнейшее гос-во, с ле¬ 
гендарной столицей Тартессом. И. занимались земле¬ 
делием, скотоводством, знали ткацкое и гончарное 
ремесла, обработку металлов, к-рыми изобиловала их 
страна (серебро, золото, медь). С кон. 3 — нач. 2 вв. 
до н. э. наиболее развитые племена знали чеканку мо¬ 
неты; по свидетельству др. авторов, И. были знакомы 
с письменностью, особенно развитой у турдетанов. И. 
находились на стадии разложения родового строя; 
племена И. объединялись вокруг укрелл. пунктов гор. 
типа (Нуманция, Сеговия, Контребия и др.); во главе 
племен стояли воен. предводители (выделялись по 
знатности и имуществ. достатку); существовал совет 
старейшин; созывались, правда нерегулярно, нар. 
собрания, на к-рых племена и общины выбирали воен. 
предводителей и послов. Разложение родового строя 
шло быстрее в юго-вост. р-нах в результате развития 
торговли и под влиянием соприкосновения с карфаге¬ 
нянами, греками, римлянами. И. на протяжении веков 
вели упорную борьбу с завоевателями (карфагеня¬ 
нами, римлянами и др.), привлеченными природными 
богатствами Пиренейского п-ова. Покорение И. рим¬ 
лянами при Августе и превращение Испании в нров. 
Рима привели к романизации И., их смешению (за 
исключением басков) с колонистами. Материальная 
культура И. представлена многочисл. памятниками 
(см. «ВДИ», 1939, № 2, с. 208-26). 
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Лит.: Петерс Д., Проблема этногенеза населения 
Иберии (Др. Испании), «ВДИ», 1940, № 2; е г о ж е, К про¬ 
блеме этногенеза населения Иберии, там же, № 3—4; М и- 
шулин А. В., Антич. Испания, М., 1952; Возе Ь— 
Оітрега Р., Еіпоіо^іа сіе Іа репіпзиіа ІЬёгіса, Вагсеіопа, 
1932; М е 1 і 4 а 3, Агдиеоіо&іа Езрапоіа, Вагсеіопа, 1929. 

ИБЕРЫ — этнич. название, обозначавшее в антич. 
источниках воет.-груз, (картские) племена, жившие 
на терр. Иберии. И. сыграли гл. роль в процессе кон¬ 
солидации груз, (картвельских) племен (мегрело-ча- 
нов и сванов) и формирования единого груз, народа. 
См. лит-ру к ст. Иберия. 

ИБН АБД РАББИХИ, Абу Омар Ахмед ибн Мухам¬ 
мед (860 —940) — араб, поэт, филолог и историк. Род. 
в Кордове. Составленная им антология «Редкостное 
ожерелье» («аль-Икд аль-фарид») содержит ценные све¬ 
дения по истории и лит-ре двух первых веков Халифата 
(7—8 вв.). Отрывки из соч. И. переведены на рус. 
яз. в труде Н. А. Медникова «Палестина от завое¬ 
вания ее арабами до крестовых походов», 1897 —1903. 

Соч.: аль-Икд аль-фарид, Булак, 1293 г. х. (1876), Ка¬ 
ир, 1953. 

ИБН АЛЬ-АСЙР, Изз-ад-дин Абу-ль-Хасан Али 
(1160 — 1234 или 1233) — араб, историк. Род. в г. Дже- 
зират-ибн-Омар (на р. Тигре), умер в Мосуле. Его 
гл. труд «Совершенный в истории» или «Полная история» 
(«аль-Камиль фи-т-тарих», в 12 тт.; еврон. критич. изд.: 
СЬгопісоп циоіі регіесііязішиш іпясгіЬііиг..., есі. 
С. 1. ТогпЬег§, ѵ. 1 — 14, 1851 — 76) в своей большей ча¬ 
сти (от «сотворения мира» до 310 г. х.—922/923 н. э.) 
является переработанным сокращенным изложением 
«Истории» ат -Табари, но с привлечением дополнит, источ¬ 
ников, в остальном же (до 1231) представляет самостоят. 
произв., написанное на основе письм. источников, рас- 
нросов и личных наблюдений. Им написаны также: 
биографии, словарь сподвижников Мухаммеда «Львы 
леса в познании сподвижников» («Китаб усд аль-габа 
фи марифат ас-сахаба», т. 1 — 5, 1863), соч. по истории 
атабеков Мосула, изд. в «Кесиеіі сіея Ьіяіогіепя сіея сго- 
іяасіея риЫіё раг Іея яоіпя сіе ГАсасІёгпіе (Іея іпясгіріі- 
опз еі ЬеІІея-ІеПгея. Ніяіогіепя огіепіаих», I. 2, 2-е раг- 
ііе. Отрывки из соч. И. на рус. яз. имеются в кн.: 
II. А. Медников, Палестина от завоевания ее арабами 
до крестовых походов но араб, источникам, т. 1— [4], 
1897 — 1903; А. Крымский, История Персии, ее лите¬ 
ратуры..., Тр. по востоковедению, 1914—17, выл. 16, 
Т. 3 № 1_2. Е. А. Беляев. Москва. 

ИБН АЛЬ-КУТЙЙЯ, Абу Бекр Мухаммед ибн Омар 
(ум. 6.XI. 977) — араб, историк, поэт, филолог. Род. 
в Кордове, обучался у известных ученых в Севилье 
и Кордове. Его труд «История завоевания Андалу¬ 
сии» («Тарих ифтитах аль-Андалус») — важный 
источник по истории народов Пиренейского п-ова от 
завоевания его арабами в нач. 8 в. до нач. 10 в. 

С о ч.: Нівіоіге 4е Іа сопдиёіе 4е РАп4а1оизіе, 64. раг 
М. О. Нои4аз, Р., 1889; Нізіоіге 4е Іа сопдиёіе 4е 1’Ап4а1оизіе 
раг ІЬп аі ОоиІіуаЬ аі ОогІоЬі, Ма4гі4, 1868 (на араб, яз.); 
Нізіогіа 4е Іа сопдиіаіа 4е Езрапа 4с АЬепаІсоІіа еі Сог4оЬёз ; 
1га4. 4е Ь. Е КіЬсга, Ма4гі4, 1926. 

ИБН АЛЬ-ХАТЙБ, Мухаммед Лисан-ад-дин (1313— 

1374)— араб, ученый, поэт, историк, гос. деятель. Род. 
в семье, близкой к эмирам Гранады. Занимал высо¬ 
кие адм. должности при правителях Гранады и Феса. 
Автор ок. 60 трудов по истории, географии, философии, 
медицине, лит-ре. Оси. ист. соч. «Повествование но 
истории Гранады» («аль-Ихата фи тарих Гарната») 
содержит биографии лиц, деятельность к-рых связана 
с Гранадой (полного критич. изд. нет. Сокращенное 
изд. в 2 томах, Каир, 1319 г. х. —1901), и «История 
мусульманской Испании» («Тарих Исбанийя аль-ис- 
ламийя», Бейрут, 1956). Эти труды — важный источник 
по истории мусульм. Испании. 

ИБН АСАКИР, Али ибн аль-Хасан (1105—25.1. 
1176)—араб, историк, представитель араб, региональной 
историографии. Род. в Дамаске, образование полу¬ 


чил в Багдаде и Иране. Преподавал в родном городе 
в медресе ан-Нурия. Написал «Историю Дамаска» 
(«Тарих Мадинат Димашк») в 80 томах, к-рая содер¬ 
жит гл. обр. биографии выдающихся людей, связанных 
с Дамаском, а также много ценных сведений по истории 
этого города и Сирии. Имеется издание первых двух 
томов соч. И. А. «История Дамаска» [(«ат-Тарих 
аль-Кабир»), Дамаск, 1329—30 г. х. (1911), 1374 г. х. 
(1954)]. 

ИБН БАТТУТА, Абу Абдаллах Мухаммед ибн Аб¬ 
даллах аль-Лавати ат-Танджи (24.11.1304—1377) — 
араб, путешественник. Бербер из г. Танжера. Провел 
в путешествиях 25 лет (с 1325 по 1349); побывал в Ара¬ 
вии, Египте, Иране, М. Азии, посетил Крым и юж. об¬ 
ласти России, дойдя до Волги; через Ср. Азию и Афга¬ 
нистан прибыл в Индию и жил там неск. лет, а затем 
отправился в Индонезию и Китай. Возвратившись 
в Марокко, посетил между 1349 и 1352 мусульм. Испа¬ 
нию, а в 1352—53 путешествовал по Зап. и Центр. 
Судану, по-видимому, с офиц. миссией от султана Ма 
рокко. 

Рассказы И. Б. о его путешествиях, продиктован¬ 
ные им секретарю марокк. султана Абу Инана,—цен¬ 
ный ист. источник, в живой и безыскусственной форме 
и в общем правдиво описывают состояние посещенных 
путешественником стран. Для истории народов СССР 
очень интересны заметки о пребывании И. Б. в Крыму 
и во владениях Золотой Орды, а также его сообщения 
о дворе хана Узбека , изобилующие подробностями 
экономия., этнография, и культ.-бытового характера. 
И. Б. дал подробное описание Константинополя, в к-ром 
побывал, сопровождая жену Узбека — греч. царевну. 
Рассказ И. Б. о путешествии по Ирану показывает 
положение Ирана при Хулагуидах. Значит, интерес 
представляет подробное описание пребывания И. Б. 
в Индии, где он занимал пост судьи при дворе де¬ 
лийского султана Мухаммеда Туглака. Исключит, 
ценность имеет отчет И. Б. о его путешествии в страны 
Зап. и Центр. Судана; И. Б. дает первое подробное опи¬ 
сание гос-ва Мали и прилегающих к Мали областей 
Африки, по к-рым проходил маршрут путешествия. 

С о ч.: Ѵоуа^ез 4’ІЬп ВаІоиІаЬ. Техіе агаЬе ассотраяпё 
4’ипе 1га4ис1іоп раг С. Веігетегу еі В. К. Запвиіпеііі, у. і — 
4, Р., 1853 — 58; Тііе Тгаѵеіз о! ІЬп Ваііиіа А. Б. 1325-1354, 
е4 Ьу Н. А. СіЬЬ, ѵ. 1 — 2, СашЬ., 1958- 62; Сезіу ро Аігісе, 
Азіі а Еѵгорб ѵѵкопапё ѵ ІеІееЬ 1325 а г 1354, [Ргбіогіі Іѵап 
НгЬегк], Ргаііа, 1961. 

Лит.: Тизснгаузен В. Г., Сб. мат-лов, относящих¬ 
ся к истории Золотой Орды. I. Извлечения из сочинений 
арабских, М.—Л., 1941; Крачковекий И. Ю., Араб, 
геогр. лит-ра, Соч., т. 4, М.— Л., 1957, с. 416—30; Оіе Кеізе 
4е8 АгаЬегз ІЬп Ваійіа 4игсЬ Іп4іеп ип4 СЬіпа (14 Ль). Веаг- 
Ъеііеі ѵоп Н. ѵ. М/.ік, НатЬ., 1911; А к Ь а М а 1і 4 і Н и- 
8 а і п, Бе воиѵегпетепі 4и зиііапаі 4е ОеІЬі. Е1и4е егііідие 
4’ІЬп Ваііиіа еі 4ез Ьізіогіепз іп4іепз 4и 14-е зіёсіе, Р., 1936. 

Л.Е.Кубвелъ. Ленинград. 

ИБН БЙБИ, Насиреддин Яхья ибн Меджедеддин 
Мехмед (ум. в 1272) — летописец Сельджукского 
гос-ва в М. Азии (см. Ионийский султанат). Его хро¬ 
ника (т. н. Хроника Ибн Биби) охватывает события с 
1188 по 1272 и является важнейшим источником для 
изучения истории сельджукидов периода после наше¬ 
ствия монголов в М. Азию. Содержит сведения о феод, 
структуре гос-ва, о борьбе феод, группировок и т. п. 

Соч.: Ноиізша М. ТЬ., Кесиеіі 4е Іехіез гсІаШз а 1’Ьіз- 
Іоіге 4ез 8е14]оисі4ез, ѵ. 3: Нізіоіге 4ез 8е14іоисі4ез 4е 1’Азіе 
Міпеиг, 4’аргёз ІЬп ВіЬі, Беі4е, 1891, Іехі Іигс; ѵ. 4, Ееі4е, 
1902, Іехі регзап; Апа4о1и Зеідикі 4еѵ1е1і ІагіЬі, деѵігеп М. 
Кигі Оепдозтап — Г. N. Шіик, Апкага, 1941; ЕІ - еѵаті- 
ги’і-аіа’іууе іі’і-итигі’і-аіа’іууе, сііі 1, Апкага, 1956; Б и- 
4 а Н., Віе ЗеІІзсЬикепеезсЬісМе 4ез ІЬп ВіЬі, КЬп, 1959. 

Лит.: Гордлевский В. А., Гос-во Сельджукидов 
Малой Азии, Избр. соч., т. 1, М., 1960. 

ИБН ДАСТА — см. Ибн Руста. 

ИБН ДЖУБАЙР, Мухаммед ибн Ахмед ибн Джу- 
байр аль-Кинани (1145—1217), испано-араб. путеше¬ 
ственник и писатель. Род. в Валенсии, служил при 
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дворе альмохадского наместника в Гранаде. Совер¬ 
шил три путешествия по араб, странам. Путевой днев¬ 
ник первого из этих путешествий (1183—85) «Путеше¬ 
ствие кинанита» («Рихлят-аль-кинани»)— важный ис¬ 
точник по истории этих стран. Имеет ценность также 
как источник по истории материальной культуры опи¬ 
санных им стран. 

С оч.: Ѵіаккіо іп Ізра<спа, Зісіііа, Зігіа с Раіезііпа, Мезо- 
роіатіа, АгаЬіа, Е^Шо, сотріиіо пеі зесоіо ХИ, ргіта 1га- 
Йихіопе ІаІІа зиіі’огівіпаіе АгаЬо Йа ЗсЬіарагеІІі С., Нота, 

1 906; ТЬе Ігаѵеіз оЕ ІЬп ЙиЬауг, ей. АѴгщЬІ \У., 2 ей. геѵізей 
йе Ооеіе М. Б, «Е. 3. \Ѵ. ОіЬЬ тешогіаі зегіез», Беуйеп — Ь., 
1907; англ, пер. — Ь., 1952; Ѵоуадез, Ігай. еі аппоіёз раг 
ОаийеЕгоу-БетотЬупез М., рі. 1—3, Р., 1949 — 53. 

Лит.: Крачковский И. Ю., Араб, геогр. лит-ра, 
Избр. соч., т. 4, М.— Л., 1957, с. 304 — 07; Зайяда М., 
Рихлят Ибн-Джубайр ва Ибн-Батута (Путешествие Ибн- 
Джубайра и Ибн-Батуты), Каир, 1939; Баштепз Н., 
Саизегіез ^ёоегарЬЩиез зиг Іа Зугіе, ВеугоиПі, 1911. 

Л.Е.Куббелъ. Ленинград. 

ИБН ИСХАК, Абу Абдаллах Мухаммед (704—768 или 
767), араб, историк, автор наиболее ранней из дошед¬ 
ших до нас биографий Мухаммеда. Род. в Медине. 
В 733 переселился в Египет, а с 749 жил в Ираке. Труд 
И. И., завершенный в Багдаде, дошел до нас в редак¬ 
ции егип. филолога Ибн Хишама (ум. в 834) под назв. 
«Книга жития посланника аллаха» («Китаб сират 
расул аллах»). Несмотря на то, что соч. И. И. наря¬ 
ду с достоверным ист. материалом содержит много 
легенд и вымышленных поэтич. цитат, оно остается цен¬ 
ным источником по истории раннего ислама. 

Соч.: Баз БеЬеп МиЬаттей’з пасЬ МиЬаттей ІЬп 
ІзЬак, Ьгз8- ѵ. Р. АѴизІспІеІй, Обіі. , 1858 — 60 (на араб, яз.); 
Баз БеЬеп МиЬаштей’з пасЬ МиЬаттей ІЬп ІзЬак, аиз йот 
АгаЬізсЬеп иЬегзеБхі ѵ. О. XV еі 1, ВЙ 1—2, Зіиіі^., 1864. 

Лит.: Крымский А., Источники для истории Му¬ 
хаммеда и лит-ра о нем, М., 1902; Вгоскеітапп С., 
ОезсЬісМе йег АгаЬізсЬеп Бііегаіиг, ВЙ 1, 1943, ЗиррП.-Вй 1, 
Беійеп, 1937; Рііск 3., МиЬаттей Ь. ІзЬац, РгапкГ, 1925. 

Л. И. Надирадзе. Москва. 

ИБН МАДЖЙД, Ахмед (р. прибл. в 30-х гг. 15 в,— 
г. смерти не уст.) — араб, лоцман и теоретик море¬ 
плавания. В 1498 вел корабли Васко да Гамы от воет, 
побережья Африки до Калькутты. Написал ок. 40 ра¬ 
бот (б. ч. в стихах), представляющих обстоятельный 
свод теории и практики мор. дела арабов, осп. на бога¬ 
том практич. опыте и предшествующей лит-ре. В них 
описаны маршруты, к-рыми водили суда араб, морепла¬ 
ватели от Занзибара и Мадагаскара до Тайваня (Формо¬ 
зы) и отдаленных о-вов Индонезии. Опыт И. М. и др. 
араб, мореходов во многом помог развитию европ. 
судоходства в Индийском ок. и прилегающих морях. 

Лит.: Крачковский И. Ю., Араб, геогр. лит-ра, 
Избр. соч., т. 4, М.— Л., 1957; ІИ у м о в с к и й Т. А., Три 
неизвестные лоции Ахмада Ибн Маджида, араб, лоцмана 
Васко да -Гамы, в уникальной рукописи Ин-та востоковедения 
АН СССР, М.— Л., 1957. А. П. Новосельцев. Москва. 

ИБН МИСКАВЁЙХ, Абу Али Ахмед ибн Мухаммед 
(ум. 1030) — арабоязычный историк, философ, медик 
и филолог. Написал всеобщую историю «Книга опытов 
народов» («Китаб таджариб аль-умам», т. 1—3, 1914— 
1915). Особый интерес представляет последняя часть 
этого соч., в к-рой содержатся ценные сведения о соци- 
ально-экономич. отношениях в Халифате 10 в. 

С оч.: ТЬе ТаіагіЬ аі-итат ог Ьізіогу оЕ ІЬп МізкѵѵауЬ..., 
\ѵі!Ь а ргеЕасе апй а зиттагу Ьу Саеіапі Б., ѵ. 1—6, в «Е. Й. 
\Ѵ. ОіЬЬ тетогіаі», зегіез, ѵ. 7, Беійеп, 1 909 —19; Рагз зехіа 
орегіз ТафагіЬо-І-Отаті, в кн.: Ргактепіа Ьізіогіогит 
агаЬісогит.... ей. йе Ооеіе М. й., Б 2, Бикйипі Ваіаѵогиіп, 
1871; последняя часть «Книги опытов народов» издана также 
в: ТЬе есіірзе оГ ІЬе 'АЬЬазій СаІірЪаіе, ей., ІгапзБ апй еіисі- 
йаіей Ьу Атейгог Н. Р. апй МащоІіоиІЬ Б. 8., ѵ. 1—2, араб, 
текст, ѵ. 4 — 6, англ, пер., ОхБ, 1920 — 21. 

Лит.: Шустер Б. Я., Место Ибн Мискавейха среди 
арабоязычных историков, в кн.: Сб. работ аспирантов. Отде¬ 
ление обществ, наук АН Узб. ССР, вып. 2, Таш., 1958, с. 

1 27—38; ее же, Шестой том Всемирной истории Ибн Ми¬ 
скавейха как источник по социальным отношениям в позднем 
халифате, в сб.: КСИНА, 1961, т. 47, с. 82—88. 

Е. А. Беляев. Москва. 

ИБН РОШД (точнее—И б н Р у ш д; латинизир.— 
Аверроэс; Аѵеггоёй), Абу-ль-Валид Мухаммед 
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ибн Ахмед (1126—10.XII.1198) — араб, философ, врач 
и правовед. Род. в Кордове; в 1169 был назначен на 
должность кади (судьи) в Севилье, в 1171 — кади в 
Кордове; умер в Марокко. 

И. Р. был не только комментатором нроизв. Аристо¬ 
теля, развивавшим материалистич. элементы в его уче¬ 
нии, но и создателем оригинальной филос. системы, 
согласно к-рой мир материален и так же вечен, как и 
бог, мир бесконечен во времени и в нем господствует 
необходимость. Исходя из этих положений, И. Р. считал 
необоснованными и нелепыми религ. представления о 
сотворении мира богом из ничего, о светопреставлении, 
о воскресении из мертвых и о загробной жизни. По уче¬ 
нию И. Р., индивидуальная человеч. душа смертна. Бес¬ 
смертно человечество, его всеобщий, коллективный ра¬ 
зум. И. Р. создал прогрессивное для своего времени 
учение о «двойственной истине», согласно к-рому науч- 
но-филос. истины и религ. догматы могут не совпадать; 
это давало возможность освободить науку от гнета ре¬ 
лигии. За свободомыслие И. Р. подвергался преследо¬ 
ваниям со стороны правоверных мусульм. богословов 
и альмохадских властей. Крупнейшее филос. соч. 
И. Р. «Опровержение опровержения» («Тахафут ат- 
тахафут») было направлено против мистич. учения стол¬ 
па мусульм. правоверия Газали. 

И. Р. не писал спец. ист. трудов, однако отрицание 
им вмешательства бога в деятельность людей оказало 
большое влияние на развитие прогрессивных взглядов 
на общество. Нек-рые нроизв. И. Р. (комментарии к 
«Государству» Платона, «Рассуждение, выносящее ре¬ 
шение относительно связи между мудростью и религ. 
законом» и др.) содержат важные сведения о социальном 
строе Андалусии, о нравах и обычаях ее населения, а 
также обществ.-политич. взгляды самого философа. 
Передовая филос. концепция И. Р. оказала значит, 
влияние на ср.-век. философию в Зап. Европе и поло¬ 
жила начало прогрессивному филос. учению — 
«аверроизму». 

Соч. в рус. пер.: Опровержение опровержения (фраг¬ 
менты), в кн.: Избр. нроизв. мыслителей стран Бл. и Ср. 
Востока IX — XIV вв., М., 1961. 

Лит.: Ренан Э., Собр. соч., т. 8—9, К., 1902; Л е й Г., 
Очерк истории ср.-век. материализма, М., 1962. 

Е. А. Беляев. Москва. 

ИБН РУСТА, Абу Али Ахмед ибн Омар (2-я иол. 
9 в.— нач. 10 в.) — араб, географ (в старой лит-ре — 
Ибн Д а с т а). По происхождению иранец. Автор 
«Книги драгоценных ожерелий» («Китаб аль-а’лак 
ан-нафиса»). До нас дошел лишь 7-й том, к-рый яв¬ 
ляется ценным источником по истории народов Бл. и 
Ср. Востока и Воет. Европы в ср. века; содержит све¬ 
дения о г. Сана, Византии, Воет. Индии, о слав, и 
урало-алтайских народах Воет. Европы и др. 

Соч.: КіІаЬ аІ-А’Іак ап-паПза VII, аиіоге АЬи АП АЬтей 
іЬп Отаг іЬп КозІеЬ, ей. М. й. йе Ооеіе, ВіЬБ Оео§гарЬогит 
АгаЬісогит, Би"й. Ваіаѵ., 1892, X» 7. 

Лит.: Крачковский И. КБ, Араб, геогр. лит-ра, 
Избр. соч., т. 4, М.— Л., 1957; Мат-лы по истории туркмен 
и Туркмении, т. 1, М.— Л., 1939; [Хвольсон Д. А.], 
Ибн Даста, Абу Али Ахмед Бен Омар, Известия о хозарах, 
буртесах, болгарах, мадьярах, славянах и русах, СПБ, 1869. 

В. В. Матвеев. Ленинград. 

ИБН САД, Абу Абдаллах Мухаммед (ум. 845) — араб, 
историк. Секретарь Вакыди\ автор «Большой книги 
разрядов» («Китаб ат-табакат аль-кабир»), содержащей 
обильный ист.-биография, материал о Мухаммеде , его 
сподвижниках и их преемниках. Критич. издание этого 
труда осуществлено Захау (ІЬп8аа<і, ВіодгарЫеп Ми- 
Ьаттейз, йеіпег СеГаЬгІеп ипсі сіег йраіегеп Тга^ег Оей 
Ійіатз, Ьгй^. ѵ. Е. 8асЬаи, ВО 1—8, Беісіеп, 1904 —18). 

ИБН САУД, Абд-аль-Азиз ибн Абд-ар-Рахман аль- 
Фейсал аль-Сауд (24.X.1880—9.X. 1953) — король Сау¬ 
довской Аравии с 1932 и религ. глава ваххабитов. 
В 1902—27 — эмир Неджда. Стремясь создать центра¬ 
лизованное феод. -абсолютистское гос-во, И. С. вел вой- 
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ни с аравийским кн-вом Шаммар, королевством Хид- 
жаз, а также с Турцией. Война И. С. с Хиджазом 
(1924—25) закончилась завоеванием последнего и про¬ 
возглашением (в 1927) И. С. королем Хиджаза и Нед- 
жда с присоединенными областями (с 1932— Саудов¬ 
ская Аравия). 

ЛБН СИЛА [латинизир. — Авиценна (Аѵісеп¬ 
па) |, Абу Али Хасан ибн Ахмед (980 —1037) —ученый 
и поэт народов Ср. Азии и Ирана, сыгравший огромную 
роль в развитии медицины, естествознания и философии. 
Род. в с. Афшана близ Бухары в семье чиновника сама- 
нидской администрации. Юношеские годы провел в 
Бухаре. У И. С. рано проявилась высокая одаренность; 

ему было разрешено пользо¬ 
ваться знаменитой эмирской 
библиотекой в Бухаре. С паде¬ 
нием дома Саманидов в жизни 
И. С. наступает длит, период 
странствий. Ок. 1002 он пере¬ 
езжает в Гургандж (Ургенч), 
вместе с Бируни находится при 
дворе хорезмшаха Абу-л-Абба- 
са Мамуна ибн Мамуна, но ок. 
1017 покидает Хорезм и пере¬ 
езжает в Иран. Здесь И. С. 
провел всю последующую 
жизнь при дворах местных 
правителей из династии Бун¬ 
дов, занимаясь врачеванием, 
чтением лекций, подготовкой науч. трудов, сочетая 
науч. занятия с гос. деятельностью (в Хамадане И. С. 
занимал должность везира). Последние годы жизни 
провел в Исфахане при дворе эмира Ала-ад-Доула. 
Умер во время похода на Хамадан. 

Мировую славу И. С. создало его искусство врача 
и в особенности его классич. труд «Канон врачебной 
науки» («Китаб ал-канун фи-т-тибб») — свод всех мед. 
знаний того времени. Европ. медицина до 17 в. находи¬ 
лась под прямым влиянием идей и врачебных методов 
И. С. «Канон» неоднократно издавался в 15—16 вв. 
Система философ, взглядов И. С. изложена в его капи¬ 
тальном труде — «Книге исцеления» («Китаб аш-шифа»). 
И. С. был последователем Аристотеля. Он считал мир 
вечным и несотворенным; материя, будучи сущностью 
всех конкретных вещей, проявляясь в многообразных 
формах, существует вечно; окружающий мир воздейст¬ 
вует на органы чувств человека, к-рый фиксирует эти 
воздействия в своей памяти. Филос. и естеств.-науч. 
взгляды И. С. были материалистич. в своей основе. Вме¬ 
сте с тем И. С. допускал существование аллаха и бес¬ 
смертие души; в этом выразились уступка господств, 
мусульм. ортодоксии, ист. ограниченность и противоре¬ 
чивость его взглядов. Значит, вклад И. С. внес в разви¬ 
тие ранней тадж. поэзии. Его блестящие по форме четве¬ 
ростишия (рубаи) наполнены глубокими филос. мысля¬ 
ми, нередки в них и резкие обличит, характеристики 
мусульм. духовенства. 

С о ч.: Канон врачебной науки, кн. 1—5, Таш., 1954 — 60; 
Даниш-намэ. Книга знания, [Душанбе], 1957. 

Лит.: Ибн-Сина. Мат-лы науч. севсии АН Узбекской ССР, 
посвященной 1000-летнему юбилею Ибн-Сины, Таш., 1953; 
Семенов А. А., Абу Али ибн-Сина (Авиценна), [Душан¬ 
бе], 1953; Невский В. А., Великий тадж. врач Абуали 
ибн-Сино (Авиценна). Библиография, [Душанбе], 1957; Аѵі- 
сеппа: всіепііві апй рЬПозорКег. А тіПепагу зутрозіит, Е., 

1 952; N а П с у 8. [ИаЕзі ], Аѵісеппа. Ніз Ше, \ѵогкз, ІЬо- 
гщЩ апй Ііте, ТеЬегап, 1954; Аѵісеппа соптшешогаііоп ѵоіи- 
те, Саісиііа, 1956. А. Г. Подольский. Москва. 

ИБН ТАГРИБЕРДЙ, Абу-ль-Махасин Джамаль-ад- 
дин Юсуф (1409 или 1410—5.VI. 1470) — араб, историк и 
литератор. Род. в семье знатного мамлюка в Каире; 
обучался у выдающихся ученых своего времени, в т. ч. 
у Макризи. Первый труд И. Т. содержит биографии 
мамлюкских султанов, эмиров и ученых с 1248 но 1451. 
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Из сохранившихся трудов наибольший интерес пред¬ 
ставляют ист. хроники: «Блестящие звезды о царях 
Египта и Каира» («ан-Нуджум аз-захира фи мулук Миср 
ва-ль-Кахира») и «События веков на протяжении дней 
и месяцев» («Хавадис ад-духур фи мада аль-айям 
ва-ш-шухур»). Первая охватывает историю Египта от 
араб, завоевания до 1467, вторая —с 1441 но 1469. И. Т. 
принадлежит также краткая биография Мухаммеда , 
сб. мистич. стихотворений и большая антология араб, 
поэзии. 

С о ч.: ан-Нуджум аз-Захира фи мулук Миср ва-ль-Кахи¬ 
ра, т. 1—12, Каир, 1929 — 56; Ехігасіз Нош АЬй’БМайазіп 
іЪп ТаДігі Вігйі’з ейгопісіе епііііей Наѵѵайіій ай-Виййг 1і 
Майа’Г-Аууат \ѵа.зй-81шййг. Ей. Ъу \Ѵ. Роррег, рі 1 — 4, Вегке- 
Іеу, 1930—42; Нізіогу о! Екурі (1382 — 1 469), Ігапзі. Ьу \У. 
Роррег, ѵ. 1—7, Вегкеіеу, 1 954—60. 

Лит.: Крачковский И. Ю., Историк Египта Ибн 

Тагриберди... как беллетрист, Избр. соч., т. 2, М._Л., 

1956. , Л. А. Семенова. Москва. 

ИБН ФАДЛАН, Ахмед — араб, путешественник и 
писатель 1-й пол. 10 в. В 921—922 в качестве секретаря 
посольства багдадского халифа Муктадира совершил 
поездку через Бухару и Хорезм в Болгарию Волжско- 
Камскую к царю волжских болгар. Данное им яркое 
описание обстоятельств отправки и путешествия этого 
посольства, а также Хорезма, огузов, башкир, булгар, 
русов и Хазарии (в к-рой он сам не был) отличается 
богатством фактич. материала и достоверностью. Перво¬ 
начальная «Книга» И. Ф. утеряна и лишь отчасти отра¬ 
жена в перс, пересказах 12 и 16 вв. Сокращенная ре¬ 
дакция, использованная еще в 13 в. Якутом , была вновь 
открыта в Мешхеде в 1923 и представляет основу для 
изучения соч. И. Ф. 

Соч.: Рисала Ибн Фадлан (Послание Ибн Фадлана), Да¬ 
маск, 1959;в рус. пер.— Путешествие Ибн Фадлана на Волгу 
М.— Л., 1939. 

Лит.: Ковалевский А. П., Книга Ахмеда Ибн 
Фадлана о его путешествии на Волгу в 921 —922 гг., X., 1956; 
Крачковский И. Ю., Арабская география, лит-ра, 
Избр. соч., т. 4, М,— Л., 1957; Сапагй М., Еа геіаііоп 
йи ѵоуаде й’ІЬп Райіап сйех Іез Виічагез йе Іа Ѵо]@а, «Апп. 
йе ГІпзШиІ й’ёіийез Огіепіаіе.я», АЩег, 1958, і. 16. 

, А. П. Ковалевский. Харьков. 

ИБН ХАИЯН, Абу Мерван Хайян ибн Халаф ибн 
Хасан ибн Хайян аль-Куртуби (987—1076, но другим 
сведениям — 1068) — араб, историк мусульм. Испании. 
Биография И. X. неизвестна. И. X.— автор более 50 
работ по истории, теологии и др. Ист. соч. И. X. «Проч¬ 
ная книга» («Китаб аль-матин») содержало не менее 
60 тт. Из трудов И. X. до нас дошел один том 10-том¬ 
ного соч. «Книга заимствований относительно истории 
людей аль-Андалуса» («Китаб аль-муктабис фи-т-тарих 
риджаль аль-Андалус»), являющийся важным источ¬ 
ником по истории мусульм. Испании при Омейядах 
(8—10 вв.). 

Соч.: АІ-МикІаЪіз. СЬгопіцие йи гё^пе йи саіііе ІЗтаіуайе 
АЬй АПай к Согйоие, аѵес ипе іпігойисііоп раг М. Апіипа, Р., 
1937; Техіоз іпёйііоз йеі «Миціайіз» ..., ей. Еёѵі-РгоѵепсаІ 
Е. у Оагсіа (ібте/. Е., «Аі-Апйаіиз», 1954, 1. 19. 

Лит.: Вгоскеішапп С., ОезсйісЫе йег АгаЫесйеп 
ЕіНегаіиг, ВЙ 1, 8. 338, 8ирр1.-Вй 1, 8. 578, Ееійеп, 1937; Е ё- 
ѵ І-Р г о ѵ е п ? а I Ё., Нізіоіге йе І’Езра^пе ншзиішапе, [по* 
иѵ. ёй. ], 1. 3, Р.—[Ееійеп], 1953. В. В. Матвеев. Ленинград. 

ИБН ХАЛЛИКАИ, Ахмед ибн Мухаммед (23.IX. 
1211—21.Х. 1282) — араб, историк. Род. в Эрбиле 
(Сев. Месопотамия), учился в Халебе и Дамаске. Зани¬ 
мал должности гл. судьи в Дамаске, пом. гл. судьи и 
преподавателя духовных училищ в Каире. Его «Книга 
о кончинах знаменитых людей и сведения о современ¬ 
никах» («Китаб Вафайят аль-айян ва абна аз-за- 
ман»), написанная в 1256—74, основана б. ч. на не 
дошедших до нас источниках, содержит важный мате¬ 
риал по экономии., политич. и культурной жизни Бл. 
Востока. 

Соч.: Ѵііае Шизігіигп ѵігогиш, ей. Р. ЛѴіізІепІеІй, вып. 
13, ОШ., 1835—50; Кііай \ѵаГауаі аі-аіуап, Ѵіез йея йот- 
тез ІІІизігез йе І’ізіатізте еп агайе раг ІЬп Кйаііікап, риЫ... 
раг Мае Оискіп йе 8!апе, I. 1, Р., 1838—42; ВіокгарЬісаІ йі- 
сііопагу, Ігапзі. Нош Ійе АгаЬіс Ьу Мае Оискіп йе 81апе, ѵ. 

* С Р-> 1842 —71. Л. А.Семенова. Москва. 
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Генеалогическая таблица 
династии Гуридов из кни¬ 
ги Ион Хальдуна «Тард- 
жуман аль-ибар» (14 01). 


ИБН ХАЛЬДУН, Ибн Халду н, Абдуррахман 
Абу Зейд ибн Мухаммед (27.V. 1332—17. III. 1406) — 
араб, историк и социолог. Род. в Тунисе, в богатой и 
знатной семье. В 1249—75 занимал различные посты при 
дворах правителей Туниса, Феса, Гранады и Биджайи 
(совр. Бужи). В 1375 И. X. поселился в замке Калаат 
Ибн Салама (Алжир), где начал работу над трудом по 
всеобщей истории, законченную им позднее в Египте. 
В 1379 И. X. вернулся в Тунис; в 1382, преследуемый 
духовенством, вынужден был бежать в Египет. Пользо¬ 
вался покровительством мамлюкских султанов, оце¬ 
нивших его опыт и знания, 
продолжал свою научно-лит. 
деятельность, занимал долж¬ 
ность кади (судьи) и препода¬ 
вал в медресе аль-Азхар, 
аль-Камхия и аз-Захирия. 
Умер в Каире. Оси. труд И. X. 
«Книга назидательных при¬ 
меров» («Китаб аль-ибар») со¬ 
стоит из предисловия, харак¬ 
теризующего задачи, метод и 
принципы ист. исследования, 
и трех частей: «Введение» 
(«Мукаддима»), в к-ром И. X. 
изложил свое учение об оси. 
закономерностях ист. развития 
общества; история народов му- 
сульм. Востока; история наро¬ 
дов Магриба. Последняя часть, 
отличающаяся исключит, пол¬ 
нотой и точностью описаний, 
является осн. источником для 
ср.-век. истории Сев. Африки. 
В те же годы И. X. написал 
«Автобиографию» — один из первых образцов араб, ме¬ 
муарной лит-ры ср. веков. Учение И. X. создано на 
базе достижений историографии и философии стран 
Бл. и Ср. Востока. Будучи последователем Ибн 
Роиіда, И. X. развил материалистич. тенденции, 
заложенные в араб, перипатетизме (аверроизме) и 
распространил принципы аверроизма на изучение 
жизни общества, сделав новый шаг в развитии ср.-век. 
философии. 

Сущность социальной жизни И. X. видит в совмест¬ 
ном труде членов общества для обеспечения средств 
жизни. Характер жизни коллектива определяется хоз. 
деятельностью его членов. И. X. выделяет 2 фазы раз¬ 
вития общества: низшую — «сельскую жизнь» (заня¬ 
тие земледелием и скотоводством) и высшую — «город¬ 
скую жизнь» (занятие ремеслом и торговлей), генетиче¬ 
ски связанные друг с другом. Осн. формой трудовой взаи¬ 
мосвязи И. X. считал товарообмен, в основе к-рого ле¬ 
жит равенство стоимости обмениваемых продуктов. 
В этой связи И. X. высказал гениальную догадку о 
трудовой природе стоимости. Смысл политич. орг-ции 
общества И. X. видит в защите собственности отд. 
производителей на средства и продукты труда. И. Х^ 
резко критикует формы гос. политики, наносящие ущерб 
собственности подданных (высокие налоги, конфиска¬ 
ции, торг, монополии). Каждой фазе обществ, жизни 
присуща своя, исторически обусловленная политич. 
орг-ция. Организующим началом сел. общества являет¬ 
ся «асабия» — кровно-родственная связь между чле¬ 
нами общества; во главе группировок кровных родст¬ 
венников (родов и племен) стоят вожди и старейшины 
с ограниченной властью, целиком зависящей от их 
отношений с членами «асабии». Для гор. общества ха¬ 
рактерно гос-во во главе с правителем (царем), обла¬ 
дающим неогранич. властью, осн. на насилии. Генети¬ 
чески царская власть связана с асабией, т. к. основа¬ 
тель династии опирается на воен. силу племен. Каждая 


отд. династия претерпевает разложение и гибель, но 
смена династий не означает круговорота всей обществ, 
жизни, к-рая носит прогрессивный поступательный ха¬ 
рактер. 

Мн. бурж. авторы изображают И. X. предтечей со- 
циологич. теорий, распространившихся на Западе в 
кон. 19 — нач. 20 вв. (социалыю-психологич. школы, 
теории насилия, расизма и др.); в частности, его причис¬ 
ляют к создателям теории геогр. детерминизма (австр. 
востоковед А. Кремер, австр. социолог Л. Гумплович 
и др.). Однако И. X., признавая значение геогр. среды 
как одного из факторов в жизни общества, не отводил 
последней решающей роли. 

И. X. был одним из первых мыслителей, пытавшихся 
создать науч. философию истории. Его учение во мно¬ 
гом предвосхитило идеи материалистов 17—18 вв. 

С оч.: Китаб аль-Ибар..., т. 1—7, Булак, 1867; АиІоЪіо- 
щарЬіе, в кн.: Моіісе еі ехігаііз Йев тапи.чсгііз сіе Іа ВіЫіо- 
ІЬёцие .Ітрёгіаіе, 1. 19, рі. 1, Р., 1863; Без Ргоіёдотёпез, ігасі. 
раг йе 81апе, I. 1—3, поиѵ. ёсі., Р, 1934—38; Нізіоіге йен 
ЬегЬёгез еі без Йупавііез тивиітапез сіе ГАІгідие..., Ігасі. сіе 
1’агаЬе раг сіе 81апе, ѵ. 1—4, поиѵ. ёсі., Р., 1925 — 56; 

ТЬе МидаййітаЬ..., ігапзі. Вот Іііе агаЬіс Ьу Р. КозепІЬаІ, 
ѵ. 1—3, N. У., [1958]; в рус. пер. — Введение (фрагменты), 
в кн.: Избр. произв. мыслителей стран Бл. и Ср. Востока, 
М., 1961. 

Лит.: Левин И., Ибн-Халдун — араб, социолог XIV в , 
«НВ», 1926, М« 12; Беляев Е., Историко-социологич. тео¬ 
рия Ибн-Халдуна, «Историк-марксист», 1940, № 4 — 5; К р а ч- 
ковский И. Ю., Араб, географич. лит-ра, Избр. соч.. 
т 4, М.— Л., 1957; Бациева С. М., Историко-философ¬ 
ское учение Ибн Халдуна,«СВ», 1958, ХИ ;е е ж е. Об экономии, 
взглядах Ибн Халдуна, «КСИНА», 1961, т. 47; Иван о в Н. А., 
«Китаб аль-Ибар» Ибн Халдуна как источник по истории стран 
Сев. Африки в XIV в., в кн.: Арабский сборник, М., 1959; 
Ауай М. К., Иіе (іезсЬісЫз- ипй Оезеіізсііаіізіеіігс ІЬп Наі- 
ййпз, Зіиіід. — В., 1930; Е п а п М А., ІЬп Кііаійип. _Ніз 
іііе апй ѵѵогк, Баіюге, [1944 ]; М а Ь й і М., ІЬп Кііаіййп’з 
рЬПозорЬу оі Ьізіогу, Б., [1957 ]. С. М. Бациева. Ленинград. 

ИБН ХАФСУН, Омар (854—917) — мелкий феодал 
вестготского происхождения, сыгравший видную роль 
в антифеод, и антиараб, борьбе в Кордовском эмирате 
в кон. 9 — нач. 10 вв. После неудачной попытки мятежа 
(ок. 880) против кордовского эмира Омейяда поступил 
к нему на службу, но в 884 ушел из Кордовы в полу¬ 
разрушенную рим. крепость Вобастро (в совр. Андалу¬ 
сии). Укрепив ее, И. X., используя сепаратизм анда¬ 
лузских феодалов и междоусобную борьбу араб, и бер¬ 
берских племен, вел борьбу с кордовскими эмирами, 
к-рая переросла в широкое антифеод, движение трудя¬ 
щихся юж. и отчасти центр, р-нов Пиренейского п-ова. 
Надеясь приобрести их доверие, И. X. принял хрис¬ 
тианство, но вызвал этим частичный отход примкнув¬ 
ших к нему мусульман — т. н. «ренегадос» (христиане, 
принявшие ислам). Антифеод, и сепаратистское дви¬ 
жение было подавлено в нач. правления Абдаррахмана 
III [912—961], при сыновьях И. X. 

Лит.: Мюллер А., История ислама, пер. с нем., т. 4, 
СПБ, 1896; Б е ѵ і - Р г о ѵ е п ? а 1 Е., Нізіоіге йе І’Езрадпе 
тизиітапе, I. 1, Р.— Беійеп, 1950; Ретапйег Р., 

Отаг Веп Наізйп, Вагсеіопа, 1942. 

ИБН ХОРДАДБЕХ, Абу-ль-Касим Убайдаллах 
ибн Абдаллах (ок. 820 — ок. 912/913) — араб, географ. 
По происхождению иранец. Его кн. «Книга путей и го¬ 
сударств» («Китаб аль-масалик ва-ль-мамалик») первое 
дошедшее до нас географич. соч. описат. характера на 
араб, яз.; это соч. является важным источником по 
истории Халифата и сопредельных стран. В нем ука¬ 
зываются назв. провинций, городов, даются точные 
дорожные маршруты с указанием расстояний и почто¬ 
вых станций, приводятся цифровые данные о налого¬ 
вых поступлениях, имеются упоминания о воет, славя¬ 
нах и русах. 

Соч.: КіІаЬ аІ-Маз&Ик лѵа’І татаіік, Бидйипі Ваіаѵо- 
гит, 1889 (ВіЫіоІЬеса ееозгарЬогит агаЬісогит, ей. М. і. 
йе Оое]е, рагз 6). 

Лит.: Крачковский И. К)., Избр. соч., т. 4, М. — 
Л., 1957; Мат-лы по истории туркмен и Туркмении, под ред. 
С. Л. Волина, т. 1, М.— Л., 1939; Арабские источники 

VII—X вв. [Отв. ред. В. И. Беляев и Д. А. Ольдерогге; 
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сост. и пер. КуббельЛ. Е. и Матвеев В. В.], М. — Л., 1960; 
В г о с к е 1 ш а п п С., СевсЫсЫе йег АгаЬізсЬеп Ьііегаіиг, 
Вй 1, 8. 225-26, 8ирр1.-Вй 1, 8. 404; Агепйопк С., ІЬп 
КЬогйайЫэей, Епгукіораесііе йев Івіапі, ВЙ 2, 8. 422. 

В.В. Матвеев. Ленинград. 

ЙБО, и г б о, — народ, живущий в Воет. Нигерии 
(Африка). Числ. ок. 6,2 млн. ч. (1959). Язык И. относит¬ 
ся к подгруппе ква гвинейской группы языков. На язы¬ 
ке И. выходит художеств., религ., политик, лит-ра, из¬ 
даются газеты и журналы. Осн. занятие И.— тропик, 
мотыжное земледелие (ямс, кассава, рис, овощи и др.). 
На экспорт идут продукты масличной пальмы. Среди И. 
сохраняются древние религ. культы (культ сил природы 
и культ предков), распространяется христианство. У И. 
формируются новые обществ, отношения, связанные с 
каииталистич. способом произ-ва. Рабочий класс (осо¬ 
бенно горняки в Энугу) сыграл большую роль в нац.- 
освободит. движении народов Нигерии. 

Лит.: Р о г й е Б., йопез О. У., ТЬе ІЬо апй ІЬіЬіо 
вреакіпй реоріев оі ЗоиІЬ-ЕавІегп ІѴЩегіа (в серия: ЕІЬпок- 
гарйіс вигѵеу оі Аігіса, рі. 3), Е., 1950; Т а 1 Ь о 1 Р. А., 
Тііе реоріев о! ЗоиІЬегп Ищегіа, ѵ. 1—4, Ь., 1926; Вавйеп 
О. Т., ІЧЩег ІЬов, Ь., 1938. 

ИБРАГИМ I [ум. 1417] — гос. деятель Азербайджа¬ 
на, правитель Ширвана [1382—1417], основатель дина¬ 
стии ширваншахов Дербенди. Пользуясь враждой меж¬ 
ду Тимуром и Тохпгамышем, интересы к-рых столк¬ 
нулись в 1385—86 в Азербайджане, умело осуществ¬ 
лял политику укрепления Ширвана и присоединения 
к нему других азерб. земель. Стал вассалом Тимура 
и тем спас страну от его нашествий. После смерти 
Тимура, воспользовавшись раздорами среди Тимури- 
дов, при поддержке мелких и средних феодалов восста¬ 
новил независимость Ширвана и, действуя в союзе с 
Грузией, временно овладел г. Тебризом (1406). Позже 
И. Іс союзниками (царь Кахети и правитель Шеки) по¬ 
терпели поражение в бою, Ширван стал вассалом гос-ва 
Кара-Коюнлу. 

Лит.: А л и - 3 а д е А. К., Социалыю-экономич. и поли- 
тин. история Азербайджана XIII — XIV вв., Баку, 1956, с. 
383 — 98. 

ИБРАГИМОВ, Зульфали Имамалы оглы (р. 25.XII. 
1910) — сов. азерб. историк, чл.-корр. АН Азерб. ССР 
(с 1959). Чл. КПСС с 1929. В 1941—49 и 1958—60 заве¬ 
довал кафедрой истории Азербайджана Азерб. гос. 
ун-та, с 1960 — директор Ин-та истории АН Азерб. 
ССР. Автор более 30 опубл. исследований, в т. ч. глав 
«Очерков истории Коммунистич. партии Азербайджана» 
(Б., 1963), «Истории Азербайджана» (т. 1—3, Б., 1958— 
1963) и монографий но истории революции 1905—07 и 
социалистич. революции в Азербайджане. 

Сон.: Революция 1905—07 в Азербайджане, Б., 1955; 
СоЩалист ингилэбы угрунда. Азэрбайчан зѳішэткешлэринин 
мубаризаси (1917 —1918 иллэр), Б., 1957; Инжилис-американ 
мудахилэчилэринэ гаршы Ааэрбаічан халгынын мубаризаси 
(1918 — 1920 иллэр), Б., 1950. 

ИБРАХИМ ЛОДИ — султан Дели [1517—26]. Пы¬ 
тался править, не считаясь с афг. знатью, к к-рой при¬ 
надлежала династия Лоди , что вызвало недовольство 
этой знати. Совершил успешные походы против индус¬ 
ских кн-в Гвалиора и Мсвара. 21 апр. 1526 армия И. Л. 
была разбита войском Бабура в IIанипатской битве ; 
И. Л. был убит. 

ИБРАХЙМ-ПАША, И б р а г и м-и а ш а (ок. 1789— 
10.XI. 1848),— егии. полководец и гос. деятель, сын 
егип. паши Мухаммеда-Али. Род. в г. Кавалла (на терр. 
совр. Греции). Участвовал в создании егип. армии 
и флота и проведении экономик, реформ Мухаммеда- 
Али. В 1807 —12 — дефтердар (глава финанс. ведомст¬ 
ва); в 1812—16 — губернатор Верх. Египта. В 1816— 
1841— командующий егии. армией, проявил выдающий¬ 
ся талант полководца. Приобрел известность после побе¬ 
ды над ваххабитами в Аравии (1816—18) и завоевания 
Судана (1820—22) (во время этих походов командовал 
егип. войсками). В 1824—27 командовал егип. войсками, 
участвовавшими в борьбе против греческого националь¬ 


но-освободительного восстания 1821 — 29, стоял во главе 
егип. войск, одержавших крупные победы над тур. 
армиями во время егип.-тур. войны 1831—33 (см. в ст. 
Египетские кризисы 1831—33 и 1839—41). В 1833—40 
был воен. губернатором завоеванных терр. (Палести¬ 
ны, Сирии, Ливана). С 1841, после возвращения в Еги¬ 
пет (в дек. 1840), стал гл. помощником своего отца, с 
1847 — фактически правителем Египта; в июне 1848 
османским пр-вом был назначен наследным пашой 
Египта. 

Лит.: Абдар-Рахман а р-Р а ф и и, Тарах 

аль-харакат аль-кавмийя (История нац. движения), т. 3, Каир, 
1949; С г а Ь і і ё 8 Р., ІЬгайіт о! Е^урі, Б., 1935; Е п к і - 

гі О., ІЬгаІііщ Расйа (1789—1848), Бе Саіге, 1 948. См. так¬ 
же лит. при ст. Мухаммед-Али. Н.Г.Калинин. Москва. 

ИВАЙЛА ВОССТАНИЕ 1277—80 — крест, восстание 
в Болгарии во главе с пастухом Ивайло. Началось в Юж. 
Добрудже, где тяжелое положение крестьян усугубля¬ 
лось частыми тат. набегами. Ивайло нанес поражение 
татарам из орд Ногая, разбил армию болг. царя Кон¬ 
стантина Тиха (убит в бою). Повстанцы провозгласили 
(1277) Ивайло царем и двинулись к столице Тырново. 
В ответ на обращение болг. боляр (феодалов) визант. 
ими. Михаил VIII послал против Ивайла армию во гла¬ 
ве с Михаилом Главой Тарханиотом и выдвинул своего 
канд. на болг. престол— Ивана Асеня III (провозгла¬ 
шен болг. царем в Адрианополе в нач. 1278). Ивайло 
принял предложение вдовы Константина Тиха, царицы 
Марии, жениться на ней и вступил в Тырново (весной 
1278). В февр. 1279 византийцам удалось захватить 
Тырново. Несмотря на ряд успехов Ивайла в после¬ 
дующей борьбе (разгром 17 июля 1280 10-тысячной ви¬ 
зантийской армии Стратига Мурина и др.), ему не уда¬ 
лось вновь занять столицу. Сказывался неорганизо¬ 
ванный, стихийный характер движения, отсутствие 
программы. Армия Ивайла стала распадаться. В 1280 
восстание было подавлено. Ивайло убит в ставке тат. 
хана Ногая, к к-рому он обратился за помощью. 

Источи.: Ссогщі Расйутегів гіе Місііаеіе еі Апгігопісо 
Раіаеоіо^із ІіЬгі XIII, ѵ. 1, Воппае, 1835, р- 342 — 58, 427—49. 

Лит.: Ангелов Д., Ивайло, С., 1954; Петров ГІ.Х., 
Въстаиието на Ивайло (1 277 — 1280), «Годишнпк на Соф. ун-т», 
филос.-ист. ф-т, 1955, т. 49, ни. 1; Г о р я н о в Б. Т., Народ¬ 
ное антифеод, восстание под руководством Ивайла (1277 — 
1280), в кн.: История Болгарии, т. 1, 51., 1 954; Кар ы ш- 
к о в с к и й И. О., Восстание Ивайла (Крест, война в ср,- 
век. Болгарии в 1 277 —1 280 гг.), веб.: Визант. врем., 1958, 
т. 13. Б.Т.Горяпов. Ленинград. 

ИВАН I ДАНЙЛОВИЧ КАЛИТА (г. рожд. неизв. — 
ум. 1340) — князь московский с 1325, затем вел. князь 
владимирский в 1328—40, сын моек. кн. Даниила Алек¬ 
сандровича. И. I Д. К. был жестоким и хитрым, в то же 
время умным и упорным в достижении своих целей пра¬ 
вителем, являлся крупным нолитич. деятелем, сыграл 
большую роль в усилении Моек, кн-ва, собирании рус. 
земель вокруг Москвы. Используя в этих целях помощь 
Золотой Орды, для к-рой он собирал огромную но раз¬ 
меру дань — «выход», И. I Д. К. беспощадно пресекал 
нар. недовольство тяжелыми поборами, расправлялся 
с нолитич. противниками среди др. рус. владетельных 
князей (наир., расправа хана Узбека с тверским кн. 
Александром Михайловичем в 1339 по наущению И.ІД.К. 
и др.). Влияние И. I Д. К. распространилось на ряд зе¬ 
мель Сев.-Вост. Руси (Новгородская земля, Ростов, 
Углич, Галич, Белоозеро). И. I Д. К. собрал большие 
богатства (отсюда его прозвище «Калита» — «денежная 
сумка»), к-рые он использовал для зем. покупок в чужих 
кн-вах и землях. При И. I Д. К. Москва стала резиден¬ 
цией митрополита «всея Руси», что имело важное зна¬ 
чение, т. к. церковь пользовалась большим идеологии, и 
нолитич. влиянием. И. I Д. К. принимал меры по коди¬ 
фикации норм феод, нрава. Деятельность И. I Д. К., 
опиравшегося на различные слои феодалов, была свя¬ 
зана с сильной эксплуатацией нар. масс, но способ¬ 
ствовала тому, что «... была заложена основа мог у- 
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щ е с т в а Москвы» (Маркс К., см. Архив 
Маркса и Энгельса, т. 8, 1946, с. 149) и начался хоз. 
подъем рус. земель. После смерти И. I Д. К. велико- 
княж. престол более или менее постоянно переходил 
к его прямым потомкам. 

Источи.: ПСРЛ, т. 1 —8, 10 —1 1, 15, 17 —18, 23, 25—27' 
ДДГ, М.— Л., 1950, № 1. 

Лит.: Т и х о м н р о в М. Н., Др. Москва (ХИ — XV вв.), 
М., 1947; е г о ж с, Средневековая Москва в XIV — XV вв., 
М., 1957; К о п а и е в А. И., О. «куплях» Ивана Калиты, 
ь сб.: ИЗ, [т.] 20, [М I, 1946; Черепнин Л. В., Образо¬ 
вание Рус. централизов. гос-ва в XIV —XV вв., М., 1960. 

В. И.Буганов. Москва. 

ИВАН II ИВАНОВИЧ КРАСНЫМ (Красивый) 
(1326—59) — рус. князь, второй сын Ивана Калиты, 
кн. звенигородский и рузский в 1340—53. После смерти 
брата, Семена Гордого,— вел. кн. моек, и владимир¬ 
ский в 1353—59; отстоял право на великокняж. престол 
в борьбе с суздальско-нижегородским кн. Константином 
Васильевичем. Продолжал политику своих отца и бра¬ 
та по объединению рус. земель. 

ИВАН III ВАСИЛЬЕВИЧ (22.1.1440-27.X.1505) - 
вел. князь московский с 1462, старший сын Василия II 
Васильевича Темного. С 1450 упоминается как вел. 
князь — соправитель отца. И. III В. являлся выдаю¬ 
щимся гос. деятелем, проявившим незаурядные воен. 
и дипломатия, способности. При И. III В. завершилось 
сложение оси. терр. Рус. централизов. гос-ва; к Моек. 

кн-ву были присоединены Яро¬ 
славское (1463), Ростовское 
(1474) кн-ва, Новгородская 
феод, республика (1478), Твер¬ 
ское вел. кн-во (1485), Вятская 
(1489) и большая часть Рязан¬ 
ских земель. Было упрочено 
влияние на Псков. После войн 
1487—94 и 1500—03 с Литов, 
великим княжеством к Москве 
отошел ряд зап. рус. земель: 
Чернигов, Новгород-Север¬ 
ский, Гомель, Брянск и др. 
После войны 1501—03 И. III В. 
вынудил Ливонский орден пла¬ 
тить дань (за г. Юрьев). В 60 — 
80-х гг. пр-во И. III Б. успешно боролось с Казанским 
ханством, к-рое с 1487 попало под сильное политич. 
влияние Руси. В княжение И. III В. складывается цен¬ 
трализованный аппарат власти; начинала формировать¬ 
ся приказная система управления (см. Приказы), был 
составлен Судебник 1497 (см. Судебники). Получило 
развитие поместное землевладение и сильно возросло 
политич. значение дворянства. И. III В. боролся с сепа¬ 
ратизмом удельных князей (наир., своих братьев Бо¬ 
риса Волоцкого и Андрея Большого в 80—90-х гг.) 
и значительно ограничил их суверенные права. К концу 
правления И. III В. большинство уделов было ликви¬ 
дировано. 

Важнейшим достижением в период движения И. III 
В. было свержение тат.-монг. ига. Активную оборону 
против нашествия хана Ахмата он был вынужден 
организовать под напором нар. масс (см. « Стояние на 
Угре 1480»). В княжение И. III В. вырос междунар. 
авторитет Рус. гос-ва, установились дипломатия, свя¬ 
зи с папской курией, Герм, империей, Венгрией, 
Молдавией, Турцией, Ираном, Крымом и др. Раз¬ 
вернулось большое строительство в Москве: Кремль, 
его соборы, Грановитая палата; построены кам. крепо¬ 
сти в Коломне, Туле, Иван-городе. При И. III В. нача¬ 
лось оформление полного титула вел. князя «всея Руси» 
(в нек-рых документах он именуется уже царем). Вто¬ 
рично И. III В. был женат на Зое (Софье) Палеолог, 
племяннице последнего визант. императора. 

Лит.: Пресняков А. Е., Образование великорус, 
гос-ва. Очерки по истории XIII — XV ст., П., 1918; Л и х а- 


ч е в Д. С., Культура Руси эпохи образования Рус. над. гос-ва. 
Конец XIV — нач. XVI вв., М., 1946; 1> а з и л с в и ч К. I’,., 
Внеш. политика Рус. централизов. гос-ва. Вторая иол. XV в.,’ 
М., 1952; К а ш т а н о в С. М., Из истории последних уде¬ 
лов, Тр. МГИАИ, і. 10, 1957; Ч ер е н н и и Л. В., Образо¬ 
вание Рус. централизов. гос-ва в ХІѴ*ХѴ вв., М.. Г.МІ0; 
Л у р ь е Я. С., Идеологии, борьба в рус:, публицистике кон¬ 
ца XV,— нач. XVI вв., М - Л., 1960. А. Д. Горский. Москва. 

ИВАН IV ВАСИЛЬЕВИЧ Г р о з н ы й (25. МП. 
153)0 —18.111.1584) — пел. князь с 1533, царь с 1547, 
крупный гос. деятель, сын пел. князя Василия 111 от 
брака с К. 15. Глинской. После смерти отца И. IV 
В. остался 3 лет, после смерти матери — 7 лет Ха¬ 
рактер И. IV В. складыналея 
в годы боярского правления 
(1538—48), к-рое сопровожда¬ 
лось засильем временщиков, 
борьбой за власть между Шуй¬ 
скими и Бельскими, интрига¬ 
ми и убийствами; уже тогда 
И. IV В. безжалостно рас¬ 
правлялся с неугодными ли¬ 
цами из своего окружения. В 
1547 женился па Анастасии 
Романовне Захарьиной (см. 

Захарьины). Позже И. IV В. 
был женат еще 6 раз: на Ма¬ 
рии Темрюковнс Черкасской, 

Марфе Васильевне Собакиной. 

Анне Алексеевне Болтонской, Анне Васильчико¬ 
вой, Василисе Мелентьевой и Марии Федоровне На¬ 
гой. Всего у И. IV В. было 5 сыновей и 3 дочери, но. за 
исключением Ивана (1554—81), Федора (1557—98) — 
от первого брака и Дмитрия (1582—91) — от послед¬ 
него, все они умерли в малолетстве. Участие И. IV В. 
в гос. деятельности начинается с создания т. и. Избран¬ 
ной рады (1549), фактич. руководителем к-рой был А. 
Адашев. Разнородное но составу пр-во И. IV В. 
стремилось к укреплению самодержавной власти и уси¬ 
лению централизации гос-ва. В этих целях в 1549—60 
были проведены реформы в области центр, и местного 
управления, права, армии и т. д., к-рые отражали инте¬ 
ресы всех феодалов и явились своеобразным компромис¬ 
сом между широкими кругами дворянства и феод, 
знатью. Первые успехи в проведении реформ позволили 
И. IV В. активизировать внеш. экспансию: после по¬ 
ходов 1547—52 было присоединено Казанское ханство, 
в 1556 — Астраханское ханство', в отношения зависи¬ 
мости от И. IV В. вступили Большая Ногайская орда 
(1557) и сиб. хан Едигер (1555). 

Участие И. IV В. в гос. деятельности значительно 
усилилось после падения «Избранной рады» (1560). Он 
единолично проводит линию деда Ивана III и отца Ва¬ 
силия III на укрепление самодержавной власти, опи¬ 
раясь на дворянство и верхушку горожан. Оси. содер¬ 
жанием деятельности И. IV В. во внеш. политике 
становится курс на расширение терр. гос-ва на В. и 
овладение берегами Балт. моря на 3. (см. Ливонская 
война)', во внутр. политике — борьба с действительными 
и мнимыми противниками усиления самодержавной 
власти. После первых успехов в Ливонской войне, при¬ 
ведших к разгрому Ливонского ордена, России приш¬ 
лось вести войну одновременно против Литвы, Польши, 
Дании и Швеции. Много сил отвлекали набеги крымских 
татар хана Девлет-Гирея на юж. окраины гос-ва. В этих 
условиях И. IV В. и его советники не проя¬ 
вили политич. дальновидности и трезвого расчета (от¬ 
каз от перемирия в 1566, борьба с блоком гос-в при 
отсутствии союзников, курс на крайнее обострение об¬ 
становки внутри страны и т. д.). Поэтому в кон. 70 — 
нач. 80-х гг. рус. армии вынуждены были оставить всю 
завоеванную терр.; Ливонская война окончилась без¬ 
результатно. Уже в годы войны И. IV В. усилил 
борьбу с остатками феод, раздробленности в стране. 
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причем все чаще методами расправы с политич. против¬ 
никами становятся опалы, казни и ссылки. С этой 
целью в 1565 была введена опричнина. Начались казни 
сторонников Владимира Андреевича Старицкого. 
В 1569 И. IV В. устранил со сцены этого последнего 
крупного удельного князя, заставив его выпить яд. 
В том же году но его указанию Малюта Скуратов 
задушил митрополита Филиппа, выступившего против 
опричнины. Через год И. IV В. обрушил жестокий 
удар на Новгород и Псков, обвинив их в стремлении 
отдаться в подданство «литовскому королю». Бесчин- 
ства опричников И. IV. В. и разорит, война губитель¬ 
но отразились на х-ве страны и положении населения 
России, в особенности крестьян. Усиление крепостного 
гнета было характернейшей чертой социальной поли¬ 
тики И. IV В. (отмена «Юрьева дня» и введение «за¬ 
поведных лет»). 

И. IV В. получил в народе прозвище «Грозного», 
отразившее представление о нем, как о могуществ. 
правителе, но царе-тиране, деспоте. И. IV В. сыграл 
большую роль в разработке офиц. идеологии «самодер- 
жавства», к-рой придерживался сам в отношениях с 
подданными, в переговорах с иностр. послами и т. д. В 
то же время И. IV В. придавал большое значение 
Боярской думе и земским соборам (последние появились 
в его царствование). Проводя курс на выдвижение 
неродовитого дворянства, он серьезно считался с ролью 
феод, аристократии, любил вникать, наир., в местни¬ 
ческие споры родовитых феодалов и т. д. Несмотря на 
эти противоречивые моменты, И. IV В. сыграл боль¬ 
шую роль в укреплении сильной централизованной 
власти в России. И. IV В. был образованным для 
своего времени человеком, обладал значит, лит. талан¬ 
том, о чем свидетельствуют его широко известные по¬ 
слания к А. М. Курбскому , В. Грязному и др. Он, по-ви- 
димому, оказывал влияние на составление ряда важ¬ 
ных памятников сер. 16 в. (летописные своды, в част¬ 
ности Степенная книга, «Государев родословец», 1555, 
«Государев разряд», 1556, и др.); его инициатива чувст¬ 
вуется во введении книгопечатания (1564), строитель¬ 
стве храма Василия Глаженного и др. сооружений, 
создании росписей Грановитой палаты и т. д. Он был 
знатоком древней лит-ры и философии, мастером рус. 
языка; в то же время И. IV В. верил в волшебство, 
чародейство и т. д. 

В замыслах и действиях И. IV В. наряду с нали¬ 
чием дальновидности, энергии и целеустремленности 
немало импульсивных порывов, колебаний и преступ¬ 
ных ошибок психически больного человека. Позорным 
фактом в жизни И. IV В. является вакханалия кро¬ 
вавых расправ и массовых репрессий, от к-рых гибли 
и его политич. противники, и десятки тысяч крестьян, 
холопов, посадских людей. И. IV В. принимал личное 
участие в пытках и казнях. Его мнительный, недовер¬ 
чивый характер с годами принял гипертрофия, формы. 
Это отразилось в усиливавшейся мании преследования, 
садистских наклонностях, вспышках необузданного 
гнева (в результате одной из них он убил своего сына 
Ивана) и т. д. 

Споры вокруг личности И. IV В. начались при его жиз¬ 
ни, с его полемики с А. М. Курбским. Публицисты нач. 17 в., 
отдавая должное его личным качествам, обвиняли его в «не- 
милостивных гонениях» против своих подданных (И. М. Ка- 
тырев-Ростовский). В. Н. Татищев, убежденный сторонни.; 
абсолютизма, с одобрением писал об И. IV В., пресекшем 
«бунты и измены» «безпутных вельмож», т. е. бояр. М. М. Щер¬ 
батов, идеолог дворянской аристократии, наоборот, отрица¬ 
тельно характеризовал И. IV В., к-рый, но его словам, по- 
вав союз с боярством, превратился в тирана, чем принес 
ольшой вред гос-ву. Эти взгляды разделяли Н. М. Карам¬ 
зин, позднее М. П. Погодин, Н. Г. Устрялов и др. Историки 
гос. (или юридич.) школы К. Д. Кавелин, С. М. Соловьев ви¬ 
дели большой смысл в деятельности И. IV В., к-рый продол¬ 
жал борьбу гос. начала с «родовым» (гос-ва с удельными князь¬ 
ями, «‘вельможеством»); во 2-й иол. 19 в. ряд историков в оцен¬ 
ке И. IV В. по существу возвратился к взглядам Карамзи¬ 


на (Н. И. Костомаров, Д. И. Иловайский, В. О. Ключевский 
и др.). 

В сов. историографии были заново поставлены мн. вопросы 
в изучении времени и личности И. IV В., смысла и клас. 
направленности его деятельности. В работах Р. Ю. Виппера, 
С. В. Бахрушина, И. И. Смирнова, П. А. Садикова и др. под¬ 
черкиваются прогрессивные стороны политики И. IV В. 
и ее большое значение в строительстве сильного централизо¬ 
ванного гос-ва. Однако это сопровождалось сильной идеали¬ 
зацией личности И. IV В. и недооценкой крепостнич. сущно¬ 
сти его мероприятий. 

Неумеренное восхваление И. IV В. в значит, степени бы¬ 
ло связано с отношением к И. IV В. И. В. Сталина, считав¬ 
шего его «великим и мудрым правителем». В 1950-е гг. идеали¬ 
зация И. IV В. в работах нек-рых сов. историков была под¬ 
вергнута серьезной критике (С. М. Дубровским и др.).В иссле¬ 
дованиях, опубл. с 1958 (М. Н. Тихомиров, И. И. Смирнов, 
А. А. Зимин, С. О. Шмидт и др.), деятельность И. IV В. 
рассматривается в плане изучения тех вопросов, решение к-рых 
становилось необходимостью в условиях 16 в. (борьба с остат¬ 
ками феод, раздробленности, усиление централизации). Пе¬ 
ред сов. историками стоит задача дополнит, изучения, выя¬ 
снения и решения ряда спорных вопросов истории России 1 6 в. 
и деятельности И. IV В. 

И с т о ч н.: ПСРЛ, тт. 8, 13, 20, 26; РИБ, т. 31, СПБ, 1914- 
ДДГ, М.— Л., 1950; Послания Ивана Грозного, М.— Л.’ 
1951; Тихомиров М. Н., Записки о регентстве Елены 
Глинской и боярском правлении 1533 — 1547 гг., в сб.: ИЗ 
[т. I 46, [М.], 1954. 

Лит.: Маркс К., Хронология, выписки, в кн.: Архив 
Маркса и Энгельса, Іт. 3 VIII , М., 1946; Виппер Р. Ю., 
Иван Грозный, 3 изд., М.— Л., 1944; Садиков П. А., 
Очерки по истории опричнины, М.— Л., 1950; Бахру¬ 

шин С. В., Науч. труды, т. 2, М., 1954; Будовниц И.У., 
Иван Грозный в рус. ист. лит-ре, в сб.: ИЗ, [т. ] 21, [М.], 1947; 
Смирнов И. И., Очерки политич. истории Рус. гос-ва 
30 —50-х гг. XVI в., М,— Л., 1958; Тихомиров М. Н., 
Россия в XVI ст., М., 1962; Дубровский С. М., Про¬ 
тив идеализации деятельности Ивана IV, «ВИ», 1956, № 8; 
Зимин А. А., Реформы Ивана Грозного, М., 1960, 
Шмидт С. О., Вопросы истории России XVI в. в новой 
ист. лит-ре, в сб.; Сов. ист. наука от XX к XXII съезду КПСС, 
М., 1962; Веселовский С. Б., Исследования по исто¬ 
рии опричнины, М., 1963; Полосин И. И., Соц. -политич. 
история России XVI — нач. XVII вв., М., 1963. 

В. И. Буганов. Москва. 

ИВАН V Алексеевич (27. VIII.1666—29.1. 
1696) — рус. царь, сын Алексея Михайловича от брака 
с М. И. Милославской. После смерти царя Федора 
Алексеевича (27 апр. 1682) Нарышкины провозгласили 
царем младшего царевича Петра, отстранив старшего 
брата Ивана, болезненного и неспособного к гос. делам. 
Во время стрелецкого восстания И. V был посажен на 
престол и 26 мая 1682 утвержден Земским собором в 
качестве «первого» царя (его младший брат Петр I 
стал считаться «вторым» царем). Царствование И. V 
было номинальным: до 1689 фактически правила царев¬ 
на Софья Алексеевна , затем Петр I. 

Лит.: Соловьев С. М., История России с древней¬ 
ших времен, кн. 7 (т. 13 — 14), М., 1 962 (см. указат. имен). 

ИВАН VI АНТОНОВИЧ (12. VIII. 1740-5. VII. 
1764) — номинальный росс, император [17.X.1740 — 
25.XI.1741], сын Анны Леопольдовны (племянницы 
Анны Ивановны) и герцога Антона Ульриха Браун- 
швейгского. Его регентом был назначен Э. Бирон, 
после свержения последнего — Анна Леопольдовна. 
25 нояб. 1741 был свергнут Елизаветой Петровной. 
Сначала И. VI А. вместе с родителями был отправлен 
в ссылку, затем переведен в одиночную тюрьму. Место 
заключения И. VI А. неоднократно менялось и содер¬ 
жалось в глубокой тайне. С 1756 находился в Шлис¬ 
сельбургской крепости. Был убит стражей при попытке 
офицера Б. Я. Мировича освободить его и провоз¬ 
гласить императором вместо Екатерины II. 

Лит.: Семевский М. И., Иоанн VI Антонович 
1 740 —1764 гг., «Отечеств, записки», 1866, .Х» 4, кн. 1; Бил ь- 
басов В. А., Иоанн Антонович и Мирович, М., 1908. 

ИВАН АЛЕКСАНДР — болг. царь [1331—71] из ди¬ 
настии Шишмановичей, племянник Михаила III. Захва¬ 
тив власть при поддержке крупных феодалов, добился 
врем, усиления Болг. царства. Однако выделение Ви- 
динской обл. сыну И. А. Ивану Срацимиру усилило 
феод, раздробленность в Болгарии, разделенной на 
Тырновское царство и Видинское царство. К концу 
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правления И. А. юж. области страны были захвачены 
турками. 

Лит.: Д у й ч е в И., България при Шишмановци, 
в кн.: Мутафчиев П., История на българския народ, ч. 2, 
С., 1944. , 

ИВАН АСЕНЬ II — болг. царь [1218—41] из дина¬ 
стии Асеней. Сын Асеня I. После смерти Калояна 
бежал и жил на Руси, затем с помощью рус. дружины 
сверг Борила. Используя борьбу между Эпиром, Ла¬ 
тинской и Никейской империями, добился врем, геге¬ 
монии Болгарии на Балканах. Одержав победу надэпир- 
ским императором Феодором Комнином при Клокот- 
пице (9 марта 1230), присоединил значит, часть Фра¬ 
кии, Македонии и Албании. Безуспешно осаждал Кон¬ 
стантинополь (1235). Восстановил болг. патриаршество 
(1235). 

Лит.: Д у й ч е в И., Приноси към историята на Иван 
Асеня II, «Списание на Г.АН», С., 1943, кн. 66; 3 л а т а р- 
с к и В., История на Българската държава прсз средните 
векове, т. 3, С., 1940. 

«ИВАН ВЕЛЙКИЙ» — колокольня в Моек. Кремле. 
См. Кремль Московский. 

ИВАН ИВАНОВИЧ, царевич (1554—81) — старший 
сын (не считая умершего в младенчестве Дмитрия) царя 
Ивана IV. Участвовал в ряде походов своего отца и в 
проведении опричной политики; известен, как и отец, 
своей жестокостью. Ему приписывается составление 
второй редакции жития Антония Сийского. Погиб от 
удара в висок, к-рый нанес ему посохом с металлич. 
наконечником во время ссоры отец. 

ИВАН ИВАНОВИЧ (1496—1534) — вел. князь ря¬ 
занский с 1500. Фактически правила его мать Агриппи¬ 
на Васильевна, находившаяся в полной зависимости от 
моек. вел. князя. И. И. и часть рязанских бояр стре¬ 
мились к восстановлению независимости кн-ва. В 1516 
с помощью крымского царевича Богатыря, вторгше¬ 
гося в Рязанскую землю, И. И. отнял власть у матери. 
Вел. моек. кн. Василий III Иванович в 1520 вызвал 
И. И. в Москву и заключил под стражу, но в 1521 во 
время приближения крымского хана Мухаммед-Ги- 
рея к Москве И. И. удалось бежать. Попытка вернуть¬ 
ся в Переяславль-Рязанский оказалась безуспешной. 
И. И. уехал в Литву, где получил от вел. кн. Сигиз¬ 
мунда I в пожизненное владение местечко Стоклишки 
в Ковенской повете. Пытался связаться с Крымом и 
использовать поддержку вел. кн. Сигизмунда 1 для 
борьбы против Москвы. 

Лит. см. при ст. Рязанское княжество. 

ИВАН ИВАНОВИЧ МОЛОДОЙ (1458—90) — сын 
Ивана III Васильевича и его первой жены Марии Бори¬ 
совны, дочери вел. князя тверского. С 1471 упоминает¬ 
ся как вел. князь — соправитель отца; поддерживал 
его централизаторскую политику. Был одним из руково¬ 
дителей рус. рати в период «стояния на Угре», являясь 
упорным сторонником активной обороны от войск ха¬ 
на Ахмата. Вместе с отцом ходил в поход на Тверь. 
После ее присоединения к Москве (1485) назначен 
тверским князем. В 1483 женился на дочери молд. гос¬ 
подаря Стефана — Елене, от к-рой имел сына Дмитрия 
Ивановича. 

ИВАН ЛЮТЫЙ (ГРОЗНЫЙ) (ум. 1574) — молд. 
господарь [1571—74]. В молодости пек-рое время жил 
в России. Став господарем, добивался усиления цент¬ 
ральной власти. В 1574 начал вооруж. освободит, войну 
против тур. гнета. На помощь Молдавии пришел отряд 
запорожских казаков во главе с гетманом Сверчовским. 
Разгромив тур. силы, молдавско-казацкие отряды всту¬ 
пили на терр. Валахии и заняли Бухарест. Но крупные 
бояре, опасавшиеся усиления власти господаря, в ре¬ 
шающей битве у К агульского оз. 10 июня 1574 измени¬ 
ли и с дружинами перешли на сторону турок, что при¬ 
вело к разгрому молд.-казацкого войска. ІІозже, после 
длит, осады, И. Л. (Г.) вынужден был сдаться и был 
убит. В нац.-освободит, борьбе И. Л. (Г.) поддерживал 


нар. массы. Поэтому нек-рые бурж. историки (Б. Хаш- 
деу, А. Ксенопол) неосновательно считали его «гос¬ 
подарем крестьян». 

Лит.: Г о редкий Л., Описание войны Ивонии, гос¬ 
подаря волошского (1574), в кн.: «Мемуары, относящиеся к 
истории юж. Руси», в. 1, К., 1890; X а ш д е у Б. П., Ион- 
воевода Лютый, пер. с молд., Киш., 1959. 

ИВАН МИХАЙЛОВИЧ (1357-1425) - вел. князь 
тверской с 1399, сын вел. кн. Михаила Александровича. 
Стремился сохранить самостоятельность Тверского 
кн-ва. Упорно и успешно боролся с сепаратизмом удель¬ 
ных князей, поддерживаемых моек, князьями. Для 
разрешения споров с ними в 1407, 1412 ездил в Орду. 
В 1408 но требованию Едигея выступил с войском и 
пушками для осады Москвы, но от Клина вернулся 
обратно. Пытался сблизиться с литов, кн. Витовтом, 
послав ему в 1422 войска на помощь в борьбе против 
Ливонского ордена. Для сближения с Москвой женил 
сына Юрия на дочери моек, боярина И. Д. Всеволож¬ 
ского. 

Лит. см. при ст. Тверское княжество. 

ИВАН ПОДКОВА (ум. 16.VI. 1578) — молд. госпо¬ 
дарь, до этого был одним из предводителей запорожских 
казаков. Молд. летописи называют его И. П. Крецул 
(Кучерявый). После поражения в 1574 нац.-освободит, 
движения во главе с Иваном Лютым (Грозным) в Мол¬ 
давии росло недовольство народа гнетом турок и их 
ставленника господаря Петра Хромого. И. II. объявил 
себя братом Ивана Лютого и во главе отряда в 1000 ка¬ 
заков, в к-рый входили и молдаване, направился в Мол¬ 
давию. Его поддержали нар. массы, мелкие и средние 
феодалы. В кон. нояб. 1577 занял столицу Яссы и про¬ 
возгласил себя господарем. Против него выступили 
тур. войска и войска местных бояр. В самом нач.1578 
И. П. был вынужден отступить на Украину, где был 
арестован польск. властями и по требованию султана 
казнен во Львове. 

Лит.: Мохов Н. А., Боевое содружество укр. каза¬ 
ков и молдаван в 70—80-х гг. XVI в. и деятельность И. Под¬ 
ковы, «Уч. зап. Ин-та истории, языка и лит-ры Молд. филиала 
АН СССР. Серия историч.», т. 6, 1957. 

ИВАН СРАЦИМЙР, Страцимир (ум после 
1396),— болг. (видинский) царь [1359—65 и 1370 — 96]. 
Сын Ивана Александра. В 1365—70 был в плену у Лай- 
оша I Венгерского. Порвав отношения с Тырновским 
царством и болг. патриархом, подчинил видинскую 
церковь константинопольскому патриарху. Поощрял 
торговлю Видина с городами Трансильвании. 

Лит.: И р е ч е к К., Български пар Срацимир Видин- 
ски, «Периодическо списание на Българското Книжовно 
Дружество», С., 1882, кн. 1; Дуйчев И., България при 
Шишмановци, в кн.: Мутафчиев ГГ., История на българ¬ 
ския народ, ч. 2, С., 1944. 

ИВАН ЧЁРНЫЙ — писец при дворе моек. вел. кн. 
Ивана III, в 80-х гг. 15 в. деятельный участник моек, 
кружка религ. реформаторов, возглавлявшегося 
Ф. Курицыным , выходец из демократия, среды (клиро¬ 
шанин). Среди книг, переписанных И. Ч., особенно 
большое значение имеет Еллинский летописец (второ¬ 
го вида), восходящий к редакции 1392 и оказавший 
большое влияние на развитие ист. знаний в 15—17 вв. 
(Русский хронограф, Лицевой свод, Хронограф вто¬ 
рой редакции). Летописец был одним из источников в 
формировании иолитич. идеологии централизованной 
власти, в частности способствовал утверждению все¬ 
мирно-ист. роли Москвы (переписан в 1485 но заданию 
вел. кн. Ивана III). Известно также, что И. Ч. перепи¬ 
сал «Лествицу» Иоанна Лествичника (1485) и сб. биб¬ 
лейских книг, содержащий и статьи ист. и религ. харак¬ 
тера (1489). И. Ч. принадлежит послесловие к Еллин- 
скому летописцу, а также многочисл. глоссы на нолях 
переписанных им рукописей, написанные пермским ал¬ 
фавитом. На основании пометок И. Ч. отчасти реконст¬ 
руируются взгляды рус. религ. реформаторов конца 
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15 в. Преследуемый воинствующими церковниками, 
И. Ч. ок. 1490 бежал за границу (возможно в Литву). 

Лит.: Лихачев Д. С., Еллинский летописец второго 
вида и правительств, круги Москвы конца XV в., ТрОДРЛИ, 
т 6 1948; К л и б а н о в А. И., Книги Ивана Черного, в со.: 
ИЗ, [т] 62, [М. ], 1958; его же, Приписка Ивана Черного к 
«Еллинскому летописцу», в кн. Н. А. Казаковой и Я. С. Лу¬ 
рье, Антифеод, еретич. движения на Руси XIV — нач. XVI вв., 
М.— Л., 1955., 

ИВАН ШИШМАН — болг. царь [1371—93], сын и 
преемник Ивана Александра. Правил Тырновским цар¬ 
ством как вассал тур. султана. Попытка И. Ш. освобо¬ 
диться от тур. зависимости после разгрома турок сер¬ 
бами у Плочпика (1386) окончилась неудачей. 

Лѵт.: Д у й ч е в И., България при Шишмановци, в кн.: 
Мутафчиев П., История на българския народ, ч. 2,С., 1944. 

ИВАНАИНЕН (И в а н а й н), Карл Адамович 
(1857—87)— рус. рабочий-революционер. Род. в Фин¬ 
ляндии, работал слесарем на ГІетерб. натронном 
з-де. В 1873 посещал занятия чайковцев. В 1874 уехал 
нелегально в Швейцарию, где сблизился с основателем 
швейц. секции 1-го Интернационала Г. Грёйлихом. 
При возвращении в Россию в 1875 арестован, но за 
отсутствием улик освобожден. За пропаганду среди 
петерб. рабочих арестован в 1877 и выслан в Олонецкую 
губ. С 1880 — один из видных деятелей народовольч. 
группы М. II. Тригони в Одессе. В дек. 1881 арестован 
и в 1883 приговорен к 15 годам каторги. Покончил жизнь 
самоубийством на Каре. 

Лит.: Деятели революц. движения в России. Био-библио- 
графич. словарь, т. 2, в. 2, М., 1930; В ал к С., Самоубий¬ 

ство К. А. Иванайнена, «КиС», 1927, № 6; Д р е й М., «Стрель- 
никовский процесс» в Одессе в 1883 г., там же, 1924, № 2. 

ивАн-город — город Кингисеппского р-на Ле- 
нингр. обл. РСФСР, на прав, берегу р. Нарвы (против 
г. Нарвы), в 14 км от Финского зал. Ж.-д. ст., пром. 
центр, речной порт; в 1962—16 т. ж. Первоначально 
возник в 15 в. как Новое село. После постройки Ива¬ 
ном III Васильевичем в 1492 Ивангородской крепости 
Новое село превратилось восн. опорный пункт и первый 
порт Рус. гос-ва на Балт. море и стало называться 
И.-Г. В И.-Г. развивались торговля, ремесло,рыболов¬ 
ство. В 1581 И.-Г. был захвачен шведами, в 1590 осво¬ 
божден рус. войсками, но в 1612 вновь захвачен шве¬ 
дами. В 1704 возвращен России. Объединенный с г. 
Нарвой И.-Г. явился крепостью и важным торг, пор¬ 
том. В 1920—40 И.-Г. входил в состав бурж. Эстонии. 
В И.-Г. з-ды рыбной пром-сти. Сохранился ист. памят¬ 
ник — Ивангородская крепость с башнями (1492 —1507). 

Лит.: Петров А. В., Город Нарва. Его прошлое и 
достопримечательности, СПБ, 1901; Кост очки и В. В., 
Крепость Ивангород, М., 1952 (МИА, № 31). 

Е. П. Кривошеев. Нарва. 

ивАнковац — деревня в Воет. Сербии близ г. 
Чуприя. В ходе Первого сербского восстания 1804—13 
против тур. господства у И. 6(18) авг. 1805 произошло 
первое сражение между серб, повстанцами иод команд, 
пожаревацкого воеводы М. Стойковича и верх, вождя 
восстания Карагеоргия, командовавшего резервом, 
с одной стороны, и регулярным тур. войском нишского 
визиря Хафиза-паши —- с другой. В сражении, длив¬ 
шемся целый день, Хафиз был разбит и отброшен к 
Парачину. Победа повстанцев при И. имела большое 


значение для развития восстания. 

ИВАНОВ, Алмаз (Ерофей) Иванович (ум. 27.IV. 

1669) — рус. гос. деятель, по происхождению вологод¬ 
ский посадский человек, торговый гость. В 1640—46 — 
дьяк Казенного двора, в 1646 переведен в Посольский 
приказ. С 1653 — думный дьяк и нач. Посольского при¬ 
каза (1653—67), в 1653—69 управлял также Печатным 
приказом, получив в 1667 звание печатника. Играл 
важную роль в пр-ве Алексея Михайловича. И. был обра¬ 
зованным человеком, хорошо знал иностр. языки, 
являлся крупным дипломатом и администратором, 
отличался тонким знанием дела, большой ловкостью и 
умением вести сложные дипломатия, переговоры. Во 


внеш. политике был сторонником борьбы с Речью Пос- 
политой за воссоединение юж. и зап. рус. земель в еди¬ 
ное Рус. гос-во. В составе рус. посольства ездил в Шве¬ 
цию (1649) и неоднократно в Польшу (1651 — 52, 
1653, 1658, 1660, 1662 и 1664). Принимал деятельное 
участие в деле патриарха Никона. Под рук. И. был 
введен новый Таможенный устав 1653, унифицировав¬ 
ший торг, пошлины. 

Лит.: Богоявленский С. К., Приказные судьи 
XVII в., М.— Л., 1946; его же, Приказные дьяки 17 в., 
ИЗ, [т.] 1 [М.],1937; Очерки истории СССР. Период феодализ¬ 
ма. XVII в., гл. 3, {5 4, М., 1955. 

ИВАНОВ, Андрей Васильевич (1888—1927) — сов. 
парт, и гос. деятель. Чл. Коммунистич. партии с 1906. 
Во время революции 1905—07 вел нарт, работу среди 
рабочих и солдат Владимирской губ. и Москвы. В 1916, 
будучи в Киеве, возглавил большевистскую группу на 
з-де «Арсенал». После Февр. революции 1917 — чл. 
Киевского к-та РСДРП (б). Делегат VI съезда РСДРП (б), 
один из руководителей борьбы за власть Советов на 
Украине: с дек. 1917 — чл. ЦИК Украины, а с марта 

1918 — чл. Президиума ЦИК Украины. В 1918—20 — 

чл. ВРК Украины, нар. секретарь (комиссар) внутр. 
дел Украины. После гражд. войны работал пред.Киев¬ 
ского, Харьковского и Одесского губисполкомов, чл. 
Президиума и секретарем ВУЦИК. С марта 1920—чл. 
ЦК КП(б)У. В 1924на XIII съезде РКП(б) избран канд. 
в чл. ЦК РКП(б). С 1925 — чл. ЦИК СССР. Работал 
чл. Президиума ЦИК СССР, зам. пред, бюджетной ко¬ 
миссии ЦИК СССР, секретарем Совета Союза ЦИК 
Союза ССР И.И.Коломийченко. Киев. 

" ИВАНОВ, Антон (8.XI.1884—23.VII.1942) — дея¬ 
тель болг. рабочего движения. Род. в г. Копривштица 
в бедной крест, семье. В 1902—07 учился в морской 
школе в Варне, где вступил в нелегальный марксист¬ 
ский кружок «Искра». С 1904 — чл. Болг. рабочей с.-д. 
партии (тесныхсоциалистов) — БРСДП (т. с.). В 1907 — 

1919 — секретарь профсоюза металлистов. В 1910 — 
член Софийского горкома БРСДП (т. с.), в 1911 —13—сек¬ 
ретарь профсоюза горняков и профсовета Софии. Со¬ 
вместно с Г. Димитровым проводил работу по укрепле¬ 
нию революц. профсоюзов. Руководил мн. забастовками 
металлистов, шахтеров, строителей. Был участником 
Владайского восстания 1918. В 1918—23 — секретарь 
Софийского горкома и обкома партии, в 1919—23 — 
депутат Нар. собрания. В 1922 избран чл. ЦК БКП, 
в состав к-рого входил с небольшими перерывами до 
конца жизни.Принимал участие в подготовке Сентябрь¬ 
ского антифашистского восстания 1923. В 1923—25 был 
в заключении. После освобождения из тюрьмы в 1925 
эмигрировал в СССР. Находился на ответств. работе 
в Загранбюро ЦК БКП. Принимал активное участие 
в создании интернац. бригад в помощь исп. республике 
1938 — 89 . в цач. 1941 нелегально возвратился в Болга¬ 
рию, участвовал в орг-ции борьбы против нем. и болг. 
фашистов. На VII пленуме БРИ в 1941 был избран чле¬ 
ном Политбюро ЦК. Был арестован в аир. 1942 и рас¬ 
стрелян по приговору монархо-фаш. суда. 

Лит.: Антон Иванов, М., 1944; Ярки имена в нашата исто¬ 
рия. Сборник, С., 1955. 

ИВАНОВ, Илья Иванович (1800—26.XI 1.1838) —де¬ 
кабрист, член Об-ва соединенных славян, с 1825 — сек¬ 
ретарь его. Разночинец. Служил при штабе 3-го пех. 
корпуса (в г. Житомире) провиантским чиновником. 
Участвовал в восстании Черниговского полка (29 дек. 
1825—3 япв. 1826). Каторгу отбывал в Чите и в Пет¬ 
ровском Заводе. 

Лит.: Восстание декабристов. Мат-лы. Центрархив, т. 5, 

М _ Л., 1926; Горбачевский И. И., Записки и 

письма. М., 1963; Н е ч к и и а М. В., Об-во соедин. славян, 
М.— Л., 1927. 

ИВАНОВ, Ларион Иванович (ум. 15.V.1682) — рус. 
гос. деятель, думный дьяк с 1669. Играл крупную роль 
в царствование Алексея Миха йловича и Федора Алек- 
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сеевича, выполняя важные правительств, поручения 
и являясь дьяком ряда приказов: Новой чети (1662— 
1664), Большого дворца (1664—69, 1681), Оружейной 
палаты (1663—69), Стрелецкого (1669—76, 1677—79), 
Устюжской чети (1671—76) и др. После удаления 
А. С. Матвеева возглавлял также Посольский приказ 
(1676—82) и Новгородскую четь, фактически руководил 
внеш. политикой в пр-ве Федора Алексеевича, был 
одним из наиболее близких к нему лиц. Во время вос¬ 
стания 15 мая 1682 в Москве был убит стрельцами. 

Лѵт. : Богоявленский С. К., Приказные судьи 
XVII в., М., 1946; его же, Хованщина, в сб.: ИЗ, [т. I 
10, [М. ], 1941. 

ИВАНОВ, Лев Николаевич [15 (28). VII. 1903—6. IX. 
1957]— сов. ученый, автор работ по истории междунар. 
отношений, акад. (с 1943; чл.-корр. с 1939). Чл. Комму- 
нистич. партии с 1944. В 1923 окончил ф-т обществ, 
наук МГУ. Научно-исследоват. и преиодават. деятель¬ 
ность начал в 1924. В 1927—47 работал в Ин-те миро¬ 
вого х-ва и мировой политики Комакадемии (с 1936 
АН СССР), в 1930—38 — в Высшей дипломатич. школе 
МИД СССР, в 1940—41—в Военно-политич. академии 
им. В. И. Ленина, с 1943 — в Ин-тѳ междунар. отно¬ 
шений. Участвовал в качестве эксперта делегации СССР 
в работе Парижской мирной конференции 1946, сесси¬ 
ях Ген. Ассамблеи ООН (1946 и нек-рых др.). Перу И. 
принадлежит ряд работ, в т. ч. «Мировая поли¬ 
тика после Версаля» (1927), «Англо-французское сопер¬ 
ничество 1919—1927 гг.» (1928), «Лига наций» (1929), 
«Англо-американское морское соперничество» (1933), 
«Морское соперничество империалистических держав» 
(1936), «Очерки международных отношений в период 
второй мировой войны 1939—1945 гг.» (издано посмерт¬ 
но в 1958). 

ИВАНОВ (Абраменков), Лука Иванович 
(р. 1853 — г. смерти не уст.) — рус. рабочий-револю¬ 
ционер. Из крестьян Смоленской губ. По профессии 
ткач. С 14 лет работал в Петербурге. В 1876 отбывал 
наказание за хранение запрещенных книг. С 1878 И. 
вместе с П. А. Моисеенко играл руководящую роль в 
стачках, в т. ч. на Новой бумагопрядильне и на фабрике 
Шау, был тесно связан с « Северным союзом русских ра¬ 
бочих». В 1880—83 отбывал адм. ссылку в Енисейской 
губ. В 1884 поступил на ф-ку Смирнова в с. Ликино близ 
Орехово-Зуева. За активное участие (вместе с Моисе¬ 
енко) в подготовке и проведении Морозов- 
ской стачки 1885 в 1886 в адм. порядке 
был выслан на родину на 3 года. Даль¬ 
нейшая судьба И. неизвестна. 

Лит.: Корольчук Э. А., «Сев. Союз 
рус. рабочих» и революц. рабочее движение 70-х 
годов XIX в. в Петербурге, Л., 1946; Морозов- 
ская стачка. 1885 —1935. Сб. ст., док-тов, вос¬ 
поминаний, М., 1935. 

ИВАНОВ, Николай Иудович (1851 — 

1919) — рус. воен. деятель, ген. от артил¬ 
лерии (1908), ген.-адъютант (1907). Окон¬ 
чил Михайловское арт. училище (1869). 

Во время рус.-япон. войны 1904—05 коман¬ 
довал 3-м Сиб. арм. корпусом. В 1906— 

1908—ген.-губернатор и гл. нач. Кронштад¬ 
та, подавлял Кронштадтское восстание 1906. 

В 1908—14 — командующий войсками 
Киев. воен. округа. С начала 1-й мировой 
войны до марта 1916 командовал Юго-Зап. 
фронтом, затем состоял при Николае И. 

Проявил себя малоспособным военачаль¬ 
ником. 27 февр. 1917 был назначен царем 
командующим Петрогр. воен. округом с 
чрезвычайными полномочиями; был напра¬ 
влен с войсками в Петроград для подавле¬ 
ния революции, но войска частью перешли 
на сторону революции, частью были разо- 

24 с. И. Э. т. 5 
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ружены. После Окт. революции бежал на Дон, гдо 
умер от тифа. 

ИВАНОВ, Петр Иванович (1794—1864) — рус. исто¬ 
рик, организатор и первый директор (с 1852) Моек, ар¬ 
хива Мин-ва юстиции. Автор трудов по истории гос. 
учреждений, межевания земель, палеографии, сфраги¬ 
стике и др. Онубл. много источников по истории Рос¬ 
сии; разрабатывал принципы классификации и описа¬ 
ния архивных док-тов. Составитель и редактор архив¬ 
ных путеводителей и описей, обозрений и указателей 
документ, источников. 

С оч.: Систематич. обозрение поместных прав и обязанно¬ 
стей в России..., М., 1836; Обозрение писцовых книг по Моек, 
губ..., М., 1840; Опыт историч. исследс-зания о межевании 
земель в России, М., 1846; Описание гос. архива старых дел, 
М., 1850; Опыт биографий ген.-прокуроров и министров юсти¬ 
ции, СПБ, 1863. 

Лит.: Маяковский И. Л., Очерки по истории ар¬ 
хивного дела в СССР, 2 изд., М., 1960, гл. 14. 

ИВАНОВО (до 1932 — Иванов о-В о з не¬ 
сен с к) — город, центр Ивановской обл. РСФСР, на 
р. Уводь, притоке Клязьмы. Пром. центр. Ж.-д. узел. 
В 1962—360 т. ж. (в 1897 — 54 т. ж., в 1923—72 т. ж., 
в 1939—285 т. ж., в 1959 — 335 т. ж.). Образован как 
город Шуйского у. Владимирской губ. 21 июля (2 авг.) 
1871 из с. Иванова и Вознесенского посада. Первое 
упоминание о селе относится к 1561. Это гос. село было 
пожаловано Иваном IV брату своей жены — кн. Тем- 
рюковичу-Черкасскому, к кои. 16 в. перешло к кн. 
Скопиным-Шуйским, в 1638 — вновь к Черкасским, 
а в 1743 — к гр. Шереметевым; являлось большим торг, 
и промысловым селом. Оси. занятиями крестьян был 
«холщовый промысел». В 1741 в И. была открыта первая 
полотняная мануфактура крестьянином Бутримовым, 
а затем крестьянами Грачевым и Гарелиным; полотня¬ 
ные ткани шли на англ, рынок. В И. возникло также 
большое количество набойных заведений для внутр. 
рынка. В кон. 18 в. происходит переход от полотняного 
произ-ва к хл.-бум. и ситценабивному. С кон. 20-х гг. 
19 в. в отделочное произ-во проникают машины; с 1848 
действует бумагопрядильная ф-ка Гарелина. В 1853 
образован Вознесенский посад. После реформы 1861 
развитие пром-сти в с. Иванове и Вознесенском посаде 
усиливается. К нач. 20 в. в И. до 30 тыс. рабочих; с 
70-х гг. 19 в. развивается забастовочное движение. 
В 1892 по инициативе О. А. Варенцовой создан первый 
рабочий марксистский кружок, преобразованный в 1895 


Фабрика Большая Ивановская мануфактура им. О. А. Варенцовой 

(совр. ВИД). 
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в Иваново-Вознесенский рабочий союз. В кон. 1897— 
нач. 1898 произошла первая всеобщая стачка (три неде¬ 
ли бастовало 15 тыс. рабочих). После I съезда РСДРП 
(1898) Иваново-Вознесенский союз был реорганизован 
в Иваново-Вознесенский к-т РСДРП, к-рый впослед¬ 
ствии был связан с «Искрой». В И. произошла знамени¬ 
тая Иваново-Вознесенская стачка 1905, во время к-рой 
был создан Совет уполномоченных — один из первых 
Советов рабочих депутатов. Стачкой руководила боль¬ 
шевистская орг-ция во главе с М. В. Фрунзе, Ф.А. Афа¬ 
насьевым и С. И. Балашовым. Осенью 1906 все парт, 
орг-ции города были объединены в Иваново-Вознесен¬ 
ский союз РСДРП. В годы 1-й мировой войны революц. 
движение в И. вновь активизировалось: в мае 1915 бас¬ 
товало более 31 тыс. рабочих, мн. участники стачки 
были арестованы; 10 авг. 1915 рабочие на митинге тре¬ 
бовали освобождения арестованных, митинг был рас¬ 
стрелян полицией. В дни Февр. революции 2 марта1917 
был избран Совет рабочих депутатов, 65 депутатов из 
ИЗ были большевиками. Наряду с Советом организо¬ 
вался бурж. К-т общественной безопасности. В городе 
возникло двоевластие. Фактич. власть принадлежала 
Совету. Совет организовал отряды Красной гвардии; 
на ф-ках был установлен рабочий контроль. Сов. 
власть окончательно была установлена 25 окт. (7 нояб.) 
1917. В 1917 отряд из И. и Шуи под рук. М. В. Фрунзе 
принимал участие в Окт. вооруж. восстании в Москве. 
С аир. 1918 И. —центр Иваново-Вознесенской губ. В го¬ 
ды гражд. войны 1918—20 рабочие И. героически сра¬ 
жались на мн. фронтах. «Иваново-вознесенские, питер¬ 
ские и московские рабочие,— говорил В. И. Ленин,— 
перенесли за эти два года столько, сколько никогда не 
переносил никто другой в борьбе на красных фронтах» 
(Соч., т. 30, с. 465). 

За годы социалистич. строительства И. стало круп¬ 
ным пром., хоз. и культурным центром; построены мелан¬ 
жевый, камвольный комбинаты, ряд текст., шпульно¬ 
катушечных и швейных ф-к, заводы текст, машино¬ 
строения, торфяных машин, автокранов и т. д. Веду¬ 
щей отраслью пром-сти И. стало машиностроение. 
В И. 6 вузов,в т. ч. пед. ин-т; краеведч. музей. 

Лит.: Экземплярский П. М., История города 
Иванова, ч. 1—Дооктябрьский период, Иваново, 1958; его 
ж е, Город Иваново в прошлом и настоящем, [Иваново], 1945; 
Смирнов Б. Ф., Глебов Ю Ф., Город текстиль¬ 
щиков, Иваново, 1955; Глебов Ю. Ф., Революц. памят¬ 
ники города Иванова, [Иваново], 1950. 

, , 3. Н. Корчагина. Иваново. 

ИВАНОВО-ВОЗНЕСЕНСКИЕ СТАЧКИ 1 9 0 5, 
19 15 — массовые всеобщие стачки рабочих Иваново- 
Вознесенска (ныне г. Иваново). Стачка 1905 


происходила 12 мая — 23 июля под руководством Ива¬ 
ново-Вознесенской группы Сев. к-та РСДРП, во главе 
к-рой стояли большевики Ф. Афанасьев, Е. Дунаев* 
С. Балашов, М. Лакин, Ф. Самойлов, И. Уткин, 
М. Фрунзе и др. В стачке, к-рая распространилась на 
весь текст, р-н Иваново-Вознесенска, участвовало ок. 
70 т. ч. Экономич. и политич. требования рабочих — 
8-часовой рабочий день, повышение заработной платы,, 
отмена штрафов, ликвидация фабричной полиции, сво¬ 
бода слова, союзов, печати, стачек, созыв Учредит, 
собрания и т. д.— были выработаны на гор. конферен¬ 
ции большевиков 9—11 мая. 15 мая рабочие избрали 
Совет уполномоченных из 151 депутата — один из пер¬ 
вых в стране Советов рабочих депутатов. Большевики 
и поддерживавшие их депутаты составляли 2 / 3 членов 
Совета. Совет действовал как орган революц. власти, 
осуществляя явочным порядком свободу собраний, 
слова, печати, устанавливая революц. порядок 
в городе, принимая меры по оказанию помощи бастую¬ 
щим и их семьям. При Совете имелись рабочая милиция 
и выборный суд. Пр-во потребовало от местных властей 
решит, действий против забастовщиков. Собрания на 
р. Талке — месте митингов рабочих, были запрещены. 
3 июня собравшиеся рабочие были расстреляны цар¬ 
скими войсками. Расправа не сломила воли стачечников. 
Всеобщая забастовка продолжалась 72 дня. Лишь голод 
и крайнее истощение сил принудили рабочих возобно¬ 
вить работу. 

Стачки 1915 происходили 26—30 мая и 10 —13 
авг. Вспыхнувшая 25 мая на Куваевской и Покровской 
мануфактурах забастовка 27 мая приняла всеобщий 
характер (из 32 тыс. фаб.-зав. рабочих города басто¬ 
вало св. 31 т. ч.). Под руководством большевиков 
рабочие добились нек-рого повышения зарплаты и сни¬ 
жения цен на хлеб. 10 авг. в ответ на арест 20 передовых 
рабочих и руководителей местной большевистской 
орг-ции—Г. Д. Рыбина, Н. Е. Краснова, И.И. Чернико¬ 
ва и др.—в Иваново вспыхнула новая всеобщая стачка, 
ставшая крупнейшим политич. выступлением пролета¬ 
риата в годы 1-й мировой войны. В ней участвовала 
св. 25 т. ч. Вечером 10 авг. многотысячная толпа напра¬ 
вилась к тюрьме. Ее встретила воинская команда, 
открывшая ружейный огонь. Ок. 100 рабочих была 
убито и ранено. Но стачка продолжалась — рабочие 
но приступали к работе до 14 авг., выдвинув лозунги 
«Долой царя!», «Долой войну!». И.-В. с., расправа с 
к-рой вызвала стачки протеста в Петрограде, Москве, 
Туле, Харькове и др. городах, послужила началом 
массовых политич. выступлений пролетариата России 
осенью 1915, явившихся одним из про¬ 
явлений революц. кризиса в стране. 

Лит.: Ленин В. И., Кровавые дни 
в Москве, Соч., 4 изд., т. 9; Всеобщая стач¬ 
ка иваново-вознесенских рабочих в 1905 г. 
Сб. док-тов и мат-лов, Иваново, 1955; Ла¬ 
ве р ы ч е в В. Я., Рабочее движение в 
Иваново-Вознесенске в годы 1-й мировой 
войны (1914 — февр. 1917), М., 1957. 

И. В. Спиридонов. Калинин, 
А. Я. Грунт. Москва. 

ИВАНОВСКАЯ ПЛОЩАДЬ — пло¬ 
щадь на терр. Моек. Кремля. См. 
Кремль Московский. 

ИВАНОВСКИЙ, Алексей Осипович 
[8(20).III. 1863—25. 1(7.II).1903] —рус. 
китаевед. Род. в г. Гдове. В 1885 окон¬ 
чил Воет, ф-т Петерб. ун-та. С 1887 — 
магистр,с 1889—доктор, с 1894 — нроф. 
кит. яз. Петерб. ун-та. В 1889—91 на¬ 
ходился в науч. командировке в Китае. 
Крупный знаток маньчжурского, тибет¬ 
ского и кит. языков и лит-ры. Один из 
первых в России специалистов по этно¬ 
графии нац. меньшинств Китая. Паи- 
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более крупный труд И. — «Мат-лы для истории ино¬ 
родцев Юго-Зап. Китая» (т. 1—2, СПБ, 1887—89). 

ИВАНОВСКИЙ, Лев Константинович (1845— 9.Ѵ. 
1892) — рус. археолог, врач по образованию. С 1873— 
активный деятель Рус. археол. об-ва. В 1872—91 про¬ 
изводил систематич. раскопки слав, и чудских курга¬ 
нов на терр. древней Водской пятины Вел. Новгорода, 
где было вскрыто 5877 курганов, а также в р-не р. Ло- 
вать (1871). Раскопки велись, со строгой методич¬ 
ностью, полученный археол. материал был распределен 
но комплексам и до сих пор имеет руководящее значение 
для рус. курганной хронологии; И. первым сопоставил 
археол. данные с мат-лами др.-рус. писцовых книг. 
Собранная И. огромная коллекция хранится в Ист. 
музее в Москве и в Эрмитаже в Ленинграде. 

С оч.: Курганы Вотской пятины Новгородской земли. 
Раскопки 1874 — 75 гг., в сб.: Изв. рус. археол. об-ва, т. 8 
(в. 3) — 9 (в. 1), СПБ, 1877—80; Курское городище, в сб.; 
Тр. второго Археол. съезда, в. 2, СПБ, 1876; Мат-лы для изу¬ 
чения курганов и жальников юго-запада Новгородской губ., 

Лит.: Спицин А. [А.], Курганы С.-Петерб. губ. в 
раскопках Л. К. Ивановского, в сб.: Мат-лы по археологии 
России, № 20, СПБ, 1896; Веселовский Н. И., Исто¬ 
рия имп. Рус. Археол. об-ва за первое пятидесятилетие его 
существования. 1846—96, СПБ, 1900, с. 211-—19 и др. 

«ИВАНСКОЕ СТО» — объединение купцов в Нов¬ 
городе в 12 — 15 вв. вокруг церкви Ивана Предтечи на 
Опоках. К «И. с.» принадлежали купцы, ведшие оптовую 
торговлю воском. Корпорации принадлежали монополь¬ 
ные права взвешивания воска, контроля за весом и 
мерой товаров; в церкви хранились эталоны мер, один 
из к-рых — «локоть еваньскый» (46,6 см) обнаружен 
при археол. раскопках. Старосты «И.с.» являлись посто-- 
янными представителями торг, суда Новгорода, участ¬ 
вовали в заключении торг, договоров и были членами 
правительств. Совета Новгородской республики. Права 
и обязанности членов «И. с.» зафиксированы в т. н. 
«Уставе» и «Рукописании» кн. Всеволода Мстиславича. 

Лит.: ПРП, в. 2, М., 1953, с. 160—85; Юшков С. В., 
Устав кн. Всеволода, в кн.: Юбілейний зб. на пошану акад. 
Д Й. Багалія, т. 1, К., 1927; Зимин А. А., Уставная 
грамота кн. Всеволода Мстиславича, в сб.: Акад. Б. Д. Греко¬ 
ву ко дню семидесятилетия, М., 1952; Тихомиров М. Н., 
Др.-рус. города, М., 1956. 

ИВАНЧИН-ПЙСАРЕВ, Александр Иванович [30. 
III.1849 (1846?) — 27. VI.1916] — деятель народнич. 

движения в России, литератор. Учился в Моек, и Пе¬ 
терб. ун-тах. В нач. 70-х гг. участвовал в создании моек, 
группы чайковцев. Имение И.-П. в Ярославской губ. 
было одним из центров «хождения в народ»в Поволжье. 
В 1875 бежал за границу, сотрудничал в «Работнике» 
и «Вперед», писал пропагандистские брошюры («Внуши- 
теля словили» и др.). В 1877—79 входил в революц. 
группу, союзную с «Землей и волей» (В. Н. Фигнер , 
Ю. Н. Богданович , А. К. Соловьев) , действовал на 
положении волостного писаря в Самарской и Саратов¬ 
ской губ. В кон. 1879 вступил в «Народную волю». 
В 1881 арестован, сослан в Сибирь (до 1889). С 1893 
был чл. редакции «Рус. богатства» (до 1913), в 1912— 
1914 _ один из редакторов народнич. журн. «Заветы». 
И.-П. принадлежат мемуары «Из воспоминаний о „хож¬ 
дении в народ 11 » (в «Заветах» и отдельно, СПБ, 1914), вос¬ 
поминания о Г. Успенском, Н. Михайловском, о побеге 
П. Кропоткина. 

С о ч.: Хождение в народ, [М. —Л., 1929]; Из деревни, в сб.: 
Лит-ра партии «Народная воля», М., 1930 (под псевдонимом 
«Кудряшов»). „ „ 

Лит.: Мстиславский С., Памяти А. И. Иванчина- 
Писарева, «Скифы», сб. 1, [П.І, 1917 (включает «Автобиогра¬ 
фию» И.-П.); Фигнер В., А. И. Иванчин-Писарев, там 
же (перепечатано в ее Поли. собр. соч., т. 5, М., 1932); Коро¬ 
ленков. Г., Письма, 1888 — 1921, П., 1922; Кузьмин Д. 
(Колосов Е. Е.), Народовольч. журналистика, с послесловием 
В. Фигнер, [М., 1930]; Морозов Н. А., Повести моей 
жизни, т. 1 —2, М., 1962; Деятели революц. движения в России. 
Био-библиографич. словарь, т. 2, в. 2, М., 1930; И т е н б е р г 
Б с Начало массового «хождения в народ», в сб.: ИЗ, Іт.1 
69, [М. ], 1961. Ш. М. Левин. Ленинград. 

24 * 


ИВАНЮКОВ, Иван Иванович (1844—1912) —рус. 
экономист и публицист. Из дворян Волынской губ. Был 
на воен. службе. В 1867 окончил Петерб. ун-т. В звании 
профессора преподавал политич. экономию в Варшав¬ 
ском ун-те, Петровской с.-х. академии в Москве и Пе¬ 
терб. политехникуме, одним из первых в России вводя 
в свои курсы обширные материалы по экономии, исто¬ 
рии. Активно сотрудничал в либералыго-бурж. орга¬ 
нах: в «Рус. ведомостях», «Вестнике Европы», широко 
популярными были его «Очерки провинциальной жизни» 
в «Рус. мысли» (1893—98). Как бурж.-либеральный пуб¬ 
лицист И. писал о лучшем обеспечении крестьян зем¬ 
лей, о развитии кустарных промыслов, расширении сети 
школ и читален, о создании всесословной волости. В 
1880 — 81 напечатал в «Отечеств, записках» серию статей 
«Роль правительства, дворянства и лит-ры в крест, 
реформе», положенных в основу книги «Падение крепо¬ 
стного права в России» (СПБ, 1882). И. доказывал, что 
крепостное право в России было отменено мирным 
путем при полном спокойствии народа и по доброй воле 
пр-ва и дворянства, побуждаемых передовой лит-рой. 
Книга И. оказала заметное влияние на бурж.-либераль¬ 
ную историографию крест, реформы (Г. А. Джаншиев, 
А. А. Корнилов и др.). 

С о ч. (кроме назв. в ст.): Ося. положения теории экономия, 
политики с Адама Смита до настоящего времени, 2 изд., М., 
1881; Очерк истории политич. экономии, «РМ», 1883, Фй 10; 
1884, № 4; Из Америки. Письмо первое, «Отечеств, записки», 
1868, № 8. 

Лит.: Ковалевский М. М., И. И. Иванюков, 
«ВЕ», 1912, № 5. С. С. Дмитриев. Москва. 

«ИВЁРИЯ» («Г р у з и я») — лит.-политич. газета на 
груз, яз., издавалась в Тифлисе в 1877 — 1906, сначала 
как еженедельная, в 1879—85 — как ежемесячный жур¬ 
нал, с 1886 — ежедневная газета. Основатель и редак¬ 
тор (до дек. 1901) И. Чавчавадзе, редакторы А. Сараджи- 
швили (дек. 1901—03), Г. Кипшидзе (1903—05), Ф.Гоги- 
чайшвили (1905—06). В «И.» в различное время сотруд¬ 
ничали выдающиеся груз, писатели и обществ, деятели: 
А. Церетели, Н. Николадзе, К. Лордкипанидзе, С. Мес- 
хи, В. Пшавела, А. Казбеги, Э. Ниношвили и др. «И.» 
была газетой демократии, направления. Она сыграла 
крупнейшую роль в истории нац.-освободит, движения 
Грузии. , 

ИВОЛГИНСКОЕ ГОРОДИЩЕ — остатки поселе¬ 
ния кит. перебежчиков в стране гуннов 1 в. до н. э. — 
1 в. н. э. Расположено у р. Иволга в 16 км к Ю.-З. 
от г. Улан-Удэ Бурят. АССР. Укреплено поясом из 4 ря¬ 
дов невысоких валов и рвами (расположены с внутр. 
стороны валов). Исследования 1927, 1928, 1949—62 об- 

Иволгинское городище: 1 — глиняный сосуд (вид сбоку и 

снизу); 2 — чугунный сошник; 3 , 4— бронзовые пряжки; 

5 — бронзовая свистулька; 6 — железный нож. 
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нарушили десятки полуназемных глинобитных жилищ 
с очагами кит. типа — канами. Занятие жителей — 
скотоводство, земледелие и ремесла (выплавка железа, 
изготовление металлич., керамич. и др. орудий и изде¬ 
лий). Имелась тесная связь с Китаем. В 1 в. н. э. посе¬ 
ление погибло от пожара, вызванного, по-видимому, на¬ 
бегом динлинов — сев. соседей гуннов. 

Лит.: Давыдова А. В. и Ш и л о в В. П., Пред¬ 
варительный отчет о раскопках Нижне-Иволгинского городи¬ 
ща в 1949 г., в сб.: Зап. Бурят-Монг. н.-и. ин-та культуры, 
[т.) 13 — 14, Улан-Удэ, 1 951 —52; и х ж е, К вопросу о зем¬ 
леделии у гуннов, «ВДИ», 1953, № 2;Д а в ы д о в а А. В., 
Иволгинское городище. (К вопросу о гуннских поселениях 
в Забайкалье), в сб.: СА [т.З 25, М., 1956. 

ИВРЙ (Іѵгу) — местечко во Франции (деп. Эр), близ 
к-рого 14 марта 1590 во время религ. войн во Франции 
произошло сражение между гугенотскими войсками 
короля Генриха IV и войсками Католич. лиги под ко¬ 
манд. герцога Карла Майенского. Несмотря на превос¬ 
ходство сил лиги (17 тыс. против И у гугенотов), Ген¬ 
рих нанес решит, поражение противнику. Поражение 
при И. привело к значит, ослаблению Католич. лиги 
и упрочению позиций Генриха — гл. претендента на 
франц. престол. 

Лит.: Л у ч и ц к и й И. В., Католич. лига и кальви¬ 
нисты во Франции, К., 1877; Голицын Н. С., Всеобщая 
военная история сред, времен, ч. 3, СПБ, 1878; Энгель¬ 
гардт Р. Ю., Дюплесси Морнэ и гугеноты в кон. 16 в. 
и в нач. 17 в., «Уч. зап. Кишиневского гос. ун-та», т. 35, 1958; 
Ьаѵіззе Е., Нізіоіге йе Ргапсе, 1. 6, рі 1, Р., 1904. 

ИВУ БЕЛОВУ ДА СИЛВЁИРА (Іѵо Ѵеіозо ба Зііѵеі- 
га), Педру (1811—51) — капитан браз. армии, один из 
руководителей вооруж. респ. -демократии, движения 
в Бразилии в 1848—49 (т. н. Прайейра). Находился 
под влиянием идей утопии, социализма. Борясь про¬ 
тив монархии и рабства негров, И. мечтал о республике 
«социальной солидарности». В вооруж. борьбе с реак¬ 
цией проявил незаурядные способности и большое му¬ 
жество, Погиб при попытке к бегству из тюрьмы, куда 
был посажен за участие в восстании. И.— один из но¬ 
сителей революц. традиции в браз. армии, восходящей 
к заговору прапорщика Тирадентиса. 

Лит.: Зе@і8шипйо Г., Нізібгіа рориіаг Йа Кеѵо- 
Іисао, Ргаіеіга, [К. Йе й. ], 1949. 

ИВЭНУШ (ІѵапиіЦ, Константин (И. XI.1886—23.XI. 
1928) — деятель рум. рабочего движения. Род. в семье 
крестьянина-бедняка. В 1912 вступил в Социалистич. 
партию Румынии. В годы 1-й мировой войны вел рево¬ 
люц. пропаганду среди солдат. После войны выступил 
одним из инициаторов объединения отд. коммунистич. 
групп, возникших в 1918—21, в единую Коммунистич. 
партию Румынии (КПР). В мае 1921 накануне I съезда 
КПР был арестован. Позднее вошел в состав врем, 
руководства партии. На II съезде (окт. 1922) был избран 
чл. ЦК КПР. В 1925—28 находился в тюрьме. Жестокие 
пытки подорвали его здоровье. После освобождения, на¬ 
правляясь на лечение в СССР, умер в Германии; похоро¬ 
нен в Берлине рядом с К. Либкнехтом и Р. Люксембург. 

Лит.: СопзіапГіп Іѵапи§, Вис., 1956; Ьиріаіогі репіги расе 
босіаіізш 8і іегісігеа ророгиіиі, ѵ. 1, Вис., 1955. 

ЙГЕЛЬСТРОМ, Константин Густавович (Евстафье¬ 
вич) (8.V.1799—13.XI.1851) — член тайного общества 
«.Военных друзей» в России, капитан Литов, пионерного 
батальона. В дек. 1825 пытался поднять восстание в 
войсках Отд. литов, корпуса. В анр. 1827 воен. судом 
был лишен чинов и дворянства и приговорен к 10 годам 
каторжных работ. В 1828—32 отбывал каторгу на Нер- 
чинских рудниках и Петровском Заводе вместе с декаб¬ 
ристами. С 1832—на поселении в Енисейской, затем в 
Иркутской губ. В 1836 послан рядовым на Кавказ, где 
служил до 1843 и был уволен в отставку в чине пору¬ 
чика. Находился под секретным надзором полиции 
с запрещением въезда в Петербург и Москву. 

Лит.: Ольшанский П. Н., Декабристы и польск. 
нац.-освободит, движение, М., 1959; Восстание декабристов. 
Мат-лы,т. 8, Л., 1925; Декабристы. Мат-лы для характери¬ 

стики, под ред. П. М. Головачева, М., 1907. 


ИГЛЁСИАС(Ід1е8іаз), Пабло Поссе (18.Х.1850—29.ХЦ. 
1925) — деятель исп. рабочего движения. В 1868 во¬ 
шел в 1-ю созданную в Испании группу 1-го Интерна¬ 
ционала. В 1871 был избран в Совет Исп. федерации 
1-го Интернационала. Вместе с П. Лафаргом И. в 1871— 
1872 выступал на стороне К. Маркса против сторонни¬ 
ков М. Бакунина в Испании, в частности в газ. «Ба 
Ешапсірасіоп», отстаивавшей идеи 1-го Интернациона¬ 
ла. В 1872 И. был в числе организаторов Новой Мад¬ 
ридской федерации, стоявшей на марксистских анти- 
бакунистских позициях. И. был одним из первых рас¬ 
пространителей идей науч. социализма и создателей 
основ организованного рабочего движения в Испании. 

В 1874 И. был избран пред. Ассоциации печатников. 
С образованием в 1879 Исп. социалистич. рабочей пар¬ 
тии (ИСРП) И. до 1925 был неизменным ее председа¬ 
телем и гл. лидером. И. был одним из организаторов 
Всеобщего союза трудящихся (ВСТ) в 1888 и его 
председателем. Впервые И. был избран в кортесы 
от ИСРП в 1910. Среди исп. социал-демократии И. 
пользовался большим влиянием. Его называли «дедом» 
испанских социалистов. С 1886 до конца жизни И. был 
директором газ. «Е1 босіаіізіа». И. принадлежат рабо¬ 
ты, посвященные в осн. рабочей обществ, жизни. 

В период кризиса ИСРП, наступившего под влияни¬ 
ем революц. подъема, И. выступал на стороне рефор¬ 
мистов. Он противился вступлению ИСРП в 3-й Ком¬ 
мунистич. Интернационал, приведя т. о. партию к 
расколу (1921), и оставался на стороне реформистов до 
конца своей жизни. 

Лит.: М о г а Г., Е1 гпоѵітепіо зосіаіізіа у йосіеіагіо еп 
Езрапа йигапіе еі зщіо XIX, 8. а., Е а г 8 о С а Ь а 1 1 е г о Р. 
Ргевепіе.у Риіиго Йе Іа БОТ, Майгій, 1925 . X. Гарсиа Москва! 

ИГНАТОВ, Николай Григорьевич (р. 16. V. 1901) — 
сов. парт, и гос. деятель. Чл. Коммунистич. партии 
с 1924. Род. в станице Тишанской Хоперского округа 
(Донской обл.) в семье рабочего. В 1917—32 — в ря¬ 
дах Сов. Армии и в органах ЧК—ОГПУ; принимал уча¬ 
стие в борьбе с басмачеством. 

В 1934 окончил курсы марксиз¬ 
ма-ленинизма при ЦК КПСС. 

С 1937—1-й секретарь Ленин¬ 
ского РК ВКП(б) (Ленинград). 

С 1938 —секретарь Куйбышев¬ 
ского, в 1940—48 — Орлов¬ 
ского обкома партии; в годы 
Вел. Отечеств, войны участво¬ 
вал в руководстве партиз. дви¬ 
жением на Орловщине. В 1949— 

1952— 1-й секретарь Красно¬ 
дарского крайкома партии. В 

1953— секретарь Ленингр. об¬ 
кома и горкома КПСС. В 1952— 

53 — мин. заготовок СССР. В 
кон. 1953 избран 1-м секретарем Воронежского, а с окт. 
1955 — Горьковского обкома КПСС. Чл. ЦК КПСС с 
1952. В 1952—53 и в 1957 — 60 — секретарь ЦК КПСС. 
В 1952—53—кандидат в чл. Президиума ЦК КПСС, а 
в 1957 — 61 — чл. Президиума ЦК КПСС. В 1960 — 
нояб. 1962 — зам. пред. Сов. Мин. СССР, одновре¬ 
менно в 1961—62 — пред. Гос. к-та заготовок СССР. 
С дек. 1962—пред. Президиума Верх. Совета РСФСР, 
зам. пред. Президиума Верх. Совета СССР (с дек. 1963). 
Герой Социалистич. Труда (1961). Деп. Верх. Совета 
СССР 1—6-го созывов. 

ИГНАТЬЕВ, Алексей Алексеевич (1877 — 1954) — 
рус. дипломат, ген.-л. Сов. Армии, писатель. Окон¬ 
чил Академию Генштаба (1902). Участник рус.-япон. 
войны 1904—05. В 1906 — и. о. воен. агента России 
во Франции. В 1908—12 — воен. агент в Дании, Шве¬ 
ции и Норвегии. В 1912—17 — воен. агент во Франции. 
После Окт. революции стал на сторону Сов. власти и 
помог сохранить для СССР ден. средства, принадлежав- 
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шие России и вложенные на его имя во франц. банки. 
До 1937 работал в сов. торгпредстве в Париже. После 
возвращения в СССР (1937) служил в Сов. Армии, за¬ 
нимая ответств. должности в высших воен. учеб, заве¬ 
дениях и Воен. изд-ве. После увольнения в отставку 
(1947) занимался лит. деятельностью. Воспоминания 
И. «Пятьдесят лет в строю» (т. 1—2, М., 1955) содержат 
интересные сведения о жизни рус. армии, воен. дипло¬ 
матия. кругов царской России и др. гос-в в кон. 19 
нач. 20 вв. 

ИГНАТЬЕВ, Алексей Павлович (1842—9.XII.1906), 
граф (с 1877),— рус. гос. деятель, генерал от кавале¬ 
рии. Окончил Пажеский корпус и Академию Генштаба. 
В 1885—89 — иркутский, в 1889—96 — киевский ген.- 
губернатор. С 1896 — чл. Гос. совета. В 1905 пред, 
особых совещаний об охране гос. порядка и по вопро¬ 
сам вероисповедания. Крайний реакционер. Вокруг 
И., как одного из столпов консерватизма, группирова¬ 
лись наиболее реакц. элементы дворянства. Выступал 
против созыва Гос. думы, был сторонником усиления 
полицейских репрессий. Убит эсером С. Н. Ильинским. 

ИГНАТЬЕВ, Николай Павлович (1832—1908), граф 
(с 1877),— рус. дипломат и гос. деятель, ген.-адъю¬ 
тант, ген. от кавалерии. Окончил Академию Генштаба. 
С 1856 — на дипломатии, службе. В 1859 направлен 
чрезвычайным посланником в Китай. 2(14) нояб. заклю¬ 
чил Пекинский трактат 1860. В 1861—64 директор 
Азиат, департамента Мин-ва иностр. дел, в 1864—77 
посол в Турции. В февр. — марте 1877 был направлен 
в Берлин, Лондон, Париж и Вену, чтобы обеспечить 
нейтралитет европейских держав в русско-турецкой 
войне 1877—78. Принял активное участие в подготовке 
условий Сан-Стефанского мира 1878. После того как 
Саи-Стефанский мирный договор был заменен невыгод¬ 
ным для России Берлинским трактатом (см. Берлин¬ 
ский конгресс 1878), дипломатии, карьера И. была окон¬ 
чена. В 1881—82 И.— мин. внутр. дел. Проводил край¬ 
не реакц. политику. При участии И. были выработаны 
положения «об усиленной и чрезвычайной охрапе» и 
основана « Священная дружина » для борьбы с революц. 
движением. Внес предложение о созыве Земского собора, 
после чего вынужден был уйти в отставкуОставаясь 
чл. Гос. совета (назначен в 1877), в дальнейшем поли- 
тич. роли не играл. 

Лит.: Записки графа Н. П. Игнатьева, «ИВ», 1914, т. 
135— 37 , Іянв.— июль]; К. П. Победоносцев и его корреспон¬ 
денты. Письма и записки, с предисл. М. Н. Покровского, т. 1 
(полутом 1-2), М. — П., 1923 ; N е 1 і (1 о \ѵ М., Зоиѵешгз 
сі’аѵапі еі Й’аргёз Іа еиегге йе 1877-78, «Веѵие Йез сіеих 
топйез», 1915, 1. 27, р. 302—39, 1. 28, р. 241 77. 

ИГНАТЬЕВ, Павел Николаевич (7. VI. 1797—20. XII- 
1879), граф, — рус. гос. деятель, ген.-адъютант. В 1854 
1861—петерб. ген.-губернатор, в 1872—79 — пред. К-та 
министров. С 1852 — чл. Гос. совета. , пог , ч 

ИГНАТЬЕВ, Павел Николаевич (1870 — 1926) — 
рус. гос. деятель, крупный помещик. Окончил Киевский 
ун-т. С 1904 — пред. Киевской губ. земской управы. 
В 1909 назначен директором деп. земледелия, с 1912 
товарищ главноуправляющего земледелия и землеуст¬ 
ройства. В 1915, идя на уступки либеральной буржуа¬ 
зии, пр-во назначило И. на пост мин. просвещения 
(до 1916). В интересах бурж. развития страны И пы¬ 
тался провести реформу средней школы, ввести всеобщее 
нач. обучение, расширить технич. и с.-х. образование. 
Пр-во отвергло его проекты, и он вынужден был уйти 
в отставку. После Окт. революции — эмигрант. 

ИГОЛОМЯ (І§оІотіа) — село близ Кракова (Поль¬ 
ша). В окрестностях И. и соседних сел (Тропишев, Зофи- 
поле) польск. археологами открыто в 1924 большое 
количество относящихся в оси. к 4 в. н. э. гончарных 
печей для обжига глиняных сосудов. Обнаружены 
остатки железоплавильных горнов первых веков н. э., 
а также ряд поселений и погребений различных времен 


(от неолита до средневековья). Исследования показа¬ 
ли, что в первых веках н. э. в р-не И. находился 
крупнейший производственный центр, продукция 
к-рого (в частности великолепные глиняные сосуды, 
сделанные на гончарном круге) полностью удовлетво¬ 
ряла потребности местного населения и экспортирова¬ 
лась в более отдаленные р-ны Повисленья. 

Лит.: Кеушап Т., РгоЫеш сегашікі зіѵѵе] па коіе 
Іос'/опе у па Не ойкгуб \ѵ цбгпут йотѵ.ест ѴЛзІу, в сб.: ЛѴіаао- 
шойсі агсЬеоІодісяпе, 1. 14, ѴѴагзх., 1936, зіг. 147 — 75; ікоіо- 
шіа \Ѵагз/., 1953; Ікоіотіа, 1. 1, Озасіа \ѵсгезпоягеапіоѵѵіесгпа, 
[\Ѵг.], 1961. 

ЙГОРЬ (ум. 945) — вел. князь киевский с 912. 
Фактич. родоначальник династии Рюриковичей. Лето¬ 
писец приписывает И. происхождение от полулеген¬ 
дарного Рюрика. И. продолжал деятельность своего 
предшественника Олега, подчинил своей власти вост.- 
слав. племенные объединения между Днестром и Дуна¬ 
ем, подавил восстание древлян. В 913 войско И., дви¬ 
гаясь вдоль побережья Каспийского м., достигло Ба¬ 
ку, в 943 овладело Бардой. В 941 совершил неудачный 
поход на Константинополь (ладьи И. были сожжены 
«греческим огнем»), во время похода 944 визант. пр-во 
предложило И. выкуп, между греками и русскими был 
заключен договор (см. Договоры Руси с Византией). 
И. первый из рус. князей столкнулся с печенегами, 
с к-рыми заключил перемирие на 5 лет. Убит древля¬ 
нами при попытке собрать с них вторично дань. И.— 
типичный князь раннефеод. гос-ва, глава дружины, 
предпринимавшей далекие воен. походы и сопровож¬ 
давшей князя во время сбора дани {полюдье). Деятель¬ 
ность И. была известна зарубежным писателям. 

Лит.: Повесть Временных лет, ч. 1—2, М.—Л., 1950; 
Греков Б. Д., Киевская Русь, [МЛ, 1953. 

ЙГОРЬ ОЛЕГОВИЧ (ум. 1147) — князь новгород- 
северский, с 1146—вел. князь киевский. Участник феод, 
войн 12 в. на стороне черниговских князей. Попытка 
И. О. в 1146 получить вел. княжение в Киеве в качестве 
наследства его брата Всеволода привела к восстанию 
гор. низов, требовавших гарантий от княж. произвола. 
Киевское боярство пожертвовало И. О., он был убит 
восставшим народом. Христ. имя И. О.— Георгий. 

Лит.: Бережков М. Н., Блаженный Игорь Оль- 
гович кн. Новгородсеверский и вел. кн. Киевский, Черни¬ 
гов 1893; Т и х о м и р о в М. Н., Крест, и гор. восстания 
на Руси XI —XIII вв., М., 1955. 

ЙГОРЬ СВЯТОСЛАВИЧ (1151 — 1202) — новгород¬ 
северский князь с 1178, черниговский —с 1198, сын 
Святослава Ольговича, кн. черниговского. Герой «Сло¬ 
ва о полку Игореве». Участник феод, войн 12 в. за киев¬ 
ский стол, в к-рых он, приглашая на помощь половцев, 
способствовал разорению Юж. Руси. Усиление натиска 
кочевников привело к тому, что И. С. в союзе с др. кня¬ 
зьями вступил в борьбу с половцами, организовал неу¬ 
дачный поход 1185 и попал в плен. Поход 1185 послу¬ 
жил сюжетной основой для «Слова о полку Игореве». 
В дальнейшем И. С. неоднократно участвовал в за¬ 
щите Руси.Был женат на Евфросинии Ярославне, доче¬ 
ри Ярослава Владимировича Осмомысла. Христ. имя 
И. С.— Георгий. 

Лит.: Слово о полку Игореве, под ред. В. П. Адриановой- 
Перетц, М.— Л., 1950; Лихачев Д. С., Слово о полку 
Игореве. Ист.-лит. очерк, 2 изд., М.— Л., 1955. 

«И. Г. ФАРБЕНИНДУСТРИ» (I. С. ГагЬепіпсІияІгіе 
АкІіещтеяеІІясІтГі) (I. О.—сокращение слова Іпіегеяяеп- 
СетеіпясЬаІІ) — химич. трест, одна из крупнейших мо¬ 
нополий ФРГ. Образовался в 1925 после слияния 6 герм, 
химич. фирм, объединенных с 1916 соглашением об 
«общности интересов». Монополизировал б. ч. химич. 
пром-сти Германии (красители, взрывчатые вещества, 
продукция основной химии и т. д.), имел филиалы за 
границей, был тесно связан с химич. монополиями 
США и Англии. Субсидировал приход фашистов к 
власти, активно способствовал возрождению герм, ми¬ 
литаризма и военно-экономич. потенциала Германии. 
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В 1943 активы треста превышали 6 млрд, марок, чистая 
прибыль составила 822 млн. марок; на предприятиях 
треста работало 100 тыс. иностранцев, насильно уг¬ 
нанных в Германию. 

В 1945 Союзный контрольный совет в Германии 
издал по настоянию сов. представителей закон о лик¬ 
видации треста в Воет. Германии. Предприятия треста 
были переданы в собственность народа. В Зап. Герма¬ 
нии «И. Г. Ф.» раздроблен на 3 формально самостоят. 
фирмы, но фактически продолжает существовать как 
единый трест. Объем продукции, производимой трес¬ 
том, в связи с милитаризацией и подготовкой к атом¬ 
ному вооружению Западной Германии неуклонно воз¬ 
растает. В 1962 активы «И.Г. Ф.» превысили 9 млрд, 
марок, чистая прибыль — 162,8 млн. марок (в 1953 
активы — 2,7 млрд, марок, чистая прибыль 72,3 млн. 
марок). 

Лит.: Лени н В. И., Империализм, как высшая стадия 
капитализма, Соч., 4 изд., т. 22, с. 192 — 93; Сэсю л и Р., 
ИГ Фарбепиндустри, пер. с англ., М., 1948; Хмельниц¬ 
кая Е. Л., Монополистический капитализм Западной 
Германии, М., 1959; К 1 і п в \Ѵ., Кіеіпе СезсЫсМе йег I. О. 
РагЬеп — йег ОгоззІаЬгікапІеп йеь Тойез, В., 1957. 

А. А. Пушкин. Москва. 

ИДАЛЬГО, И д а л ь г о-и-К о с т и л ь я (Нійаідо 
у Сойііііа), Мигель (8.V.1753—31.VII.1811) — руково¬ 
дитель нар. восстания (1810—И), переросшего в нац,- 
освободит. войну Мексики против Испании, нац. герой 

Мексики. Род. в Карралсхо. 
Окончил духовную семинарию 
в Вальядолиде (ныне Море¬ 
лия), где позднее был препода¬ 
вателем, а затем ректором. 
Разжалованный в приходские 
священники за распростране¬ 
ние идей франц. энциклопе¬ 
дистов, И. продолжал высту¬ 
пать за независимость страны 
и улучшение экономил, и пра¬ 
вового положения индейского 
населения. 16 сент. 1810 в г. 
Долорес И. обратился к народу 
с призывом подняться на осво¬ 
бодит. войну («Клич Долорес») 
и во главе революц. армии, состоявшей гл. обр. из кре- 
стьян-индейцев, рабочих рудников, пеонов, выступил 
против испанцев. Возглавляемое им революц. пр-во 
в г. Гвадалахара провозгласило отмену рабства, опуб¬ 
ликовало закон о возвращении индейцам общинных 
земель и о снижении налогов. 17 янв. 1811 революц. 
армия потерпела поражение. В марте того же года И. 
был захвачен в плен и предан суду. Расстрелян в 
г. Чиуауа. 

Лит.: Очерки новой и новейшей истории Мексики, 1810 — 
1945. [Под ред. М. С. Альперовича и Н. М. Лаврова], М., 
1960; Мапсізійог 3., Мщиеі Нійаіео Сопзігисіог йе 
ипа раігіа, Мёхісо, 1944; С аві і 1 Іо Ьейбп Ь., Ні- 
йаіёо, Ьа ѵійа йеі Негое, Вй 1, Мёхісо, 1948; А 1 ’ р е г о ѵ і (■ 
М. 8., ШйаЦ'о ііпй йег Уоікзаиізіапй іп Мёхісо, в сб.: Ьа- 
Іеіпатегіка 7,\ѵізс1іеп Етапгіраііоп ипй Ітрегіаіізтиз, 1810 — 
1960, В., 1961. 

ИДАЛЬГО — представители мелкого и среднего дво¬ 
рянства в Испании 12 — 17 вв. Термин «И.» (первоначаль¬ 
но Ыщ й’аі^о— сын имеющего нечто) возник в кон. 12 в. 
и окончательно укоренился для обозначения всех лиц 
рыцарского сословия в 13 и 14 вв. И. были важной 
воен. силой в Реконкисте. Разорение и оскудение И. 
началось на завершающем этапе Реконкисты (в 15 в.). 

В 16 в. полунищая идальгия в поисках источников на¬ 
живы устремилась за океан и приняла активное участие 
в завоевании новооткрытых амер. земель. Наличие 
массы обнищавших И., но сохранивших сословные 
предрассудки, присущие рыцарству, — характерная 
особенность обществ, жизни феод. Испании эпохи ее 
упадка (кон. 16—17 вв.). Тип И. этого времени пред- 
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ставлял знаменитый Дон Кихот. Исп. И. соответству¬ 
ют португ. фидальго. 

Лит.: Альтамир а-и-Крев е а Р., История Испа¬ 
нии, пер. с испанск., т. 1—2, М., 1951. 

ИДЕН (Ейеп), Антони (р. 12.VI.1897) — англ. гос. 
деятель, консерватор. Происходит из аристократия, 
семьи. Окончил Оксфордский ун-т, где занимался изу¬ 
чением воет, языков. Принимал участие в 1-й мировой 
войне. Чл. парламента от Консервативной партии в 
1923—57. Политич. деятельность начал в 1926 в каче¬ 
стве парл. частного секретаря мин. иностр. дел. В 1934— 
1935— лорд-хранитель печати, в 1935 — мин. поделай 
Лиги наций, в 1935—38 — мин. иностр. дел. Критикуя 
политику поощрения фаш. агрессии, проводившуюся 
пр-вом Чемберлена, И. расходился с Чемберленом гл. 
обр. по вопросам тактики. В 1939—40 И.—мин. по делам 
доминионов. В 1940—45 — мин. иностр. дел в пр-ве 
Черчилля. В 1951—55 — мин. иностр. дел и зам. пре¬ 
мьер-мин. С 1955 по янв. 1957 — премьер-мин. Был 
в числе гл. организаторов суэцкой авантюры (см. Англо- 
франко-израильская агрессия против Египта ), после 
позорного провала к-рой ушел в отставку и отошел от 
политич. деятельности. 

В 1960 опубл. мемуары, в к-рых пытался оправдать 
свою политику. 

Соч.: Риіі сігсіе, Е., 1960; Тііе Ейеп тетоігз. Расіпр; 
ІЬе йісіаіогз, Ь., 1962; в рус. пер. — [Мемуары], «МЖ», 
1963, № 1—5. 

Лит.: Т р у х а н о в с к и й В., Иден оправдывается 
перед историей, «МЩ»,Д963, Л» 5. 

ИДЕРКЁЙ БАЙМЁКОВ (И д ы р, И д о р к а) (гг. 
рожд. и смерти не уст.) — один из предводителей крест, 
войны 1773 — 75, соратник Е. И. Пугачева. Известен 
также как Бахмутов, Идыр. 

ЙДЕС (Нез), Эверт (Эберхард) Избрандт (в рус. источ¬ 
никах — Избран т Елизарий Елизарьевич) (ок. 
1660— ум. между 1704 и 1709) — дат. купец, родом из 
Гольштейна. С 1677 жил в России. В 1692 И. послан 
Петром I в Китай для торговли и выяснения отношений 
кит. пр-ва к Нерчинскому договору (1689). И. путешест¬ 
вовал из Москвы в Пекин и обратно с 14 марта 1692 по 
1 февр. 1695. Дипломатич. миссия успеха не имела. И.— 
автор статейного списка, карты Сибири, краткого и под¬ 
робного описания-путешествия в Китай, к-рые содер¬ 
жат ценные сведения по этнографии, географии и исто¬ 
рии Сибири. Труды И., особенно карты Сибири, ока¬ 
зали большое влияние на развитие зап.-европ. науки. 
Краткое описание путешествия И. было издано в Гер¬ 
мании в 1696 на нем., в 1697 — на лат. яз. Первое пол¬ 
ное описание путешествия И. опубл. в 1704 на голл. яз., 
а затем неоднократно издавалось во мн. странах Евро¬ 
пы. Рус. публикация осуществлена в 1789 Н. И. Нови¬ 
ковым. 

Лит.: Алексеев М. П., Сибирь в известиях зап.- 
европ. путешественников и писателей, Иркутск, 1941, с. 
516—32; Андреев А. И., Очерки по источниковедению 
Сибири, 2 изд., в. 1. XVII в., М. —Л., 1960. 

ИДИГОРАС ФУЭНТЕС (Усіщогаз Гиепіез), Мигель 
(р. 17.Х. 1895) — гос. и воен. деятель Гватемалы. В 
1915 окончил воен. академию, затем инж. ф-т Нац. 
ун-та и Лондонский ин-т экономия, и политич. наук. 

В 1918 — воен. атташе в Вашингтоне, затем в Париже. 

В 1931—44 — губернатор в деп. Петен, Халапа, Сан- 
Маркос и Реталулеу. С 1945 — на дипломатич. службе. 

В 1950 баллотировался на пост президента, но, потер¬ 
пев поражение, эмигрировал в Сальвадор, где возгла¬ 
вил совет гватемальской контрреволюц. эмиграции. 

В 1954 принимал участие в свержении пр-ва Арбенса. 

В 1955 И. Ф.— посланник в Колумбии, в 1956 — посол. 

С марта 1958 вступил на пост президента от партии Нац. 
примирения, объединяющей клерикально-помещичьи 
круги и реакц. военщину. Проводя нроимпериали- 
стич. внутр. и внеш. политику, резко выступал про¬ 
тив Кубинской революции. В марте 1963 свергнут. 

М. Н. Позднеев. Москва 
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ИДРЙС I, Мухаммед Идрис аль-Махди ас-Сенуси 
(р. 12. III.1890) — король Ливии с дек. 1951. Род. в 
пров. Киренаика. Внук основателя ордена сенуситов 
{см. Сенусийя) Мухаммеда бен Али ас-Сенуси. В 1913—14 
совершил паломничество в Мекку. После возвращения 
был провозглашен эмиром Киренаики. Заключил в 
1917 соглашения с итал. командованием в Ливии, в 
соответствии с к-рыми признавался суверенитет И. I 
над неоккупированной терр. Киренаики и прекраща¬ 
лись воен. действия между итал. колонизаторами и ли¬ 
вийскими отрядами. После прихода к власти фаши¬ 
стов в Италии и возобновления ими воен. действий в 
Ливии И. I эмигрировал (1923) в Египет, где в 1940 
из находившихся в Египте ливийцев сформировал 
воинское подразделение, участвовавшее в освобожде¬ 
нии Ливии от войск стран «оси». В нояб. 1947 И. I 
вернулся на родину. 2 дек. 1950 Учредит, собра¬ 
ние Ливии постановило избрать И. I королем Ливии. 
Официально был провозглашен королем 24 дек. 1951 
(когда Ливия стала независимым суверенным государ¬ 
ством). 

ИДРЙС АЛАОМА, Алу м,—правитель гос-ва Борну 
[1580—1617]. При нем Борну достиг наибольшего мо¬ 
гущества, включив в свой состав после длит, войн 
ряд областей в районе озера Чад. И. А. модер¬ 
низировал армию Борну, к-рая впервые получила ог¬ 
нестрельное оружие, ввозившееся из Сев. Африки. В 
период правления И. А. в Борну укрепились позиции 
мусульм. духовенства, обычное право было заменено 
шариатом. 

Лит..: Б г ѵ о у I., Нізіоіге йе ГЕтріге йи Вогпои, Р., 
1949. 

ИДРЙСИ, а л ь-И д р и с и, иногда Э д р и з и, Абу 
Абдаллах Мухаммед ибн Мухаммед (1100—65, по дру¬ 
гим данным 1161) — араб, географ и путешественник. 
Род. в Сеуте (Марокко), учился в Кордове. После путе¬ 
шествий по Португалии, Франции, Англии, М. Азии ок. 
1138 переехал в Палермо ко двору сицилийского ко¬ 
роля Рожера II [1130—54]. По поручению последне¬ 
го создал свои труды. В конце жизни вернулся в Сеуту 
и там умер. Оси. произв. И.—«Развлечение истомлен¬ 
ного в странствии по областям» («Нузхат аль-муштак фи- 

хтирак аль-афак»), наз. 
иногда «Книга Рожера» 
(«Китаб ар-Руджари»),— 
ценный источник по исто¬ 
рии и историч. геогра¬ 
фии Европы и Африки, 
содержит также интерес¬ 
ные сведения по истории 
нек-рых народов СССР. 
Всю землю И. делит на 
7 климатов: каждый из 
них он делит на 10 ча 
стей и дает карту каж¬ 
дой части. 70 карт со¬ 
ставляют большую пря¬ 
моугольную карту всего 
мира. Наиболее ценны для ист ;рика части труда И., 
посвященные Сев. Африке, Пиренейскому п-ову, Си¬ 
цилии, областям Италии, Франции, Шотландии, Ир¬ 
ландии, зап. областям Германии, Балк. п-ову. Кроме 
того, в книге много сведений, характеризующих эко¬ 
номия. положение Византии и Болгарии в 12 в. 
Менее точно описаны области Воет. Германии, Поль¬ 
ши и терр. СССР. Хотя описание внутр. областей 
Африки у И. в значит, степени зависит от Птоле¬ 
мея, все же и здесь он сообщает много интерес¬ 
ных сведений о городах воет, побережья Африки, 
расстояниях между ними, о гидрографии Нигера, о 
торг, и культурных центрах Зап. и Центр. Африки — 
Гане, Текруре, Силле, об обычаях живущих там наро¬ 


дов, их пище, одежде, предметах их торговли. Ис¬ 
точниками для соч. И. послужили личные наблюдения, 
а также сведения, собранные им из рассказов путешест¬ 
венников, купцов, моряков, паломников и людей, спе¬ 
циально посылавшихся Рожером II для обследования 
различных стран. Им привлекались также труды пред¬ 
шественников: Ибн Хордадбеха, аль-Якуби, Кудамы 
ибн Джафара, ллъ-Масуди , Ибн Хаукаля и др. Соч. 
И. «Нузхат аль-муштак...» сохранилось в значит, чис¬ 
ле рукописей; полного критич. издания до сих пор 
нет. Имеется неточный пер. Жобера (Р. А. ІаиЬегІ, 
Сёо^гарЫе й’Ейгізі, і. 1—2, Р., 1836—40). Второе 
соч. И. «Сад приязни и развлечения души» («Рауд аль- 
унс ва нузхат ан-нафс») сохранилось лишь в неск. ци¬ 
татах у Абу-лъ-Фиды и в рукописи, содержащей, по- 
видимому, извлечения из него, но носящей иное назва¬ 
ние. Это соч. известно как «Малый Идриси». 

Лит.: Материалы по истории туркмен и Туркмении, под 
ред. С. Л. Волина, т. 1, М.— Л., 1939; Крачковский 
И. Ю., Избр. соч., т. 4, М.— Л., 1957; Атагі М., Зіогіа 
йеі Мизиітапі йі Зісіііа, 2 ей., ѵ. 1—3, Саіапіа, 1933—39; 
О т а п О., Моіігіе ЬіЫіоёгаІісЬе зиі кео&гаіо агаЬо 
аі-ійгізі... Аппаіі йеІГІзМиІо ІІпіѵегзііагіо Огіепіаіе йі 
Кароіі. ЗЧиоѵа 8егіе, ѵоі. 11, Кота, 1961. 

В.В.Матвеев.Ленинград. 

ИДРИСЙДЫ — араб, династия, правившая на Даль¬ 
нем Магрибе (терр. совр. Марокко) в 788—985, по др. 
данным — 974. Основатель династии Идрис ибн Абдал¬ 
лах [788—92], считавший себя потомком Али и Фатимы , 
бежал из Аравии после неудачного восстания в Медине 
против Аббасидов; в 788 поселился в Сеуте, заручившись 
поддержкой нек-рых берберских племен. В 789 основал 
г. Фес, к-рый при его сыне Идрисе II [792—828] стал 
столицей гос-ва И. Правитель Феса считался старшим 
и был номинальным главой всех идрисидских земель. 
После смерти Идриса II гос-во И. распалось на удель¬ 
ные кн-ва. 

ИДРИСЙДЫ — владетельная семья, правившая 
в 1907—30 в южноаравийском княжестве Асир. 
Установление власти И. связано с усилением освободит, 
движения на Аравийском п-ове в нач. 20 в. Основатель 
династии — Мухаммед И. [1907—23], потомок марок¬ 
канских Идрисидов, опирался в своей борьбе против 
турок и соседних аравийских князей на помощь европ. 
держав: сначала (во время итало-тур. войны 1911 —12) — 
Италии, а затем — Англии. В 1919, по соглашению с 
Англией, И. заняли йеменскую Тихаму и содейство¬ 
вали англ, политике изоляции Йемена. После смерти 
Мухаммеда (1923) И. постепенно теряли свое влияние. 
Йеменские области были освобождены от власти И. 
имамом Яхьей в 1924—25. Последний И. Хасан [1923— 
1930] в 1926 признал сюзеренитет Ибн Сауда над Аси- 
ром. В 1930 Асир был окончательно присоединен к 
Сауд. Аравии. 

Лит.: ДасоЬ Н. Р., Кіпйз оі АгаЫа, И., 1923. 

ИЕВФАЙ (И ф т а х) — полумифич. вождь («судья») 
заиорданских израильских племен, к-рый в 12 в. до 
н. э. нанес поражение войскам Моава. Известна леген¬ 
да о принесении И. в жертву богу Яхве родной дочери 
и траурные обряды в память о ней, приуроченные к осен¬ 
нему празднику увядающей природы. 

Лит.: Безпоуегз Ь., Нізіоіге йи реиріе ЬёЪгеи Йеа 
йи^ез к Іа Сарііѵііё, ѵ. 1, Р., 1922. 

ИЕГОВА — см. Яхве. 

ИЁДДО (Э д о) — древнее название (до 1869) г. Токио. 

ИЕЗЕКИИЛЬ (др.-евр. Иехезкель) — третий из 
т. н. больших пророков Ветхого завета. Согласно книге 
Ветхого завета, носящей его имя, происходил из иеру¬ 
салимского жречества. Ок. 597 до н. э. был уведен в плен 
вавилонянами вместе с др. представителями иудейской 
знати. В вавилонском плену выступал с речами, в ко¬ 
торых выражал надежду на возрождение Иудеи в виде 
теократич. гос-ва и восстановление «очищенного» куль¬ 
та Яхве. 



Одна из карт Идриси в его со¬ 
чинении «Нузхат аль-муш¬ 
так...». Круглая карта мира. 
1154. 



752 


ИЕЗУИТСКОЕ ГОСУДАРСТВО В ПАРАГВАЕ — ИЕЗУИТЫ 


751 

Лит.: К рыв ел ев И., Книга о библии, М., 1959, 

с. 29 , 1 67 ; Е і 5 в 1 е 1 (1 1 О., Еіпіеііипе іп (іав Аііе Тезіатепі, 
ТиЬіпёеп, 1956, 8. 443 — 65. 

ИЕЗУИТСКОЕ ГОСУДАРСТВО В ПАРАГВАЕ (1610— 
1708) — было образовано миссионерами иезуитского 
ордена (см. Иезуиты), прибывшими из Европы в Параг¬ 
вай в коп. 16 в. с целью эксплуатации индейцев под 
предлогом их обращения в христианство. С ведома исп. 
короны иезуиты подчиняли индейцев не только силой, 
как светские завоеватели, но и путем обмана, подкупа 
родовой верхушки, лицемерными проповедями о созда¬ 
нии рая на земле. Первые поселения индейцев во главе 
с иезуитами — редукции (от лат. гесіисо — привожу 
обратно (к христианству якобы утративших веру ин¬ 
дейцев)] — были созданы в 1609—10 в юго-вост. обла¬ 
сти Парагвая Гуайре, но были оттеснены португ. 
завоевателями на Ю.-З., где на среднем течении р. Па¬ 
раны при слиянии ее с р. Парагваем к сер. 17 в. было 
создано 30 редукций. Редукции представляли собой 
филиал обширной феод, орг-ции иезуитского ордена 
с элементами рабства и патриархально-родовых отно¬ 
шений. В редукциях, кроме бедных хижин индейцев, 
строились многочисл. мастерские, кожевенные, лесо¬ 
пильные, кирпичные заводы, имелись также арсеналы, 
склады, верфи. Лишив индейцев всякой собственности, 
иезуиты заставляли их тяжелым трудом на нолях и в 
мастерских создавать огромные богатства для ордена, 
а за выполненную работу и послушание выдавали 
только скудную пищу и одежду. Товары, произведен¬ 
ные индейцами, —чай, кожи, табак, шерсть, хлопок, 
фрукты, изделия ремесла — продавались иезуитами за 
пределамиПарагвая в среднем ежегодно на 3 млн. долл., 
к-рые шли в кассу ордена. Индейцы вымирали от непо¬ 
сильного труда, голода, болезней, скученности, поги¬ 
бали в войнах иезуитов против непокоренных индей¬ 
цев, против португ. и исп. светских колонизаторов. 
Наибольшая численность индейцев в редукциях — 
150 т. ч. в 17 в., их число уменьшилось к 1739 до 74 т. ч. 
Индейцы вели героич. борьбу против жестокой эксплу¬ 
атации. Иезуитские миссионеры почти перестали подчи¬ 
няться йен. властям и фактически составляли обособлен¬ 
ное гос-во, к-рое расширялось за счет светских исп. 
владений. Рост богатства и власти иезуитов в Параг¬ 
вае и в др. исп. колониях встревожил исп. власти, по 
приказу к-рых иезуиты были изгнаны в 1768 из амер. 
владений Испании. 

Лит -Лаврецкий И., Тень Ватикана над Лат. Аме¬ 
рикой М., 1961; РаззЬіпйег М., Еег «.ІезиЦешДааІ» 
іп Рагаеиау, НаІІе, 1926; С 1і а г 1 е з Р., Еез гёйисіюпз 
Йи Рагаеиау, Ьоиѵаіп, 1926. Н.1’. Матвеева. Калинин. 

ИЕЗУЙТЫ — члены наиболее влиятельного в като- 
лич. церкви монаш. ордена, созданного для защиты 
интересов панства, борьбы с ересями и миссионерской 
деятельности (35 438 чл. в 1963, самая большая 
орг-ция—в США). 

Орден осн. в 1534 в Париже исп. мелким дворя¬ 
нином, религ. фанатиком Игнатием Лойолой и утвер¬ 
жден иод назв. «Зосіеіах Іехи» («Общество Иисуса») па¬ 
пой Павлом III 27 сент. 1540. Сделавшись вскоре пос¬ 
ле основания ордена одной из гл. опор папства в 
борьбе против Реформации, гл. силой ультрамонтан¬ 
ства, И. превратились в оплот клерикализма и поли- 
тич. реакции. И. участвовали в деятельности инквизи¬ 
ции, вдохновляли и организовывали борьбу с нар. 
антифеод, движениями 16—18 вв., преследование пере¬ 
довых мыслителей, ученых. Боролись против гос. цент¬ 
рализации; «обосновывая» право на «тираноубийство», 
И. подсылали убийц к франц. королям Генриху III 
(Жак Клеман), Генриху IV (Равальяк), королю Гол¬ 
ландии Вильгельму III Оранскому и др. Активной 
политич. роли И. способствовали как организац., так 
и моральные принципы ордена [строгая централиза¬ 
ция, беспрекословная воен. дисциплина и абсолютная 


воля его руководителя — пожизненно избираемого 
«генерала» («черный папа»), подчиненного одному 
только рим. папе]. Система морали И., к-рую разра¬ 
батывали мн. представители ордена (Бузембаум, Су¬ 
арес, Эскобар, Лигуори и др.), ими самими называлась 
«приспособительной» (ассошобаііѵа), т. к. давала ши¬ 
рокую возможность в зависимости от обстоятельств 
произвольно толковать осн. религ.-нравств. требо¬ 
вания, пренебрегать клятвой, совершать любое пре¬ 
ступление во имя «высшей цели» — «вящей славы 
божьей». Такое служебное значение морали в системе 
И. получило отражение в приписываемом им девизе 
«цель оправдывает средства». Широкие привилегии, 
данные папством И. (право ношения светской одежды, 
освобождение от мн. религ. предписаний и запрещений, 
ответственность только перед орденским начальством 
и др.) в сочетании с обязат. взаимным.шпионажем внутри 
ордена и т. и., создали чрезвычайно гибкую и прочную 
орг-цию, охватившую в короткое время многочисл. 
страны. И. проникли в Индию (с 1542), Японию (с 
1549), Китай (с 1563), на Филиппины (с 1594). В Параг¬ 
вае ими было создано гос-во (с 1610), просуществовав¬ 
шее ок. 160 лет. И. сыграли большую роль в создании 
системы колониального порабощения и ограбления 
народов Азии, Африки, Юж. Америки. 

Возмущения преступлениями И. во мн. странах (по¬ 
литич. интриги, спекуляция в широких масштабах, ко¬ 
лониальный грабеж) привели к изгнанию их из Пор¬ 
тугалии (1759), Франции (1764), Испании и Неаполя 
(1767) и к ликвидации ордена в 1773 папой Климентом 
XIV (булла «Вотіпих ас Кесіешріог»). Однако в эпоху 
Реставрации орден П. был восстановлен (1814). Особое 
значение И. приобрели со 2-й пол. 19 в. как орудие меж- 
дупар. реакции в борьбе против рабочего движения и 
социализма. После Вел. Окт. социалистич. революции 
И. приняли активное участие в орг-ции подрывной 
антисов. деятельности, в проведении империалистич. 
интервенции и заговоров против Сов. гос-ва, содейство¬ 
вали фашизации мн. европ. стран, сотрудничали с Мус¬ 
солини, Гитлером. И. тесно связаны с франкистами в 
Испании, с верхушкой финанс. капитала США и др. 
стран. Орден имеет капиталовложения в пром-сти мн. 
стран, оцениваемые в 5 млрд. долл, (данные 1958), 
является богатейшей орг-цией католич. церкви. Он 
контролирует «Амер. банк», ряд стальных корпораций 
США («Рииаблик стил», «Нэшонал, стил»), концерны Бо¬ 
инга, Кёртисс-Райт, Дуглас и Локхид и др. Большие 
вложения П. имеют также в Италии, Франции, Испа¬ 
нии, Зап. Германии, Швейцарии. Финанс, операциями И. 
руководят ватиканские банки, особенно учрежд. в 1942 
банк «Опере ди релиджоне». Орден И. играет ведущую 
роль в дипломатии и в идеологии, аппарате католич. 
церкви: печать, радио, высшая школа, теология, уч. 
заведения, 1320 газ. и журн. на 50 яз. с годовым тира¬ 
жом 144 млн. экз., 13,5 млн. подписчиков; активно уча¬ 
ствует в антикоммунистич. пропаганде. В борьбе с марк¬ 
сизмом-ленинизмом И. развивают идеи неотомизма, а 
в последние годы нек-рые иезуитские авторы (Ив Каль- 
вез, Анри Биго, Брокмёллер) встали на путь создания 
«католич. ревизионизма», ставящего целью путем фаль¬ 
сификации марксизма и мнимого приспособления его 
к католицизму добиться углубления раскола в рабо¬ 
чем классе, противопоставляя верующих неверующим. 

Разоблачая себя в качестве защитников империализ¬ 
ма, И. не могут избежать кризиса в собств. рядах, о чем 
свидетельствуют выступления нек-рых франц. иезуи¬ 
тов, вызвавшие резкую реакцию Ватикана (Де Любак, 
Даниелу, Буйяр, Тейяр де Шарден и др.), разрыв с ор¬ 
деном А. Тонди, являвшегося видным деятелем ордена 
на протяжении 16 лет, и др. факты. В наст, время в свя¬ 
зи со все растущим давлением масс, решительно отвер¬ 
гающих открыто реакц. политику части католич. иерар- 



753 


ИЕНА-АУЭРШТЕДТСКОЕ СРАЖЕНИЕ 1800 — ИЕРИХОН 


хии и требующих участия церкви в борьбе за мир, сре¬ 
ди И. усиливается стремление добиться более умелого 
приспособления католич. церкви к изменяющимся 
условиям в совр. мире. 

Лит.: Самарин Ю. Ф., Иезуиты, 2 изд., М., 1868; Б ё- 
м е р Г., Иезуиты, пер. с нем., М., 1913; М и х п е в и ч Д. Е., 
Очерки из истории католич. реакции (Иезуиты), 2 изд., М.’ 
1955; Леонидов А., О роли иезуитов в политике совр. 
империализма, «МЭ и МО», 1957, № 2; Ш е й н м а н М. М., 
Панство, М., 1959; Тон ди А., Иезуиты, пер. с итал., М., 
1955; НоепзЬгоссЬ Р. ѵ., 14 Іайге Лсзиіі, Т1 1—2, 

4 АиН., Ирг., 1911; Т о п Й і А., Иа роіепга зещеіа йеі 
Сезиііі, Кота, 1955 (есть нем. пер.); К 1 а и з О., Іезиііеп 
Соіі,Ма1егіе, 2 АиП ѵ В., 1958. Б. Я. Рамм. Ленинград. 

ИЕНА-АУЭРШТЕДТСКОЕ СРАЖЕНИЕ 1806 — 
два связанных между собой сражения 14 окт. между 
франц. и прус. -саксонской армиями в период русско- 
прусско-французской войны 1806 — 07. В нач. октября 
прус. -саксонская армия герцога К. Брауншвейгского 
(св. 100 т. ч.) занимала оборонит, положение в р-не 



Иена—Веймар. Наполеон (св. 150 т. ч.) двинулся из р-на 
Бамберг—Байрёйт через Франконский лес, стремясь вый¬ 
ти во фланг и тыл противнику. Гл. силы пруссаков 
(св. 50 т. ч.) начали отход на Ауэрштедт, оставив корпус 
кн. Ф. Гогенлоэ (38 т. ч.) в качестве прикрытия у Иены 
и корпус Рюхеля (15 т. ч.) у Веймара. Из-за неудовлет- 
ворит. разведки Наполеон принял корпус Гогенлоэ за 
гл. силы и преждевременно повернул свои осн. силы 
(90 т. ч.) на Иену, а два корпуса направил на Апольду; 
на Ауэрштедт наступал лишь корпус Л. Даву (27 т. ч.). 
Сосредоточив под Иеной превосходящие силы, Наполеон 
легко разгромил пруссаков, к-рые потеряли 27 т. ч. 
и 200 орудий. Корпус Даву столкнулся при Ауэрштедте 
с гл. силами противника. Благодаря решит, действиям 
Даву и вследствие бездарности прус, командования, 
сражение окончилось разгромом превосходящих сил 
пруссаков, к-рые потеряли 18 т. ч. и 115 орудий. Гер¬ 
цог Брауншвейгский был смертельно ранен. Разбитая 
прус, армия в панике бежала. Причины поражения 
пруссаков состояли в полной небоеспособности их ар¬ 
мии, построенной на палочной дисциплине, придер¬ 
живавшейся устарелой линейной тактики и руково¬ 
димой бездарными генералами фридриховской школы. 
Победа Наполеона в И.-А. с. определила полный раз¬ 
гром феод. Пруссии и доказала превосходство бурж. 
воен. системы. 

Лит. см. к ст. Русско-прусско-французская война 1806—07. 

, Л. Г. Бескровный. Москва. 

ИЕРАКОНПОЛЬ, Гиераконполь (греч. 
'ІерахшѵттоАк;), — один из древнейших городов Египта, 
центр культа божества Гора (Сокола). В энеолитич. 
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периоде на месте И. находилось поселение и могильник. 
В погребении сер. 4-го тыс. до н. э. обнаружена древ¬ 
нейшая из егип. настенных росписей, изображающая 
лодки, сцены охоты и войны, по стилю близкая к роспи¬ 
сям сосудов времени герзейской культуры. В И. был 
открыт храм I егип. династии (кон. 4-го тыс. до н. э.), 
в к-ром хранились замочат, памятники др.-егип. иск-ва— 
булава царя Скорпиона с изображением прокладки 
канала и знаменитая палетка царя Нармера. На ней 
изображено объединение Нармером Юж. и Сев. Египта 
и помещены древнейшие образцы пиктография, др.- 
егип. письма. В последующее время И. являлся адм. 
ц. одного из номов Др. Египта. 

Лит.: Чайлд Г., Древнейший Восток в свете новых 
раскопок, пер. с англ., М., 1956, с. 133; ^иіЬе11 1. Е., 

Ніегакопроііз..., Ь., 1900. 

ИЕРЕМИЯ (др.-евр. Ирмейаху) — второй из т. н. 
больших пророков Ветхого завета. Согласно Ветхому 
завету, род. в жреч. семье в сел. Апатот, близ Иеруса¬ 
лима. Деятельность И. связана с последними годами не¬ 
зависимого Иудейского царства (кон. 7 — нач. 6 вв. 
до н. э.). Видя бесплодность попыток части иудейской 
аристократии опереться иа Египет в борьбе против 
Вавилона, И. считал вавилонское завоевание возмез¬ 
дием за грехи и поэтому призывал иудеев покориться 
завоевателям. После падения Иерусалима (586 до н. э.) 
И. был оставлен в Палестине, но противники вавилон¬ 
ского господства увели его в Египет, где, по-видимому, 
он вскоре и умер. Именем И. названа книга Ветхого 
завета, состоящая из 52 глав. Гневные и скорбные речи 
И. обличают своекорыстие знати и предвещают конец 
независимости Иудеи. Его же именем названа траурная 
поэма, оплакивающая разрушение Иерусалима — 
«Плач И.», написанная неизвестным автором около 
580 до н. э. 

Лит.: К р ы в ел ев И., Книга о библии, М., 1959, 
е. 28, 163—65; Е і з 8 1 е 1 (1 1 О., Еіпіеііищ' іп баз А11е Тез- 
Іатепі..., 2 АиП., ТиЬіпдеп, 1956, 8. 420—43. 

ИЕРИХОН (др.-евр. Ирихой, греч. ’ігрс/ш) — один из 
древнейших городов в Палестине (остатки в 22 км к 
С.-В. от Иерусалима; совр. Тель-эс-Султан); возник 
в плодородной местности, богатой финиковыми паль¬ 
мами. Сведения об И. имеются в Библии. Раскопки 
велись в 1867, 1907—08, 1930—36, 1952—56. Наиболь¬ 
ший интерес представляет древнейшее поселение на 
месте И., относящееся к докерамич. неолиту (7—6-е 
тыс. до н. э.). Оно имело глинобитные и из сырцового 
кирпича дома, святилища и кам. оборонит, сооружения; 
сохранились следы занятий земледелием и скотоводст¬ 
вом; найдены культовые раскрашенные скульптурные 
головы из необожженной глины, налепленной на чело- 
веч. черепа. Раскопано также более позднее поселение 
городского типа времени позднего неолита и ранней 

Иерихон. Глиняные сосуды из древнего Иерихона. 
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бронзы (4—3-е тыс. до н. э.). Нового значит, расцвета 
И. достигает в 18—16 вв. до н. э., когда он был окружен 
мощными двойными стенами; к этому времени отно¬ 
сятся гробницы с коллективными захоронениями и 
богатым инвентарем. В кон. 2-го тыс. до н. э. И. был 
разрушен вторгшимися в Палестину евр. племенами. 
Согласно библейскому преданию, неприступные стены 
И. рухнули от звуков труб завоевателей («иерихон¬ 
ская труба»). В сер. 9 в. до н. э. И. был восстанов¬ 
лен; в 7—6 вв. до н. э. И.—незначит. город. В рим. 
время (1 в. н. э.) И. отстраивается несколько юго- 
западнее древнего И. по типичному эллинистич.- 
рим плану. Старое городище служило некрополем. 

Лит.: Массон В. М., Докерамич. неолит Иерихона, 
«СА» 1958, № 3; Р г і Г с Ь а г сі I. В., Тйе ехсаѵаііоп а! 
Негойіап ДегісЬо, 1951, Л т е\ѵ Наѵеп, 1958; К е п у о п К. М., 

Иіішіпе ир Легісію, Ь., 1957 (см. рецензию М. Л. Гельцера 

в <.СА>> 1961 Л» 1); ШЬееІег М., ЛУаІІз оі Лепсііо, Ь., 

1956 ’ ’ М-Л- Гельцер. Вильнюс. 

ИЕРОВОАМА ВОССТАНИЕ — восстание в Др. Из¬ 
раиле ок. 935 до н. э. против податного гнета и трудовой 
повинности, введенных царем Соломоном. В ответ на 
отказ сына Соломона — Ровоама смягчить непосильное 
бремя сев.-израильские племена отложились от Иудеи 
и убили сборщиков податей. Во главе восстания встал 
Иеровоам, человек незнатного происхождения, находив¬ 
шийся ранее на службе у Соломона и после покушения 
на царя бежавший в Египет. Иеровоам опирался на по¬ 
мощь егип. фараона Шешонка I. Восстание не привело 
к социальным изменениям, а лишь способствовало воз¬ 
никновению и укреплению сев.-палестинского рабо- 
владельч. гос-ва — Израильского царства. Первым ца¬ 
рем этого гос-ва стал Иеровоам [ок. 935 912], выбран 

ный нар. собранием израильских племен. 

Лит ■ К і 1 і е I К., ОезсЫсШе йез Ѵоікез Ізгаеі, Вй 1—3, 
Ооіііа—8іиМ&., 1923-29; АН А., Кіеіпе Зсітііеп гит Ое- 
бсЬісЫе без Ѵоікез Ізгаеі, ВЙ 1—3, Мипсіь, 1959. 

М.Л. Гельцер. Вильнюс. 

ИЕРОГЛИФЫ [греч. -рраирлта — свя¬ 

щенные высеченные письмена (подразумевается на кам¬ 
не) ] — знаки, представлявшие собой схематизирован¬ 
ные рисунки, обозначавшие целые понятия (слова), 
а в дальнейшем частично слоги, а иногда даже отд. 
звуки. По мере развития иероглифич. письма И. пре¬ 
вратились в условные знаки, частично или полностью 
утратившие свою изобразительность. 

И. употреблялись древними египтянами (с 4-го тыс. 
до н. э.), критянами (3-е тыс. до н. э.), хеттами 
(2-е тыс. до н. э.), ацтеками (с 10 в. до^ н. э.), майя 
(с нач. н. э.), а в настоящее время — китайцами (со 2-го 
тыс. до н. э.) и др. народами, населяющими КНР, япон¬ 
цами (с 5—6 вв.). Длясовр. кит. И. характерно сочета¬ 
ние фонетич. знака со знаком, уточняющим смысловое 
значение (ключевым знаком). 

ИЕРОДУЛЫ, гиеродулы (греч. ед. ч. іеро^оАо;, 
от іербѵ — храм и боб/.о'; — раб),— в древности в стра¬ 
нах Бл. Востока и в Греции рабы, являвшиеся коллек¬ 
тивной неотчуждаемой и наследств, собственностью 
храмов. И. обычно жили в поселках на терр. храмовых 
владений. Их использовали в с. х-ве, в ремесле, а также 
для обслуживания культа. Среди И. наблюдались зна¬ 
чит. имуществ. различия. Одним из источников иероду- 
лизма (храмового рабства) были дарения в храмы част 
ными лицами своих рабов, а также детей. Иногда под 
И. понимаются жрицы, занимавшиеся ритуальной про¬ 
ституцией. 

Лит.: Пер и хан ян А. Г., Храмовые объединения 
М. Азии и Армении, М., 1959 г., с. 111—34. _ 

И.А.Стучевскии. Москва. 

ИЕРОНИМ ПРАЖСКИЙ (іегопуш Ргагзку) (ок. 
1371—30. V. 1416) — чеш. реформатор, друг и сподвиж¬ 
ник Яна Гуса , ученый, оратор. В 1398 получил в Праж¬ 
ском ун-те степень бакалавра. В 1399 отправился в Окс¬ 
форд, где стал приверженцем учения англ, реформато¬ 
ра Уиклифа. В 1400 возвратился в Чехию. В 1403 совер¬ 


шил путешествие в Иерусалим. В 1404 в Париже полу¬ 
чил степень магистра. В 1405—06 читал лекции в ун-тах 
Парижа, Гейдельберга, Кёльна. В 1407 возвратился в 
Прагу. В проповедях и выступлениях на диспутах об¬ 
личал злоупотребления католич. духовенства и призы¬ 
вал народы к выступлению против монахов и прелатов. 
Боролся против нем. засилья в Чехии и, в частности, 
активно участвовал в борьбе за утверждение законных 
прав чехов в Пражском ун-те. В 1412 вместе с Я. Гусом 
выступил против продажи ин¬ 
дульгенций. В кон. 1412—13 со¬ 
вершил путешествие в Поль¬ 
шу, Литву и зап. области Рус. 
гос-ва. Посетил Краков, Ви¬ 
тебск, Псков. В 1414 возвратил¬ 
ся в Прагу. Узнав об аресте Гу¬ 
са,отправился к немунапомощь 
в Констанц, где происходил 
церковный собор, осудивший 
взгляды Гуса. Был схвачен и 
заключен в тюрьму. Под нажи¬ 
мом собора подписал отрече¬ 
ние от своих взглядов. Однако 
на публичном заседании собо¬ 
ра отказался от отречения, 
признал себя сторонником Яна Гуса. Осужденный Кон- 
станцским собором как еретик, мужественно погиб на 



костре. 

Лит.: М а Ц е к Й., 
движении, пер. с чеш., т. 


Табор в гуситском революционном 
1, М., 1956, с. 265 (библ.). 

Н.М.Пашаева. Москва. 


ИЕРУСАЛЙМ (др.-евр. Иерушалаим; араб. Аль- 
Кудс) — город в Палестине. Зап., большая часть И. 
оккупирована гос-вом Израиль, т. н. «Старый город» 
и кварталы к С. и В. от него—Иорданией. 190,7 т. ж. 
(1961). Крупный культ, центр. И. считается «священным 
городом» у христиан, иудеев и мусульман; место палом¬ 
ничества. Первые упоминания об И. относятся,к сер. 2-го 
тыс. до н. э. В Тель-эль-Амарнском архиве сохранились 
письма царя И. Абдихибы егип. фараону Аменхотепу IV 
(ок. 1400 до н. э.). Ок. 1000 до н. э. И., бывший тогда кре¬ 
постью ханаанейского племени иебуситов, был захва¬ 
чен Давидом и стал столицей Израильско-Иудейского 
царства, а ок. 935 до н. э. — Иудейского царства. Город 
был заметно расширен сыном и преемником Давида — 
Соломоном, выстроившим с помощью финикиян храм 
Яхве (Соломонов храм). В 586 до н. э. разрушен вавилон¬ 
ским царем Навуходоносором II. В последней трети 6 в. 
до н. э. заново заселен иудеями, возвратившимися из 
Вавилонского пленения и создавшими в И. храмовую 
общину. В 3 в. до н. э. город был объектом борьбы меж¬ 
ду Птолемеями и Селевкидами. С 140 до н. э.—столица 
гос-ва Хасмонеев (Маккавеев). В 63 до н. э. взят рим¬ 
лянами. Во время Иудейской войны 66—73 являлся цент¬ 
ром сопротивления римлянам; захвачен и разрушен ими 
в 70 н. э. Во 2 в. на месте И. была создана рим. колония 
Элия Капитолина. В 4 в. при имп. Константине И. 
стал «священным» центром христиан. В 638 был завое¬ 
ван арабами (при халифе Омаре) и стал вторым после 
Мекки «священным» центром мусульман. В 1099 был 
завоеван крестоносцами, но в 1187 егип. султан Салах- 
ад-дин захватил его. В 1517 — 1917— в составе Осман¬ 
ской империи. С 1920 — адм. ц. англ, мандатной терр. 
Палестины. По решению Ген. Ассамблеи ООН от 29 
нояб. 1947 о разделе Палестины И. был выделен в меж- 
дунар. зону. Однако после арабо-израильской войны 
2948—49 И. оказался разделенным демаркац. линией 
[определена соглашением о перемирии между Израилем 
и Трансиорданией (Иорданией) 3 апр. 1949] между 
Израилем и Иорданией: зап., большая ч. была оккупи¬ 
рована израильскими войсками, а меньшая — Иорда¬ 
нией. С 1950 в зап. И. находятся парламент Израиля и 
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Иерусалим. Гравюра 2-й половины 16 в. 


ряд его правит, учреждений. В зап. части И. имеются: 
Евр. ун-т, Археологич. музей и др. В «Старом городе» 
сохранились Куббат ас-Сахра, т. н. мечеть Омара (на 
месте храма Соломона), мечеть аль-Акса (кон. 7 в.). 

И. Ш. Шифман. Ленинград. 

ИЕРУСАЛЙМСКИЕ АССЙЗЫ — сборник юридич. 
памятников Иерусалимского королевства. Сохранился 
в найденной в Венеции на франц. яз. записи в редакции 
кипрских юристов 13 в. Филиппа Новарского и Жана 
д’Ибелина. И. а. складывались постепенно в течение 
длит, периода на основе сведения воедино и переработки 
феод, обычного права — кутюмов Иерусалим, королев¬ 
ства. Общая кодификация феод, права Иерусалимского 
королевства была завершена, скорее всего, во 2-й пол. 
12 в. В И. а. детально регламентируются гл. обр. взаи¬ 
моотношения феодалов, определяется порядок феод, 
службы, права и обязанности сеньоров и вассалов, 
прерогативы королев, власти, полномочия королев, 
курии и т. д. В И. а. получили классич. выражение по¬ 
рядки феод, раздробленности. Включенные в И. а. 
юридич. нормы («Письма гроба господня») благодаря 
устной традиции вошли в сборники, уцелевшие в Кипр¬ 
ском королевстве [«Ассизы высокой палаты» («Аззізез 
<іе Іа Наиіе Соиг»), «Ассизы палаты горожан» («Аззізез 
бе Іа Соиг без Ьоиг^еоіз») и «Королевская книга» («Ье 
Ілѵге аи Коі»)]. 

Источники: Аззізез йе Йёгизаіеш (Кесиеіі йез Ьізіогі- 
епз без Сгоізайез. Ьоіз), ей. раг А. Веиепоі, ѵ. 1—2, Р., 
1841-43. 

Лит.: Огапйсіаийе М., Ёіийе сгііідие зиг Іез Ьіѵ- 
гез йез Аззізез йе Дёгизаіеш. [ТМзе], Р., 1923. 

М.А. Заборов. Москва. 

ИЕРУСАЛЙМСКОЕ КОРОЛЕВСТВО — гос-во, осн. 
европ. феодалами в результате 1-го крестового похода в 
1099 в Палестине и Сирии и существовавшее до кон. 
12 в. Состояло из собственно И. к. (Палестина) и 3 вас¬ 
сальных гос-в, фактически сохранявших независи¬ 
мость: Антиохийского княжества, Эдесского графства 
и графства Триполи. Осн. массу трудящихся в И. к. 
составляли крепостные (вилланы) из покоренного на¬ 
селения. Размер их повинностей часто зависел от про¬ 
извола сеньоров. В И. к. существовало также рабство. 
На терр. И. к. находились крупные феод, владения, под¬ 
вассальные королю; они подразделялись на более мел¬ 
кие феоды, наследств, владельцы к-рых обязаны были 
воен. службой сюзерену и пользовались в своих поме¬ 
стьях большой политик, самостоятельностью. Нередко 
рыцарям в феод наряду с землей (или взамен нее) жалова¬ 
лись различные виды доходов с торговли (сбор пошлин). 
Королев, власть была ограничена Высокой палатой — 


воен.-политик, советом королев, вассалов. В 60-х гг. 
12 в. были предприняты попытки усиления королев, 
власти путем непосредств. подчинения всех ленников 
короне, однако эти попытки не увенчались успехом. 
Влият. силой в И. к. было высшее католич. духовенство, 
владевшее обширными поместьями, отобранными, в 
частности, у мусульм. и местных христ. церквей. Го¬ 
рода не имели самоуправления; исключение представ¬ 
ляли управлявшиеся консулами и подчиненные сво¬ 
им метрополиям привилегированные поселения италь¬ 
янских купцов в портовых городах (Акра, Тир, Яф¬ 
фа и др.), ставших важными центрами левантийской 
торговли. Восстания жестоко эксплуатируемого мест¬ 
ного населения, особенно крестьян и ремесленников, 
в условиях феод, раздробленности и немногочисл. ры¬ 
царства, соперничество и конфликты между феодалами- 
крестоносцами, войны гос-в крестоносцев друг с другом, 
с мусульм. гос-вами и с Византией, наконец, текучесть 
рыцарского населения, отсутствие регулярной поддерж¬ 
ки из Зап. Европы — все это обусловило непрочность 
и недолговечность И. к. Его осн. силу составляли воен.- 
монашеские ордена тамплиеров и иоаннитов, к-рые, вра¬ 
ждуя друг с другом, не смогли оказать эффективного 
отпора натиску мусульман, усилившемуся с сер. 12 в. 
В 1144 произошла битва, в результате к-рой Эдесса 
была захвачена сельджуками. В 1187 султан Салах- 
ад-дин разгромил войско крестоносцев при Хаттине, 
близ Тивериадского оз., после чего овладел Иерусали¬ 
мом и б. ч. королевства. Остатки владений крестоносцев 
были завоеваны егип. мамлюками в кон. 13 в., столица 
этого т. н. 2-го И. к. — г. Акра — пала в 1291. 
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ИЕРУСАЛИМСКОЕ КОРОЛЕВСТВО 
в ХІ-ХПІ вв 

МАСШТАБ I 8 500 000 
85 0 85 ір км 


/с. У- 


Границы Иерусалимского королевства 
в период его наибольшего расширения 
(к середине XII в ) 

I Границы государств, находившихся в вас 

:|-сальной зависимости от Иерусалимского 

королевства, к середине XII в 

Места и годы важнейших битв 

Годы завоевания городов крестоносцами 

Годы потери городов крестоносцами 

Территория Иерусалимского королевства! 
в 1272-91 гг. ^ 
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Лит.: Заборов М. А., Крестовые походы, М., 1956; 
К і с Ь а г й 3., Бе гоуаштіе Іаііп сіе Іёгизаіет, Р., 1953. 

М.А. Заборов. Москва. 

ИЖЕВСК — город, столица Удм. АССР. Располо¬ 
жен в 40 км от р. Камы, на ее притоке р. Иж._ Ж.-д. 
узел. Пром. центр. В 1963—331 т. ж. (в 1897—21,5 т. ж., 
в 1926—63,2 т. ж., в 1932 —114 т. ж., в 1939—175,7 т. ж., 
в 1959—285 т. ж.). В 1760 графом А. И. Шуваловым 
был осн. железоделат. з-д, вокруг к-рого возник пос. 
Ижевский завод, в 1763 з-д перешел в ведение гор¬ 
ного ведомства. В 1774 з-д был занят Е. И. Пугачевым, 
в его осаде участвовало более 800 удмуртов, примкнув¬ 
ших к восстанию. В 1807 з-д превращен в оружейный 
и в 1809 был передан в Воен. мин-во. В 1894 на з-де 
было 1420 рабочих; большинство из них было связано с 

с. х-вом. В 1904 создается с.-д. группа, возглавляемая 

A. Федуловым. В 1905 рабочие И. участвовали (13—21 
окт.) во всеобщей политич. стачке; 22 окт. 1905 состоя¬ 
лась многочисл. демонстрация; в нояб. 1905 в И. был 
создан Совет рабочих депутатов. В 1906, несмотря на 
репрессии, на з-де происходил ряд забастовок. С.-д. 
орг-ция, разгромленная в 1906 полицией, с 1907 вела 
работу в глубоком подполье; была организована неле¬ 
гальная типография. 14—27 февр. 1917 под рук. боль¬ 
шевиков в И. состоялась крупная забастовка, в к-рой 
участвовало ок. 40 т. ч. 4 марта 1917 был организован 
Совет рабочих и солдатских депутатов; создана рабочая 
милиция. С.-д. орг-ция до мая 1917 была объединенной 
(большевики и меньшевики) и насчитывала ок. 3 тыс. 
чл. В мае 1917 большевики оформились в самостоят. 
орг-цию (в конце июня — более 2500 чл..). К септ. 

1917 большинство в Совете перешло от эсеров и меньше¬ 
виков к блоку большевиков и максималистов. 27 окт. 
(9 нояб.) 1917 в И. установилась Сов. власть: была 
организована Красная гвардия; в февр. 1918 фабзав- 
ком взял управление з-дом в свои руки. Поселок И. 
21 февр. 1918 был преобразован в город. Воспользовав¬ 
шись тем, что в апр. 1918 блок большевиков и максима¬ 
листов распался, эсеры и меньшевики захватили боль¬ 
шинство в Совете и 8 авг. 1918 организовали белогвард. 
мятеж, во время к-рого были убиты мн. коммунисты, в 

т. ч. первый пред. Совета И. Д. Пастухов. 7—8 нояб. 

1918 2-я армия (командующий В. И. Шорин) освобо¬ 
дила И.; в боях отличилась дивизия под команд. 

B. М. Азина. В апр. 1919 И. был захвачен войсками 
Колчака, 8 июня 1919 Красная Армия окончательно 
освободила И. от белогвардейцев. В 1921 Ѵі. стал цент¬ 
ром Вотской авт. обл. (с 1932 — Удмуртской), с 1934— 
столица Удм. АССР. За годы социалистич. строитель¬ 
ства И. вырос в крупный пром. центр; осн. отрасли 
пром-сти — машиностроение и металлообработка; име¬ 
ются также предприятия лесохимия., лесопильной, 
пищ. пром-сти, ф-ка пианино и др. В И.— Удмуртский 
н.-и. ин-т истории, экономики, лит-ры и языка — фили¬ 
ал АН СССР, 4 вуза, в т. ч. пед. ин-т. Краеведческий 
музей. 

Лит.: Очерки истории Удм. АССР, т. 1—2, Ижевск, 
1958—62; Удмуртия за 40 лет Сов. власти, Ижевск, 1957; 
Александров А. А., Ижевский завод, Ижевск, 
1957 В.А.Семенов. Ижевск. 

ИЖЁВСКО- ВОТКИНСКАЯ ОПЕРАЦИЯ 1918 — на¬ 
ступит. действия 2-й армии (командарм В. И. Шорин, 
чл. РВС С. И. Гусев и П. К. Штернберг) в окт. — нояб. 
с целью ликвидации ижевско-воткинской группировки 
белых (25—30 т. ч.) во время гражд. войны в СССР. 
Потеря Ижевского оружейного завода в результате эсе¬ 
ровского мятежа 8 авг. тяжело сказывалась на воору¬ 
жении Красной Армии. В авг. белогвардейцы захватили 
Воткинск и Сарапул; образовался выступ фронта, угро¬ 
жавший тылам 2-й и 3-й армий. Сов. гл. командование 
поставило задачу ликвидировать этот выступ. Коман¬ 
дование 2-й армии, несмотря на значит, превосходство 
противника (во 2-й армии в сент. было 7—9 т. ч.), 


разработало и осуществило план разгрома белых в 2 
этапа. На 1-м этапе (сер. сент.—5 окт.) сов. войска 
комбинированным ударом с 3. вдоль ж. д. Вятские По¬ 
ляны — Сарапул и сЮ. вдоль р. Камы окружили ижев- 
ско-воткинскую группу врага и 4 окт. освободили Са¬ 
рапул. Одновременно с С. был нанесен отвлекающий 
удар, сжавший кольцо окружения. На 2-м этапе (15 
окт. — 15 нояб.) первая попытка прорвать сильно ук- 
репл. полосу обороны белых южнее Ижевска успеха 
не имела. В конце окт. В. И. Ленин дал указание 

С. И. Гусеву о необходимости скорейшего освобожде¬ 
ния Ижевска. 5 нояб. 2-я армия, усилившаяся до 17,5 
т. ч., перешла в наступление. Ударная группа под ко¬ 
манд. В. М. Азина прорвала оборону противника и 7 
нояб., отбив впервые предпринятую «психическую» ата¬ 
ку белых, опрокинула их и ворвалась в Ижевск. Одно¬ 
временно частями, наступавшими от Гольяны, было 
перерезано шоссе Ижевск—Воткинск. Впочьна 13 нояб. 
был занят Воткинск, а к 16 нояб. был очищен от про¬ 
тивника весь р-н. Лишь 5—6 т. ч. удалось прорваться 
за Каму. В результате этой успешной операции был 
ликвидирован опасный плацдарм белогвардейцев на 
Каме. 

Лит.: История гражд. войны в СССР, т. 3, М., 1957. 

В.Н.Ладухин. Москва. 

ИЖОРСКАЯ ЗЕМЛЯ, И ж о р а,— в 13—15 вв. под¬ 
властная Новгороду терр. народности ижоры, включав¬ 
шая оба берега Невы и юго-зап. Приладожье. В 1478 
присоединена к Моек. вел. кн-ву, в 16—17 вв. в состав 
И. з. входила также терр. води к Ю. от Финского зал. 
до р. Наровы с гг. Ям, Коиорье, Ивангород. И. з. имела 
важное экономия, и стратегия, значение, являясь ча¬ 
стью рус. терр., прилегавшей к Балт. м. Рус. крест, 
население И. з. непрерывно росло (до 17 в.); в городах 
население в 14—16 вв. было целиком русским. С 13 в. 
И. з. была объектом захватнич. устремлений феод. Шве¬ 
ции. После Ливонской войны (с 1581) зап. часть И. з. 
(Ям, Копорье, Ивангород с уездами) была захвачена 
Швецией (до 1590) и снова была захвачена во время ин¬ 
тервенции нач. 17 в. В 17 в. часть исконного населения 
ушла в глубь России, вместо него швед, власти рассе¬ 
лили переселенцев из Финляндии. И. з. возвращена 
России в 1702—03 во время Северной войны и вошла 
затем в состав Петерб. губ. 

Лит.: Г и п п и н г А. И., Нева и Ниеншанц, ч. 1—2, 
СПБ, 1909; Гадзяцкий С. С., Вотская и Ижорская 
земли Новгородского гос-ва, в сб.: ИЗ, Іт. 3 6, [М. 3, 1 940; 
его же, Борьба рус. людей Ижорской земли в ХѴТТ в. 
против иноземного владычества, там же, іт. 3 16, ІМ. 3, 1 945; 
его же, Ижорская земля в нач. 17 в., там же, [т. 321, ІМ. 3, 
1947. 

ИЖОРЫ (самоназв. — и н г р ы, и н к е р и к о т) — 
народ фин. группы. Населяют Ломоносовский и Кинги- 
сепский р-ны Ленингр. обл. РСФСР. Терр. расселе¬ 
ния И. — Ижорская земля — в древности входила в 
состав Вел. Новгорода. Бытом и религией И. были 
связаны с новгородской культурой. По договору 1617 
Ингерманландия (швед. назв. Ижорской земли) ото¬ 
шла к Швеции и была возвращена России при Петре I 
в 1702—03. Но связь И. с рус. культурой не прерыва¬ 
лась. До нач. 20 в. сохраняли свой язык (близкий к эстон¬ 
скому); в наст, время говорят на рус., старшее поко¬ 
ление—и на ижорском языках. И. сильно ассимилиро¬ 
ваны. По ряду обычаев сходны с привожскими финна¬ 
ми. Занятия: рыбная ловля, земледелие, скотоводство. 

Н.И.Гаген-Торн. Ленинград. 

ИЗАБЕЛЛА (ІзаЬеІ) (22.ІѴ.1451 — 26.ХІ.1504) — коро¬ 
лева Кастилии с 1474, дочь короля Хуана II. Вступив на 
престол в разгар феод, усобиц, предприняла ряд решит, 
шагов для укрепления королев, власти. В результате 
брака И. с наследным арагонским принцем Фердинан¬ 
дом (1469) была установлена династия, уния Кастилии 
и Арагона и с 1479 (воцарение Фердинанда в Арагоне) 
завершено объединение Испании. В своей внутр. поли- 
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тике И. опиралась на города и мелкое дворянство; 
с помощью союза городов (Германдада) ей удалось 
сломить сопротивление высшей знати и провести ряд 
реформ, в результате к-рых была создана система цент¬ 
рализованного управления. При И. к Кастилии был 
присоединен последний оплот арабов на Пиренейском 
п-ове — Гранада, снаряжены экспедиции Колумба, 
положено начало колон, экспансии в Америке. Религ. 
политика И. отличалась фанатизмом [учреждение 
инквизиции (1480), изгнание из страны евреев (1492), 
насильственное обращение арабов в христианство]. 

Лит.: Альтамира-и-КревеаР., История Испа¬ 
нии, пер. с исп., т. 1, М., 1951; М а г і ё ] о 1 3., Б’Езракпе 
гіоиа Регсііпапсі еі ІзаЪеІ, Р., 1912; Кеіапа Б. Р. Й е, 
ІзаЬеІ Іа саіоііса, 1. 1—2, МайгЫ, 1946. 

ИЗАБЕЛЛА (ІааЬеІ) (12. VIII.1566—1.XII.1633) — 
правительница Юж. Нидерландов (терр. Бельгии) с 1598; 
старшая дочь Филиппа II Испанского. До 1621 правила 
совм. с мужем Альбертом Австрийским, проводя по¬ 
литику католич. реакции, испанизации гос. аппарата. 

Лит. см. при ст. Альберт Австрийский. 

ИЗАБЕЛЛА II (ІзаЪеІ) (10.X.1830-9.1 Ѵ.1904) — исп. 
королева [1833—68], дочь Фердинанда VII. До объявле¬ 
ния И. II совершеннолетней (1843) Испанией правили 
регенты (в 1833—40 — мать И. II — Мария Кристина; 
в 1840—43 — ген. Эспартеро). После 1843 начался 
период господства придворной клики — камарильи. 
Жестокая и развратная И. II была свергнута револю¬ 
цией 1868—74 и 30 сент. 1868 бежала во Францию. 

ИЗБОРНИКИ СВЯТОСЛАВА — сборники разнооб¬ 
разных по характеру статей, составленных в 1073 и 
1076, древнейшие памятники рус. письменности. 

И. С. 1 0 7 3 — рус. список с болг. оригинала, вы¬ 
полненный для князя Святослава Ярославича (1027 — 
1076), последовательно сохраняет в языке архаич. черты. 
Рукопись богато украшена: содержит прекрасной ра¬ 
боты заставки, инициалы и рисунки. Широко известна 
ее миниатюра, изображающая кн. Святослава Яросла¬ 
вича с семьей. И. С. 1073 представляет собой перевод 
известного греч. оригинала. Он является своеобразной 
энциклопедией знаний по зоологии, ботанике, медицине, 
минералогии, космографии, логике, грамматике. Осо¬ 
бый интерес представляет статья Георгия Хиробоска 
(визант. писателя 9 в.) «Об образех» — одно из первых 
в рус. лит-ре руководств по поэтике. В него входят 
также статьи церк. богословского и филос. содержания. 
И. С. 1073 неоднократно переписывался и известен 
в списках 1403 и 1519 

И. С. 1 0 7 6 — первый среди древнейших памятни¬ 
ков, язык к-рого изобилует рус. особенностями. Руко¬ 
пись украшена скромно. Значит, часть древнего письма 
ее многократно подновлялась в 14—15 вв., что прине¬ 
сло большой вред тексту и пергамену. В результате 
оптико-фотографич. исследования рукописи в 1959—61 
удалось прочесть скрытый подновлениями текст 11 в. 
и многочисл. угасшие записи и пометы на ее полях. 
И. С. 1076, в отличие от И. С. 1073, составлен, по мне¬ 
нию большинства исследователей, на слав, почве. Он 
содержит статьи религ.-поучит, содержания. В него 
входят: «Стословец» (составлено, по-видимому, на Ру¬ 
си), «Премудрость Иисусова сына Сирахова», «Афана- 
сиевы ответы», статья о пользе чтения книг, а также 
статьи о вреде пьянства, о злых и добрых женах, о по¬ 
читании родителей, принадлежащие или приписывае¬ 
мые Иоанну Златоусту, Василию Великому и др. 

Пу б л.: Изборник вел. кн. Святослава Ярославича І073 г., 
СПБ, 1880; Изборник вел. кн. Святослава Ярославича 1073 г. 
С греч. и лат. текстами, «ЧОИДрР», кн. 4, 1882; 111 и ма¬ 
новений В., Сб. Святослава 1076 г., 2 изд., Варшава, 
1894. 

Лит.: Розенфельд А., Язык Святославова Избор¬ 
ника 1073 г., «РФВ», Варшава, 1899, № 1 (имеется оттиск); 
Горский А. В. и Невоструев К. И., Описание 
слав, рукописей Моек, синодальной б-ки, отд. 2, ч. 2, М., 
1859, № 161; Будовниц И. У., Общественно-полити¬ 
ческая мысль Др. Руси (XI — XIV вв.), М., 1960, с. 110—28; 


Г о л ы ш е іі к о В. С., Люблинский В. С.; Эра¬ 
стов Д. П., Новейшие приемы фотоанализа на службе па¬ 
леографии и источниковедения, «ПИ», т. 9, М., 1961; Абра¬ 
мович Д. I., Ізборник Святослава 1076 року і патери¬ 
ки, «Науковий зб. Леніниградського товариства, дослідників 
укр. іеторіі, письменства та мови», в. 3, К., 1931. 

В. С. Голышенко. 

ИЗБОРСК — один из древнейших рус. городов (на¬ 
ходился в 30 км к 3. от Пскова, на Городищепском оз.); 
в летописи упоминается иод 862. В 1303 был перенесен 
с т. н. Труворова городища на 1 / і км восточнее, на т. н. 
Жеравью Гору, где в 1330 была построена кам. крепость, 



Изборск. Башни западной стороны Изборской крепости. 


усиленная и реконструированная в конце 14 и 15 вв. 
Крепость сложена из известняка, имеет 6 башен, зани¬ 
мает площадь ок. 15 тыс. м 2 и является выдающимся 
памятником др.-рус. зодчества. Мощные укрепления 
И. защищали Псков от нападения нем. рыцарей. 

Лит.: Тараканова С. А., Старый Изборск, КСИ- 
ИМК, 1948, X» 20; Раппопорт П. А., Из истории 
военно-инженерного искусства Др. Руси, в сб.: Крепостные 
сооружения Др. Руси, М., 1952 (МИА, № 31), с. 164—83; 
Косточки н В. В., Строительная биография крепости 
Изборска, «СА», 1959, № 1 (библ.). Л.А.Голубева. 

ИЗБОРСКАЯ ТРАГЕДИЯ — убийство белоэстон- 
цами 3 сент. 1919 ок. г. Изборска (Псковская обл.) 25 
делегатов 1-го съезда профсоюзов Эстонии (состоялся 
в Таллине 30—31 авг. 1919). Накануне съезда англ, 
консул в Таллине Бозанкет сделал пред. Центр, совета 
профсоюзов Эстонии А. Аннусу провокац. предложе¬ 
ние — организовать восстание рабочих и свергнуть 
бурж. пр-во. Отвергнув это предложение, рассчитан¬ 
ное на то, чтобы дать ир-ву повод для расправы с рабо¬ 
чим движением, съезд потребовал от пр-ва удалить из 
Эстонии дипломатов-нровокаторов и немедленно за¬ 
ключить мир с Сов. Россией. В ответ на это 31 авг. были 
арестованы и отправлены под Псков, в р-н воен. дей¬ 
ствий, 102 делегата съезда. 76 из них белоэетонцы на¬ 
правили затем на передовую линию, чтобы, создав ви¬ 
димость высадки белого десанта, спровоцировать убий¬ 
ство эст. революционеров красноармейцами. Но крас¬ 
ноармейцы не открыли огня, и все 76 чел. перешли ли¬ 
нию фронта. Оставшихся в руках белоэстонцев револю¬ 
ционеров Сов. пр-во предложило обменять на задержан¬ 
ных в РСФСР эст. буржуа. Однако эст. пр-во отвергло 
это предложение. 3 сент. под Изборском тайно, без суда 
были расстреляны 25 делегатов, в т. ч. А. Аннус, сек¬ 
ретарь Совета профсоюзов Эстонии Э. Хаммер, чл. Со¬ 
вета М. Коольмейстер и др. видные деятели эст. рабо¬ 
чего движения. Одному делегату — А. Пяртелю уда¬ 
лось бежать. Рабочие Эстонии ответили на расправу 
забастовками протеста. 
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Лит.: Ленин В. И., Соч., 4 изд., т. 30, с. 7; Т а й- 
гро Ю. Я., Борьба трудящихся Эстонии заСов. власть 
и за мир в годы гражд. войны (1918—20), [нер. с эст.], Таллин, 
1959 Ю.Я.Тайгро. Таллин. 

ИЗБРАННАЯ рада — круг лиц, приближенных 
царя Ивана IV Грозного, фактически бывший неофиц. 
пр-вом в кон. 40—50-х гг. 16 в. Польск. термин «И. р.» 
(«Совет избранных») употреблен кн. А. Курбским в 
«Истории о великом князе Московском». Массовое ан¬ 
тифеод. движение в городе и деревне привело в конце 
40-х гг. к временному сплочению всех групп господств, 
класса — бояр, церк. феодалов, дворян, чтобы провести 
преобразования, способные ослабить нар. недоволь¬ 
ство. Руководящее положение в И. р. занимали думный 
дворянин А. Ф. Адашев и придворный священник Силь¬ 
вестр, а также митрополит Макарий, думный дьяк 
И. М. Висковатый, крупные феодалы князь А. М. Курб¬ 
ский и др. И. р. обсуждала планы гос. реформ и внеш. 
политики и руководила их осуществлением. От И. р. 
зависело назначение военачальников и руководящих 
лиц центр, и местного аппарата управления, решения 
по многим суд. и местнич. делам. Важное значение при¬ 
обрел возглавляемый Адашевым Челобитный приказ, 
направлявший деятельность др. учреждений. И. р. 
проводила компромиссную политику распространения 
прав и привилегий бояр на дворян, что, несмотря на ее 
непоследовательность, было выгодно прежде всего дво^ 
рянству. Компромиссный характер политики Й. р. 
особенно проявлялся на первом этапе (до 1553); позже 
началось наступление на боярскую аристократию. 
В правление И. р. были проведены важнейшие реформы 
в области центр, и местного управления и суда (оформ¬ 
ление приказов, отмена кормлений, издание Судебника 
1550 и др.) и воен. реформы (создание стрелецкого вой¬ 
ска, ограничение местничества в армии, издание уложе¬ 
ния о службе). Гл. направлением внеш. политики И.р. 
первоначально было восточное (присоединение Казан¬ 
ского и Астраханского ханств), позже — борьба за 
Прибалтику. В выборе воет, направления внеш. поли¬ 
тики сходились идеологи дворянства (И. С. Пересветов ), 
боярства (Курбский) и иосифлянского духовенства (Ма¬ 
карий). Однако компромиссная политика И. р. вскоре 
перестала удовлетворять дворян, заинтересованных 
в более решит, борьбе с экономия, и политич. приви¬ 
легиями крупных феодалов. Нек-рые участники И. р. 
сблизились с боярами — оппозиционерами, выступав¬ 
шими против продолжения Ливонской войны 1558 — 83. 
Это привело к падению И. р. в 1560. 

Вопрос о характере политики И. р. остается спорным. 
Большинство дворянско-бурж. историков, вслед за 
Иваном IV, считало И. р. проводником княжеско-бояр¬ 
ской политики. С. В. Бахрушин, А. А. Зимин, 
С. О. Шмидт подчеркивают компромиссный состав пр-ва, 
особенно до 1553, и отмечают нек-рую непоследователь¬ 
ность в проведении политики ограничений привилегий 
боярской аристократии. И. И. Смирнов считает пр-во 
50-х гг. проводником политики в интересах дворянства, 
полагая, что И. р., члены к-рой разделяли взгляды 
Курбского, не принимали такого участия в гос. управ¬ 
лении, как ей обычно приписывают. 

Лит.: Бахрушин С. В., Избранная рада Ивана 
Грозного, в его кн.: Науч. тр., т. 2, М., 1954, с. 329 — 52; 
Смирнов И. И., Очерки политич. истории Рус. гос-ва 
30 — 50-х гг. XVI в., М.— Л., 1958; 3 и м и н А. А., Рефор¬ 
мы Ивана Грозного, М., 1960; Ш м и дтС. О., Правительств, 
деятельность А. Ф. Адашева, «Уч. зан. МГУ», в. 167, 1954; 
его же, Соборы середины XVI в., «ИСССР», 1960, № 4. 

С. О. Шмидт. Москва. 

ИЗБРАНТ (ИЗБРАНДТ) ЕЛИЗАРИЙ — см. Идее Э. 

«ИЗВЁГТИЯ Советов депутатов тру¬ 
дящихся СССР» — ежедневная общеполитич. га¬ 
зета, издаваемая Президиумом Верх. Совета СССР. 
№ 1 под назв. «Известия Петрогр. совета рабочих и сол¬ 
датских депутатов» вышел 28 февр. (13 марта) 1917 в 
Петрограде. После 1-го Всеросс. съезда Советов с 1 авг. 


»<» <всл*«**г«с* Ш9МТШ ЯШ так *ш**ги* Ра* «м«, »«****<* *тп - 

4нгд**аиж-к» ьмлгдм- і. пгпіщгі инптгм. шг, . «щ», 1"; ***** "кгяптятт, 

і*ич яюиітмм. не**ютм» тъячты щт ишн я 


втмтвт Штатт тшшлтшт лета* тъяшгтятш. 



ЗВЕСТИЯ 

СОВЕТОВ ДЕПУТАТОВ ТРУДЯЩИХСЯ СССР 


т і и {14)07} 

Год Ж 2 Д*им« 47-й 


Московский вечерний выпуск я *’****^^ ” **:■ 


1917 (с № 132) выходила иод назв. «Известия Центр, 
исполнит, комитета и Петрогр. совета рабочих и сол¬ 
датских депутатов». С 27 окт. (9 нояб.) 1917 после 2-т 
Всеросс. съезда Советов «И.» становятся офиц. орга¬ 
ном ВЦИК. С 12 марта 1918 (с № 46) выходит в Москве 
под назв. «Известия Всеросс. центр, исполнит, комитета 
Советов крест., рабочих, солдатских и казачьих депу¬ 
татов». С 22 июня 1918 (с № 127) «И.» — орган ВЦИК 
и Моек, совета. С 14 июля 1923 (с № 156) после образо¬ 
вания СССР «И.» — орган ЦИК СССР и ВЦИК. С 26 
янв. 1938 (с № 21) по решению Президиума Верх. Совета 
СССР выходит под назв. «Известия Советов депутатов 
трудящихся СССР». По решению ЦК КПСС с 1 июня 
1960 (с № 130) «И.» переведены на вечерний выпуск. 

«ИЗВЕСТИЯ АКАДЕМИИ НАУК СССР. Серия 
истории и философии» — науч. ист.-филос. 
журнал, орган Отделения истории и философии АН 
СССР. Выходил в Москве с янв. 1944 по июнь 1952 раз 
в 2 месяца. Гл. ред. Б. Д. Греков, с № 5 за 1947 — 
В. П. Волгин. Вопросы, освещавшиеся в «ИАН СССР», 
в дальнейшем нашли отражение в журн. «Вопросы исто¬ 
рию )> я «Вопросы философии ». 

ИЗВОАРЕ (Ігѵоаге) — холм с остатками многослой¬ 
ного поселения ок. г. Пятра-Нямц (Румыния). Раскапы¬ 
валось рум. археологом Р. Вулпе с 1936 по 1948 (с пе¬ 
рерывами). Первыми осевшими здесь людьми были но¬ 
сители неолитич. земледельч.-скотоводч. культуры боян 
(Извоаре I, 1). Позже И. неоднократно заселяли люди, 
принесшие с собой знеолитич. культуру докукутенов- 
ского периода (Извоаре I, 2) и периода Куку тени А 
(Извоаре II, 1,2), соответствующих по времени Триполь¬ 
ской культуре А и В/1 (по периодизации Т. С. Пассек). 
Они жили здесь в 4—3-м тыс. до н. э. (вплоть до нач. 
бронз, века). В И. найдены их^жилища, посуда, укра¬ 
шенная монохромными и иолихромными узорами, ору¬ 
дия труда из камня, кости и рога, статуэтки, изобра¬ 
жающие людей и животных, медные украшения. Энео- 
литич. слои И. нарушены погребениями 3—4 вв.(Изво¬ 
аре IV) Черняховского типа и ср.-век. погребениями 
14—17 вв. (Извоаре V). 

Лит.: V и 1 р е К., Сіѵііізаііоп ргёсисиіёпіеппе, гёсет- 
тепі йёсоиѵегіе а І/.ѵоаге еп МоЫаѵіе, «Еигазіа Зеріепігіопа- 
1 із Апіідиа», Неізіпкі, 1937, № 11; его же, Ігѵоаге. 8ара- 
Іигііе Йіп 1937 — (948, Вис., 1957. В. С. Титов. Москва. 

ИЗВОЛЬСКИЙ, Александр Петрович (6. II 1.1856— 
1919) — рус. гос. деятель, дипломат. В 1894—97 — 
министр-резидент в Ватикане, в 1897 — посланник в 
Белграде, в 1897 — 99 — в Мюнхене, в 1899—1903 — 
в Токио и в 1903—06 — в Копенгагене. Был близок 
части рус. придворных кругов, настаивавшей в 1905 
на объявлении о либеральных реформах как средстве 
борьбы с революцией. Имел личное влияние на Николая 
II. В 1906—10 — министр иностр. дел. Чтобы выиграть 
время для укрепления внутр. положения и воен. мощи 
царизма, проводил политику соглашений с великими 
державами. При его непосредств. участии были за¬ 
ключены англо-русское соглашение 1907 и русско-япон¬ 
ское соглашение 1907 , австро-рус. соглашение в Бухлау 



765 


ИЗГОИ — ИЗМАИЛ 


1908 и итало-рус. соглашение в Раккониджи 1909. 
Боснийский кризис 1908—09 подорвал престиж И., и в 
1910 он должен был оставить пост министра иностр. 
дел. В 1910—17 — посол в Париже. На этом посту 
сыграл видную роль в консолидации Антанты и под¬ 
готовке 1-й мировой войны. В мае 1917 вышел в отстав¬ 
ку, а затем, оставшись эмигрантом во Франции, принял 
активное участие в подготовке интервенции против 
Сов. России. 

С оч.: Воспоминания, пер. с англ., М.—П., 1924; Аи зег- 
ѵісе сіе Іа Виззіе. Соггезропйапсе йіріотаіщие 1906 —191 1, 
I. 1, Р., 1937; Бег йіріотаіізсііе ЗсЬгіКхѵесІізеІ Із\ѵо1зкіз, 
1911—1914, Вй 1—4, В., 1924. 

Лит.: Мат-лы по истории франко-рус. отношений за 1910 — 
1914 гг. Сб. секретных дипломатия, док-тов, М., 1922; Б е- 
с т у ж е в И. В., Борьба в России по вопросам внеш. 
политики. 1906 — 1910, М., 1961; С а г 1 @ г е п \Ѵ. М., Ізѵѵоі- 
вку ипй АейгепНіаІ ѵог йег ЪозпізсЬеп Аппехіопзкгізе. Киз- 
зізске ипй ОзІеггеісЬізсЬ-Бп^агізсІіе ВаІкапроІіПк 1 906 — 
1908, Бррзаіа, 1955. И. В.Бестужев. Москва. 

ИЗГОИ (от «гоить» — жить) — на Руси 11 — 12 вв. 
люди, вышедшие («выжитые») в силу к. -л. обстоятельств 
из своего обычного обществ, положения. Церк. устав 
кн. Всеволода Гавриил Мстиславича (12 в., по нек-рым 
предположениям 14 в.) перечисляет среди людей, на¬ 
ходившихся под покровительством церкви: «изгои трои: 
попов сын грамоте не умеет, холоп из холопства выку¬ 
пится, купец одолжает, а се и четвертое изгойство и 
себе приложим, — аще князь осиротеет». Упоминание 
о «четвертом изгойстве» имеет, возможно, иронич. ха¬ 
рактер в связи с междукняж. борьбой. По мнению 
Б. Д. Грекова, И. имелись также во владениях светских 
феодалов. И. упоминает Русская правда. Большинство 
И. происходило,' видимо, из крестьян, порвавших в 
процессе феодализации связь с общиной, и из выкупив¬ 
шихся или отпущенных на свободу холопов. С разви¬ 
тием феодализма И. слились с массой феодально зави¬ 
симого населения. 

Лит.: Греков Б. Д., Крестьяне на Руси, кн. 1, М., 
1952; ПРП, в. 2, М., 1953, с. 164. 

ИЗДОЛЬЩИНА — вид аренды земли, при к-ром 
арендная плата уплачивается собственнику земли до¬ 
лей урожая [половина урожая (такая И. носит название 
испольщины, половничества), треть 
и т. д. ]. Характеризует в осп. докапиталистич. и нераз¬ 
витые капиталистич. формы эксплуатации мелких, гл. 
обр. с.-х., производителей, имеет распространение и в 
ряде развитых капиталистич. стран (особенно в США, 
в Италии, Испании, на Ю.-З. Франции и др.). См. 
Аренда земли. 

ЙЗЕЛИН (Ізеііп), Исаак (7.III.1728—15.VII.1782) — 
швейц. просветитель. Изучал историю и философию 
в Базеле и Гёттингене. Нек-рое время жил в Париже, 
был знаком с Руссо. Позже служил в суд. и адм. учреж¬ 
дениях Базеля и Берна. Вместе с С. Геспером и др. был 
основателем в 1761 Гельветического общества. Из соч. И. 
наиболее известен трактат «Об истории человечества» 
(«ОЪег (Ііе Се.чсЫсЬіе йег МепзсЫіеіІ», Вй 1—2, 1764). 
Философия истории И. близка построениям других про¬ 
светителей-рационалистов 18 в. История человечества 
рассматривается им как прямолинейное поступят, 
развитие от более низких форм (первобытное состояние, 
где господствует чувство; варварство, где преобладает 
воображение) к более высоким — к цивилизации, опи¬ 
рающейся на разум человека; бурж. цивилизация как 
вершина прогресса должна обеспечить материальное 
благополучие и счастье человечества. Гл. врагом про¬ 
гресса считал войну, а гл. целью — единение всех на¬ 
родов. Средством к достижению этой цели считал воспи¬ 
тание. Был другом педогога И. Г. Песталоцци. 

Соч.: Тгаише еіпез МепзсЬепГгеипйез, Т1 1—2, ВазеІ, 1776. 

Лит.: Гулыга А. В., Ист. взгляды нем. просветите¬ 
лей XVIII в., «ННИ», 1963, №3; Вгеізсітпеі йег С., I. 
Івеііп, еіп зсйѵѵеігегізсЬег РЬузіокгаІ йез 18. йайгішпйегіз, 
Аасйеп, 1908; Іт Но! И., I. Івеііп..., Т1 1—2, ВазеІ, 1947; 
6 і г д е п 8 оЬ п Н., Баз РгоЫет йез ^езсЫсШПсЬеп Рогі- 
всЬгіНз Ьеі Івеііп ітй Негйег, Егіап^еп, 1913 (Бізз). 
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ИЗМАЙЛ — город в Одесской обл. УССР (с 1940 
по 1954 — центр Измаильской обл.), на лев. берегу Ки- 
лийского рукава Дуная, в 80 км от Черного м. Порт* 
ж.-д. ст. В 1959—46,6 т. ж. Время основания И. точно 
не установлено. С 16 в. был известен как тур. крепость. 
Во время рус.-тур. войны 1768—74 И. 26 июля 1770 
был взят корпусом рус. войск иод команд. Н. В. Реп¬ 
нина. По Кючук-Кайнарджийскому миру 1774 воз¬ 
вращен Турции. Во время рус.-тур. войны 1787—91 
И (22) дек. 1790 взят штурмом рус. войсками. 



Турецкие войска 

^“ 5 ™ Расположение армии,артилле- 
т «ЭР рии, флотилии 
--► Направление отхода 


ш Ф Али 


Русские войска 
Атакующие колонны 
Кавалерийские резервы 
Пехотные резервы 

Направление ударов штурмующих колонн 

Предполагавшееся направление удара 
3-й колонны (по диспозиции Суворова) 
Движение резервов после начала штурма 

Расположение судов Лиманской флоти¬ 
лии и флотилии черноморских казакѳв 

Потопленные и поврежденные суда турец-, 
кой флотилии 

Русская артиллерия и укрепления 


Осенью 1790 сложилась неблагоприятная для России между- 
нар. обстановка (выход Австрии из войны с Турцией, враж¬ 
дебная России позиция Англии и Пруссии), что требовало 
энергичных мер для скорейшего успешного окончания войны. 
В нояб. рус. войска блокировали считавшийся неприступным 
И., бывший важным опорным пунктом турок. Крепость, 
окружал вал высотой 6 — 8 м с земляными и кам. бастионами 
и ров шириной 12 м и глубиной 6 —10 м Гарнизоном (2 5 т. ч. 
с 265 орудиями, не считая местного населения) командовал 
Айдос Мехмет-паша. Командующим рус. войсками (31 т. ч., 
св. 500 орудий, включая флотилию де-Рибаса) был назначен 
А. В. Суворов, к-рый 2 дек. прибыл под И. После отказа ту¬ 
рок капитулировать 11 дек. был начат штурм девятью колон¬ 
нами. При штурме особенно отличилась колонна ген. М. И. Ку¬ 
тузова, взявшая Индийские ворота. Несмотря на ожесточ. 
сопротивление турок, И. был взят. Потери рус.— 5 т. ч., 
турок — 26 тыс. убитых и 9 тыс. пленных. Комендантом И. 
был назначен М. И. Кутузов. Успех был обеспечен внезапно¬ 
стью действий, скрытностью подготовки и одновременностью 
удара всех колонн, ясной и точной постановкой целей. Взятие 
И. способствовало успешному окончанию войны. 

По Ясскому мирному договору 1791 И. возвращен 
Турции. Во время рус.-тур. войны 1806—12 был в тре¬ 
тий раз взят рус. войсками и по Бухарестскому мир¬ 
ному договору 1812 остался за Россией. В 1856 но Париж¬ 
скому трактату отошел к Турции. Во время рус.-тур. 
войны 1877—78 был занят рус. войсками 13 апр. 1877 
и по мирному договору окончательно передан России. 
В 1917 оккупирован Румынией, в 1940 возвращен Сов. 
Союзу. В 1941 оккупирован нем.-фаш. войсками, осво¬ 
божден Сов. Армией 26 авг. 1944. В И. судоремонтный, 
кирпично-черепичный, авторемонтный, консервный, 
рыбный и маслодельный з-ды, мясокомбинат. Педагоги- 
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ческий ин-т. Музей А. В. Суворова. Сохранились ос¬ 
татки крепости. 

Лит.: А. В. Суворов, Док-ты, т. 2, М., 1951; Пет¬ 

ров А. Н., Вторая тур. война в царств. Екатерины II. 
1787 — 91, т. 2, СПБ, 1880; Орлов Н., Штурм Измаила 
Суворовым в 1 790, СПБ, 1890. И. И. Ростунов. Москва. 

ИЗМАЙЛОВ, Николай Федорович (р. 6. XII. 1891) — 
активный участник Окт. революции и гражд. войны, 
один из руководителей Центробалта. Чл. Коммуни- 
стич. партии с июля 1917. Из крестьян Пензенской губ. 
В 1913 призван на Балтфлот. В 1917, после Февр. рево¬ 
люции, И. был избран депутатом Кронштадтского со¬ 
вета. Чл. Центробалта (с июня 1917) всех 4 созывов, 
пред, его воен. отдела. С 27 окт. (9 нояб.) 1917 — пред. 
Центробалта. В дни Керенского — Краснова мятежа 
1917 , выполняя задание В. И. Ленина (см. В. И. Ленин, 
Соч., т. 20, с. 233—34), руководил отправкой кораблей 
флота из Гельсингфорса в Петроград. В февр. 1918 
был назначен гл. комиссаром Балт. флота, в мае — ко¬ 
миссаром Гл. морского хоз. управления, в 1920 — ко¬ 
манд. морск. и речными силами Юго-Зап. фронта. После 
окончания гражд. войны — на адм.-хоз. работе. В на¬ 
стоящее время персональный пенсионер. 

С о ч.: Балтийский флот в Октябрьские дни, М., 1957; 
Центробалт в дни восстания, в сб.: Октябрьское вооруж. вос¬ 
стание в Петрограде, Л., 1956; Балт. флот в Окт. революции, 
в сб.: Вел. Окт. социалистич. революция, М., 1 957; Центро¬ 
балт, М., 1963 (в соавторстве с А. С. Пуховым). 

ИЗМИР (тур. Іхшіг), Смирна (греч. Іибрѵг ( ) ,— 
город на 3. Турции, адм. ц. вилайета Измир. Нас. 
370 923 чел. (1960). Крупный узел жел. и автомоб. до¬ 
рог, гл. экспортный порт Турции. Пищ., табачная и 
текстильная пром-сть; цементный, маш.-строит, и авто¬ 
сборочный з-ды. Первые поселения на терр. И. появи¬ 
лись ок. 3000 до и. э. Ок. И в. до н. э. здесь начали 
основывать свои поселения греки, назвавшие город 
Смирной. И.— один из 7 городов, приписывавших себе 
честь быть родиной Гомера. Б 575 до н. э. город был 
разрушен лидийским царем Алиаттом; в 4 в. до н. э. 
отстроен заново. С 27 до н. э. до 324 н. э. находился под 
властью римлян, а затем (до 11 в.) — византийцев. 
В кон. 11 в. захвачен сельджуками и включен в состав 
их государства. В 1097, во время первого крест, по¬ 
хода, вновь перешел к Византии; в 13 в. стал портом 
генуэзцев. В 1402—03 И. был захвачен и разграблен 
Тимуром; в 1425 захвачен турками-османами и вошел 
в состав Османской империи (стал паз. И.). Большой 
ущерб городу нанесли землетрясения 1688 и 1778. 
Позднее И. был восстановлен и превратился в один из 
экономии, и культурных центров Турции. Во время 
греко-турецкой войны 1919 — 22 был оккупирован греч. 
войсками; 9 сент. 1922—освобожден. В соответствии 
с Лозаннской конвенцией об обмене населением (под¬ 
писана Турцией и Грецией 23 янв. 1923) значит, 
часть греч. населения И. была переселена в Грецию. 
После 2-й мировой войны Измирский порт был превра¬ 
щен в воен.-мор. базу. В И. находится штаб командова¬ 
ния сухопутными силами Юго-Вост. Европы НАТО. 
В И. ежегодно устраиваются междунар. ярмарки. 

Лит.: Уаідіп Озтап, Іхшіг, Ізі., 1958. 

ИЗОРНИКИ — категория феодально зависимых кре¬ 
стьян в Псковской земле в 14—16 вв. Платили феодалу 
оброк (Ц 4 урожая) и выполняли нек-рые работы. И. 
могли уйти лишь в один срок в году — в «Филиппово 
заговенье» (14 нояб.), вернув «покруту» (ссуду с.-х. 
инвентарем или деньгами) и уплатив Ц 2 урожая. Иму¬ 
щество беглых И. переходило господину. М. М. Бого¬ 
словский, П. Аргунов производят термин «И.» от др.- 
слав. или серб, слова «изор» (хлеб в уплату за «оранье») 
или от «орать» — пахать; Б. Б. Кафенгауз — от пле¬ 
мени ижора. 

Лит.: Псковская Судная грамота, ПРП, в. 2, М., 1953; 
Кафенгауз Б. Б., Псковские «изорники», «Уч. зап. 
МГПИ, серия ист.», т. 4, в. 2, 1939; Греков Б. Д., 

Крестьяне на Руси с древнейших времен до XVII в., 2 изд., 


кн. 1, М., 1952; Черепнин Л. В., Из истории рус. 
крестьянства XV в., в сб.: Докл. и сообщ. Ин-та истории, в. 3, 
М., 1954. 

ИЗОТОВ, Никита Алексеевич (9.II.1902—14.1. 
1951)—донецкий шахтер, один из зачинателей стаханов¬ 
ского движения. Чл. Коммунистич. партии с 1936. Из 
крестьян. Работая с 1922 забойщиком шахты № 1 «Коче¬ 
гарка» (Горловка), И. добился высокой производи¬ 
тельности труда и в 1932 выступил инициатором переда¬ 
чи опыта молодым рабочим. В 1933 он организовал на 
шахте школу повышения квалификации. «Изотовские» 
школы получили широкое распространение. В 1935, 
поддержав почин А. Г. Стаханова, И. добыл за 6 час. 
240 т угля, выполнив 30 сменных норм. В 1935—37 
учился в Пром. академии в Москве, затем был на руко¬ 
водящей работе в угольной пром-сти Донбасса. И. яв¬ 
лялся чл. ЦИК СССР (1935), деп. Верх. Совета СССР 
1-го созыва. Автор книги «Моя жизнь. Моя работа» 
(М., 1933). 

ИЗРАИЛЬ, Государство Израиль (Ме- 
динат Исраэль),— гос-во, расположенное в зап. части 
Азии, на побережье Средиземного м. На С. граничит 
с Ливаном, на С.-В. — с 
Сирией, на В. — с Иор¬ 
данией, на Ю.-З. — с 
ОАР. Фактически зани¬ 
маемая терр. 20,7 тыс. 
км 2 . Нас. (на кон. 1962) — 

2332 т. ч., в т. ч. 2069 
тыс. евреев, 263 тыс. 
арабов и др. Гос. яз.— 
иврит. Господств, рели¬ 
гия-иудаизм. Круп¬ 
нейшие города — Тель- 
Авив-Яффа (ок. 400 т. ч.), 

Хайфа (св. 200 т. ч.), Ие¬ 
русалим (зан. часть) (176 
т. ч.; с янв. і 950 здесь 
находятся парламент И. 
и ряд его правительств, 
учреждений), Рамат-Ган 
(90 т. ч.). И. —бурж. рес¬ 
публика. Глава госу¬ 
дарства — президент. За- 
конодат. власть осуще¬ 
ствляет однопалатный 
парламент (кнесет), ис¬ 
полнительную — пр-во. 

Гос. флаг и герб см. в 
таблицах к статьям Флаг 
государственный и Герб 
государственный. 

Исторический очерк 

Гос-во И. было обра¬ 
зовано 14 мая 1948 на 
части терр. Палестины 
после окончания 28-лет¬ 
него англ, мандатного 
управления этой страной. Нац.-освободит, движение 
народов Палестины против англ, мандата, а также 
проникновение в страну США вынудили Англию пере¬ 
дать ООН решение вопроса о будущем Палестины. 
29 нояб. 1947 Ген. Ассамблея ООН приняла резолюцию 
о ликвидации англ, мандата и о разделе Палестины на 
два гос-ва — еврейское и арабское, с экономия, союзом 
между ними и интернационализацией р-на Иерусалима. 
К этому времени в Палестине жило 1327 тыс. арабов 
и 608 тыс. евреев. Евр. гос-во по решению ООН должно 
было занимать терр. 14 тыс. км 2 и иметь смешанное 
население со значит, араб, меньшинством. В ночь с 14 
на 15 мая 1948 был создан Врем. гос. совет И., дейст¬ 
вовавший как врем, законодат. орган (до 14 февр. 
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1949— начала работы избранного парламента). Совет 
утвердил Врем, пр-во, возглавл. Бен-Гурионом. К вла¬ 
сти пришла коалиция сионистских партий, отражающих 
интересы буржуазии И.; ведущее место в этой коалиции 
принадлежит правосоциалистин, сионистской партии 
МАПАЙ. 15 мая 1948 сразу после прекращения англ, 
мандата на Палестину и создания гос-ва И. начались 
воен. действия между И. и араб, странами при 
попустительстве Англии (см. Арабо-израильская вой¬ 
на 1948—49). В результате войны часть терр. Пале¬ 
стины, выделенная решением ООН 1947 для араб, гос-ва, 
была оккупирована И. (6,7 тыс. км 2 ). С терр., оккупи¬ 
рованной И., было изгнано и бежало более 900 тыс. 
арабов. Резолюция ООН от И дек. 1948 о возвращении 
в И. араб, беженцев и о выплате компенсации за остав¬ 
ленное имущество тем, кто не пожелает возвратиться, 
пр-вом И. не выполняется. В И. было разрешено воз¬ 
вратиться лишь небольшому числу арабов, родствен¬ 
ники к-рых оставались в И., но власти изгнали из стра¬ 
ны много арабов (только за 1950 из И. было изгнано 
св. 5,5 тыс. арабов). Неурегулированность израильско- 
араб. конфликта (соглашения о перемирии, подписан¬ 
ные И. с граничащими с ним араб, странами в февр.— 
июле 1949, не были заменены мирными договорами) 
является одним из источников напряженности на Бл. 
Востоке. 

Правящие круги И. установили тесные связи с США 
и амер. евр. буржуазией. С целью укрепить свои пози¬ 
ции и влияние в И. США предоставили ему ряд зай¬ 
мов и заключили с И. мн. соглашения. 19 янв. 1949 
Экспортно-импортный банк США предоставил И. заем 
в 100 млн. долл. В дек. 1950 И. получил второй заем от 
этого банка на 35 млн. долл. В февр. 1951 было подпи¬ 
сано соглашение об амер. технич. помощи И. С согла¬ 
сия пр-ва США в И. поступают крупные суммы от сио¬ 
нистских фондов США, а в мае 1951 в США было начато 
распространение облигаций израильского «Займа неза¬ 
висимости» на сумму 500 млн. долл. 23 авг. 1951 между 
II. и США был подписан договор о торговле, дружбе 
и судоходстве, создавший юридич. основу для самого 
широкого проникновения амер. капитала в И. и для 
усиления влияния США на его политику. Заем, предо¬ 
ставленный И. Соединенными Штатами 19 янв. 1949 (за 
6 дней до выборов в кнесет), способствовал укреплению 
позиций партии МАПАЙ. Она получила на выборах в 
первый кнесет 46 из 120 депутатских мест. Вопреки Де¬ 
кларации независимости, предусматривавшей подготов¬ 
ку конституции не позже 1 окт. 1948, сионистские ли¬ 
деры добились в июне 1950 офиц. отказа кнесета от 
принятия конституции и решения «от времени до време¬ 
ни» издавать осн. законы, к-рые затем вместе взятые со- 
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ставят конституцию. Закрепив свою политич. власть, 
израильская буржуазия усилила наступление на жиз¬ 
ненный уровень трудящихся. Росли цены, развивалась 
инфляция, были введены мн. новые налоги (налог на 
покупки, налог «на роскошь» и др.). Хронич. экономич. 
затруднения буржуазия перекладывает на плечи тру¬ 
дящихся. Закон о «новой экономич. политике», приня¬ 
тый кнесетом в февр. 1952, служил этим же целям. В 
еще более тяжелые условия, чем евр. трудящиеся, 
поставлены арабы И. Они подвергаются дискримина¬ 
ции, живут под властью воен. управления — в февр. 
1963 кнесет продлил (57 голосами против 56) сохра¬ 
нение военного управления в районах, населенных 
арабами,— лишены права свободного передвижения, 
имеют огранич. доступ к образованию и государст¬ 
венной службе и т. д. Зарплата арабского рабочего на 
20—35% ниже зарплаты еврейского рабочего. Под 
предлогом обеспечения безопасности у арабов И. 
отнят 1 млн. дунамов (100 тыс. га), т. е. более 2 /з их 
земель. 

Наступление буржуазии проявлялось и в усилении 
политич. реакции. Пр-во И. оставило в силе мн. реакц. 
законы времен англ, мандата и даже Османской импе¬ 
рии. В И. развернулась антикоммунистич. и антисов. 
кампания; 9 февр. 1953 на терр. миссии СССР террори¬ 
сты взорвали бомбу. В результате были прерваны дип¬ 
ломатия. отношения между СССР и И. (восстановлены 
в июле 1953). Укреплению положения буржуазии, уси¬ 
лению реакции, превращению И. в прислужника им¬ 
периализма на Бл. Востоке способствует сионистская 
идеология (см. Сионизм). Сионизм в И. оправдывает 
тесные связи с США тем, что И. получает большую 
помощь от сионистских и др. евр. орг-ций США. Агрес¬ 
сивная политика И. в отношении араб, стран (или, как 
ее паз. в И., «активистская» политика) и собирание 
«изгнанников» являются мощным средством увеличения 
сборов сионистских фондов. Закон о «возвращении» 
1950 предоставил евреям право иммигрировать в И., 
но уже во 2-й пол. 1951 иммиграция была резко сокра¬ 
щена и установлены жесткие критерии отбора новых 
иммигрантов (главным образом молодых или богатых). 
Прогрессивные силы И., возглавляемые Коммунисти¬ 
ческой партией Израиля (КПИ), настойчиво борются 
за изменение политики правительства, за установле¬ 
ние дружественных отношений со всеми странами. 
КП И особое значение придает установлению друже¬ 
ственных отношений И. с соседними арабскими стра¬ 
нами. 

Важнейшим вопросом межиарт. и внутрипарт. борьбы 
в нач. 50-х гг. была политика по отношению к араб, 
странам. В левосионистской партии МАПАМ на почве 
разногласий, в осн. по этому вопросу, произошел рас¬ 
кол. В окт. 1954 от умеренной части партии отколо¬ 
лась значит, группа, создавшая партию Ахдут-Гааво- 
да — Поалей-Цион, выступающую за более агрессив¬ 
ную политику в отношении араб, стран. Даже внут¬ 
ри гл. правящей партии МАПАЙ этот вопрос вы¬ 
зывал острые разногласия между «активистами», 
возглавляемыми Бен-Гурионом, и более умеренными, 
группировавшимися вокруг Шарета и Лавона. След¬ 
ствием врем, победы «умеренных» была отставка Бен- 
Гуриона и сформирование Шаретом пр-в (26 янв. 
1954 — 29 июня 1955 и 30 июня — 3 нояб. 1955). Од¬ 
нако, находясь вне нр-ва, Бен-Гурион оказывал силь¬ 
ное влияние на его политику, результатом чего 
явилась организация многочисл. пограи. инцидентов 
и «карательных» акций против соседних араб, стран 
под предлогом борьбы с араб, партизанами («федаин») 
(см.ниже — в разделе Хронология). Возвращение Бен- 
Гуриона к власти (в февр. 1955 в качестве мин. обо¬ 
роны, с нояб. 1955 — премьер-министра) было откры¬ 
той победой «активистов». На посту мин. обороны 
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Бен-Гурион заменил Лавона, к-рого обвинили в про¬ 
вале секретной операции против араб, стран (т. н. «дело 
Лавона»). Однако впоследствии (1961) была установлена 
невиновность Лавона и косвенная причастность к «делу» 
Бен-Гуриона, что привело к отставке пр-ва(31 янв. 1961, 
2 нояб. 1961 Бен-Гурион, фактически находившийся у 
власти, сформировал новое пр-во) и перевыборам кне- 
сета. И. совместно с Англией и Францией развязал 
в окт. 1956 войну против Египта, закончившуюся про¬ 
валом (см. А нгло-франко-израилъская агрессия про- 
тив Египта). Такая политика израильского пр-ва стои¬ 
ла мн. сотен жизней и растраты огромных средств. 
Только участие в агрессии против Египта обошлось 
И. в 432 млн. израильских фунтов. Б ближайшие после 
агрессии месяцы в стране резко повысились цены (на 
мясо — на 135%, хлеб — 10%, горючее — 20—35% и 
т. д.). После провала агрессии против Египта И. не 
предпринимал крупных «карат.» акций против соседних 
араб, гос-в, хотя многочисл. погран. инциденты не 
прекращаются. И. оказывал содействие империалистич. 
агрессии против Сирии в 1957 и против Ливана и Иор¬ 
дании в 1958. Несмотря на протесты араб, стран, И. 
построил (к нач. 1964) водовод Тивериадское оз.— 
Негев для перекачки части вод р. Иордан, протекаю¬ 
щей по терр. И., Иордании, Ливана и Сирии. Это со¬ 
здает дополнит-, затруднения для мирного урегулиро¬ 
вания конфликта И. с араб, странами. 

В мае 1957 пр-во И. заявило о присоединении к «док¬ 
трине Эйзенхауэра». Пр-во И. поддерживает импе¬ 
риалистич. державы по большинству международных 
вопросов. Оно неоднократно заявляло о своих нераз¬ 
рывных связях с Западом. И. вел военное строитель¬ 
ство в Турции, на Кипре, поставлял оружие стра¬ 
нам — участницам НАТО и СЕНТО и т. д. Пр-во И. уси¬ 
ленно добивается присоединения И. к «Общему рынку». 
Со своей стороны империалистич. державы отводят И. 
значит, место в своих агрессивных планах на Бл. Вос¬ 
токе. Начиная с 1958—59 И. осуществляет активное 
экономия, и нолитич. проникновение в слаборазвитые 
страны Азии, Африки и Лат. Америки. И., находя¬ 
щийся в нолитич. и экономия, зависимости от США и др. 
империалистич. держав, служит проводником экспан¬ 
сии этих держав в слаборазвитые страны. 

Чтобы укрепить позиции И., империалистич. гос-ва 
снабжают его совр. оружием. С помощью зан. держав 
в И. создана сравнительно крупная воен. пром-сть, 
построен экспериментальный атомный реактор и стро¬ 
ится крупный реактор, к-рый смог бы быть базой 
для произ-ва атомного оружия. Наряду с амер. и сох¬ 
ранившим значительные позиции в экономике И. англ, 
капиталом в И. стал проникать и зан.-герм, капитал. 
Начало этому было положено подписанием 10 сент. 
1952 соглашения между И. и ФРГ о выплате Израилю 
822 млн. долл, репараций ФРГ, как «глобальной компен¬ 
сации» за ущерб, нанесенный европ. евреям в период 
нацизма. Соглашение проложило путь постепенному 
расширению сотрудничества между И. и ФРГ. С июля 
1959 И. начал продавать ФРГ стрелковое оружие и бое¬ 
припасы, в февр. 1962 кнесет принял решение об «огра¬ 
ниченных культурных отношениях» с ФРГ. Политика 
прислужничества империализму, особенно связи с на¬ 
следниками нацизма в ФРГ, вызывают возмущение 
израильского народа. В знак протеста против прода¬ 
жи ФРГ оружия в ряде городов И. в 1959—63 со¬ 
стоялись массовые демонстрации. Стремясь ослабить не¬ 
довольство общественности, пр-во И. с помощью своей 
агентуры захватило и вывезло из Аргентины в 1960 
нацистского воен. преступника Эйхмана, повинного 
в массовом уничтожении евреев, организовало над ним 
суд и спустя два года казнило. Массовые демонстра¬ 
ции против визита в И. в мае—июне 1963 быв. воен¬ 
ного мин-ра ФРГ Штрауса, недовольство внутри партии 


МАП АЙ, вызванное укреплением связей И. с ФРГ, 
вынудили пр-во Бен-Гуриона уйти в июне 1963 в от¬ 
ставку. В И. созданы максимально благоприятные* 
условия для иностр. (особенно амер.) капитала. 
Иностр. вкладчикам предоставляется возможность ис¬ 
пользовать дешевую рабочую силу. В февр. 1962 кне¬ 
сет утвердил дополнит, привилегии иностр. вкладчи¬ 
кам капитала (с 5 до 10 лет продлен срок освобождения 
от налогов вновь созданных предприятий, разрешен 
вывоз за границу прибылей не через 10, а через 5 лет, 
увеличено кредитование крупных предприятий и т. д.). 
За 1948—62 различная иностр. «помощь» И. составила 
св. 4 млрд. долл, (из них ок. 2 млрд. долл, приходится на 
США, более 700 млн. долл, на «репарации», получен¬ 
ные И. от ФРГ, и т. д.). В результате большого при¬ 
тока иностранного капитала И. превратился в страну 
с интенсивным сельским хозяйством (стоимость сель¬ 
скохозяйственного производства в 1961 составила ок. 
500 млн. израильских фунтов) и сравнительно развитой 
пром-стью (гл. обр. легкой; стоимость ирѳм. произ-ва 
в 1961 составила ок. 3 млрд, израильских фунтов). 
Однако И. постоянно переживает тяжелые финанс. за¬ 
труднения. На 31 марта 1963 внеш. долг И. превы¬ 
шал 1,1 млрд, долл., дефицит платежного баланса в. 
1962—434 млн. долл, (на 32 млн. долл, больше, чем 
в 1961). Доходы иностранных капиталистов иногда 
превышают новые вложения (в 1961 иностранные вло¬ 
жения составили 54 млн. долл., а доходы — 69 млн. 
долл.). 

Действуя в интересах буржуазии, пр-во И. под пред¬ 
логом и реодоленияфинанс. затруднений начало прода¬ 
вать принадлежащие ему акции предприятий частным 
лицам и компаниям (в т. ч. и иностранным), в 1961 
оно продало акций на сумму 960 тыс. израильских фун¬ 
тов, в 1962 — на 5 млн. израильских фунтов. Приток 
капиталов из-за границы приводит к обогащению бур¬ 
жуазии и обнищанию трудящихся И. С 1955 по 1961 
доходы с капиталов возросли с 295 млн. до 1 млрд, изра¬ 
ильских фунтов, а доля наемных рабочих в нац. доходе 
снизилась с 54% до 49%. С 1950 по 1961 налоги воз¬ 
росли в 12 раз. Число полностью безработных в 1962— 
42 тыс. чел. В февр. 1962 пр-во И. начало осуществлять 
вторую «новую экономия, политику». 10 февр. была 
проведена новая девальвация израильского фунта (вме¬ 
сто 1 долл, за 1,8 израильского фунта, 1 долл, за 
3 израильских фунта). Происходит «замораживание» 
зарплаты. Руководство проф. объединения Гистадрут 
призывает рабочих не сопротивляться мероприятиям 
ир-ва. Гистадрут, являясь владельцем большого числа 


Разгон полицией демонстрации в г. Рамат-Ган во время 
всеобщей забастовки 1962. 
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предприятий, в к-рых он сотрудничает с местным и 
иностр. капиталом, поддержал в мае 1962 решение 
нр-ва об увеличении на 1 час рабочего дня в летние 
месяцы, создание «фонда принудит, сбережений», 
отмену бесплатного обучения в начальной школе; в 
1961 и 1962 иод разными предлогами отменял празд¬ 
нование 1 мая и т. д. Однако трудящиеся И. продол¬ 
жают упорную борьбу за улучшение жизненных усло¬ 
вий. Па «новую экономия. политику» трудящиеся 
ответили всеобщими забастовками 19 февр. и 28 марта 
1962, в каждой из к-рых участвовало более 100 т. ч., 
часовой забастовкой в дек. 1962 (100 т. ч.), всеоб¬ 
щими предупредительными забастовками специалистов 
с высшим образованием (19 нояб. 1963) и государствен¬ 
ных служащих (2 дек. 1963) и т. д. Забастовки не¬ 
редко заканчивались кровавыми столкновениями с по¬ 
лицией. 

Борьбу прогрессивных, демократии, сил парода за 
демократизацию обществ.-политик, жизни И. и мир 
возглавляет находящаяся в трудных условиях КП И, 
призвавшая к созданию широкого нац.-демократич. 
фронта всех прогрессивных сил И. (решения XIV 
съезда КПП, 1961). 

Глубокие социальные противоречия в жизни И., тяжелое 
положение новых иммигрантов и арабов, борьба народа за 
мир и демократию находят отражение в молодой израильской 
лит-ре, особенно в творчестве А. Пена, А. Шленского, Ави- 
III аул я и др. Л/. Павлов. Москва. 

Политические партии. М А П А Й («Рабочая партия Израи¬ 
ля»)—правосоциалистич. сионистская партия. Создана в 1930. 
160 тыс. чл. (1961); имеет 42 места в парламенте (здесь и 
далее выборы 1961). С 1948 правящая партия. К МАП АЙ 
примыкают араб, партии, к-рые имеют 4 места в парламенте. 
Херут («Движение свободы»)—профаш. сионистская пар¬ 
тия. Создана в 1948. Ок. 52 тыс. чл. (1961). Орган — газ. 
«Херут». Имеет 17 мест в парламенте. Требует завоевания 
И. его «исторических границ». Либеральная и а р- 
т и я —партия крупной и средней буржуазии. Создана в 1961. 
Газ «Габокер» («Утро») и «Гаарец» («Страна»). Имеет 17 мест 
в парламенте. М А П А М («Объединенная рабочая пар¬ 
тия») — левосионистская партия. Создана в 1948. 36 тыс. 
чл. (1961). Орган — газ. «Ал-Гамишмар» («На страже»). 
Имеет 9 мест в парламенте. Ахдут-Гаавода-Поа- 
лей-Цион («Объединенный труд — рабочие Сиона») — 
левосионистская мелкобурж. партия. Образовалась в 1954 в 
результате откола от МАІІАМ. 35 тыс. чл. (1961). Орган — газ. 
«Ламерхав» («На простор»). Имеет 8 мест в парламенте. Н а- 
ц и о н а л ь и а я религиозная партия— созда¬ 
на в 1956. Имеет 12 мест в парламенте. Поддерживает МАПАЙ 
и участвует в правит, коалициях. Агудат И с раз ль 
(«Союз Израиля») — крайне религ. бурж. партия. Оси. в 1913. 
Орган — газ. «Гамодиа» («Вестник»). Имеет 4 места в парламен¬ 
те Поалей Агудат Исраэль («Рабочие союза Изра¬ 
иля») — крайне религ. партия; состоит в осн. из рабочих. Созд. 
в 1925. Орган — газ. «Шаарим» («Врата»). Имеет 2 места в пар¬ 
ламенте. Коммунистическая партия И. (КПИ) — 
основана в 1919 как «Социалистическая партия Палестины». 
В 1921 переименована в Коммунистич. партию Палестины; 
с мая 1948—КПИ. ЦО — газ. «Кол-Гаам» («Голос народа», на 
яз иврит), «Аль-Иттихад» («Единение», на араб, яз.) и тео- 
ретич. жури. «Гадерех» («Путь»). Имеет 5 мест в парламенте. 

Профсоюзы и важнейшие общественные организации. Г и- 
с т а д р у т (Всеобщая федерация труда). Создан в 1920; 780 
тыс. чл. (вместе с женами) (1961). В руководящих органах 
решающая роль принадлежит партии МАПАЙ (55,4%) 
и значительно меньшая Ахдут-Гаавода (17,0%) и МАПАМ 
(13 9%) (1959). К нему примыкает большинство коллективных 
с. ’х-в (кибуцы, мошавы и др.). В 1960 на гистадрутские 
экономия, орг-ции приходилось 28% всех работающих и 26% 
нац. дохода. Гистадрут имеет свои учреждения здравоохра¬ 
нения, проф. обучения, изд-ва и пг>. Входит в МКСП. 
Гистадрут Леуми (Национальная трудовая феде¬ 
рация). Создана в 1934. Поддерживается партией Херут; 
60 тыс. чл. (1961). 

Объединенное движение молодежи. 
Примыкает к МАПАЙ. В 1951 вышла из ВФДМ. Ганоар- 
Г а о в е д («Рабочая молодежь»). Молодежная орг-ция Гистад- 
рута. Гашомер-Гацаир («Молодой страж»). Примы¬ 
кает к партии МАПАМ. Союз коммунистич. мо¬ 
лодежи И. Примыкает к КПИ. Г а д н а («Отряды моло¬ 
дежи»). Военизир. орг-ция под покровительством мин-в оборо¬ 
ны и просвещения. Всеизраильский комитет 
сторонников мира, осн. в 1950. Поддерживается 
КПИ МАПАМ и Ахдут-Гаавода. Союз демократия, 
женщин И. Входит в МДФЖ. Федераци я жен¬ 
щин И. Примыкает к МАПАМ и Ахдут-Гаавода. Чл. МДФЖ. 
Орг-ции дружбы с СССР и рядом др. стран. 

М. Павлов. Москва. 


Статистические таблицы 


Индекс промышленного производства* 
(среднее 1958 = 100) 


1955 

1956 

1957 

1958 

1959 

1960 

1961 

1962 

80,6 

80,7 

91,4 

100,0 

114,0 

128,7 

149,1 

168,5 


* До 1955 индекс пром. производства И. не публиковался. 
Источи,: «Зіаіізііеаі ЬиІІеІіп оГ Ізгаеі», 1963, № 3, р. 321. 


Доля различных отраслей хозяйства 
в нац. доходе* в 19 6 0 


Отрасли 

Удельный 
вес в % 

Сельское хозяйство, лесоводство, рыболовство . . 

11,3 

Обрабатывающая и добывающая пром-сть . . . 

22,3 

Строительство . 

6,7 

Коммунальные услуги (вода, электричество) . . 

1,8 

Транспорт и связь. 

7,4 

Банки, финансы, недвижимость. 

9,2 

Торговля и услуги . 

19,8 

Общие правительственные и не приносящие до¬ 
хода учреждения . 

21,5 

Всего . 

100,0 


* Включая амортизационные отчисления. 

Источи.: »81аІіз1.іса1 АЬзІгасІ оГ Ізгаеі», 1961, X» 12, р. 149. 


Распределение самодеятельного 
населения, занятого в отраслях 
хозяйства (в 1961) 



Тыс. чел. 

% 

Всего . 

746,5 

100,0 

В том числе: 

Сельское хозяйство, лесоводство, ры- 

Ооловство . 

Добывающая и обраб. пром-сть, ре- 

месла. 

Строительство и обществ, работы . . . 
Электро-водо-газоснабжение и сани- 

тарные услуги. 

Торговля и банковское дело . 

Транспорт и связь . 

Услуги . 

Прочие. 

127,6 

177,4 

67,9 

13,2 

88,4 

47,7 

223,1 

1,2 

17,1 

23.8 

9 , 1 

1,8 

11.9 

6,4 

29.9 


Источи.: «Зіаіізііеаі АЬзІгасІ о! Ізгаеі», 1962, № 13, 
р. 380-89. 


Рост и удельный вес иностранных 
инвестиций в общих капиталовложениях 
в Израиле* (млн. изр. фунтов **) 


Год 

Общие капитало¬ 
вложения 

Иностранные 

инвестиции 

Уд. вес иностр. 
инвестиций в 
общих капитало¬ 
вложениях 

1950 

139,6 

113,4 

81,2 

1957 

88,4 

54,0 

61,0 

1959 

135,8 

69,6 

51,2 

1960 

271,9 

190,0 

70,0 

1961 

630,0 

474,0 

75,2 

1962 

604.0 

519,0 

86,0 


* Капиталовложения, одобренные в течение года. 

** 1,8 израильского фунта = 1 долл. 

Источи.: «Ізгаеі Ооѵегптепі ѴеагЬоок», 5722 (1961/62), 
р. 70; «Мійсііе Еазі Есопотіс Бщезі», Ь., 1963, 8 ІеЬ., 
р. 65. 


25* 
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Внешняя задолженность Израиля 
на 31 марта 1960 (в млн. долл.) 



В том числе 

Всего 

экспортно- 
импортно- 
мѵ банку 
США 

др. банкам и 
финанс. учре¬ 
ждениям 
США и неко¬ 
торых др. ка- 
пнталистич. 

1 стран 

а мер. 
«заем 
незави¬ 
симо¬ 
сти» 

постав¬ 

ки 

другим 
креди¬ 
тора м 

618 

98 

70 

368 

34 

47 


Источи.: «Ізгаеі Ооѵегпшепі УеагЬоок», 5722 (1961/62), 
Г». 70. 


О о щ и е итоги внешней т о р г о в л и И з г» а и л я 

(В МЛН. долл.) 


Год 

О Ооі ют 

Импорт 

Экспорт 

Пассив 

1949 . 

282,7 

253,0 

29,7 

223,3 

1961. 

831,6 

5 8 6,3 

24 5,3 

341,0 

1962 . 

891,6 

612,4 

279,2 

333,2 

196 3 (январь) . . 

89, 1 

49,3 

39,8 

9.5 


Источи.: «Зіаіізіісаі АЬвІгаеІ о! Ізгаеі», 1959/60, р. 268; 
«81а1 ізіісаі Виііеіімз о! Ізгаеі», 1963, Л» 2, р. 194, 198, Л» 3, 
р. 366, 368. 


Географическое распределение вне ш не й 

торговли (В ?о) 


Страна или 
район нахож- 

Импорт 

Экспорт 

дения 

1949 

1961 

1962 

1949 

1961 

1962 

Все страны . . . 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

В том числе; 







Европа . 

40,8 

55,4 

51,7 

81,3 

61,4 

60,9 

Америка (США) 

43,3 

29,6 

34,8 

17,5 

16,0 

18,0 

Азия . 

4,8 

1,8 

2 , 1 

0,51 

11,7 

11,7 

Африка. 

7,1 

3,7 

3,3 

0,6 

5,3 

3,8 

Остальные стра- 







ны. 

4,0 

9,5 

8,1 

0,09 

5,6 

5,6 


Источи.: «Ізгаеі Соѵегптепі УеагЬоок», 57 1 1 (1950), 
р. 424 — 425; «Зіаіізіісаі Виііеіпі оі Івгаеі», 1963, Л» 2 п’ 
202-205. 


Хронология 

Важнейшие события и факты истории И. 1948, 14 мая— про¬ 
возглашение создания гос-ва И., признание И. США (де-факто) 
15 мая — начало арабо-израильской войны. 18—26 мая — 
установление дипломатии, отношений И. с СССР; 1949, 19янв — 
получение И. от Экспортно-импортного банка США первого 
займа в 100 млн. долл. 24 янв. — признание И. Францией 
(де-факто). 25 янв.— выборы в первый кнесет. 29 янв.— 
признание И. Англией (де-факто). Февраль — июль — под¬ 
писание соглашений о перемирии между И. и араб стра¬ 
нами — Египтом (24 февр.), Иорданией (3 апр.), Ливаном 
(23 марта), Сирией (20 июля). 11 мая — принятие И. в члены 
ООН. 12 сент.— принятие кнесетом закона об обязат. на¬ 
чальном образовании; 1950, 29 марта — принятие кнесетом 
закона о поощрении в стране частных капиталовложений и 
предоставлении больших льгот иностр. инвесторам. 13 июня — 
принятие кнесетом «Закона о возвращении» (об иммиграции 
в И. лиц евр. происхождения). 27 дек.— получение И. от 
Экспортно-импортного банка США второго займа в 35 млн. 
долл.; 1950 — забастовки 10 тыс. рабочих 125 предприятий 
И.; 1951, 26 февр.— подписанием, соглашения с США о пре¬ 
доставлении амер.технич. помощи (в соответствии с п. 4 прогр 
Трумана). 30 июля — выборы во второй кнесет. 23 авг.— 
подписание между И. и США договора О торговле дружбе 
и судоходстве; забастовки 50 тыс. рабочих И.; 1952, 20 февр.— 
одобрение кнесетом «новой экономической политики» 
10 сент. — подписание между И. и ФРГ в Люксембурге согла 
шения о выплате Израилю 822 млн. долл, репараций в качестве 
«глобальной компенсации»за ущерб, нанесенный европ. евреям 
в период нацизма. Октябрь — забастовка муницип. служа- 
щих-арабов в г. Назарете; 1953, 9 февр. — взрыв террористами 
бомбы на терр. миссии СССР в И. 12 февр.—15 июля — пе¬ 
рерыв в дипломатия, отношениях между И. и СССР. 14 окт.— 
проникновение войск И. на иорданскую терр. в р-не Кнбни; 
1954, февр.— начало суд. процесса И. Кестнера — М. Грин¬ 
вальда, разоблачившего связи сионистских лидеров с наци¬ 
стами во время 2 -й мировой войны; 1955, 26 июля — выборы 


в третий кнесет. 2 нояб. — столкновение на нзраильеко-егип 
границе в р-не Ннтцаны. 11 — 12 дек.— вооруж. нападение из¬ 
раильских войск на сирийскую границу в р-не Тивериадского 
оз.; 1956, 29 окт.— начало агрессин И. вместе с Англией и 
Францией против Египта; 1957 — забастовка рабочих и слу¬ 
жащих текст, ф-кн «Ата». Март — окончат, вывод войск И 
с егип. терр. 3 июня — решение кнесета о присоедине¬ 
нии И. к «доктрине Эйзенхауэра»; 1959, 1 июля — одобрение 
кнесетом соглашения с ФРГ о продаже ей израильского ору¬ 
жия. 10 июля — демонстрация протеста в Хайфе против сдел¬ 
ки пр-ваИ. с ФРГ, арест 22 демонстрантов. 3 нояб.— выборы 
в четвертый кнесет: 1960, 14—18 янв.—поездка Г. Меир 

(мин. иностр. делИ.) в Либерию, Гвинею, Гану. Март, июнь- 
посещение премьер-мин. И. Бен-Гурионом США, Англии 
Франции, Бельгии и Голландии, переговоры о поставке И. ору¬ 
жия. 16 июня — ввод в действие атомного реактора вблизи 
Беершебы. 31 авг,— передача в концессию компании «Три 
Континентал пайплайн лтд» израильского нефтепровода 
Эйлат — Хайфа. 9 сект.— предоставление И. Междунар 
банком реконструкции и развития займа в 27,5 млн долл на 
реконструкцию порта Ашдод. Октябрь — забастовка рабочих- 
металлистов. 18 окт. — открытие в Тель-Авиве Гистадрутом 
совместно с АФТ — КПП ин-та по подготовке проф. активистов 
из стран Азии и Африки. Ноябрь — забастовка 1500 препода¬ 
вателей средних школ; 1961, 15 марта — получение И от Экс¬ 
портно-импортного банка США третьего займа в 25 млн. долл. 
11 апр.— начало в Иерусалиме процесса над гитлеровским 
поен, преступником А. Эйхманом. 15 авг.— выборы в пятый 
кнесет; 1962, янв,— февр. — всеизраильская забастовка 
6000 инженеров. 9 февр. — одобрение кнесетом политики 
пр-ва «ограниченных культурных отношений между И. и Зан 
Германией». 19 февр. — одобрение кнесетом «новой экономия, 
политики». 19 февр. и 28 марта — всеобщие забастовки против 
«новой экономической политики» пр-ва и последовавшего 
увеличения дороговизны жизни. 24 февр.— утверждение кне¬ 
сетом дополнит, привилегий для иностр. вкладчиков капитала. 
Сентябрь — объявление СІ1І А о продаже И. зенитного ракетно¬ 
го оружия типа «Хок». Декабрь — принятие закона о заморажи¬ 
вании заработной платы; 1963, 2 7 мая — 7 июня — визит 
б. воен. мин. ФРГ Штрауса в И.; 19 нояб.—всеобщая преду¬ 
предит. забастовка специалистов с высшим образованием 
2 дек,— забастовка гос. служащих. Г. С.Никитина. Москва 
Президенты И. 1949, 16 февр, —1952, 9 нояб,— X Вейц- 
ман; 1952, 8 дек. —196.3, 23 апр. — И. Бен-Цви (МАПАЙ) 
(переизбирался в 1957 и 1962); с 21 мая 1963 — 3. Шазар 
(М А ГТ АЙ). 


ж Л.ІШ.І Іір-Іі ШЖ. с; 1ѴІ _ 

Гурион (МАПАЙ); 1949,9 марта — 1953,7 дек. — Бен-Гурион: 
1934, 26 янв, — 1955, 3 нояб.— М. Шарет (МАПАЙ)' 1955 
3 нояб, —1963, 26 июня—Бен-Гурион; е26 июня 1963 —Л. Эш- 
кол (МАПАЙ). М. Павлов. Москва. 




ідсп * 


Важнейшие научные учреждения И., изучающие 
историю; органы исторической периодики 

Научные учреждения и исторические 
общества. Еврейский ун-т в Иерусалиме — осн в 1918 
ф-т обществ, наук. Тель-Авивский ун-т—осн. в 1953 Тель- 
Авивский религ. ун-т Бар-Илан — осн. в 1953. История об¬ 
ществом. в Иерусалиме — осн. в 1925; издает «Сион» (иврит) 
Израильское об-во археологов в Иерусалиме — осн. в 1955 
Израильское исследовательское об-во в Иерусалиме — оси 
в 1913; издает: «Эрец Исразль» (иврит); «Бюллетень израиль¬ 
ского общества» (иврит). Израильская ассоциация политич 
наук в Иерусалиме — осн. в 1921. 

Библиотеки, архив ы. Б-ка Борохова в Хайфе — 
осн. в 1921. Общий (Центральный) архив истории евреев. 
Иерусалим — осн. в 1940. Еврейская национальная и универ¬ 
ситетская б-ка в Иерусалиме — осн. в 1884. Б-ка кнесета 
в Иерусалиме — осн. в 1949. Б-ка израильского департамента 
древностей в Иерусалиме — осн. в 1948. Муниципальная б-ка 
в Тель-Авиве — Яффе — осн. в 1891. Научный архив израиль¬ 
ского департамента древностей в Иерусалиме — осн. в 1948 
Б-ка ун-та в Тель-Авиве — осн. в 1954. 

Музе и. «Бецалель»— Национальный музей в Иерусали¬ 
ме — осн. в 1906. Музей Гаарец в Тель-Авиве — осн. в 1958 
Морской музей в Хайфе — осн. в 1954. Музеи древнего и сов¬ 
ременного искусств в Хайфе — осн. соответств. в 1948 и 
1951. Археология, музей департамента древностей в Иеруса¬ 
лиме — осн. в 1948. Израильский Нац. музей искусства и 
археологии в Иерусалиме — осн. в 1961. 


Источники и литература к статье 

Источи.: Док-ты и мат-лы зарубежных коммунистич. 
н рабочих партий. XIV съезд Коммунистич. партии Израиля 
Тель-Авив — Яффа, 31 мая — 3 июня, [Мат-лы, пер. с англ.5] 
М., 1962; Израиль. Диврей гакнессет (Парл. отчеты), Иеру¬ 
салим, 1953 — 63; Івгаеі Соѵегптепі УеагЬоокв, Іегиваіет 
1 949 — 6 2; Ьаѵѵв оі ІІіе 81а1е о( Івгаеі. Тгапві. (гот Ніе НеЬгеѵс. 

* В таблице периоды правительств, кризисов не отража¬ 
ются (в периоды правительств, кризисов у власти остаются по¬ 
давшие в отставку пр-ва). 
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ѵ. 1 — 13 , [іепізаіет, 1948 — 59]; Яіаіізіісаі АЬзІгасІ о! Ізгаеі. 
1949 —1962, № 1 — 13, .Іегизаіет, 1950 — 62; Гасіз аіюиі Ізгаеі, 
[.ІегизаІетІ, 1961. 

Лит.: М и к у и и с С., Проблемы Израиля, наша борьба и 
ее перспективы, «ИМ и С», 1962, Л» 6; Би лене к а : і ., 

Ван; на я задача трудящихся Израили, «ПМ и С», 1964, Лз 1; 
Иванов К. П. и Ш е й н и е В. С., Гос-во Израиль, его по¬ 
ложение и политика, 2 изд., М., 1959; Л е о н и д о в 

А., За кулисами израильской политики, М., 1959; Ники¬ 
тина Г. С., Израиль, [Обзоры], веб.: Экономии, положение 
стран Азии и Африки в 1957 и первой половине 1958 г., 
1958 г., 1959 г., 1960 г., М., 1959—62; ее же, Израиль и 

американский империализм, «СВ», 1958, Л» 5; ее же, Экспан¬ 
сия Израиля в Африку и неоколониализм, «НА и А», 1963, 
Л» 3; Ш е р т о к М., Шилумим ми-Германия (Репарации с 
Германией), Иерусалим, 1952; Фрейденгей м Й., Га- 
шилтон бе’мдинат Иеразл (Правительство в гос-ве Израиль), 
Иерусалим, 1956; Евин С., Мехкарим б’толдот Иеразл 
...(Исследования по истории Израиля), т. 1, Иеруса¬ 
лим, 1960; О а г с і а О г а л а <і о з .1., Тііе Ъігііі оГ Ізгаеі, 
N. У., 194 8; \Ѵ е і г гп а п п Сіі. , Тгіаі апй еггог, X. V.. [1949]; 
М а к і 1 А. В., Ізгаеі іп егізіз, N. У., [1950]; М а е Г) о- 
п а 1 <і .7. О., Му тіззіоп іп Ізгаеі. 1948 — 1951, X. У., 
[1951 ]; С о Ь е п I., ТЬе геЪігИі о! Ізгаеі. А шешогіаі ІгіЬиІе 
іо Раиі Ооойтап, Ь , 1952; РеПо V., Ізгаеі апсі сіоііаг 
йіріотасу, N. У., [1953 ]; Б ад ап Р., РіПагз оі Ізгаеі 
есопоту, Теі Аѵіѵ, [1955]; Ізгаеі апй Пае Ипііей Маііопз. 
Керогі оі а зіийу ^гоир зеі ир 1>у іііе НеЬге\ѵ Ипіѵегзііу оі 
Іегизаіет, N. У., 1956; N о і 1і М., СезеІпсМе Ізгаеіз, 

3 Аиіі., Обіі., 1956; О’В а 1 1 а н с е Е., Тііе АгаЬ-ІзгаеІі 
іѵаг 1948, Е., [1956]; В е п-0 а Ь г і ё 1 М. I., Ізгаеі. ѴѴіе- 

йегдеЬигі еіпез Зіааіез, МйпсЬ., [1957]; Е 1 1 і з Н а г г у В., 
Ізгаеі апйІЬеМіййІеЕазІ.Х. У.,[1 957]; \Ѵ і 11 і а т з Е.Г.К., 
Тііе 8іаіе оі Ізгаеі, Е., [1957]; Тііе Ноіу Еапсі. Хе\ѵ Іідііі оп 
іііе ргейізіогу апй еагіу Ьізіогу оі Ізгаеі, Накис- .Іегизаіет, 
1957; Баз А. С., Ізгаеі, а уоипк зіаіе іп Азіа, Іегизаіет, 
1958; Е у і а п \У., ТЬе іігзі уеагз. А Йіріотаііс Ііізіогу оі 
Ізгаеі, N. У., 1958; В е п О и г і о п Б., КеЬігіІі апсі йе- 
зііпу оі ізгаеі, ігапзі. ігоіп іііе Неіяеѵѵ, Е., [1959]; Всп- 
I № і с (і N.. Ізгаеі гезигдепі, Е.. [і 960 ]; КиЬ пег А., Тііе 
есопоту оі ГзгаеЕ А сгііісаі ассоипі о! Піе іігзі іеп уеагз, 
Ь., 1960. Г. С. Никитина. Москва. 

ИЗРАИЛЬСКИЙ ПЛЕМЕННОЙ СОЮЗ - в древ¬ 
ности объединение израильских племен; впервые упо¬ 
минается в егин. надписи сер. 13 в. до и. э. В кон. 13 в. 
до н. э. к И.п.с. перешла гегемония в Палестине. И.н.с. 
не был прочным, он складывался в случае серьезной 
воен. опасности (при Деборе, Гедеоне, Ифтахе) и распа¬ 
дался после ее исчезновения. Во главе племени стоял 
шофет, выполнявший функции гл. обр. военачальника. 
Разложение родовой общины (появление имуществ. 
и обществ, дифференциации) и нападения филистимлян 
дали толчок к возникновению в кон. И в. до и. э. цар¬ 
ской власти (первый царь Саул). 

ИЗРАИЛЬСКОЕ ЦАРСТВО — раннерабовладельч. 
гос-во в Сев. Палестине. Образовалось ок. 935 до н. э. 
после распада Израильско-Иудейского гос-ва. Основа¬ 
телем И. ц. был Иеровоам I, к-рому удалось, в результате 
восстания против сына Соломона — Ровоама, образовать 
отдельное гос-во (см. Иеровоама восстание). Оси. заня¬ 
тием населения было земледелие; видное место зани¬ 
мало ремесло, развивалась транзитная торговля. В эко¬ 
номия. и культурном отношении И. ц. было связано 
с Египтом и Финикией; часто велись войны с Дамаском. 
Взаимоотношения с Иудейским царством носили боль¬ 
шей частью враждебный характер. 

В 9—8 вв. усилился процесс распада общины и обез¬ 
земеливания крест, х-в в результате захвата земель 
крупными землевладельцами. Особенно усилился этот 
процесс при Иеровоаме II [783—743], к-рому удалось 
расширить терр. И. ц. К этому периоду обострения 
социального неравенства относится деятельность про¬ 
рока Амоса (см. Пророки библейские). Осуждая хищ- 
пич. насилия и ростовщичество знати, пророки (Амос 
и др.) вместе с тем пытались успокоить раздражение 
нар. масс религ. проповедью терпения, надежды на 
вмешательство бога Яхве. 

И. ц. не было прочным. На протяжении более чем 200 
лет его существования на царском престоле смени¬ 
лось неск. династий. В дворцовых переворотах наибо¬ 
лее активное участие принимала армия, а иногда так¬ 
же свободные мелкие землевладельцы и ремесленники 



(«ам-гаарец»). Наиболее длительным было правление 
династии Омридов и сменивших их в середине 9 в. 
до н. э. Иегуидов. При Омри и его сыне Ахаве усили¬ 
лось влияние финикийской культуры. Омри построил 
новую столицу Самарию (прежние столицы — Сихем, 
Тирца). 

Политика господств, классов, проявлявшаяся в за¬ 
кабалении нар. масс и превращении их в рабов и поден¬ 
щиков, привела к уменьшению численности тех слоев 
населения, к-рые составляли армию, и ослабила гос-во. 
Н 722 до н. э. И. ц. было завоевано ассир. царем Сарго- 
ном II. Большая часть его населения была переселена 
в отдаленные провинции Ассирии, а на их место пере¬ 
ведены жители др. областей. Последние смешались 
с оставшимся населением; к их потомкам возводят себя 
сам аритяне. 

Лит. см. при статье Иудейское царство. 

Г. С. Александров. Ленинград. 

изюмский шлях — см. Муравский шлях. 

ИЗЯСЛАВ ВЛАДИМИРОВИЧ (980-1001) — изя- 
славльский, позже полоцкий князь, старший сын киев¬ 
ского кн. Владимира Святославича от брака с полоцкой 
княжной Рогнедой. 

ИЗЯСЛАВ МСТИСЛАВИЧ (ок. 1097 — 1154) — древ¬ 
нерус. князь, старший сын кн. новгородского Мсти¬ 
слава Владимировича, с 1134 — князь владимиро- 
волынский, с 1143 — переяславский. Использовав вос¬ 
стание в Киеве 1146 против князей Ольговичей, И. М. 
стал вел. князем и вел длит, борьбу за Киев с суздаль¬ 
ским кн. Юрием Долгоруким и Ольговичами. В ходе 
политич. борьбы пошел на разрыв церк. связей с Кон¬ 
стантинополем и поставил киевским митрополитом смо- 
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ленского ученого монаха Климента (1147). Вел. кня¬ 
жение И. М. описано в особой летописи, составленной 
его соратником боярином Петром Бориславичем. От¬ 
рывки этой летописи, сохранившиеся в составе Ипатьев¬ 
ской летописи, выделены и изучены Б. А. Рыбаковым. 
Христ. имя И. М. было Пантелеймон. 

Лит.: Рыбаков Б. А., Боярин-летоішссц XII в., 
«ИСССР», 1959, № 5. 

ИЗЯСЛАВ ЯРОСЛАВИЧ (1024—1078) - князь ту- 
ровский,с 1054— вел. кн. киевский, старший сын Яро¬ 
слава Мудрого. Б результате нар. восстания был сверг¬ 
нут (1068); нс раз обращался за помощью к герм, импе¬ 
ратору, польск. королю и к папе римскому, в 1077 
снова захватил киевский престол, но вскоре погиб в 
междоусобной борьбе. Участвовал в составлении Прав¬ 
ды Ярославичей (см. Русская правда). 

ИЗЯСЛАВЛЬ — др.-рус. город на воет, границе 
Волынской земли, разрушенный (по свидетельству 
Ипатьевской летописи) татаро-монголами в 1241. Воз¬ 
ник, вероятно, во 2-й пол. 12 в. Остатками этого города, 
по-видимому, является большое городище, располо¬ 
женное на окраине с. Городище Шеиетовского р-на 
Хмельницкой обл. УССР. Почти полностью раскопано 
в 1957—63. На терр. детинца и посада городища, ограж¬ 
денного тремя линиями мощных валов и глубоких рвов, 
открыты остатки сгоревших глинобитных жилищ и хоз. 
построек, под развалинами к-рых сохранились много- 
числ. и разнообразные памятники материальной куль¬ 
туры. Найдено большое количество орудий с. х-ва 
(жел. части плугов, серпы, косы, лопаты, жернова), боль¬ 
шие запасы обгоревшего зерна (ржи, пшеницы, овса, 
ячменя, проса, гороха и др.), орудия ремесл. произ-ва 
(топоры, тесла, сверла, резцы, молотки, клещи, ли¬ 
тейные формочки, матрицы и др.), а также разнообраз¬ 
ные изделия из дерева, кости, камня, стекла, железа, 
бронзы и серебра. Па всей площади городища лежали 
тысячи скелетов людей, погибших от огня и меча, раз¬ 
бросано множество предметов вооружения: стрелы, 
копья, боевые топоры, булавы, кистени, шпоры, стре¬ 
мена, мечи, сабли, кольчуги и шлемы. После 1241 город 
не был восстановлен. Совр. Изяслав возник на новом 
месте (на берегу р. Горыпи), но-видимому, в сер. или 
2-й иол. 13 в. 

Лит.: К а р г е р М. К., Др.-рус. город Изяславль в 
свете археол. исследований (1957—61), в кн.: Тезисы докладов 
на заседаниях, посвященных итогам нолевых исследований 
1961 г., М., 1962. М. Я. Каргер. Ленинград. 

ИИ, Наоскэ (12.X.1815—3. III. 1860) — янон. гос. 
деятель. С 1858, занимая должность тайро (первого 
министра), возглавлял бакуфу (воен.-феод. пр-во Япо¬ 
нии при сёгуне). Б 1858 подписал неравноправные 
договоры с США и еврои. странами (см. Ансэйские дого¬ 
воры). Посадил на сёгунский престол своего ставленника 
Иэмоти (Ёситоми) Токугава. Стремился в обстановке 
кризиса феод, строя укрепить положение бакуфу и же¬ 
стоко подавлял антииравительств. движение. Был 
убит самураями из кн-ва Мито, подосланными его поли¬ 
тик. противниками. 

Лит.: Тояма С и г э к и, Мэйдзи исин (Крушение фео¬ 
дализма в Японии), М., 1959. Г. И Подпилова. Москва. 

ИИСУС НАВИН — согласно библейским легендам 
(Книга И. Н.), вождь кочевых евр. племен, к-рые 
в 13 в. до и. э. завоевали большинство ханансйских 
гос-в в Палестине. 

Лит.: Дьяконов И. М., Амореи.. , «ВДИ», 1939, 
Л» 4 (9); К о \ѵ 1 е у Н. Н., Ргогп «Гояеріі Іо Лозіша..., Б., 1 950. 

ИИСУС ХРИСТОС (от греч. -/гл "6 г — помазан¬ 
ник, перевод др.-евр. слова «машиах» — мессия) — 
мифич. основатель христианства, якобы живший в Па¬ 
лестине в 1 в. н. э. и распятый на кресте при рим. наме¬ 
стнике Пилате. Вера в ист. существование И. X., его 
воскресение и 2-е пришествие на землю составляет один 
из гл. пунктов символа веры большинства христ. церк¬ 
вей и сект. 


Об И. X. ничего не знали греч. и евр. писатели и 
историки 1—2 вв. (Иосиф Флавий, Юст Тивериадский, 
Филон Александрийский и др.), писавшие о Палестине 
1 в. Упоминание об И. X. у Иосифа Флавия является 
несомненной позднейшей подделкой. Сведения рим. 
историков Светония и Тацита,писавших во 2 в., неясны 
и относятся не к И. X., а к христианам более позднего 
времени. Образ И. X. как сына божьего, якобы вопло¬ 
тившегося в еврее из бедной семьи, чудесным образом 
зачатом вне брака, проповедовавшем добро, безвинно 
понесшем на себе грехи мира и тем самым искупившем 
первородный грех человечества, распятом и воскрес¬ 
шем, сложился в 1 в. в воет, части Рим. империи среди 
рабов, вольноотпущенников и бедняков. В нем нашли 
свое отражение широко распространенные на В. пред¬ 
ставления об умирающих и воскресающих богах. 11а 
миф об И. X., очевидно, оказали влияние культ семит¬ 
ского божества Иисуса (самое имя «Иисус» означает 
«спаситель)», превратившегося впоследствии в героя 
библейских мифов — Иисуса Навина, мессианизм ев¬ 
реев и их вера в восстановление царства Израиля, уче¬ 
ние иудейской секты еесеев о судьбе и новом пришест¬ 
вии казненного «учителя справедливости», а также ре- 
лиг.-филос. учения античности (Филон, Сенека). В наи¬ 
более ранних христ. произв. (Апокалипсис Иоанна, 
ранние послания, приписываемые Павлу) нет никаких 
данных об И. X. как о человеке (И. X.— мифология, 
агнец, закланный от начала мира и грядущий скоро 
разрушить великую блудницу — Рим). Однако уже 
в т. н. апостольских посланиях создается образ бога, 
воплотившегося на земле в человека, распятого на 
кресте и вознесшегося на небо. Ему приписываются раз¬ 
личные изречения, в к-рых отражаются взгляды пропо¬ 
ведников складывающихся христ. общин. Из этих сбор¬ 
ников, дополненных описаниями вымышленных обстоя¬ 
тельств, при к-рых якобы произнесены те или иные изре¬ 
чения И. X., складываются в сер. 2 в. повествования о 
чудесной земной жизни И. X.— Евангелия , из к-рых 
4 признаются церковью каноническими. В кон. 4 в. 
с принятием окончат, редакции символа веры (381) за¬ 
вершается догматич. обработка образа И. X. как «бо¬ 
гочеловека» с двумя естествами — божественным и 
человеческим. 

Образ И. X. как мифич. основателя новой религии 
и церк. учение о вторичном его пришествии были ис¬ 
пользованы и используются для проповеди смирения 
и покорности среди нар. масс. Сказания о его смерти 
и о гробе христовом служили поводом для грабитель¬ 
ских войн между приверженцами различных религий 
(см. Крестовые походы) и религ. погромов (еврейские 
погромы). С 19 в. с ростом рабочего движения и распро¬ 
странением науч. социализма, а также в связи с побе¬ 
дой социализма в ряде стран в 20 в. получили распро¬ 
странение представления о И.Х. как о «первом социа¬ 
листе»; это представление и теперь используется в це¬ 
лях отвлечения пролет, масс от клас. борьбы, а также 
приспособления идеологии христ. церкви к новым ус¬ 
ловиям. 

Бонрос об ист. существовании И. X. в бурж. науке 
решался и решается но-разному. Исследователи т. н. 
история, школы (нем. ученый Г. Реймарус, тюбинген¬ 
ская школа, франц. ученые Э. Ренан, А. Луази, 
А. Швейцер и др.) признают историчность И. X. и 
нек-рых событий, полож. в основу евангельского по¬ 
вествования. Мифологии, направление считает И. X. 
мифич. личностью (франц. ученые К. Больней и Ш. Дю¬ 
пюи, нем. ученый Бруно Бауэр, англ, ученый Дж. 
Робертсон, нем. ученый А. Древе, франц. ученый 
П. Альфарик и др.). Вопрос о признании ист. сущест¬ 
вования И.Х. не безразличен для исследователя-марк- 
систа, т. к. его науч. решение наносит сильный удар но 
церк. догме. Однако этот вопрос не следует считать 
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осн. критерием марксистского или немарксистского 
подхода к раннему христианину. 

Лит. см. при статьях Библия , Евангелия. 

И. А. Энгельгардт. Москва. 


«НКАРЙИСКИИ КОММУНИЗМ» — одно из направ¬ 
лений домарксистского утопич. коммунизма, пропаган¬ 
дировавшееся франц. коммунистом-утопистом Э. Кабе, 
автором соч. «Путешествие в Икарню» (1840). 

«ИКАРИЯ» (фр. Ісагіе, англ. Ісагіа) — утопии, ком- 
мунистич. страна, описанная франц. утопии, комму¬ 
нистом Этьенном Кабе в романе «Путешествие в Икарию» 
<Е. СаЬеІ, Ѵоуа^е... еп Ісагіе, I’., 1840). «И.» именовались 
коммунистич. общины в США в 1848—95, созданные 
Кабе и его последователями: в 1848 в Техасе, в 1849 — 
1856 в Иллинойсе, в 1858—64 в Миссури; в 1860—78 в 
Айове, в 1884—87 в Калифорнии. Последняя из общин— 
«Новая Икарийская община» прекратила свое сущест¬ 
вование в 1895. 

Настойчивые попытки энтузиастов создавать на про¬ 
тяжении полувека изолированные икарийские остров¬ 
ки терпели неизбежное крушение в капиталистическом 
обществе. Однако «икарийское движение» воспитывало 
моральную чистоту, трудолюбие, жизнерадостность; 
попытки воспитания в коммунистич. духе способство¬ 
вали физич., нравственному и умственному развитию 
участников «икарийских общин». 

«Икарийцы» были связаны с Социалистич. рабочей 
партией США и с 1-м Интернационалом. В кон. 70-х гг. 
печатные органы «икарийцев» «Ба Кеѵие Ісагіеппе» 
и «Ба Іеипе Ісагіе» являлись офиц. органами Социа¬ 
листич. рабочей партии. 


Лит • X и л к у и т М., История социализма в Соедин. 
Штатах, 2 изд., П., 1919; Волгин В. П., Франц, утопия, 
коммунизм, М., 1960; N о у ез 9. Н., Нізіогу о і Аіпегісап 

зосіаіізтз, РЬіІ., 1870; Г о з 1 е г Ѵ Т ., Нізіогу о! Ніс Сотти- 
пізі Рагіу о! ІЬс Ипііей Зіаіез, N. V., 1952. 

М. Н. Захарова. Москва. 


ИКБАЛ, Мухаммад (22.11.1878 — 21.IV. 1938) — поэт, 
философ и обществ, деятель Индостана. Род. в Сиал- 
коте (Пенджаб). В 1899 окончил Пенджабский ун-т 
но специальности философия; в 1905—08 продолжал 
образование в ун-тах Англии и Германии; изучал фило¬ 
софию, право, лит-ру и араб. яз. С 1908 — профессор. 
Вернувшись на родину, был нек-рое время адвокатом 
и читал лекции в Лахорском колледже. Начало лит. 
творчества И. относится к 1890-м гг.; стихи И. (на язы¬ 
ках персидском, урду и пенджаби) говорят о назна¬ 
чении человека, долге поэта перед обществом, вос¬ 
певают родину. Творчество И. проникнуто гуманизмом 
и патриотизмом. Вместе с тем филос. и обществ.-ноли- 
тич. взгляды И. отличались известной противоречи¬ 
востью. Подвергая критике капиталистич. строй, И. 
защищал частную собственность и индивидуализм. 
Поддержку идеи братства людей всех наций И. сочетал 
с проповедью панисламизма. И. приветствовал Окт. 
революцию и в то же время выступал против «коммуни¬ 
стич. атеизма». Будучи в 1930 почетным пред, сессии 
Мусульм. лиги, И. высказался за создание в будущем 
в составе независимой индийской федерации мусульм. 
гос-ва на с.-з. Индии. На основе этого высказывания 
сторонники образования Пакистана стали впоследствии 
считать И. родоначальником движения за создание 
Пакистана. 

Соч.: ТЬе гесопзігисііоп о! гсГщіоиз Ііюицііі іп Ізіат, 
С., 19,34. 

Лит.: А н и к е е в Н. П., Выдающийся мыслитель и поэт 
Мухаммад Икбал, М., 1959; А н и к е е в Н. П., К е д р о¬ 
ва С. М., Мухаммад Икбал — певец человека. «ВИМК», 
1958, № 4; Горд о н-П о л о н с к а я Л. Р., Мусульманские 
течения в общественной мысли Индии и Пакистана, М., 1963, 
п 7' 8 і и ц й I., ТЬе агйепі рііцгіш, ВогпЬау — Саісиі- 
1а — МаДгая, 1951. Л. И. Юревич. Москва. 

ИКДЫРЫ — турки, племя. См. Туркмены. 

икки — см. Исполнительный комитет Коммунисти¬ 
ческого Интернационала. 


ИККИ — крест, восстания в феод. Японии. Термин 
«И.» появился в 18 в., тогда он обозначал различные 
орг-ции воен. феодалов (см. Буси), иапр. «И. лучни¬ 
ков», «И. красного знамени», «И. пров. Дзёсю». С 15 в. 
И. стали называться восстания, гл. обр. крестьянские. 
Крест, восстания 15—16 вв. происходили в условиях 
поступят, развития япон. феодализма [переход от систе¬ 
мы поместий (сёэн) к княжествам]; крестьяне отстаи¬ 
вали общинную орг-цию, боролись против различных 
форм личной зависимости от феодалов. Восстания этого 
периода разделяются на доикки («зем. восстания» — 
крест, восстания за снижение ренты и пр.; наиболее 
крупное — восстание 1428, охватившее почти все центр, 
провинции), икко-икки (восстания секты икко), току- 
сэй-икки (гор. и крест, восстания против ростовщиков) 
и куни-икки («провинциальные восстания» — крупные 
крест.-самурайские восстания, наиболее известно вос¬ 
стание в пров. Ямасиро 1485—93; известно 164 выступ¬ 
ления). 

Самыми крупными среди восстаний 15—16 вв. были 
восстания под знаменем буддийской секты икко. Осн. 
социальную опору секты составляли широкие слои 
укреплявшегося среднего крестьянства, боровшегося 
за узаконение своих прав на землю и за снижение 
ренты. Движение, поднятое сектой, использовали в 
своих интересах часть мелких и средних феодалов, 
а также духовенство. Важнейшие восстания секты 
произошли в 1487 в пров. Нага, в 1563 в пров. Мика- 
ва, в 1570 — 80 борьба охватила мн. центр, провинции. 

Восстания 17—19 вв. получили название хякусё-икки 
(в это понятие включались не только восстания, но и др. 
боевые формы выступлений крестьянства). За весь току- 
гавский период (1603—1867) известно 1640 выступле¬ 
ний, из них 895 в боевой форме. В 17 в. имело место 
216 крест, выступлений. Борьба крестьянства особен¬ 
но большого размаха достигла в 1833 — 67, когда 
произошло 435 выступлений, в т. ч. 253 боевых. В 19 в., 
наряду с хякусё икки, большое распространение полу¬ 
чили утиковаси (дословно «бей и ломай» — гор. бунты) 
и движение Ёиаоси. Восстания 18—19 вв., происходив¬ 
шие в условиях кризиса феодализма и развития капи¬ 
талистич. уклада, были направлены против феод, строя 
в целом. Эти восстания ослабили токугавское феод, 
пр-во и способствовали его падению во время незавер¬ 
шенной бурж. революции 1867—68. 

Лит.: П о д п а л о в а Г. И., Крест, петнц. движение в 
Японии во второй пол. XVII — начале XVIII вв., М., 1900; 
П о з д н я к о в И. Г., О нек-рых особенностях крест, вос¬ 
станий в Японии в XV—XVI вв., в сб.: «КСИНА», Ів. 1 50, 
М., 1962; Хроника крест, выступлений в период Токугава, веб.: 
Япония. Вопросы истории, М., 1959; И н а о к а Сусуму, 
Нихон номин ундоси (История крест, движения в Японии), 
Токио, 1954 ; К а с а х а р а К а д з у о, Нихон ни окэру номин 
сэнсо (Крест, война в Японии),Токио, 1949; К и м у р а С э й д- 
з и, Нихон номин содоси (История борьбы япон. крестьянства), 
Токио, 1925; К о к у с ё Ива о. Хякусё икки-но кэнкю (Изу¬ 
чение крест, восстаний), т. 1—2, Киото, 1928 — 59; X а я с и 
М о т о н, Хякусё икки-но допто (Традиции крест, восстаний), 
Токио, 1955. И. Г. Поздняков. Москва. 

ИКОННИКОВ, Владимир Степанович (9.XI1.1841 — 
26.Х1.1923) — рус. историк, нроф. Киевского ун-та 
(с 1870), академик (с 1914). Окончил Киевский ун-т 
(1865). Науч. работы И. связаны с историей идеологии 
и культуры России («Максим Грек», в. 1—2, К., 1865— 
1866, и др.). Политич. историю рассматривал в плане 
личных биографий и характеристик политич. деятелей: 
«Рус. обществ, деятели XVI в.» (К., 1866), «Граф 
Н. С. Мордвинов» (СПБ, 1873) и др. Осн. науч. инте¬ 
ресы И. лежали в области рус. историографии. И. при¬ 
надлежат многочисл. статьи об отд. историках (Карам¬ 
зине, Бестужеве-Рюмине, Брикнерс, Шлецере, Болтине 
и др.), спец, монография «Сксптич. школа в рус. исто¬ 
риографии и ее противники» (К., 1871) и капитальный 
труд «Опыт рус. историографии» (т. 1, ч. 1 — 2, К., 
1891—92; т. 2, ч. 1—2, К., 1908). Последний содержит 
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значит, фактич. материал по истории летописания, 
а также по истории разыскания, собирания, публика¬ 
ции и исследования различных источников и сохраняет 
справочное значение. И. ограничивал свои задачи соз¬ 
данием возможно более полного систематич. свода биб¬ 
лиографии ист. лит-ры по предметам и темам ист. нау¬ 
ки, не раскрывая закономерности внутр. развития и 
роста самой науки. 

Лѵт.: Мат-лы для биография словаря действ, членов АН, 
я. 2, П., 1917, с. 304 —31 1 (список трудов И. за 1865 — 191 6 гг.); 
Библиография рус. библиографии по истории СССР, М., 1957 
(Л»23—27,50,,362). Н.Л. Рубинштейн. Москва. 

ИКОНОБОРЧЕСКОЕ ВОССТАНИЕ 1566 — массо¬ 
вое нар. восстание в Нидерландах, явившееся первым 
актом нидерландской буржуазной революции 16 века. 
И. в. охватило почти все провинции, особой мощи до¬ 
стигло во Фландрии, Брабанте, Голландии, Зеландии, 
Утрехте, обрушившись всей силой на католич. цер¬ 
ковь — гл. опору иен. владычества в стране. Погрому 
подверглись ок. 5500 церквей и монастырей, где были 
уничтожены иконы и статуи «святых» (отсюда и назв. 



Волнения в Антверпене во время Иконоборческого восста¬ 
ния 1566. Современная гравюра. 


восстания). Б ряде мест восставшие громили дворян¬ 
ские дома и замки, уничтожали долговые и арендные 
записи. В Турне, Антверпене, Валапсьенне повстанцы 
создали свои вооруж. силы. Гл. движущей силой И. в. 
были гор. плебс и крестьяне пригородных деревень. Вна¬ 
чале действиями восставших руководили кальвинист¬ 
ские консистории и отд. прогрессивно настроенные чле¬ 
ны Союза дворян, но затем, напуганные размахом дви¬ 
жения, они пошли на сделку с йен. наместницей, к-рая, 
желая расколоть движение, издала 23 авг. манифест, 
обещая упразднить инквизицию, смягчить законы про¬ 
тив еретиков, допустить огранич. свободу кальвинизма 
и амнистировать членов Союза дворян. Лишенное ру¬ 
ководства, И. в. постепенно было подавлено (только 
в Антверпене и Валапсьенне оно продолжалось до весны 
1567), а наместница, достигнув своей цели, отменила 
манифест от 23 авг. и начала преследовать участни¬ 
ков И. в. 

Лит.: С о и в з е ш а к гг К., ТгоиЫез геІіЮеих сіи 
ХѴі-е ніёсіе йагш Іа Ріапйге гпагШте. 1560 — 1570, 1. 1 —4 
Впщез, 1876—77; Р а і 1 1 а г Й С 1і. , Ниіі; тоіз йе Іа ѵіе сГигі 
реиріе, Вгих., 1877; Киііпсг Е., Неі Ьопкегіааг 1 566, 
Ат$ѣ., 1 949. См. также лит-ру при ст. Нидерландская бу ржу аз- 
нал революция 16 века. А. Н.Чѵстозвоиов. Москва. 

ИКОНОБОРЧЕСТВО — в ср. века религ.-политич. 
движение, направл. против поклонения свящ. изобра¬ 
жениям и отражавшее протест нар. масс против церкви 
и освящаемого ею гнета. Наибольшее распростране¬ 
ние И. получило в В и з а н т и и. Идеологич. корни И. 
восходят к борьбе древнего христианства против язы¬ 
ческого культа изображении богов и к ветхозаветным 
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представлениям о неоиисуемости божества. И. испы¬ 
тало и влияние ислама, не знавшего почитания икон. 
Распространение И. в Византии относится к 8—9 вв., 
периоду преобладания свободной крест, общины, 
которая испытывала гнет со стороны гос-ва и церк¬ 
ви, находившихся в руках гор. сановной знати. Про¬ 
тест против гнета принял здесь форму нар. еретич. 
движения ( павликиане 

и др.) и вылился в борь¬ 
бу против поклонения 
иконам. Феодализирую- 
щиеся провинциальная 
в о е н н о з е м л е в ладел ьч. 
знать и духовенство ис¬ 
пользовали нар. движе¬ 
ние для укрепления сво¬ 
его политич. и экономии, 
положения. Ими. Лев 111, 
представитель интересов 
провинциальной знати, 
выходец из Сирии, в 726 
выступил против иконо- 
иочитания. І Iе желая те¬ 
рять влияния на массы, 
духовенство поддержало 
Льва III и догматически 
санкционировало И. на 
соборе 754. Против И. 
выступила оттесненная 
от власти гор. знать Кон¬ 
стантинополя, торг, цен¬ 
тры Эллады и о-вов, мо¬ 
нашество. Императоры-иконоборцы, закрывая мона¬ 
стыри, распродавая их земли, конфискуя церк. сокро¬ 
вища и имущество гор. знати, усилили провинц. знать 
и фемное войско (см. Фемы), поддержали крест, общину 
и гор. ремесленников. Затем провинц. знать использо¬ 
вала свои привилегии для наступления на крестьян, 
что привело в дальнейшем, в 820, к нар. восстанию под 
рук. Фомы Славянина. Массы стали отходить от офиц. 
И. Этим воспользовалась окрепшая в результате улуч¬ 
шения условий для торговли в связи с усилением воен. 
мощи Византии гор. знать, к-рая в 787 временно доби¬ 
лась восстановления иконопочитания. В 815 провинц. 
знать вновь овладела гос. аппаратом и восстановила 
И. Однако опасность нараставшего антифеод. нар. дви¬ 
жения привела к объединению провинц. и гор. знати 
в их борьбе с павликианами. Оторванное от нар. дви¬ 
жений, И. потерпело поражение; в 843 иконопочитание 
было окончательно восстановлено. Победа иконопочи¬ 
тания содействовала развитию феодализации в Визан¬ 
тии но своеобразному пути — при сохранении бюро¬ 
кратия. управления гос-вом и церковью, при господ¬ 
стве гор. сановной знати. 

И. имело место в России в 14 в. и в 3 а п. 
Европе в период Реформации (выступление Карл¬ 
штадта в Германии, Иконоборческое восстание 1566 
в Нидерландах и др.). 


Иконоборцы Иоанн Грамматик 
и Игнатий. Рукопись 9 в. из 
собрания Хлудова. Историче¬ 
ский музей. Москва. 


В историографии сущность И. в Византии объяснялась 
по-разному. В 16 — 17 вв. конфессиональные историки видели 
в иконоборцах предшественников реформации. В 18 в. истори¬ 
ки-просветители считали И. неудачно проводимой борьбой 
против суеверий (Ш. Монтескьё, Э. Гиббон). Позитивистская 
историография 19 в. рассматривала И. с т. зр. социально-по- 
литич. реформ (греч. ученый К.Папаригопулос, франц. А. Лом¬ 
бард). И. понималось как борьба церк. и светского землевла¬ 
дения (В. Г. Васильевский, франц. ученый III. Дилъ) и как 
борьба против института монашества (И. Андреев,К. Н. Успен¬ 
ский). Нек-рые историки считали И. борьбой идей Востока, 
ьтД- религии к-рого (иудаизм, ислам) вообще не признают 
изображение божества, с самобытной греч. культурой, к-рую 
якобы защищали иконопочитатели (нем. ученый К.Шварцлозе). 
И. рассматривалось также как борьба филос. школ (Б. Мелио- 
ранский, югосл. ученый Г. Острогорский). Совр. зап. историо¬ 
графия изучает гл. обр. историю почитания икон в визант. 
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церкви (фраиц. ученый А. Грабар). Связь И. с процессами 
феодализации Византии разбирается только в сов. историо¬ 
графии (М. Я. Сюзюмов, Е. О. Липшиц). 

Лит.. -Л е в ч е н к о М. В., История Византии. Краткий 
очерк, М.— Л., 1940; Сюзюмов М. Я., Проблемы ико¬ 
ноборчества в Византии, «Уч. зап. Свсрдл. гос. пед. ин-та», 
1948, в. 4; е г о ж е, Историография иконоборчества, «Визант. 
временник», 1962, т. 22; Липшиц Е. О., Очерки истории 
визант. об-ва и культуры VIII — перв. пол. IX вв., М.— Л., 
1961; О г а Ь а г А., Ісопосіаяте Ъу/апііп. Ооязі ег агсЬёоІокі- 
цие, Р., 1957; Аіехапйег Р. Е, ТРе Раігіагсіі ІЧісерЬогиз 
о! Сошіапііпоріе, Охі., 1958. М. Я. Сюзюмов. Свердловск. 

ИКРАМОВ, Акмаль (1898—13.111.1938) — сов. парт, 
и гос. деятель, один из организаторов Коммунистич. 
партии Узбекистана. Род. в Ташкенте в семье крестья- 
пина-узбека. Чл. Коммунистич. партии с февр. 1918. 
Вел нарт, работу в Фергане, Ташкенте и Намангане. 
Работал зам. пред. Наманганского ревкома, затем сек¬ 
ретарем Ферганского и Сыр- 
Дарьинского обкомов РКГІ(б). 
В 1921—22 — зав. орг. отде¬ 
лом и секретарь ЦК КП Турк¬ 
менистана. С 1922 учился в 
Москве в Коммунистич. ун-те 
им. Я. М. Свердлова, затем 
работал секретарем Ташкент¬ 
ского обкома партии. С марта 
1925 — секретарь ЦК КП (б) 
Узбекистана, с 1929 был 1-м 
секретарем ЦК КГІ(б) Узбеки¬ 
стана и секретарем Ср.-азиат, 
бюро ЦК ВКП(б). Делегат 
XII —XVII съездов ВКП(б), 
избирался чл. ЦК ВКГІ(б). 
Выл чл. ЦИК СССР и канд. в чл. Президиума ЦИК 
СССР. Пал жертвой клеветы и репрессий в период 
культа личности Сталина. Реабилитирован посмертно. 

ИКТА (араб., букв. —надел) —термин, обозначав¬ 
ший условное пожалование зем. надела (типа бенефиция) 
феодалам в странах Бл. и Ср. Востока в ср. века. 
И. упоминается в араб, источниках при Омейядах с 
кон. 7 в., но распространение получила в 8—10 вв. при 
Аббасидах. В значении своеобр. бенефиция И. подробно 
описана законоведом 11 в. аль-Маварди (Аль-ахкам ас- 
султанийа, изд. Еп§ег, Бонн, 1853, с. 330—43). Аль- 
Маварди рассматривает пожалование земли (И. тамлик) 
и пожалование ренты (И. иджара), а также нек-рые 
другие виды И. Й.тамлик представляла либо «мерт¬ 
вые земли» (араб, мават), данные к.-л., под условием 
обработки их в течение 3 лет, с правом передачи по на¬ 
следству, но с обязательством уплаты позем, подати 
в казну, либо обработанные земли во вновь завоеванной 
стране, покинутые прежними владельцами и отданные 
в И. И. иджара означала пожалование воен. и 
гражд. чинам права взимать в свою пользу гос. пода¬ 
ти — харадж (поземельная подать, от 15 до 40—50% 
урожая, представлявшая собой феод, ренту), либо ушр 
(см. ашар), либо джизъю с определенной земли, боль¬ 
шой или малой (в зависимости от чина мукта — вла¬ 
дельца И.), на время отправления должности (вместо 
жалованья) или пожизненно (вместо пенсии). Согласно 
Маварди, И. всех видов (кроме земель мават) не могла 
быть наследственной. Однако по мере развития феода¬ 
лизма практика все более расходилась с правовой тео¬ 
рией. 

С 9 в. И. стали называть также пожалование халифом 
области в наместничество эмиру, с правом взимания 
в свою пользу всех или части налогов. Пожалованная 
в И. рента, к-рая сначала взималась служащими по¬ 
датного ведомства и затем передавалась мукта, позднее 
стала взиматься непосредственно последними, и владе¬ 
ние рентой на практике превращалось во владение 
землей. Благодаря распространению обычая наслед¬ 
ственности должностей (в частности, и наместничеств), 
с 9 в. И. на практике также превращалась в наслед¬ 


ственную; в 10 в. такая практика в Иране и Ср. Азии 
стала обычной (см., наир., В. В. Бартольд, Турке¬ 
стан..., ч. 2, СПБ, 1900, с. 249,264—65). Тогда же И. 
распространяется за счет др. категорий феод, земле¬ 
владения (см. Ибн аль-Балхи, Фарс-наме, изд. С. 
М. 8., Б., 1921, № 1, с. 171—72). В теории земли И. про¬ 
должали считаться государственными, но фактически 
превратились в условную феод, частную собственность, 
типа лена. Оси. различие между гос. землями и И. 
было в том, что гос-во выступало единств, собственни¬ 
ком земли и непосредственным (через свой финанс. 
аппарат) эксплуататором крестьян, а на землях И. пра¬ 
во взимания податей, следовательно эксплуатация 
крестьян, а затем и управление землями перешло к 
леннику — мукта. В империи Сельджуков (И —12 вв.) 
и в монг. державе (12—14 вв.) фонд земель И. очень 
расширился; при Мелик-шахе было роздано тюрк. воен. 
чинам 46 тыс. И.; при Газан-хане И. были наделены 
все монголы, числившиеся в феод, ополчении. И. были 
очень различны но размерам, от целой области до одной 
деревни или части ее. Распространение И. было связа¬ 
но со складыванием феод, иерархии. При Газан-хане 
И. и формально была признана наследственной. Вла¬ 
дельцы И. в 10 —14 вв. в Иране, Ср. Азии и Азербайд¬ 
жане пользовались правом налогового иммунитета, 
адм.-суд. иммунитет появился веер. 14в. (см. Союргалъ). 
Рост земель И. и сокращение фонда гос. земель — 
одна из причин ослабления центр, власти и торжества 
феод, раздробленности. 

Па Аравийском п-ове никогда не было И. В Сирии 
уже в 12 в. И. была фактически наследственной. В Егип¬ 
те И. получила развитие особенно при А йюбидах [1171 — 
1250] и при мамлюкских султанах [1250—1517]. К 
иач. 15 в. почти вся земля в Египте принадлежала 
султану и эмирам; центр, власть, стремясь избежать 
появления сильных вассалов, отдавала в И. эмирам не 
сплошные зем. массивы, а дробные наделы в разных 
местах. Сидевшие на землях И. крестьяне были при¬ 
креплены к земле, и их зависимость от мукта была на¬ 
столько полной, что, по словам Макризи (15 в.), они 
отличались от рабов только тем, что не могли быть 
проданы, но не могли быть и освобождены. И. в Египте 
сохранялась до нач. 19 в. И. как форма условного феод, 
владения была известна в Делийском султанате. В импе¬ 
рии Великих Моголов известна под назв. Джагир. Об 
П. в Османской империи см. статьи Зеамет и Тимар. 

Источи.: АЬо и У о изо Г Уа’цоиЬ, Ее Ііѵге Йе 
1’ітрбІ Гопсіег. Тгай. еі апп. раг Е. Рак пап, Р., 1921. 

Лит.: Якубовский А., Феод, общество Ср. Азии 
и его торговля с Воет. Европой в X — XV вв., в сб.: Мат-лы 
по истории Узб., Тадж. и Туркм. ССР, ч. 1, Л., 1932, с. 25 — 
27; его же, Ирак на грани VIII — IX вв., в кп.; Тр.первой 
сессии арабистов 14—17 июня 1935, М.— Л., 1937; А л и- з а- 
д е А., Социально-экономич. и политич. история Азербайджана 
XIII —XIV вв., Баку, 1956, с. 169 — 185; Певзнер С. Б., 
Икта в Египте в кон. XIV — XV вв., в сб.: Памяти акад. 
И. Ю. Крачковского, Л., 1958; Петрушевский И. П., 
Земледелие и агр. отношения в Иране XIII — XIV вв., М.— Л., 
1960, с. 256—74; ТіясЬепйогІ Р. А. ѵоп, Баз БеЬпз\ѵе- 
зеп іп йеп тозіепіізсііеп Зіааіеп, Брг., 1872; В е г с Іі е т М., 
Еа ргоргіёіё Іеггііогіаіе еі І’ітроі; Іопсіег, Оеп., 1886; ЛѴеІ- 
1 Н а и з е п Е, Баз агаЬізсЬе Кеісіі ипй зеіп 8іиг/, В., 1902; 
Р о 1 і а к А. Н., Реийаіізт іп ЕкурЕ 8угіа, РаІезІіпе апй 
Піе ЕеЬапоп. 1250 —1900, Е., 1939; В е с к е г С. Н., Ѵош 
Шегйеп ипй \Ѵезеп йег ізіатізсііеп \Ѵе11, Іізіапізіийіеп I, 
Вй 1, Ер/,., 1924, 8. 234—47; Еоккедаагй Р г., Ізіатіс 
Іахаііоп іп Пге сіаззіс регіой, СорепЬакеп, 1950; С аЬе п С 1., 
Е’ёѵоіиііоп йе І’іціа йи IX аи XIII зіёсіе, «Аппаіез (Есо- 
погпіез, Зосіаіез, Сіѵі Іізаііопз)», Е 8, Л г « 1, Р., 1853; ЕашЬ- 

1 о п А. К. 8., Еапйіогй апй реазапі іп Регзіа, Е.— N. У.— 
Тогопіо, 1953, р. 53 — 76; 8 р и 1 е г В., Біе Моп^оіеп іп Ігап, 

2 АиН., В., 1955. И. П. Петрушевский. Ленинград. 

ИКТАДАР (араб.-перс.) — синоним араб, термина 
«мукта» — владелец икта; термин «И.» известен в ис¬ 
точниках с И в. 

ИКЭДА, Хаято (р.З.XII.1899) — япон. политич. и 
государственный деятель. Род. в семье владельца за¬ 
вода по производству сакэ (рисовая водка). В 1925 
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окончил юридич. факультет ун-та в Киото. Вскоре 
поступил на службу в Министерство финансов, где 
прослужил 23 года. В 1947—48 — зам. министра фи¬ 
нансов. С 1949 — депутат парламента. В 1949—52 — ми¬ 
нистр финансов, в 1952 — министр внешней торговли 
и пром-сти, в 1956—57—министр финансов, в 1958 — 
гос. министр (министр без портфеля), в 1959—60— 
министр внешней торговли и пром-сти. С июля 1960 — 
президент Либерально-демократия, партии и премьер- 
министр Японии. Тесно связан с крупнейшими япон. 
доверительными и страховыми компаниями и монополи¬ 
ями в тяжелой промышленности и судоходстве. В 1961 
выдвинул план удвоения национального дохода в те¬ 
чение 10 лет, на практике эта («экономия, программа 
Икэда» приводит к росту прибылей монополий за счет 
широких слоев трудящихся Японии. В марте 1961 
пр-во И. учредило фонд экономия, сотрудничества с 
зарубежными странами; оси. целью этого фонда являет¬ 
ся содействие я пои. инвестициям за границей в связи 
с усилением экономия, и политич. экспансии япон. мо¬ 
нополий в страны Юго-Вост. Азии, Ближнего и Средне¬ 
го Востока и Африки. В июне 1961 И. совершил поездку 
в США, где вел переговоры об учреждении американо- 
япон. «совместного экономия, к-та». В конце 1961 
совершил поездку в страны Юго-Вост. Азии, в 1962 — 
в страны Зан. Европы, в 1963 — в ряд стран зап. части 
Тихого ок. Автор неск. книг по налогообложению. 

Лит.: Кузнецов Ю., Хаято Икэда, «МЭ и МО», 1963, 
Лі 12. , Д.В. Петров. Москва. 

ИЛАРИОН — первый киевский митрополит из рус¬ 
ских (с 1051, до этого — пресвитер при церкви в княж. 
селе Берестове под Киевом). Его ноставление было свя¬ 
зано с попыткой Ярослава Мудрого освободиться от опе¬ 
ки Византии в церк. делах. Сведений о митрополитстве 
И. и его судьбе после 1055 в источниках нет. И.— автор 
блестящего ораторского произв. Др. Руси «Слова о за¬ 
коне и благодати» (1037—50). В богословском но содер¬ 
жанию соч. И. утверждает мысль о равенстве всех 
народов, высоко оценивает деяния князей, прославив¬ 
ших рус. землю в др. странах. Свое «Слово» И. закончил 
молитвой за рус. землю, выразив уверенность, что рус. 
народ никогда не будет порабощен чужеземцами. «Сло¬ 
во» характеризует И. как незаурядного гос. деятеля 
и крупнейшего писателя Др. Руси. 

П у б л. в кн.: Никольский Н. К., Мат-лы для исто¬ 
рии др.-рус. духовной письменности, ОРЯС, 1907, т. 82, Л"» 4. 

Лит.: Приселков М. Д., Очерки по церк.-политич. 
истории Киевской Руси X — XII вв., СПБ, 1913; Соко¬ 
лов Б., По поводу «Слова о законе и благодати Илариона», 
Изв. ОРЯС АН, т. 22, кн. 2, 1918; Р о з о в Н. Н., Рукопис¬ 
ная традиция «Слова о законе и благодати», ТрОДРЛ, т. 1 7, 
М.— Л., 1961; М іі 1 1 е г Б., Вез Меігороіііеп ІІагіоп БоЪ- 
гейе аиі Ѵіайітіг Деп НеШ{«еп ипй ОІаиЬепзЬекеппІпіз, \Ѵіез- 
ЬаДеп,, 1.962. 

ИДЕЙКА, Муромец (ум. 1607 или нач. 1603) — один 
из предводителей крест, войны 1606—07; выходец из 
посадских людей Мурома. Несколько лет работал по 
найму у торг, людей, затем стал терским казаком. 
В 1605 казаки избрали И. атаманом и объявили его 
царевичем Петром, мифич. сыном Федора Ивановича. 
Зимой 1606 И. с отрядом казаков вышел на Волгу и по¬ 
сле получения письма от Лжедмитрия I решил идти 
к Москве. Весть об убийстве самозванца заставила И. 
вернуться в низовье Волги; затем его отряд прибыл в 
Путивль. Отсюда он пошел на соединение с И. И. Бо¬ 
лотниковым , находившимся в Калуге. Из чисто ка¬ 
зачьего движения его выступление превратилось в 
составную часть антифеод, восстания Болотникова. 
Опорным пунктом своих действий И. избрал г. Тулу. 
3 мая 1607 на р. Пчельне под Калугой отряд И. нанес 
удар по войскам В. И. Шуйского и обеспечил выход из 
осады Болотникову. С этого времени И. вместе с Болот¬ 
никовым руководил борьбой повстанцев иод Тулой. 
10 окт. 1607 Тула пала, И. был пленен Шуйским и 
вскоре повешен. 
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Лит.: С мирное И. И., Восстание Болотникова 1 606 — 
1607, 2 изд., М., 1951 (см. Имен, указ.); Восстание Болотни¬ 
кова. Док-ты и мат-лы,, М., 1959. 

ИЛЕКСКИЕ КУРГАНЫ — группы курганов на 
лев. берегу р. Илек, юж. притока р. Урал. Древнейшие 
относятся к ямной культуре (3-е тыс. до н. э.). В И. к. 
известны также погребения андроновской культуры 
(2-е тыс. до н. э.). Наибольший интерес представляют 
курганы савроматов и сарматов 6—2 вв. до н. э. [близ 
Ак-Булака (раскопки 1935), у с. Покровки (1911) и 
близ колхоза «Заря» (1957, 1960—61)]. В богатых кур¬ 
ганах савроматов 5—4 вв. до н. э. из среды к-рых, ве¬ 
роятно, происходят аорсы, упоминаемые Страбоном, 
обнаружены погребения родо-племенной аристократии, 
вооруж. слуг-дружипников, захоронения боевых коней 
со сбруей, много оружия, золотых украшений, предме¬ 
тов ближневост. и ср.-азиат, происхождения. В кур¬ 
ганах урочища Тара-Бутак обнаружены погребения 
богатых жриц (пач. 5 в. до и. э.). 

Лит.: К ос т ап ь с И. [А.], Отчет о раскопках двух 
курганов в Уральском у. летом 1911 г., в сб.: Тр. Оренбургской 
Уч. Архивной комиссии, т. 29, Оренбург, 1913, с. 73—83; 
Археол. исследования в РСФСР 1934—36 гг., М.—Л., 1941, 
с. 1 52 — 53; С м н р н о в К. Ф., Вооружение савроматов, 
М., 1961 (МИА, Л» 101). Н. Ф. Смирнов. Москва. 

ИЛЁК-ХАН — титул феод, удельных владетелей в 
Ср. Азии в 10 — 12 вв., принадлежавших к тюрк, дина¬ 
стии К араханидов. 

«И ЛИ» («Книга церемоний и этикета») — один из 
13 классич. канонов конфуцианства в Китае. Традиция 
приписывает авторство Чжоу-гуну, брату основателя 
династии Чжоу — У-вана (И в. до н. э.), но фактически 
книга была составлена в эпоху Хань (3 в. до н. э.—3 в. 
н. э.) из 3 соч. — «Цзюй-дэ», «Цзюй-шэн» и «Бе-лу». 
Вначале раздельно существовали 2 версии — «цзинь- 
вэнь», записанная со слов Гао Тан-шэна на рубеже 3—2 
вв. до н. э. (17 глав), и «гу-вэнь», якобы найденная пол¬ 
века спустя в стене дома Конфуция его потомком Кун 
Ань-го (56 глав). Обе они были во 2 в. н. э. сведены и 
откомментированы Чжэн Сюанем. Книга состоит из 
17 глав и 50 параграфов, посвященных описанию раз¬ 
личных культов, обрядов и норм этикета в Др. Китае; 
она неоднократно переводилась на зап.-европ. языки. 

И зд.: И-ли чжу шу (И-ли с комментариями), в кн.: Ши 
саиь цзин чжу шу («Тринадцать классич. канонов» с коммен¬ 
тариями), т. 15—18, Пекин, 1 957; Нагіе/ С., I - Іі. 
Сёгётопіаі йе Іа Сіііпе апііцие, Р., 1890; 8 1 е е 1 е Б, Тііе 
І-Іі ог Ьоок оі еііциеііе апй сегетопіаі. ѵ. 1—2, Б., 1917; 
С о и ѵ г е и г 8., І-ІІ, Сёгётопіаі, 3 ёсі., Р., 1951. 

Л. С. Васильев. Москва. 

«ИЛИАДА» (’іліа;) — др.-греч. эпич. поэма, при¬ 
писываемая Гомеру (см. Гомеровский вопрос). Время 
создания поэмы, по-видимому, 8—7 вв. до н. э. В «И.» 
изображаются трагич. события последнего года Троян¬ 
ской войны (нач. 12 в. до н. э.). Ист. реальность описы¬ 
ваемой в «И.» объединенной морской экспедиции ахей¬ 
ских басилеев под команд, царя Микен полностью под¬ 
тверждается хеттскими табличками из Богазкёйского 
архива, раскопками Трои и различных центров микен¬ 
ской культуры. Содержание «каталога кораблей» из 2-й 
песни «И.» также отражает реальные отношения ми¬ 
кенской эпохи, к к-рой относятся и описываемые в 
«И.» ряд предметов быта героев [наир., кубок Нестора 
(XI, 632—637)] и их вооружение [папр., шлем из кабань¬ 
их клыков (X, 262—265), большие щиты], бои на колес¬ 
ницах и т. д. С др. стороны, сцепы на щите Ахилла 
(XVIII, 490—606), описание кремации Патрокла в 
23-й песне, уровень применения железа столь же не¬ 
сомненно характерны для времени после переселения 
дорян. Не менее сложна и картина социальных от¬ 
ношений в «И.»: Агамемнон то выступает как верховный 
главнокомандующий, то он лишен власти над басилея- 
ми—участниками экспедиции. Т. о., в «И.» слиты воедино 
два мира: раннеклас. микенские общества и последу¬ 
ющие, отделенные от них дорийским завоеванием эллин¬ 
ские общества. «И.» неоднократно переводилась на 
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рус. яз.; лучшими являются пер. Гнедича (поел, изд.— 
М., 1960) и Вересаева (поел. изд. — М., 1949). 

Лит.: Сахарный Н. Л., «Илиада». Разыскания 
в области смысла и стиля гомеровской поэмы, Архангельск, 
1 957; М а ъ о п Р., Іпігойисііоп а ГПІайе, Р., 1942; Б о г і- 
гп е г Н., Нотег апй 11іе топитепіз, Ь., 1950; Раке 1)., 
Нівіогу апй іііе Нотегіс Шай, Вегкеіеу— Ьоз Апд., 1959. 

Я. А. Ленцман. Москва. 

ИЛИМСК — село Нижиеилимского р-на Иркутской 
обл. РСФСР на нрав, берегу р. Илим. Оси. в 1630 как 
поселение Ленский волок, переим. в Илимский острог. 
В 1792—97 в И. находился в ссылке А. Н. Радищев. 
В И. — памятники деревянной архитектуры 17 в.— 
Спасская башня и здания двух церквей. 

ИЛИНДЁНСКОЕ ВОССТАНИЕ 1903 — нац.-осво- 
бодит. восстание народа Македонии против тур. ига. 
Началось 2 авг. (20 июля) 1903, в Ильин день (отсюда 
название). Подготовлялось Внутренней македонской 
революционной организацией (ВМРО). Прав, крыло 
ВМРО (Матов, Татарчев и др.), надеясь на вмешатель¬ 
ство зан.-европ. и балканских держав, форсировало 
выступление. Революц.-демократия, крыло (Г. Делчев , 
Г. Петров и др.) считало, что восстание может иметь 
успех лишь при единстве действий с демократия, сила¬ 
ми Турции и балканских стран, настаивало на отсроч¬ 
ке восстания с целью лучшей подготовки к нему, но 
когда восстание началось, приняло в нем участие. 
И. в. охватило гл. обр. гористую юго-зап. часть Маке¬ 
донии (Битольский вилайет). Восставшие, в оси. кре¬ 
стьяне, овладели рядом сел, а 4 авг. во главе с Н. Ка¬ 
ревым, макед. революционером, близким к болг. те¬ 
снякам, заняли г. Крушево, провозгласили республику 
(т. н. Крушевская республика 4—12 авг. 1903) и создали 
Врем, революц. пр-во. В др. частях Македонии (Сало¬ 
никском и Скопленском вилайетах) восстание не при¬ 
няло массового характера, здесь действовали лишь отд. 
вооруж. отряды повстанцев — четы. Только в воет, 
части Фракии (граничившей с Македонией) вспыхнуло 
19 авг. (в день преображения) Преображенское вос¬ 
стание болг. населения Лозенградского р-иа Адриано- 
польского вилайета. Оно также было подготовлено 
ВМРО. Но к этому времени И. в. уже шло на убыль. 
Против 20 тыс. плохо вооруженных илинденских пов¬ 
станцев тур. нр-во бросило 200-тысячную армию и много 
башибузуков. Несмотря на массовый героизм новстан- 
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цев, проведших только в Битольском вилайете ок. 150 
боев с тур. войсками, восстание было подавлено к сер. 
сеит. 1903. В боях погибло ок. 1000 повстанцев и 5 тыс. 
тур. солдат. Тур. каратели сожгли св. 200 сел, десятки 
тысяч крестьян остались без крова, более 30 тыс. маке¬ 
донцев эмигрировало. Европ. державы фактически 
ничего не предприняли для помощи макед. народу. 
В защиту его выступила революц. социал-демократия. 
В частности, ленинская «Искра» опубл. в №№ 45 и 
48 мат-лы по макед. вопросу, в т. ч. статью Д. Благоева. 
И. в. явилось крупной вехой в революц. борьбе макед. 
трудящихся за нац. и социальное освобождение. 

И с т о ч н.: А б а ц и е в Г., БиблиографЩа на книги, 
статин и документи за Илинденското востание, в кн.: Илин- 
денски зборник 1903 — 53, СкоЩе, 1953; Странскиот печат 
за Илинденското востание (Матеріцали), Скоще, 1953. 

Лит.: 50 години от Илинденското въетание, С., 1953; 
Илинден 1903. Из борбе македонског народа за националну 
свободу, Београд, 1954; К ь о с е в Д., Илинденско въетание, 
С., 1953; X а д ж и д и м о в Д. (И л и н д е и е ц), Илішден- 
ското въ.зстание и поуките от него за днешните македонски 
революционери, С., 1924; Илинден (1903—1921). Сборник, С., 
1921; Илинден (1903—1922). Сборник, С., 1922; Т о м а л е в- 
с к и Г., Крушовска република, С., 1954. 

М. А. Бирман. Москва. 

ИЛЛИРЙЗМ — обществ.-политич. и культурное дви¬ 
жение, охватившее в 30—40-х гг. 19 в. Хорватию и Сла¬ 
вонию и нашедшее отклик в других 
южнославянских областях. Было вы¬ 
звано развитием каниталистич. отно¬ 
шений в условиях разлагающегося 
феодализма и формированием хорв. 
нации. В иллирийском движении 
приняли участие различные обществ, 
круги, заинтересованные в той или 
иной степени в бурж. преобразова¬ 
ниях: средние и мелкие помещики, 
зажиточная слав, торг.-иром. бур¬ 
жуазия, католич. духовенство, интел¬ 
лигенция, учащаяся молодежь и 
хорв. офицеры. И. поддержали, на¬ 
сколько позволяли интересы Габс¬ 
бургского дома, высшее католич. ду¬ 
ховенство и небольшая часть аристо¬ 
кратии Хорватии и Славонии, рас¬ 
считывавшие подчинить нац. борьбу 
в хорв. областях своим интересам. 
Руководство И. находилось в руках 
либерального дворянства и связан¬ 
ной с ним интеллигенции. 

Ведущей идеей И. была мысль о 
«Великой Иллирии», к-рая по пред¬ 
ставлению хорв. нац. деятелей охва¬ 
тывала все южнослав. и частично 
послав, области. Рассматривая насе- 
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лешіе их как один народ, происшедший от коренных 
жителей Др. Иллирии — иллирийцев , идеологи И. 
выдвинули в качестве гл. цели движения лит.-язы¬ 
ковое объединение юж. славян, считая это предпосыл¬ 
кой для их политик, соединения в будущем. Идея «Ве¬ 
ликой Иллирии» свидетельствовала о появлении у пе¬ 
редовых представителей юж. славян сознания языковой 
и культурной близости этих народов, выражала их 
стремление к освобождению от чужеземного ига. Но 
вместе с тем она объективно служила сплочению бал¬ 
канских славян вокруг Габсбургской империи. 

Организованная над. борьба началась в Хорватии 
и Славонии в 1835, когда Л. Гай стал издавать первую 
политик, газету на хорв. языке «ІѴоѵіпе Ьогѵаізке» с лит. 
приложением «Папіса Ногѵаізка, 81аѵопзка і Наіша- 
Ііпзка» (с 1836 — «Иігзке пагобпе поѵіпе» и «Папіса 
I] ігзка»). 

В 1835 Гай сформулировал ближайшие задачи илли¬ 
рийского движения. Они сводились к борьбе за разви¬ 
тие хорв. над. культуры и языка, к-рые идеологи И. 
пытались представить общими для всех юж. славян. 
Осуществление этих задач деятели И. начали с создания 
новой хорв. орфографии. Большой заслугой их было 
оформление на базе штокавского диалекта лит. хорв. 
языка. Представители И. открыли в Хорватии и Славо¬ 
нии слав, типографию (1837), в ряде городов органи¬ 
зовали читальни, создали в 1841 Экономик, об-во, в 1842 
при загребской читальне основали особый фонд «Ма¬ 
тицу Илирску», к-рый сыграл большую роль в издании 
и распространении книг на хорв. яз., заложили основу 
Над. музея, добились основания в 1845 в Загребской 
академии кафедры хорв. языка и лит-ры. Культ.-про¬ 
свет. деятельность представителей И. имела большое 
прогрессивное значение. Сторонники И. боролись за 
единение слав, сил, укрепление слав, солидарности. 

С нач. 40-х гг. иллирийское движение приобрело 
ясно выраженный политик, характер, хотя оно но- 
прежнему преследовало и культурно-идеологич. за¬ 
дачи. С развитием над. борьбы в иллирийском движе¬ 
нии наметились различные направления. Прав, крыло 
представляло интересы склонной к небольшим рефор¬ 
мам, но в целом консервативной части господств, клас¬ 
са. Его возглавлял граф Я. Драшкович. Ведущим было 
либеральное течение, отражавшее интересы обуржуа¬ 
зивающихся помещиков и зажиточной торг.-нром. бур¬ 
жуазии. Его представителями являлись Л. Гай, И. Ку - 
кулевич-Сакцинский , И. Л. Вукотинович и др. В 40-х 
гг. руководящие либеральные деятели И., остававшиеся 
верными идее языково-лит. объединения юж. славян, 
потребовали обеспечения автономии Хорватии и Славо¬ 
нии внутри Венг. королевства, введения в них в качестве 
официального хорв. языка, стремясь в то же время 
к политик, воссоединению хорв. земель, в первую оче¬ 
редь Хорватии, Славонии, Военной границы , Далма¬ 
ции. У Гая и его ближайших единомышленников были 
стремления к созданию югославянского гос-ва, вне 
границ Австр. империи. Однако они не вылились в кон¬ 
кретную политик, программу. Либералы выступили за 
отмену барщины и проведение др. бурж. реформ. Их 
требования были направлены на улучшение условий 
развития формирования хорв. нации и ослабление 
препятствий на пути капиталистич. развития хорв. 
земель, но они были крайне умеренными. Незадолго 
до 1848 началось вызревание бурж.-демократия, тече¬ 
ния, представителем к-рого был адвокат С. Врбанчич. 
Оно отражало настроения мелкой буржуазии города 
и в известной мере части крестьянства, стремившихся 
к более последоват. ликвидации феодализма. Но до 
1848 онредел. самостоят. программы у левых еще не 
было. 

В нач. 40-х гг. сторонники И. включились в политик, 
борьбу. В 1841 в Хорватии и Славонии оформилась 


мадьяронская (провенгерская) группировка, именовав¬ 
шая себя «Хорвато-венгерской партией», выступившая 
против югославянского сближения, за тесный союз Хор¬ 
ватии и Славонии с Венгрией. Борьба между сторонни¬ 
ками И. и мадьяронами доходила до уличных столкно¬ 
вений. Австр. двор вначале оказывал И. нек-рое содей¬ 
ствие, надеясь с его помощью ослабить венг. оппозицию 
и усилить свое влияние на балканских славян. Но в 
1843, опасаясь сближения юж. славян в империи и уси¬ 
ления хорв.-венг. противоречий, грозивших политик, 
кризисом, австр. пр-во предприняло против И. ограни¬ 
чит. меры. 

В южнослав. землях И. встретил слабую поддержку, 
как вследствие развития в нек-рых из них самостоят. 
нац. движений за свой язык и культуру, так и в резуль¬ 
тате великодержавных претензий бурж.-дворянских 
кругов Хорватии и Славонии, с одной стороны, и реакц. 
политики австр. двора, стремившегося ослабить объе¬ 
динит. тенденции у юж. славян, с другой. 

В 1848 начался новый этап бурж.-нац. борьбы в Хор¬ 
ватии и Славонии, проходивший под лозунгом политик, 
объединения австр. югославян и их автономии в составе 
империи. Но нек-рые деятели продолжали лелеять 
мечты о самостоят. «Великой Иллирии», хотя и в более 
узких границах. Победа контрреволюции в Австр. 
империи означала крах бурж.-нац. движения в Хор¬ 
ватии и Славонии. 

И. в целом и его отд. сторонам посвящена большая ист. лит¬ 
ра, в т. ч. ряд спец, работ и обширные главы или разделы 
во всех обобщающих трудах по истории Хорватии и Славонии 
19 в. Однако среди исследователей нет единства взглядов 
относительно хронологии, рамок, происхождения, социальной 
базы, клас. характера и значения иллирийского движения. 

Хорв. бурж. исторіи? Дж. Шурмин (п>. бигшіп, Нгѵаізкі 
ргерогоб, I. 1—2, /а»геЪ, 1903—04), руководствуясь формаль¬ 
ными соображениями (употребление в печати термина «иллир»), 
определял хронологии, рамки движения 1836 — 43. Близкой 
точки зрения —1836 — 42 — придерживался др. хорв. ученый — 
С. Ежич (3. Дегі<5 , Ііігзка апіоіодііа, /адгеЬ, 1934), Ф. Фан- 
цев Гг. Рапсеѵ, Бокишепіі /а па.^е робгі)еі1о Ьгѵаізкоеа рге- 
рогоба (1790 — 1832), ХадгеЬ, 1933 ] датировал начало И. 1 832. 
Хорв, историки Т. Смичиклас (Т. Зшібікіаз, Роѵііезі; 
Нгѵаізка, ѵ. 1 — 2, ХакгеЬ, 1882; ОЬгапа і гахѵііак Ьгѵаізке 
пагобпе ібе)е об 1790 бо 1835 ^обіпе, ХацгеЬ, 1885, и др. 
работы), Р. Хорват (Я. Ногѵаі, Хаіпоѵі)е боЬа Ьгѵаізкеро- 
ѵПезіі, 2ащеЪ, 1906, и др.), Ф. ПІишич (Ф. Шишич, Хрват- 
ски илиризам, Београд, 1921) датировали его начало 1835. 

Рус. дореволюц. и хорв. бурж. историография идеалисти¬ 
чески толковала И. как духовное воскрешение хорв. народа, 
проявившееся в умственном, лит. (А С. Гильфердинг, Н.А. По¬ 
пов) и политик. (Т. Смичиклас, Дж. Шурмин, В. Ягич, Р. Хор¬ 
ват, Ф. Шишич и др.) движениях. Она связывала И. с пробуж¬ 
дением у хорватов «народной идеи», «духа народности» и т. д. 
Само же зарождение «нар. самосознания» у хорватов одни 
исследователи (напр., П. Кулаковский, Иллиризм, Варшава, 
1894) рассматривали как результат влияния перемен, проис¬ 
шедших в социальном и политич. строе Европы, и возвышения 
России, другие (Ф. Фанцев, указ, соч.) как результат внутр. 
развития хорв. общества. 

Большинство бурж. ученых считало инициатором и гл. 
носителем И. хорв. молодежь (Кулаковский, Смичиклас, 
Шурмин, Р. Хорват, Фанцев). Шншич отмечал в качестве 
зачинателей движения молодежь и аристократию. Все эти 
историки подчеркивали демократии, характер иллирийского 
движения, однако обстоятельного анализа его социальной 
базы они не дали и в силу своих клас. позиций дать не могли. 

Бурж. хорв. исследователи, усматривая в иллирийском 
движении истоки совр. для них нац. борьбы, экологизировали 
И. Они видели в нем выражение интересов всего хорв. на¬ 
рода и подчеркивали его эпохальное значение. 

Представитель венг. бурж. историографии М. Хорват 
рассматривал иллирийское движение как результат рус. 
панславистской пропаганды и отрицал в нем какую бы то ни 
было положит, сторону. 

Совр. югосл. историки и историки лит-ры Р. Бичанич 
(К. Вісапіс, Роёесі карііаіі/та п йгѵаівко] екопотісі і роіііісі, 
ЯакгеЪ, 1952), А. Баран (А. Вагас, Нгѵаізка кпргеѵпозі об 
ргерогоба бо зіѵагапіа ІидозІаѵПе, 1. 1, ХакгеЬ, 1954), В. Бог¬ 
данов (V. Водбапоѵ, глава — ІІігі, в кн.: Нізіогііа роШібкіЬ 
зігапака и Нгѵа1§коі, ЯащеЬ, 1 958), Я. Шидак(б. $ібак, Ргііогі 
Ііізіогі)і зігапабкііі обпоза и Нгѵаізкоі иоСі, 1848, в ж.:«Ніз1о- 
гі]зкі хЬогпік», 1960, X) 13) относят И. к периоду 1835 — 49 и 
связывают его с развитием в Хорватии и Славонии капитализма. 
Носителями И. Бичанич считает «хорв. буржуазию», Барац — 
«новые обществ, силы», вышедшие из буржуазии, крестьян 
и «низшего дворянства», Шидак— «новый класс», к-рый„ 
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как он указывает, вначале состоял преніи, из интеллигенции 
различного обществ, происхождения, Богданов — торговцев, 
бурж. интеллигенцию, нац. духовенство, граничарских 
офицеров, подмастерьев и учеников, типографских рабочих, 
часть дворянства во главе с буржуазией и ее интеллигенцией. 

Развитие иллирийского движения эти историки представ¬ 
ляют по-разному. Барац отделяет иллирийское движение от по¬ 
литик, борьбы, к-руювело хорв. дворянство после 1832. Он при¬ 
знает наличие разныхтеченпй в И., но не дает их характеристи¬ 
ки. Вместе с тем Барац считает, что И. в целом имел «отчетливо 
прогрессивные социальные черты», пллиры чувствовали себя 
«самыми близкими к широчайшим слоям народа (крестьян¬ 
ству)», их устремления были «абсолютно позитивны». Богда¬ 
нов усматривает в Хорватии и Славонии в 30 — нач. 40-х гг. 
три политик, партии: иллирийскую, к-рую он считает поли¬ 
тическим руководителем бурж. класса, консервативную и 
мадьяронскую. Он говорит, что с самого начала конечной 
целью иллиров было революц. освобождение и объединение 
юж. славян. В период 1843—49 он отмечает наличие у них 
двух программ: программы-минимум (защита прав феод. Хор¬ 
ватии) и программы-максимум (полное социальное и нац. 
освобождение и объединение юж. славян). Богданов подчерки¬ 
вает революц., демократии, характер иллирийского движения 
в целом. Я. Шидак историю иллиризма подразделяет на три 
периода: с 1835 по 1841 (до политик, оформления иллирийской 
партии, под к-рой автор понимает не партию в совр. смысле, а 
политик, течение); с 1841 по 1843 (запрещение австр. пр-вом 
названия «иллир») и с 1843 по 1849. Шидак считает иллирий¬ 
ское движение неоднородным с точки зрения социально-поли- 
тич. устремлений его участников и отмечает наличие в нем де¬ 
мократии. и консервативных элементов, программу же руко¬ 
водства И. характеризует как либеральную. Шидак полагает, 
что в Хорватии и Славонии в период И. было 2 лагеря: сто¬ 
ронники иллирийского движения и мадьяроны. Размежевание 
между ними началось после 1836, но политически эти тече¬ 
ния оформились в 1841. 

В сов. ист. лит-ре спец, работ по И. нет. Краткая характе¬ 
ристика его дана в сб. «Революции 1848 — 1849» (т. 1, М., 1 952), 
учебнике «История южных и западных славян» (М., 1957) и 
«История Югославии» (т. 1, М., 1963). 

И. И. Лещиловская. Москва. 

ИЛЛИРЙЙСКИЕ ПРОВИНЦИИ (Без Ргоѵіпсез 
ІПугіеппез) — вассальное от Франции гос. объединение 
(1809—14) словен. и хорв. земель, отошедших к Фран¬ 
ции по Пресбургскому миру 1805 и Шёнбруннскому миру 
1809. В состав И. п. (площадь 55 тыс. км 2 , нас. 1556 тыс. 
чел.) входили шесть областей: заи. Норушка (Каринтия) 
с центром Беляк, Крайна с Любляной, Хорватия 
с Карловацем, венец. Истрия с Триестом, б. ч. Далма¬ 
ции с Задаром, Дубровник, захваченный французами 
в 1806, и Военная Хорватия (Военная граница). 
Адм. центром И. п. был г. Любляна. Название И. п. 
произошло от иллирийцев. Во главе франц. админи¬ 
страции стоял ген.-губернатор. Созданием И. и. Напо¬ 



леон I стремился обеспечить путь по суше от Фран¬ 
ции до Турции и осуществить свои военно-стратегич. 
цели на Балканах. Франц, властями был проведен ряд 
реформ (ликвидация помещичьей юрисдикции, освобож¬ 
дение крестьян от личной зависимости и связанных с ней 
податей и повинностей, упразднены были цехи), к-рые 
способствовали разложению феод, системы и развитию 
капитализма на терр. И. п. Однако в целом франц. ре¬ 
жим носил военно-колонизаторский характер. После 
поражения армии Наполеона в Отечеств, войне 1812 
с Россией Австрия в 1813 оккупировала И. и. Реше¬ 
нием Венского конгресса 1814—15 их терр. была закреп¬ 
лена за Австрией. 

Лит.: Р і ѵ е с -8 I е 1 1 е М., Ба ѵіе ёсопотщие без Рго- 
ѵіпсез ІПугіеппез, Р., 1930; 2 \ѵ і і 1 е г Р., Зосіаіпі іп &оз- 
ройагзкі ргоЫеті ІІігзкіЬ ргоѵіпс, «Біазпік Мигеізкееа бги$1- 
ѵа 7.а зіоѵепуо», БЩЬрапа, 1932. 

ИЛЛИРИЙСКОЕ ВОССТАНИЕ — восстание в 6— 
9-х гг. подчиненных Римом племен иллирийцев, вызван¬ 
ное гнетом рим. администрации и непосильными нало¬ 
гами. Неносредств. поводом к И. в. послужил набор 
местных жителей в армию для войны с маркоманнами. 
Восстание охватило Далмацию, IIаннонию и весь 
Иллирик. Осн. роль в И. в. играли племена дези- 
тиатов во главе с Батоном, бревков — с другим Ба¬ 
тоном и Пинной, и пирустов. Восставшие перебили 
рим. военных и торговцев, напали на Македонию, 
угрожали Италии. Для подавления восстания римляне 
стянули 15 легионов. Только в авг. 9 г., после 

3 воен. экспедиций под команд. Тиберия и Германика, 
вследствие разобщенности действий различных племен, 
социальных противоречий и измены Батона бревков, 
И. в. было подавлено. И. в. ослабило воен. мощь Ри¬ 
ма и свидетельствовало о кризисе его внеш. политики. 

Источи.: С. Ѵеііеі Раіегсиіі Нізіогіае Котапас ІіЬгі, 
ПЬег 2, сар. 110 — 16, Наппоѵегае, 1815, р. 179 — 187; Саззіі 
Иіотз Соссеіапі Нізіогіагит Котапогит ІіЬгі, ѵоі. 4, НЬег 
55, сар. 28—34, Вегоііпі, 1926, р. 252—86. 

Лит.: Машкин Н. А., Принципат Августа, М.— Л., 
1949, с. 519—20. 

ИЛЛИРЙЙЦЫ (лат. Шугісі) — общее название груп¬ 
пы индоевроп, племен, населявших в древности С.-З. 
Балканского п-ова от побережья Адриатич. м. до р. Ду¬ 
най (истры, яподы, либурны, далматы, дезитиаты, пи- 
русты, дарданы, бревки, тауланты и др.), а также Ю.-В. 
Апеннинского п-ова (япиги, мессапы). Первоначально за¬ 
нимали более обширную терр. в Центр. Европе, но по мере 
расселения кельтов были отчасти оттеснены ими, от¬ 
части кельтизированы (образовалась группа иллиро- 
кельтских племен). Впервые как собират. название упо¬ 
минаются у Геродота (I, 196). На С.-З. граничили с 
кельтами, на В.— с фракийцами. Археологически свя¬ 
заны с Гальштатской культурой. Раскопками в 20 в. 
в Любляне и Вайзе (Словения) установлены последоват. 
эт7;іы в развитии местной иллирийской культуры 
1-го тыс. до н. э.: 1) т. н. раннегальштатский тин 10—7 вв. 
до іі. э.—с типичными для времени перехода от бронзы к 
железу металлич. изделиями (мечами с ножнами, бронз, 
наконечниками копий и стрел, однолезвийными ножами). 
2) 7—4 вв. до н. э. (из курганов Рес Базье №1,3, 5 
в долине р. Мати, области расселения пирустов, искус¬ 
ных металлургов) с характерными орудиями труда пи- 
рустов (кирки, мотыги, двулезвийные топоры, однолез¬ 
вийные, типично иллирийские ножи и поясные кин¬ 
жалы). 3) 3—2 вв. до и. э. (из курганов Бушкаши) с 
дисковидными сосудами. Осн. в 7—6 вв. до н. э. греч. 
колонии Аполлония и Эпидамн вступили в тесные торг, 
и культ, связи с местными иллирийскими племенами. 
В 3 в. до н. э. И. находились на стадии разложения пер¬ 
вобытнообщинных отношений; у наиболее развитых 
юго-зап. племен возникли первые раннерабовладельч. 
гос-ва, одним из к-рых было гос-во с центром вСкодра 
(Скутари), с к-рым римляне вели т. н. иллирийские 
войны (1-я — 229—228, 2-я — 219 до н. э.). В 168 за 
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участие в макед. войне и помощь царю Персею войско 
царя Гентия было разгромлено, а его терр. включена 
частично в состав попавшей в зависимость от Рима 
Македонии; однако это не привело, как показывают 
постоянно возобновлявшиеся рим. воен. экспедиции 
(в 156 до н. э. К. Марция Фигула против далматов и 
ардиеев, в 129 против ягюдов, в 119 Л. Цецилия Метел- 
ла против далматов), к усмирению И., выступления 
к-рых продолжались и в 1 в. до н. э., вызвав в 35— 
33 войну с Октавианом Августом (8иеІ. Аи§. 21; Ріиі. 
Аіщ. 54; Арр. Веіі. Шуг. 16—28; Савв. Шо ХІЛХ, 
35—38). Август покорил яподов, далматов, вышел 
к Дунаю и пытался закрепиться в этих областях, об¬ 
разовав здесь в 27 до н. э. яров. Иллирик. В 1 в. 
до н. э. — нач. 1 в. и. э. И. поднимали восстания 
против Рима (крупнейшее — в 6—9). Постепенно И. 
подверглись романизации (особенно быстро — на побе¬ 
режье и в городах; часть местного населения, оттес¬ 
ненного в горы, продолжала в известной мере сохранять 
свою самобытность). В процессе последующих передви¬ 
жений племен И. были окончательно ассимилирова¬ 
ны; постепенно исчез и древний иллирийский яз. Потом¬ 
ками древних И. нек-рые ученые считают совр. 
албанцев. 

Лит.: Свиридова И. Н., Иллирийеиие племена в кон 
1 в. до н. о.—в нач. 1 в. н. Уч. Дан. МГПИ им. Б. И. Ле¬ 
нина. [Из истории др. Рима], М., 1960; О а г й 1 Ь а и 8 с п 

V., Аищізіиз ипД зеіпе 2еИ, Т1 1—2, Бр/., 1891 —1904; 
Виіітіг М., Пігі і ргаііігі, «Ѵіезпік /а агііеоіоді Щ і 
ІіізЬогііи йаітаіі пзки», 1952, № 53; 8 I а г ё Г., Ііігзке паЩ- 
Ье геіехпе йоЪе ѵ БіиЫіапі, Іц'иЫіапа, 1954; Р і і 1 і о гі і К., 
Бг^езсЫсМе Дез ОзІеггеісЬізсІіеп Каитез, XVіеп, 1954. 

ИЛЛИРИЯ (греч. ’Ш.ирі;, лат. ІПугіа) — ист. 
область в сев.-зап. части Балканского п-ова, вклю¬ 
чавшая терр. расселения иллирийцев. С 27 до н. о.— 
рим. провинция Иллирик, состоявшая из Ниж. Илли- 
рика (Далмации) и Верхнего (Паннонии). Позднее при 
Константине в Иллирик входили также Верхняя Мёзия, 
Реция, Иорик и Дакия, Македония, Греция. Тесные эко¬ 
номия. связи с Римом (И. поставляла дерево, скот, 
зерно) способствовали романизации населения И. В 
371 в И. было введено закрепощение колонов (Соб. 
Іийі. XI, 53). С нач. 5 в. И. подвергалась набегам вест¬ 
готов, а в кон. 5 в. вместе с Италией была завоевана 
остготами. С 6 в. И. стала заселяться славянами, 
образовавшими на ее терр. впоследствии ряд гос-в. 

Лит.: 2 і р р е 1 О., Иіе гбтізсЬе НеггзсЬаИ іп ТПугіеп 
Ый аиі Аи^изіиз, Брг., 1877; N о ѵ а к О., Ргойіозі Оа1тасі]е, 
і. 1—2, 2аегеЬ, 1944. 


ИЛОВАИСКИЙ, Дмитрий Иванович 
(1832—1920)— рус. историк. Окончил Моек, 
ун-т (1854). Первые монографии («История 
Рязанского кн-ва», М., 1858, и «Гродненский 
сейм 1793 г.», М., 1870) имели известное 
науч. значение. «Разыскания о начале Руси» 
(М., 1876, 2 изд., М., 1882), для к-рых харак¬ 
терна резкая и обоснованная критика нор¬ 
манизма, содержат парадоксальную мысль о 
сближении Руси с гуннами. «История Рос¬ 
сии» (М., 1876—1905, т. 1—5), написанная 
в дворянско-монархич. духе, имела компи¬ 
лятивный характер и интереса не представ¬ 
ляла, кроме раздела по истории Украины 
16—17 вв. В последний период отошел от 
исследовательской работы. Был автором ши¬ 
роко распространенных учебников по всеоб¬ 
щей и рус. истории для средней школы, 
имевших глубоко консервативный харак¬ 
тер. Выступал как публицист в «Рус. 
вестнике», «Рус. обозрении», «Моек, ведо¬ 
мостях» со статьями, посвященными апо¬ 
логетике монархии. 

Лит.: Очерки истории ист. науки в СССР, 
т. 2, М., 1 960; Языков Д. Д., Учено-лит. 
деятельность Д. И. Иловайского, «ИВ», 1884. 
т . 15 , ЛЬ 1; Южаков С. Н., Дневник журнали¬ 
ста, «Рус. богатство», 1897, ЛЬ 7. 

ИЛОКАНЫ, и л о к и,— одна из крупных народно¬ 
стей Филиппинских о-вов. Живут в сев. и центр, ча¬ 
стях о. Лусон и на нек-рых др. о-вах. Числ. ок. 3,5 млн. 
ч. (1961). В поисках заработка уезжают на Гавайские 
о-ва, в Калифорнию и на о. Гуам (общая числ. в этих 
р-нах св. 150 т. ч.). Оси. занятие — земледелие (рис, 
кукуруза, батат, табак, сахарный тростник, абака, 
сизаль), занимаются также ремеслом (гл. обр. ткачест¬ 
во и плетение), в прибрежных р-нах — рыболовством. 
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Говорят на илоканском языке малайско-полинез. семьи. 
По антропология, типу — юж. монголоиды. Офиц. 
религия — католичество. 

Лит.: Очерки общей этнографии. Зарубежная Азия, М., 
1959; К о 1 Ь А., Оіе РЬПірріпеп, Ьрх., 1942. 

ИЛбТЬІ (Кіло)те?) — покоренное дорийцами зем- 
ледельч. население Др. Спарты. Подобно фессалийским 
пенестам и критским кларотам , И. считались собствен¬ 
ностью гос-ва и были прикреплены к зем. участкам, 
к-рыми владели отд. спартиаты — члены спарт. 
общины. Эта форма зависимости характерна для нераз¬ 
витого рабовладельч. общества, в к-ром сохраняется 
общинная собственность на землю. От рабов И. отлича¬ 
лись тем, что владели средствами произ-ва, необходи¬ 
мыми для обработки земли, имели свое х-во, владельцы 
участков не могли ни продавать, ни убивать И. Натур, 
оброк—аиофора, к-рый И. выплачивалисвоим господам, 
составлял примерно половину урожая, остальная часть 
принадлежала И. Число И. в неск. раз превышало число 
завоевателей-спартиатов. И. не входили в состав спарт. 
общины, не пользовались никакими правами. Непо¬ 
мерная эксплуатация и постоянный террор со стороны 
спартиатов вызывали восстания И., наиболее крупными 
из к-рых были восстания в 7 в. до н. э. и в 464— 
459/458 до н. э. (см. Мессенские войны). С целью преду¬ 
преждения восстаний И. спартиаты ввели систему крип- 
тий — периодич. избиений И., уничтожения наиболее 
сильных и смелых из них. 

Лит.: Лурье С. Я., История Греции, ч. 1, Л., 1 940; 
История Древней Греции, под ред. В. И. Авдиева и Н. Н. Пи- 
куса, М., 1962; Ъ о 1 7, е Г)., Мата і'/.еоЫуич хаі РуУ/. шѵ, 

Зіийіеп Сиг КесШззІеІІип^ ипігеіег БапсІЬеѵбІкегипкеп Ьів 
гиш 4 Лі. у. Сііг., В., 1949. Н. И. Голубцова. Москва. 

ИЛУРАТ — укрепл. поселение 1—3 вв. н. э. (развали¬ 
ны в 17 км к Ю.-З. от г. Керчи) на терр. Боспорского 
государства ; важный опорный пункт на подступах к 
Пантикапею. С 1948 ведутся систематич. раскопки. От¬ 
крыты мощные оборонит, стены, башни, ворота, улицы, 



Илурат. Оборонительная стена и вход в башню. 


жилые кварталы. Осн. занятия жителей — земледелие, 
животноводство. В домах обычно имелись кладовые для 
хранения зерна, ямы — зернохранилища, помещения, 
в к-рых содержался скот; встречаются с.-х. орудия (сер¬ 
пы, косы). Были развиты и ремесла (керамическое, до¬ 
машнее ткачество и др.). Керамика изготовлялась 
преим. без применения гончарного круга. По-видимому, 
осн. состав жителей состоял из сильно эллинизованных 
представителей аборигенного населения воет. Крыма. 
В 60-х гг. 3 в. во время вторжения готов и боранов И. 
был разгромлен. 

Лит.: Гайдукевич В. Ф., Боспорскнй город Илу¬ 
рат, в сб.: СА, т. 13, М.— Л., 1950; е г о ж е, Илурат (итоги 
археология, исслед. 1948 — 1953 гг.), в сб.: Боспорские города, 
М.— Л., 1958 (МИА, т. 85). В. Ф. Гайдукевич. Ленинград. 


ИЛЬБАРС, Э л ь б а р с [1511—38], — основатель 
узб. династии в Хорезме, сын Берке-султана из рода 
Джучи. Начал править в г. Вазире, куда был пригла¬ 
шен в 1511 жителями, выступившими против иран. 
завоевателей. При помощи вызванных из Дешт-и-Нип- 
чака воен. отрядов своих родственников изгнал иран. 
гарнизоны из Ургенча, Хивы, Хазараспа и Кята. По¬ 
корил турки, племена в р-не Балхаиа и Мангышлака. 
В 1524 подчинил значит, часть сев. Хорасана. Гос-во И. 
делилось на неск. частей во главе с родственниками 
хана, враждовавшими между собой. 

ИЛЬДЕГИЗЙДЫ, Эльде г и з и д ы,— феод, ди¬ 
настия в Азербайджане и Сев. Иране с 1136 по 1225. 
Родоначальник ее Шамсаддин Ильдегиз [1136—74], 
по происхождению раб, был атабегом (опекуном) при 
Арсланшахе. С 1136 стал самостоят. правителем и после 
войн с правителями др. частей распавшейся империи 
Сельджуков объединил под своей властью юж. и часть 
сев. Азербайджана и сев.-зап. р-ны Ирана. При его сы¬ 
не Мухаммеде Джахане Пехлеване [1174—86] столицей 
гос-ва стал Хамадан. В Азербайджане управлял его брат 
Кызыл-Арслан, к-рый успешно боролся с Сельджукида- 
ми, Грузией и Ширваном. Внутри страны ему пришлось 
вести борьбу с сильной группировкой феодалов, высту¬ 
пивших за усиление власти правителей областей, в ходи 
к-рой он погиб (1191). Гос-во И., потрясенное нашест¬ 
вием монголов (1220—22), окончательно пало под удара¬ 
ми хорезмшаха Джелаладдина в 1225. 

Лит.: Ал и- заде А. А., Социально-экономцч. и 
политич. история Азербайджана XIII — XIV вв., Баку, 1 956. 

ИЛЬ-ДЕ-ФРАНС (Не-бе-Ггапсе, букв.—остров Фран¬ 
ции, в связи с островным положением между ре¬ 
ками Сеной, Марной и Уазой) — ист. область Франции, 
занимающая совр. деп. Сена, Сена и Уаза, Сена и Мар¬ 
на, Уаза, Эна. Гл. город — Париж. Явилась ядром 
франц. гос-ва, составляя королев, домен Капетингов у 
к к-рому постепенно присоединялись соседние земли. 
И.-де-Ф. — центр, р-н франц. бурж. революции кон. 
18 в., а также революц. событий 1830, 1848 и 1871. 
Осн. р-н рабочего движения Франции. В период нем.- 
фаш. оккупации Франции (1940—44) И.-де-Ф.— один 
из осн. центров франц. Движения Сопротивления. 

ИЛЬИ А (Шіа), Артуро (р.4. VII 1.1900) — политич. 
и гос. деятель Аргентины. В 1927 окончил мед. ф-т 
Нац. ун-та в Буэнос-Айресе. В нач. 30-х гг. начал за¬ 
ниматься политич. деятельностью. В 1935—40 был се¬ 
натором нров. Кордова. В то же время являлся чл. <лДви- 
жения нац. непримиримости» [фракция партии Граж¬ 
данский радикальный союз (ГРС), выражающей ин¬ 
тересы средних слоев нац. буржуазии]. В 1940—43 — 
вице-губернатор пров. Кордова. В 1948—52 — чл. 
палаты депутатов Нац. конгресса. После раскола пар¬ 
тии ГРС (1957) был избран вице-председателем нац. 
комитета партии Гражданский радикальный союз на¬ 
рода. С окт. 1963 — президент. 

ИЛЬИН, Алексей Алексеевич [14(26).IX.1858—27.11. 
1942] — сов. историк, специалист по рус. нумизматике. 
Чл.-корр. АН СССР (с 1928). В 20-х гг. 20 в. возглав¬ 
лял отдел нумизматики Эрмитажа и секцию нумизмати¬ 
ки и глиптики Гос. академии истории материальной 
культуры. Автор ряда исследований по проблемам 
ДР-"РУ С - ден. обращения. 

С оч.: Топография кладов серебряных и золотых слит¬ 
ков, П., 1921 ;Топография кладов древних рус. монет X—XI вв. 
и монет удельного периода, Л., 1925; Классификация рус. 
удельных монет, в. 1, Л., 1940. 

Лит.: Платонов С., Лихачев Н., Жебе- 
л е в С., Записка об ученых трудах А. А. Ильина, ИАН 
СССР, серия 7, ОГН, 1928, Л) 8 — 10, с. 440—42. 

ИЛЬИН В. — один из псевдонимов В. И. Ленина. 
Под этим псевдонимом были опубликованы работы 
В. И. Ленина: «Развитие капитализма в России» (1896— 
1899), «Перлы народнического прожектёрства» (1897), 
«От какого наследства мы отказываемся» (1897). 
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ИЛЬЙН-ЖЕНЁВСКИЙ, Александр Федорович 
(1894—1941) — сов. гос. и парт, деятель, публицист. 
Чл. Коммунистич. партии с 1912. Род. в Петербурге. 
В 1914 работал в газ. « Правда » ижурн. « Вопросы стра¬ 
хования». В 1917 вел активную парт, работу среди моря¬ 
ков Балт. флота, был редактором большевистских га¬ 
зет «Волна», «Голос Правды» и « Солдатская правда». 
Был чл. Петрогр. совета. В октябрьские дни 1917 

Петрогр. ВРК был назначен 
комиссаром запасного гвард. 
Гренадерского полка, затем с 
отрядом матросов был напра¬ 
влен на помощь восставшим 
в Москву. По возвращении в 
Петроград — секретарь в Нар¬ 
комате по воен. делам, затем 
комиссар Гл. воен.-суд. упра¬ 
вления. В годы гражд. войны— 
нач. Политич. управления 
Петрогр. воен. округа, комис¬ 
сар Гл. управления Всеобуча. 
С 1923 — редактор ряда газет 
и журналов, зав. Ленингр. обл. 
истиартом. С авг. 1930 был со¬ 
ветником полпредства СССР во Франции, а затем в Чехо¬ 
словакии. С 1932 — зам. директора Ленингр. ин-та ис¬ 
тории партии. В период культа личности Сталина был 
иезаконно репрессирован. Реабилитирован посмертно. 

С оч.: Один день с Лениным, в кн.: Воспоминания о 
В. И. Ленине, т. 1, М., 1956, с. 4 57 — 60; Большевики у власти. 
Воспоминания о 1918 г.. Л., 1929; Окт. революция, в кн.: 
Вел. Окт. социалистич. революция. Сб. воспоминаний участ¬ 
ников революции в Петрограде и Москве, М., 1957. 

Лит.: От Февраля к Октябрю. Из анкет участников Вел. 
Окт. социалистич. революции, М., 1957, с. 153 — 54, 407. 

ИЛЬИЧЁВ, Леонид Федорович (р. 15. III. 1900) — сов. 
гос. и парт, деятель. Чл. Коммунистич. партии с 1924. 
Философ и историк. Акад. (с 1962). Род. в семье кресть¬ 
янина. В 1918—24 — рабочий на з-де в г. Краснодаре. 
В 1924—27 — на комсомольской работе. В 1930 окон¬ 
чил Северо-Кавказский коммунистич. ун-т, в 1930—31 — 
на научно-педагогич. работе в этом ун-те. В 1931—34 

работал в аппарате Северо-Осе¬ 
тинского обкома ЦКП(б), одно¬ 
временно заведовал кафедрой 
Горского с.-х. ин-та в г. Орд¬ 
жоникидзе. В 1938 окончил 
Ин-т Красной профессуры. В 
1938—40 — чл. редколлегии 
и ответственный секретарь ре¬ 
дакции жури. «Большевик», а 
затем до 1944 — газ. «Правда». 
В 1944—48 — гл. редактор 
газ. «Известия». В 1948— 
1949 — на работе в аппарате 
ЦК ВКП(б). В 1949-50 — 
зам., а в 1951—52—главный 
редактор газ. «Правда». В 
1934—52 одновременно вел преподавательскую ра¬ 
боту в вузах. В 1953—58 — зав. отделом печа¬ 
ти и чл. коллегии МИД СССР. С 1958 — зав. 
отделом пропаганды и агитации ЦК КПСС по со¬ 
юзным республикам. На XIX съезде КПСС (1952) 
избран канд. в члены ЦК КПСС, на XX съезде КПСС 
(1956) — членом Центральной ревизионной комиссии 
КПСС, на XXII съезде КПСС (1961)—членом ЦК КПСС. 
С 1961 — секретарь ЦК КПСС. С 1962 — пред. Идеоло¬ 
гия. комиссии при ЦК КПСС. Лауреат Ленинской пре¬ 
мии (1960). Деп. Верх. Совета СССР 6-го созыва. Автор 
работ по диалектич. и история, материализму, истории 
КПСС, внеш. политике СССР и междунар. отношениям. 
Один из авторов биографии В. И. Ленина. Член глав¬ 
ной редакции многотомной истории КПСС. 


ЙЛЬМЕНЬСКИЕ СЛАВЯНЕ (с л о в е н е) — наи¬ 
более сев. группа воет, славян, занимавшая в 6—10 вв. 
побережье оз. Ильмень и басе. Волхова, Ловати, Меты 
и верх, течение Мологи. Археол. памятники И. с. 6 — 
8 вв.— места земледельч. поселений и высокие конич. 
курганы (сопки), содержащие остатки трупосожжений. 
К 7—8 вв. относится древнейший слой городища Ст. 
Ладога на Волхове, где открыты основания обширных 
деревянных изб, свидетельствующих о большесемейном 
быте И. с. Жел. сошник сохи и др. находки говорят о 
развитом с. х-ве. Позже в земле И. с. появляются го¬ 
рода Ст. Русса и Новгород. О словенах летопись упоми¬ 
нает в легенде о «призвании варягов», в описании по¬ 
хода Олега на Царьград (907). Позднее земля И. с. 
стала ядром владений Новгородской феод, республики. 

Лит.: Третьяков П. Н., Воет.-слав, племена, 2 
изд., М., 1953. 

ЙЛЬМЕР, Карл Петрович (1891 — 1919) — актив¬ 
ный участник революц. движения в Латвии и России. 
Был рабочим, в 1905 — чл. боевой дружины. В 1908 
вступил в РСДРП, вел парт, ра¬ 
боту в Риге, Баку. В 1914 со¬ 
слан в Нарымский край, в 1916 
бежал из ссылки в Петроград, 
где работал в воен. большевист¬ 
ской орг-ции, а после Февр. 
революции 1917— в латыш, 
рабочей газ. «Борьба». После 
Окт. революции — ирод, ко¬ 
миссар Александро-Невского 
р-на Петрограда. В 1918 был 
командирован за продоволь¬ 
ствием для Петрограда в Си¬ 
бирь, был прод. комиссаром 
Акмолинской обл. После врем, 
падения (в июне 1918) Сов. вла¬ 
сти в Омске был командирован для подпольной работы 
в Томск, где возглавил подпольный к-т РСДРП и 
вместе с Ф. Суховерховым создавал обл. подпольный 
парт, центр РКП(б) в 
Сибири, подготовляя 
вооруж. восстание для 
свержения колчаков¬ 
щины. Вместе с члена¬ 
ми Томского подполь¬ 
ного к-та РКП (б) был 
арестован колчаковца¬ 
ми и расстрелян. 

Лит.: Памятник бор¬ 
цам пролет, революции..., 

3 изд., М.— Л., 1925; 

Энциклопедический сло¬ 
варь «Гранат», т. 41—1, 
с. 150 — 51. 

ЙЛЬМОВАЯ ПАДЬ— 

крупнейший гуннский 
могильник 1 в. до н. э.— 

1 в. и. э., расположен¬ 
ный в 28 км к С. от 
г. Кяхты Бурят. АССР. 

Исследовался в 1896— 

1897 Ю. Д. Талько- 
Грынцевичем, в 1928— 

1929—Г. II- Сосновским. 

Ок. 280 погребальных 
сооружений в виде 
близких к квадрату 
выкладок из глыб гра¬ 
нита с дромосом с юж. 
стороны. Обряд погре¬ 
бения подтверждает 
данные кит. (ханьских) 
хроник о том, что гун- 





Ильмовая падь. Сверху — сруб од¬ 
ной из раскопанных могил. Снизу— 
рисунок цветной шелковой тка¬ 
ни, найденной в одной из могил. 
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ны хоронили умерших в двойных деревянных гробах. 
Наряду с небольшими погребальными сооружениями, 
являвшимися могилами рядового населения, здесь встре¬ 
чаются монументальные сооружения представителей 
родоплеменной знати. Обнаруженные в могилах остатки 
шелковых тканей, зеркала и др. кит. изделия свидетель¬ 
ствуют о тесных связях гуннов с Китаем. 

Лит.: Талько-Грынцевич Ю. [Д.|, Суджин- 
ское доист. кладбище в Ильмовой пади... Палеоэтиологич. 
исследование, М., 1899 (Труды Троицкосавско-Кяхтинского 
отделения Рус. геогр. об-ва, т. 1, в. 2, 1898); С о с нов¬ 
ей и й Г. П., Раскопки Ильмовой пади (Предварит, сообщ.), 
в сб.: «СА», [т. ] 8, М.— Л., 1946. 

ИЛЬТИЗАМ (араб. — обязательство, откуп) — от¬ 
купная система взимания феод, натур, налога ашара 
и нек-рых др. налогов и податей в ряде стран Бл. и Ср. 
Востока в ср. века. Получила особое распространение 
в Османской империи в кон. 16 — нач. 17 вв. Откуп¬ 
щиками (мюльтазимами) являлись обычно крупные по¬ 
мещики, губернаторы провинций и др. сановники, 
получавшие с торгов право сбора налогов за низкую 
плату и перепродававшие его мелким откупщикам с 
большой надбавкой. В результате непосредств. сборщик 
налогов взыскивал с крестьян сумму значительно 
больше офиц. размера налога (так, ашар доходил до 
і/ 4 урожая), вносимого в казну. И. был официально 
отменен в Османской империи в период танзимата, 
но фактически был ликвидирован в 1925, вместе с отме¬ 
ной ашара. 

Лит.: Н о в и ч е в А. Д., Очерки экономики Турции до 
мировой войны, М.— Л., 1937; Моисеев П. П., Аграр¬ 
ные отношения в современной Турции, М., 1960. 

ИЛЬТУТМЫШ - см. Шамс-ад-дин Илыпутмыш. 

ИЛЬХАН (предположительно тюрк. — повелитель 
народа) — титул монг. ханов династии Хулагуидов. 

ИЛЬХАНОВ ГОСУДАРСТВО — см. Хулагуидов го¬ 
сударство. 

ИЛЬЯСОВ, Сатар Ильясович [р. 12(25). VIII. 1908] — 
сов. историк, чл.-корр. АН Кирг. ССР (с 1960). Чл. КПСС 
с 1943. В 1944—48 — директор Ин-та языка, лит-ры 
и истории Кирг. филиала АН СССР. Специалист в обл. 
социально-экономич. истории Киргизии 19—20 вв. Чл. 
редколлегии и автор ряда глав коллективных работ: 
«История Киргизии» (т. 2, Фрунзе, 1959), «Формирование 
и развитие кирг. социалистич. нации» (Фрунзе, 1957). 

С оч.- Кооп.-колхозное строительство в Киргизии 
(1918—29 гг.), Фрунзе, 1959; Победа социалистич. отношений 
в с. х-ве Киргизии, Фрунзе, 1961; О сущности патриарх.- 
феод, отношений у кочевых народов Киргизии, в кн.: Мат-лы 
объедин. науч. сессии, посвященной истории Ср. Азии и 
Казахстана в дооктябрьский период, Таш., 1955. 

«ИЛЭТХЭЛ ШАСТЙР» (полное название — «Іаг1г( — 
іуаг Іо^Ьа^а^зап ^аба^айи топ^оі доІоп§ ауітак— ип 
ѵащг §ип§-исГйп ПеІ§е1 ёазііг» — «Высочайше утверж¬ 
денное сочинение о [биографиях и родословных] князьях 
Внешней Монголии и Туркестана») — сборник родо¬ 
словных и биографий монг. и туркестанских князей, 
впервые составленный в 1779 параллельными сериями 
в 120 тетрадях на монг., маньчжурском и кит. языках 
по распоряжению императора Китая Цяньлуна. Вто¬ 
рое, несколько сокращенное издание «И. ш.» было под¬ 
готовлено в 1795, но отпечатано только в 1802 и разо¬ 
слано по монг. хошунам позднее (1815). Третье (1840) 
и четвертое (1859) издания были пополнены новыми 
мат-лами, полученными из Монголии, где в каждом хо- 
шуне велись записи, содержащие сведения о хошунных 
князьях и различных событиях их правления. «И. ш.» 
представляет ценный источник но истории Монголии 
17 — 19 вв. В княж. родословных и биографиях имеются 
важные сведения по истории и обществ, строю монголов, 
а также приводятся полные тексты различных док-тов. 
Редкое первое издание хранится в Леиингр. отделении 
Ин-та народов Азии АН СССР. 

Лит.: Позднеев А. М., Монг. летопись «Ордэяийн 
эрихэ», СПБ, 1883, с. 30—31; К о т в и ч В. Л., Рус. архив¬ 
ные док-ты по сношениям с ойратами в XVII — XVIII вв., 

26 С. И. Э. т. 5 


«ИРАН», 1919, X» 15, с. 803; П у ч к о в с к и й Л. С., 
Монг., бурят-монг. и ойратские рукописи и ксилографы Ин-та 
востоковедения, т. 1, М.— Л., 1957, стр. 53 — 55; Неів- 
8 і п § \Ѵ., Мопдоіізсііе НапйзсЬпНеп, ВІоскйгйске, Ьапсі- 

кагіеп, \ѴіезЬасіеп, 1961, 8. 9 —10. 

ИЛЯТЫ (от тюрк, иль — племя, народ, с араб, окон¬ 
чанием мн. числа) — племена, союз племен или этнич. 
объединение, сохраняющее родоплеменное деление 
(напр., илят-е шахсевен, илят-е курд и т. д.). В широ¬ 
ком значении слова И.— кочевники-скотоводы, в от¬ 
личие от «райат», т. е. оседлого земледельч. населения. 
Термин «И.» распространен гл. обр. среди тюркоязыч¬ 
ного населения Бл. и Ср. Востока. В Иране употребляет¬ 
ся со времени Хулагуидов и среди перс, населения. 
Кочевое х-во И. в ср. века играло огромную роль в эко¬ 
номике феод, гос-в Бл. и Ср. Востока. И., подчиняв¬ 
шиеся кочевой знати, обладавшей обширными пастби¬ 
щами, а часто и обрабатываемыми землями, занимали 
привилегированное положение по отношению к крепо¬ 
стному земледельч. населению. Со 2-й пол. 19 в. в усло¬ 
виях развития капиталистич. отношений экономии, и 
политич. значение И. резко снижается. 

Лит.: Петрушевский И. П., Очерки по истории 
феод, отношений в Азербайджане и Армении в XVI — нач. 
XIX вв., Л., 1949. В. Трубецкой. Москва. 

«ІМАОО МШЯІ» (лат. «Картина мира») — междунар. 
периодич. журнал, посвящ. изучению истории карты 
и картографии, источниковедению. Издается с 1935 
на англ. яз. (т. 1 на нем. и англ.). Основатель и первый 
редактор — Л. С. Багров. В «I. М.» печатают статьи, 
публикации, заметки, хронику, рецензии, библиогра¬ 
фию по истории, картографии и географии; опублико¬ 
вано много источниковедч. работ об отд. картах, о гео¬ 
графах и картографах. В «I. М.» опубл. статьи, со¬ 
держащие ценный фактич. материал по рус. истории: 
«Первые русские карты Сибири и их влияние на зап.- 
европ. картографию северо-востока Азии», «Семен 
Ремезов — сиб. картограф», «Иван Кирилов — соста¬ 
витель первого рус. атласа», «Груз, карта 1-й пол. 
18 в.» и др., а также ряд уникальных рус. рукописных 
картография, произведений 17 в. (части России Г. Ге- 
ритса 1614, Азии — Спафария 1682, Украины 1685, 
ремезовская копия «Годуновского чертежа» и др.). 
В приложении к «I. М.» опубл. полное факсимильное 
издание первого рукописного атласа Сибири 17 в. 
С. У. Ремезова («Хорографич. книга Сибири»). 

Лит.: Ьео Вацгоѵѵ Ііізіогіап оі сагіо?гар)іу апй Іоипйег о! 
Іта^о Мипйі. 1881—1957, «Ітачо Мипйі», 1959, 1. 14 (имеется 
обзор содержания всех томов). 

ИМАМ (араб. — находящийся впереди) — 1) Духов¬ 
ный руководитель, наставник у мусульман. 2) Осно¬ 
воположник каждого из четырех религ.-юридич. тол¬ 
ков ( мазхабов ) суннизма. 3) Верховный глава шиитского 
направления ислама (см. Шиизм). 4) Верх, правитель 
мусульм. теократия, гос-ва (наир., халиф в гос-вах Абба- 
сидов, Омейядов, Османской империи, король Йемена). 
5) Духовное лицо, руководящее богослужением в 
мечети. 

ИМАМАТ — 1) Догмат ислама о наследств, праве 
на верховную духовную и светскую власть над му¬ 
сульманами. 2) Одна из форм мусульм. теократии. 
Догмат И. широко использовали араб, халифы, позд¬ 
нее тур. султаны, а также руководители различных 
мусульм. сект (например, зейдитов). Как форма феод.- 
теократич. власти И. нашел яркое воплощение в гос-ве 
мюридистских имамов в Дагестане, возникшем в ходе 
борьбы горцев Сев. Кавказа против царского колониа¬ 
лизма в 20-х гг. 19 в. Особенную известность приобрел 
И. Шамиля (1834—59), распространившего свою власть 
на значит, часть горного Дагестана и Чечни. Шамилю 
удалось на время объединить в рамках своего И. раз¬ 
ноплеменных горцев для борьбы против царских коло¬ 
низаторов. Однако обострявшиеся внутри И. клас. 
противоречия (между духовенством, богатыми узде- 
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ними, с одной стороны, и эксплуатируемой ими массой 
крестьянства — с другой стороны) ослабили его спо¬ 
собность к сопротивлению экспансии царизма и привели 
к капитуляции Шамиля и распаду И. В 1917—21 бурж. 
националист Н. Гоцинский и Узун-Хаджи пытались 
использовать догмат И. для сплочения контрреволюц. 
сил Чечни и Дагестана против Сов. власти. 

Лит..: Народы Передней Азии, М., 1957; Фадеев А. В., 
Россия и Кавказ в первой трети XIX в., ІМ., 1960]; X а- 
ш а е в X,- М., Обществ, строй Дагестана в XIX в., М., 1961; 
Смирнов Н. А., Мюридизм на Кавказе, М., 1963. 

ИМАМЫ САНА (Хамид-ад-дины) — назва¬ 
ние королев, династии в Йемене (кон. 16 в. — 1962). 
Ведут свою генеалогию от халифа и имама Али. Осно¬ 
вателем династии считается имам Касим Мансур. Пер- 
вонач. столицей гос-ва И. С. был г. Сада (сев. Йемен), 
с сер. 18 в. — г. Сана. После 1-й мировой войны И. С. 
стали королев, династией независимого Йемена; сверг¬ 
нуты в результате революции 26 сент. 1962. 

ИМ БИЗЕ (НеніЬуге), Жан (9. VII.1513—4.VIII. 
1584) — политич. деятель периода нидерл. бурж. рево¬ 
люции. Вместе с П. Датенусом руководил революц.- 
демократич. движением в Генте (с 1576), занимая посты 
бургомистра и первого эшевена. Выступал против исп. 
господства, католицизма и союза с Францией. Из-за 
конфликта с Вильгельмом Оранским эмигрировал в 
1579 в Германию (до 1583). По возвращении в Гент 
снова возглавил демократия, движение, но затем по¬ 
вел тайные переговоры с испанцами о сдаче им города, 
за что был казнен как изменник. 

Лит.: Віодгаріііе паііопаіе, I. 9, Вгих., 1886—87; 
Ѵапйег Н а е к Ь е п 3., Ьа Віепѵепие йе ЗеЬап Де Нет- 
Ьухе й Оапй, Вгих., 1861. 

ИМДЙНСКАЯ ВОЙНА — отечеств, война корейско¬ 
го народа против нашествия япон. феодалов в 1592— 
1598. Назв. происходит от наименования 1592 года («им- 
дин») в 60-летнем цикле кит.-кор. календаря. И. в. 
была вызвана стремлением япон. феодалов (во главе 
с правителем Хидэёси Тоётоми) захватить Корею и ис¬ 
пользовать ее в завоеват. целях против Китая. В мае 
(4-м месяце но кор. календарю) 1592 св. 150 тыс. япон. 
войск высадилось в кор. порту Пусане. Несмотря на 
упорное сопротивление отд. кор. городов, через 20 
дней после высадки в Корее войска захватчиков заняли 
столицу Сеул, а затем продвинулись далеко на С. стра¬ 
ны (на 3.— до Пхеньяна, а на воет, побережье вплоть 
до крайних пределов пров. Хамгёндо). Успех внезап¬ 
ного нападения япон. войск объяснялся прежде всего не¬ 
подготовленностью Кореи в воен. отношении и разбро¬ 
дом в среде правящего класса, раздираемого междоусоб¬ 
ными распрями. Лион, планы установления господства 
в Корее и дальнейшего продвижения в Китай были со¬ 
рваны в результате развернувшейся нар. войны против 
захватчиков. В организации отпора захватчикам исклю¬ 
чит. значение имели блестящие победы кор. флота летом 
и осенью 1592. Командующий флотом левой полупро- 
винции Чолладо Ли Сун Син, объединив морские силы 
всего юж. побережья, нанес ряд сокрушит, поражений 
япон. флоту. В результате кор. флот приобрел господств, 
положение на море, а япон. сухоп. войска очутились 
иод угрозой полной изоляции во враждебной стране. 
Одержанные при активном участии нар. масс победы 
кор. флота содействовали мощному подъему во всей 
стране партиз. движения (созданию нар. ополчений 
Ыбён) и воссозданию регулярных правительств, войск 
на С. страны. С осени 1592 во всех занятых врагом про¬ 
винциях перешли в наступление партизаны. Затем с С. 
двинулись и регулярные войска, действовавшие совме¬ 
стно с прибывшими на помощь кит. войсками Минской 
династии. В февр. 1593 был освобожден Пхеньян, в 
мае — Сеул. Япон. оккупанты повсеместно отсту¬ 
пали. Загнанные в р-н Пусана, они в сер. 1593 начали 
мирные переговоры, рассчитывая выиграть время для 


подготовки нового нашествия. Но и новый поход, пред¬ 
принятый в 1597, закончился полным поражением. 
К кон. 1598 все япон. захватчики были изгнаны из- 
Кореи. 

Лит.: История Кореи, пер. с нор., т. 1, М , 1960, гл. 12. 

, . М.Н.Пак. Москва.. 

«ИМЕНЙТЫЕ ГРАЖДАНЕ» — одна из сословных 
категорий гор. населения в России. Введена Екатери¬ 
ной II по Жалованной грамоте городам 1785. В число 
«И. г.» включались лица свободных профессий (дип¬ 
ломированные ученые, художники, музыканты) и выс¬ 
ший слой развивавшейся буржуазии (оптовые торгов¬ 
цы, банкиры с объявл. капиталом св. 100 тыс. руб., 
предприниматели с объявл. капиталом св. 50 тыс. руб., 
служебная верхушка города). «И. г.» освобождались от 
телесных наказаний, имели право держать фабрики, 
следовать в образе жизни дворянам. В 1807 представи¬ 
тели купечества были исключены из числа «И. г.». 
В 1832 с введением нового сословия «почетных граждан» 
категория «И. г.» была упразднена. 

Лит. см. при ст. Город в России. 

ЙМЕННИК БОЛГАРСКИХ хАнов — самый ран¬ 
ний памятник болг. хронологии и генеалогии. Содержит 
перечисление ханов с указанием времени правления іг 
принадлежности к определ. роду. Написан на старослав. 
яз. с заметной примесью протоболг. яз. Обнаружен 
рус. ученым А. Н. Поповым. Состоит из 2 частей; одна, 
составленная во времена Аспаруха (7 в.), доказывает 
древность династии Дуло , выводя ее от Атиллы (Ави- 
тохола) и его сына Эрнаха (Ирника). Другая перечи¬ 
сляет преемников Аспаруха до 2-й пол. 8 в. 

Лит.: 3 л а т а р с к и В. Н., История на българската 
държава през средните векове, т. 1, ч. 1, С., 1918; Тихо¬ 
миров М. Н., Именник болгарских князей, «ВДИ», 1946, 
№ 8 . 

ИМЕРЁТИНСКОЕ ЦАРСТВО — одно из трех само- 
стоят. царств в Грузии (наряду с Картли и Кахети), 
образовавшихся в кон. 15 в. Столица — г. Кутаиси. 
Внутрифеод. войны привели к выделению из И. ц. сам- 
тавро: в сер. 16 в. — Мегрельского и Гурийского, в 
кон. 16 в. — Абхазского, позже — Сванского; И. ц. 
ограничивалось терр. Имеретии. По ирано-тур. миру 
1555 И. ц. было подчинено османской Турции и платило- 
дань невольниками или деньгами и натурой. История 
И. ц. ознаменована постоянными феод, смутами и про¬ 
цветанием работорговли. Феод, междоусобицы особенно 
усилились в 17 в. Только царю Соломону Ц1752—84] 
удалось укрепить царскую власть. Он запретил работор¬ 
говлю. Стремился к объединению Зап. Грузии. Много¬ 
летняя война Соломона I с турками ознаменовалась 
Хресильской победой 1757 и воен. союзом с царем Карт¬ 
ли Ираклием II в 1758. В 18 в,цари И. ц.неоднократно 
обращались за помощью к России, но просьбы отклоня¬ 
лись во избежание осложнений с Турцией. По Кючук- 
Кайнарджийскому рус.-тур. договору 1774 дань И. ц. 
Турции была отменена. В 1804 Соломон II принял по¬ 
кровительство России. В 1811 И. ц. было превращено 
в Имеретинскую обл. России. 

Лит.: История Грузии, т.1, Тб., 1962; Д у м б а д з е М.К., 
Зап. Грузия в первой иол. 19 в., Тб., 1957 (на груз. яз.). 

, О. Н. Соселия. Тбилиси. 

ИМЕРЕТИНЦЫ — этнография, группа грузин. См. 
Грузины. 

ИМЕРЕТИН - область в Зап. Грузии с центром в г. 
Кутаиси. К нач. 16 в. — самостоят. феод, царство (см. 
Имеретинское царство). 

ИМЕРЙНА, И м е р н а,— гос-во, возникшее в 14 в. 
в наиболее развитой в социально-экономич. отношении 
части о. Мадагаскар, в области центр, плато. Этнич. 
основу гос-ва И. составили мерна, одна из групп маль- 
гашского народа. В 14—16 вв., судя по нар. преданиям, 
правители Й. осуществляли постепенное объединение 
р-на центр, плато. Ко 2-й пол. 17 в. в правление короля 
Андриемасинавалуна [ок. 1667—87] относится окончат- 
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оформление в И. феод, отношений, возникновение раз¬ 
личных форм крупного условного землевладения, введе¬ 
ние т. н. королев, барщины и др. Конец правления Анд- 
риемасинавалуна ознаменовался распадением гос-ва на 
уделы. Лишь после длительного периода истории И., 
известного под названием «война дома против дома», 
страна вновь объединилась под властью короля Андрие- 
нампуинимерины [1787—18101, к-рый положил начало 
собиранию всех земель острова в одно гос-во, превраще¬ 
нию И. в мальгашское гос-во, или королевство Мадага¬ 
скар — офиц. назв., введенное его сыном Радамой I 
[1810 — 28]. __ А. С. Орлова. Москва. 

ИММУНИТЕТ (от лат. іттипііая — термин рим. 
права, означавший освобождение отд. групп населения, 
нек-рых категорий земель от гос. налогов, повинностей 
и т. д.) — в ср. века совокупность прав, присвоен¬ 
ных феодалами в процессе насильств. закрепощения 
крестьянства и обеспечивавших им прямую власть 
над последним. И. выражался в праве феодала в пре¬ 
делах онредел. терр. производить суд, взимать налоги 
и различные поборы, а также отправлять полицейские 
функции. И. развивался как неотъемлемый атрибут 
крупной феод. зем. собственности на определ. стадии 
развития феод, отношений. Будучи одним из важнейших 
орудий внеэкономического принуждения , И. служил осн. 
цели феод, господства — цели получения феод, ренты. 
И. оформлялся обычно королев, грамотой, запрещав¬ 
шей вступление (іпігоііиз) во владения феодала-имму- 
ниста графам и прочим представителям гос. власти 
в целях суда, принуждения и сбора фискальных поступ¬ 
лений (поборы, ранее поступавшие в пользу гос. казны, 
теперь присваивались владельцем И.). Фактически ко¬ 
ролев. пожалование лишь утверждало захват феодалом 
этих прав — возникновению И. предшествовало (и ему 
сопутствовало) складывание спец, аппарата вотчинной 
власти, к к-рому переходили (частично) функции, вы¬ 
полнявшиеся ранее органами гос. власти. В период 
становления феодализма И. способствовал закрепоще¬ 
нию крестьянства. Иногда король давал И. на земли, 
до того времени не принадлежавшие феодалу, что вело 
к превращению их в собственность последнего; под 
власть вотчинника-иммуниста попадали и свободные 
крестьяне и даже вассалы. 

И. получил широкое распространение во Франкском 
гос-ве (один из первых памятников, упоминающий о 
франкском И.,— эдикт Хлотаря II, 614; первые дошед¬ 
шие до нас иммунитетные грамоты относятся к сер. 7 в.); 
обычно франкский И. передавал вотчиннику-иммуни- 
сту только право низшей юрисдикции (т. е. суда по мел¬ 
ким правонарушениям), высшая (суд по уголовным де¬ 
лам) оставалась за графом. Наивысшего развития И. 
в большинстве европ. стран достиг в К)—12 вв. Объем 
иммунитетных прав находился в зависимости от сте¬ 
пени могущества феодалов — в ряде случаев феодал 
захватывал и право высшей юрисдикции. И. являлся 
юридич. выражением нолитич. раздробленности, по¬ 
скольку терр., подвластная иммунисту, была изъята 
(полностью или частично) из ведения представителей 
центр, власти. В связи с усилением королев, власти и 
складыванием централизованных гос-в институт И. 
приходит в упадок (хотя частная власть вотчинников 
над крестьянами сохраняется в той или иной мере до 
бурж. революций, а в нек-рых р-нах в период позднего 
средневековья происходит даже ее укрепление — осо¬ 
бенно в р-нах « второго издания крепостничества»). 
Существовали различия в объеме иммунитетных прав 
в отд. странах. Так, в Германии, где И. достиг наиболь¬ 
ших успехов при Саксонской династии, дальнейшее 
развитие И. приводило в ряде случаев к образованию 
компактных иммунитетных владений, что имело боль¬ 
шое значение в оформлении территориальных княжеств. 
Напротив, для Англии (где в англо-саксонский период 
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развилось право частной юрисдикции, близкое к франк¬ 
скому И.,—см. Сока) в целом характерна слабая выра¬ 
женность И.: в условиях существования относительно 
сильной централизации гос-ва королев, власть здесь 
уже с 12 в. ограничивает иммунитетные права отд. 
феодалов. 

Термин «И.» обычно употребляется в отношении стран 
Зап. Европы, но подобный институт развивался (в той 
или иной степени) в период феодализма и в др. странах, 
в том числе и на Востоке (см., напр., в ст. Военно- 
ленная система). О визапт. И. см. Экскуссия. Па Руси 
И. был впервые зафиксирован в грамотах 12 в., но уже 
в 14—17 вв. из полного И. изымались в пользу гос. 
власти права сбора осн. налогов и таможенных пошлин, 
а также суда по вопросам душегубства, разбоя и татьбы 
с поличным (эти ограничения, в 14—15 вв. еще спора¬ 
дические, в 16—17 вв. стали приобретать всеобщий ха¬ 
рактер). И. был уничтожен с отменой крепостного пра¬ 
ва в 1861 (пережитки сохранялись до 20 в.). 

Для бурж. ист.-правовой науки характерным является 
формально-юридич. подход к анализу И.: рассмотрение И. в 
первую очередь как совокупности правоотношений, создаю¬ 
щихся в результате королев, пожалования (исходя из этого, 
напр., англ, историки склонны вообще отрицать И. в Англии, 
поскольку здесь суд.-адм. права феодала далеко не всегда 
опирались на королев, пожалование), игнорирование осн. 
значения И. как средства внеэкономич. принуждения по от¬ 
ношению к зависимому крестьянству; большое место бурж. 
исследователи уделяют вопросу правовых истоков И., объему 
иммунитетных прав, уровню иммупитетной юрисдикции и т.д. 

Оси. источники для изучения И.: королев, грамоты, форму¬ 
лы, капитулярии. 

Лит.: Данн л о в А. И., Осн. черты И. и фогтства на 
церк. землях в Германии X—XII вв., в сб.: Докл. и сообщения 
ист. фак-та МГУ, в. 7, М., 1948; Г у т н о в а Е. В., к воп¬ 
росу об И. в Англии XIII в., в сб.; Ср. века, в. 3, М., 1951; 
Гуревич А. Я., Роль королев, пожалований в процессе 
феод, подчинения англ, крестьянства, там же, в. 4, М., 1953; 
Колес н ицкий Н. Ф., Эволюция ранпефеод. системы 
обл. и местного терр. устройств и рост вотчинной власти в Гер¬ 
мании в IX — первой пол. XII вв., там же, в. 9, М., 1957; 
Граме н ицкий Д. С., К вопросу о происхождении и 
содержании франкского И., там же, в. 2, М., 194 6; Миха- 
л о в с к а я Н. С., Каролингский И., там же; К г о е 1 1 М , 
Ь’іттипііё Ігагщие, Р., 1910; 8 е е 1 і ц е г О., Зохіаіе ипй 
роіішсііе Вейеиіигщ йег ОгипсІІіегг.чсІіаГІ іт Ігиііегеп МіПеІаІ- 
іег, Ьрх., 1903; Н і г ч с 1г Н., Біе К Іочіегіттипііаі чеіі Йет 
ІпѵезШигчІгеіІ, \Ѵеітаг, 1913; Мауег Т 1г., Ріігчіеп ипй 
Зіааі, \Ѵеітаг, 1950; Міііеіч Н., Вег 81аа1 гісч Іюйеп 
МШеІаІІегч, 4 АиІІ., \Ѵеішаг, 1953. 

ИМПЕРАТОР (лат. ітрегаіог, от ітрего — повеле¬ 
ваю) — титул нек-рых монархов, обозначающий более 
высокий ранг по сравнению с королем, царем. Перво¬ 
начально—почетный воинский титул в республикан¬ 
ском Риме, к-рым солдаты награждали полководца 
после крупной победы. Впервые титулом И. был на¬ 
гражден Л. Эмилий Павел (189 до н. э.), Помпей награж¬ 
дался им неоднократно. Цезарь стал пользоваться этим 
титулом как постоянным, затем он перешел к Августу 
и его преемникам, приобретя явно монархии, оттенок. 
Рим. И. имели фактически самодержавную власть, 
к-рая складывалась из след, элементов: неогранич. 
империя, нрава наблюдения за управлением сенатских 
провинций (іиз ргосопйиіаге), неприкосновенности и 
права ѵеіо в отношении распоряжений всех остальных 
магистратов (ІгіЬипісіа роіейіай), верховного жречества 
(ропШісаІиз шахіший), делающего И. блюстителем ре¬ 
лиг. культа. С падением Зан. Рим. империи (476) титул 
И. сохранился на В., в Византии; на 3. он был восста¬ 
новлен Карлом Великим, провозглашенным в 800 рим. 
И. С 962 герм, короли, захватившие Сев. Италию, стали 
императорами «Священной Рим. империи». С 15 в. 
титул И. почти непрерывно сохранялся за австр. монар¬ 
хами. В 1721 после Ништадтского мира титул И. при¬ 
нял Петр I. Все последующие рус. цари также назы¬ 
вались И. Императором провозгласил себя Наполеон I, 
позднее — Наполеон III. С объединением Германии 
(1871) прус, король был провозглашен герм. И. В 1876 
англ, королеве был присвоен титул императрицы Индии, 
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с 1936 итал. король носил титул И. Эфиопии. И. про¬ 
возглашались правители в Бразилии, Мексике, Гаити, 
Китае, Японии, Сиаме, Эфиопии и др. 

ИМПЕРИАЛИЗМ (англ, ішрегіаіізш, от лат. ішре- 
гіит — власть, господство) — монополистич. стадия 
капитализма , высшая и последняя ступень ист. разви¬ 
тия капиталистич. общественно-экономич. формации. 
Ист. место И. по отношению к капитализму вообще опре¬ 
деляется тем, что И. есть особая его стадия в трояком 
отношении: это — капитализм монополистический, па¬ 
разитический, или загнивающий, и умирающий. 

И. в чистом виде, без основной базы старого капита¬ 
лизма, никогда и нигде не существовал и не будет суще¬ 
ствовать. Для И. характерны соединение монополий 
с немонополизированными отраслями и предприятиями 
(а отчасти и с мелким товарным ироиз-вом), сочетание 
монополии и конкуренции, периодич. экономия, кризи¬ 
сы. В этом смысле В. И. Ленин называл И. своего рода 
надстройкой над старым капитализмом, подобно тому 
как Маркс называл мануфактуру надстройкой над мел¬ 
ким нроиз-вом. «Эпоха потому и называется эпохой,— 
указывал В. И. Ленин,— что она обнимает сумму разно¬ 
образных явлений и войн, как типичных, так и нетипич¬ 
ных, как больших, так и малых, как свойственных 
передовым, так и свойственных отсталым странам» 
(Соч., т. 23, с. 25). 

И. был исчерпывающе исследован В. И. Лениным. 
Весь ход развития И. подтвердил правильность ленин¬ 
ских выводов об осн. закономерностях капитализма на 
его последней стадии. В своем развитии И. прошел два 
осн. ист. периода — до общего кризиса капитализма 
и период общего кризиса капитализма. 

Прежний, домонополистич. капитализм достиг своей 
высшей ступени развития к 60—70-м гг. 19 в. После 
франко-прус. войны и Парижской Коммуны 1871 на¬ 
ступил поворот капитализма к упадку. Переход от до¬ 
монополистич. капитализма к И. совершился в течение 
последней трети 19 в., и рубеж между 19 и 20 вв. яв¬ 
ляется рубежом между старым капитализмом и И. По¬ 
скольку, однако, все грани в природе и обществе услов¬ 
ны и подвижны, «...было бы нелепо спорить, наир., 
о том, к какому году или десятилетию относится „окон¬ 
чательное" установление империализма» (там же, т. 22, 
с. 254). Ленин определял И. как «...столь высоко раз¬ 
витое капиталистическое хозяйство, когда монополи¬ 
стические союзы капиталистов — синдикаты, картели, 
тресты — получили решающее значение, банковый 
капитал громадной концентрации слился с промышлен¬ 
ным, вывоз капитала в чужие страны развился в очень 
больших размерах, весь мир поделен уже территори¬ 
ально между богатейшими странами и начался раздел 
мира экономический между интернациональными тре¬ 
стами» (там же, т. 24, с. 421). Развив производительные 
силы настолько, что революц. переход к новому, выс¬ 
шему, социалистич. строю стал настоятельной необхо¬ 
димостью, капитализм превратился в преграду для 
дальнейшего развития общества. И. явился кануном 
социальной революции пролетариата, когда обостре¬ 
ние противоречий капитализма и развитие клас. борьбы 
в бурж. обществе вплотную поставило перед рабочим 
классом задачу свержения буржуазии, завоевания вла¬ 
сти для революц., социалистич. преобразования обще¬ 
ства. Именно в этом смысле Ленин указывал, что исто¬ 
рически капитализм прогрессивен по отношению к фео¬ 
дализму, а империализм — по отношению к домонопо¬ 
листич. капитализму. 

Смена домонополистич. капитализма И. произошла 
в результате действия самых глубоких и основных тен¬ 
денций капитализма, на основе экономия, законов его 
развития. И. был подготовлен всем ходом распростра¬ 
нения капитализма по земному шару, всем ходом разви¬ 
тия ого производит, сил и производств, отношений. На 


протяжении 1-й пол. 19 в. капитализм охватывал лишь 
немногие, наиболее развитые страны Зап. Европы; во 2-й 
половине столетия в ряде стран были ликвидированы 
важнейшие препятствия для развития капитализма: 
отменено крепостное право в России (1861), пало раб¬ 
ство в США (в результате гражд. войны 1861—65), про¬ 
изошли бурж. революция 60—70-х гг. в Японии, воссо¬ 
единение Италии (1859—60), а затем и Германии (1871) 
в рамках одного гос-ва. Все это — события, к-рые в отд. 
странах по-разному способствовали созданию условий 
для быстрого развития капитализма. 

Крупнейшими вехами на пути развития производит, 
сил капитализма явились такие изобретения, как откры¬ 
тие новых способов выплавки стали (бессемеровского 
в 1855, мартеновского в 1864, томасовского в 1878), 
открытие анилиновых красителей (1856) и высокопро¬ 
дуктивных способов произ-ва серной кислоты и соды 
(нач. 1860-х гг.), создание паровой турбины (1884—89), 
автомобиля с двигателем внутр. сгорания (1885), ди¬ 
зель-мотора (1896—99), аэроплана (1903). Переход к 
электричеству как энергетич., а затем и технология, 
основе совр. пром-сти оказался возможным благодаря 
осуществлению передачи электроэнергии на расстояние 
трехфазным переменным током (1891), открытию спосо¬ 
бов применения электричества для обработки металлов 
(электросварка, электроплавка стали, электролитный 
способ получения алюминия и др.). В 1876—78 был 
изобретен телефон, в 1895—96 — радиотелеграф; это 
было подлинной революцией в средствах связи. 

Бурный рост производит, сил на базе обновлявшейся 
техники и усиления интенсификации труда привел к 
быстрому увеличению объема пром. произ-ва, к-рый вы¬ 
рос с 1870 по 1900 в 3 раза, а с 1870 по 1913 — в 5 раз. 
Особенно быстро росла тяжелая индустрия: мировая 
выплавка стали увеличилась с 0,5 млн. т в 1870 до 28 
млн. т в 1900, мировая добыча угля, составлявшая 82 
млн. т в 1850 и 344 млн. т в 1882, перевалила за 1 млрд. 
т в нач. 20 в. Гигантски вырос ж.-д. и морской транс¬ 
порт. Протяженность мировой ж.-д. сети между 1875 
и 1917 выросла в 4 раза, а тоннаж парового флота, не 
составлявший в сер. 19 в. и 1 млн. т, к 1913 увеличился 
до 33 млн. т. 

Одновременно с громадным ростом пром-сти происхо¬ 
дила быстрая концентрация произ-ва и капитала. Сво¬ 
бодная конкуренция, господствовавшая на домонопо¬ 
листич. стадии капитализма, закономерно ведет к 
концентрации произ-ва, а последняя на известной сту¬ 
пени своего развития неизбежно порождает монополии. 
По сравнению с относительно небольшим количеством 
пром. гигантов миллионы мелких и средних предприя¬ 
тий с кон. 19 в. стали играть все более подчиненную 
роль. На основе концентрации произ-ва возникли моно¬ 
полистич. объединения капиталистов: картели (монопо¬ 
листич. соглашения о ценах и условиях сбыта, дележе 
рынков), синдикаты (монополистич. союзы, в к-рых 
объединена коммерч. деятельность их участников), 
тресты (объединения предприятий не только в коммерч., 
но и в производств, сфере); в дальнейшем возникают 
еще более обширные монополистич. объединения — кон¬ 
церны, охватывающие десятки, а иногда и сотни раз¬ 
личных предприятий на почве общей финанс. базы; 
тресты и концерны зачастую, в свою очередь, заклю¬ 
чают картельные соглашения но определ. видам про¬ 
дукции. К нач. 20 в. монополии стали одной из основ 
хоз. жизни капиталистич. стран и заняли командные 
высоты в их экономике. Время появления монополий 
и их конкретные формы зависят от ист. особенностей 
развития отд. стран, но «... порождение монополий 
концентрацией производства вообще является общим и 
основным законом...» И. (там же, т. 22, с. 188). 

Концентрация кредитного дела превратила банки во 
всемогущие финанс. центры, сосредоточившие в своих 
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руках огромные массы капитала. В результате концент¬ 
рации произ-ва, появления монополий и сращивания 
банков с пром-стью возник финансовый капитал. И.— 
эпоха финанс. капитала. Преобладание финанс. капи¬ 
тала над всеми остальными формами капитала означает 
господств, положение финанс. олигархии, к-рая, тесно 
срастаясь с аппаратом гос. власти, берет громадную 
и все возрастающую дань со всего общества в виде моно¬ 
польно высоких прибылей, дохода от эмиссии ценных 
бумаг, всяких видов узаконенного казнокрадства и ока¬ 
зывает огромное влияние на все сферы обществ, жизни. 
Наряду с ростом вывоза товаров на внеш. рынки при¬ 
обрел огромное значение вывоз капитала, на основе 
к-рого возникли отношения эксплуатации большинства 
населения земного шара финанс. олигархией немногих 
стран-ростовщиков («государств-рантье»). Установив 
свое безраздельное господство на внутр. рынке, круп¬ 
нейшие монополии приступили к дележу мирового рын¬ 
ка, создавая междунар. картели, деятельность к-рых 
означает экономич. раздел мира. В течение последней 
четв. 19 в. терр. раздел мира между колониальными 
державами был завершен и в порядок дня была постав¬ 
лена ожесточ. борьба за насильств. передел уже поде¬ 
ленного мира. 

И. неотделим от колониализма. Колонии существо¬ 
вали до И. и даже до капитализма вообще. Но при гос¬ 
подстве монополий и финанс. капитала, при преобладаю¬ 
щем значении вывоза капитала гигантски возросла роль 
колоний по сравнению со всеми предшествующими эпо¬ 
хами; колонии стали прежде всего сферой приложения 
капитала монополий. Так, напр., стоимость англ, то¬ 
варного экспорта с 1900 по 1912 увеличилась на 77%, 
а экспорт капитала за тот же период возрос на 624% (по 
сравнению же с 1880 экспорт капитала увеличился в 55 
раз); при этом все большая доля заграничных капитало¬ 
вложений направлялась в колонии или в экономически 
и политически зависимые страны. После 1-й мировой 
войны указанная тенденция еще более усилилась. В 
сер. 20 в. 3 / 4 зарубежных инвестиций Великобритании 
направлялись в страны Содружества, а также в коло¬ 
нии др. держав и в зависимые страны. Финанс, капитал 
поставил на 1-е место борьбу за рынки сбыта, за источ¬ 
ники сырья, за сферы приложения капитала, за «сферы 
влияния» вообще. И. создал колониальную систему, 
основанную на чудовищной эксплуатации и зверском 
гнете, на порабощении сотен миллионов людей правя¬ 
щей финанс. олигархией немногих развитых капитали- 
стич. стран. 

В 70-х гг. 19 в., в период наивысшего расцвета домо- 
нополистич. капитализма, бесспорная монополия в ко¬ 
лониальной политике принадлежала Великобритании; 
колониальные владения Франции были не столь велики; 
колониями владел также ряд второстепенных гос-в 
Европы — Испания, Португалия, Голландия, сохра¬ 
нившие их с тех времен, когда они играли крупную роль 
в мировой торговле. Молодые капиталистич. страны: 
США, Германия, Япония, Италия — тогда не имели 
колоний. На земном шаре еще оставались обширные 
терр., не захваченные колониальными державами. 
В 1876 колонии европ. держав в Африке занимали 
примерно Ѵіо материка; около половины всей терр. 
Азиат, материка и островов Тихого ок. еще не принад¬ 
лежало капиталистич. гос-вам. В последней четв. 19 в. 
и нач. 20 в. в колониальный раздел мира активно вклю¬ 
чились молодые капиталистич. державы, происходил 
усиленный захват колоний. Уже к 1900 колониальные 
владения всех империалистич. держав охватывали терр. 
в 73 млн. км 2 (ок. 55% площ. мира) с нас. 530 млн. чел. 
(35% нас. земного шара). Всего за период с 1876 но 
1914 «великие» державы завладели примерно 25 млн. 
км 2 — территорией, вдвое превосходящей всю Европу. 
Крупнейшая колониальная империя—британская—ох¬ 


ватывала в 1914 терр. в 33,5 млн. км 2 с нас. в 393,5 млн. 
чел. К началу первой мировой войны 1914—18, развязан¬ 
ной И. для передела уже поделенного мира, из 1700-мил¬ 
лионного населения земного шарасн. 1 млрд. чел. жило 
в колониях. Наряду с колониями в период И. возникают 
различные переходные формы гос. зависимости. Гос¬ 
подство финанс. капитала над миром породило разнооб¬ 
разные формы зависимых стран, политически формально 
самостоятельных, на деле же опутанных сетями фи¬ 
нанс. и дипломатии, зависимости. В результате коло¬ 
ниальных захватов империалистич. держав рамки нац. 
вопроса расширялись и он самим ходом вещей превра¬ 
тился в национально-колон. вопрос. Вопрос о нац. гнете 
из вопроса внутригосударств. превратился в вопрос 
межгосударственный, в вопрос о политике империали¬ 
стич. держав, направленной на порабощение более сла¬ 
бых наций любыми средствами, вплоть до вооруж. на¬ 
силия, бесчеловечных карательных экспедиций и коло¬ 
ниальных войн против коренного населения. Образова¬ 
ние капиталистич. системы мирового х-ва не означало 
исчезновения докапиталистич. форм произ-ва и обмена, 
к-рые долгое время остаются преобладающими на 
всей обширной колониальной периферии капиталистич. 
системы, где И. искусственно консервирует самые от¬ 
сталые формы х-ва и обществ, жизни. 

Всевластие монополий и финанс. капитала, эксплуата¬ 
ция колоний и зависимых стран порождают паразитизм 
и загнивание капитализма. Монополиям свойственна 
тенденция к задержке технич. прогресса, и развитие 
производит, сил происходит при И. в борьбе между дву¬ 
мя противоположными тенденциями: к совершенство¬ 
ванию техники и к технич. застою. В период И. капита¬ 
лизм оказался неспособным использовать бурно расту¬ 
щие производит, силы общества, и это проявляется в 
частых и опустошит, экономич. кризисах (см. Кризисы 
экономические ), недогрузке производств, мощностей, 
массовой хронич. безработице. 

Гигантски возросло непроизводит. расходование 
плодов нар. труда, что находит свое выражение в 
росте роскоши эксплуататорских классов, в раздува¬ 
нии гос. аппарата и в особенности в росте милита¬ 
ризма, поглощающего огромную долю нац. дохода 
капиталистич. стран. Так, в наст, время в боль¬ 
шинстве капиталистич. стран гос-во отнимает у населе¬ 
ния св. Ѵ 4 нац. дохода и перераспределяет эту сумму 
выгодным для монополий образом. Процент всех нало¬ 
гов (гос., областных, коммунальных) по отношению к 
валовому нац. доходу в 1958 составлял в ФРГ 32,5, во 
Франции 31,1, в Англии 29,2, в Италии 28,0, в США — 
25,2. Гос. расходы, напр., США увеличились с 0,5 млрд, 
долл, в 1900 и 7,2 млрд. долл, в 1938 до 78,4 млрд, 
долл, в 1960, причем львиная доля бюджетных расходов 
идет на гонку вооружений (в 1961 общие воен. расходы 
США составили 81,3% всех расходов федерального бюд¬ 
жета по сравнению, напр., с 18,8% в 1940). За период 
с 1929 по 1959 процентное отношение бюджетных рас¬ 
ходов США к их нац. доходу возросло примерно в 5,5 
раза. Норма прибыли от иностр. вложений капитала 
монополий значительно превышает норму прибыли от 
их вложений внутри своей страны. В особенности это 
относится к инвестициям в колониальных, зависимых 
и слаборазвитых странах. Напр., амер. монополия 
АРАМКО, монополизировавшая нефтедобычу в Саудов¬ 
ской Аравии, получает до 400% прибыли на вложен¬ 
ный капитал. Норма прибыли на амер. капитал, вло¬ 
женный в колонии и слаборазвитые страны, в 3—4 раза 
выше, чем, напр., на капитал, вложенный США в та¬ 
кой развитой стране, как Канада. 

За счет колониальных сверхприбылей и возросшей 
степени эксплуатации осн. масс пролетариата монопо- 
листич. буржуазия высокоразвитых гос-в подкупает 
верхушечные слои рабочего класса — рабочую аристо- 
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кратию и рабочую бюрократию, к-рые служат оплотом 
оппортунизма в рабочем движении. Оппортунизм исто¬ 
рически обречен, поскольку стремление реакц. буржуа¬ 
зии с помощью своей агентуры в рядах рабочего класса 
увековечить капиталистич. эксплуатацию неизбежно 
сталкивается со стремлением самых широких эксплуати¬ 
руемых масс нисі ровергнуть гнет мононолистич. бур¬ 
жуазии. В борьбе между этими двумя противополож¬ 
ными тенденциями развертывается история рабочего 
движения в период И.,— указывал Ленин, подчерки¬ 
вая, что борьба с И., если она не связана неразрывно 
с борьбой против оппортунизма, есть пустая и лживая 
фраза. 

Загнивание капитализма проявляется далее в том, 
что И. означает поворот от бурж. демократии к реакции 
во всех сторонах обществ, жизни. Самым чудовищным 
порождением империалистич. реакции является фашизм. 

Крайнее обострение оси. противоречия капитализма— 
между обществ, характером произ-ва и частнокапита- 
листич. формой присвоения — ведет к перерастанию 
мононолистич. капитализма в государственно-монопо 
листический капитализм. Развитие гос.-мононолистич. 
капитализма, соединяющего силу монополий с силой 
бурж. гос-ва, ведет к дальнейшему росту внутр. и внеш. 
антагонистич. противоречий И., связанных с нолитич. 
потрясениями, милитаризмом, подготовкой и проведе¬ 
нием агрессивной политики и войн. 

При И. изменился самый характер развития капита¬ 
лизма. Прежнее, более или менее плавное развитие 
отд. капиталистич. стран, в ходе к-рого одни страны 
перегоняли и опережали др. страны без скачков и ка¬ 
тастроф, сменилось новым, неравномерным и скачко¬ 
образным типом развития, чреватым конфликтами, воен. 
столкновениями и катастрофами всемирного масштаба. 
Господство монополий и финанс. капитала чрезвычайно 
обострило неравномерность экономии, и политич. раз¬ 
вития, представляющую собой безусловный закон капи¬ 
тализма; резко возросло различие в темпе роста отд. 
частей капиталистич. мирового х-ва. Б нач. 70-х гг. 
19 в. Великобритания производила больше тканей, вы¬ 
плавляла больше чугуна и стали, добывала больше уг¬ 
ля, чем США, Германия, Франция, Италия, Россия 
и Япония, вместе взятые. В течение последней трети 
19 в. произошли крупнейшие сдвиги на пром. карте 
мира. 


Место главных стран капитализма 
в мировом промышленном производстве 


Место на про¬ 
мышленной 
карте мира 

1870 

1880 

1890 

1900-13 

1-е 

Англия 

США 

США 

США 

2-е 

США 

Англия 

Англия 

Германия 

3-е 

Франция 

Германия 

Германия 

Англия 

4-е 

Германия 

Франция 

Франция 

Франция 


Т. о., уже в 80-х гг. 19 в. США стали крупнейшей 
индустр. державой мира. В нач. 20 в. Германия заняла 
по уровню развития пром-сти 1-е место в Европе. Быстро 
пошли по пути индустр. развития Россия и Япония. 
Монопольное положение и пром. первенство Великобри¬ 
тании окончательно отошли в область прошлого. Проис¬ 
ходящая в период И. нивелировка мира, выравнивание 
условий хоз. жизни в различных странах иод давлением 
крупной пром-сти, обмена и финанс. капитала не унич¬ 
тожает, однако, существенных различий в экономии, 
и политич. строе отд. гос-в. С переходом к И. старые 
капиталистич. страны — Великобритания и Франция— 
стали развиваться медленнее, чем молодые — США, 
Германия и Япония. Англ. И. носил иреим. колониаль¬ 
ный характер, французский — ростовщический. В США 
благодаря сравнительно быстрому развитию капита¬ 
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лизма наразитич. черты И. выступили особенно ярко. 
В Германии И. был юнкерско-буржуазным, милитари¬ 
стским, наиболее агрессивным. Ярко выраженный ми¬ 
литаристский характер носил и японский И. Наконец, 
в России, как и в Японии, И. был оплетен особенно 
густой сетью докапиталистич. отношений (см. далее 
раздел Империализм в России). В ходе дальнейшего 
развития, с усилением паразитизма и загнивания ка¬ 
питализма особенно резко проявились аг ессивность 
амер. И., выступающего застрельщиком борьбы за ми¬ 
ровое господство, авантюризм герм. И., развязавшего 
2-ю мировую войну и создавшего после войны в зап. 
части Германии реакц. реваншистское гос-во — ФРГ — 
с авторитарным, клерикально-милитаристским режи¬ 
мом. 

Резкие различия в темпе роста разных частей кагшта- 
листич. мирового х-ва ведут к изменению соотношения 
сил между империалистич. державами, к-рое приходит 
в противоречие с распределением сфер влияния между 
ними. Это противоречие порождает империалистич. 
войны, ведущие к взаимному ослаблению империалис¬ 
тов. Первой войной империалистич. типа была война 
США против Испании в 1898, закончившаяся захватом 
США Филиппин, Гуама, Кубы и Пуэрто-Рико. За ней 
последовал ряд войн эпохи И.: англо-бурская, война 
европ. держав против Китая, русско-японская, война 
Италии против Турции, балканские войны 1912—13; 
большинство этих войн включало освободит, борьбу па¬ 
родов против захватишь И. В течение 1-й пол. 20 в. 
человечество пережило две мировые войны, вызванные 
борьбой между империалистич. державами, ставившими 
своей целью завоевание мирового господства. Застрель¬ 
щиком борьбы за господство над миром явился агрес¬ 
сивный герм. И. После окончания 2-й мировой войны 
с авантюристич. планами установления мирового господ¬ 
ства выступил амер. И. с его политикой «с позиции силы», 
«холодной войны», гонки атомно-водородного воору¬ 
жения. 

После 1-й мировой войны 1914—18 произошли серьез¬ 
ные перемещения на экономия, карте капиталистич. 
мира. Значительно снизились темпы хоз. развития ка¬ 
питалистич. стран: среднегодовой прирост пром. 
произ-ва этих стран между 1913 и 1938 составлял всего 
лишь ок. 3% (а в 1901 —13 — 5%). Германия, потерпев 
воен. поражение, оказалась в тисках хоз. разрухи. 
Резко вырос удельный вес США в мировой экономике: 
в 1925 США производили столько же пром. продукции, 
сколько Великобритания, Франция и Германия, вместе 
взятые. В то же время роль Великобритании, а также 
Франции в капиталистич. мировом х-ве снизилась. 
В дальнейшем герм. И., экономия, база к-рого осталась 
нетронутой, сумел при помощи амер., а также англ, 
займов и кредитов восстановить свой экономия, потен¬ 
циал и в 30-х гг. вновь занять 2-е место в капиталистич. 
мире по объему пром. произ-ва. 

2-я мировая война 1939—45, будучи, как и 1-я, след¬ 
ствием усиления неравномерности развития капита¬ 
листич. стран, также началась как империалистиче¬ 
ская, но в ходе дальнейшего развития событий, осо¬ 
бенно с вступлением в борьбу против фаш. гос-в Сов. 
Союза, превратилась в справедливую, антифаш. вой¬ 
ну народов и гос-в против блока фаш. агрессоров и за¬ 
кончилась разгромом ударных сил мирового И. Война 
привела к дальнейшему усилению неравномерности 
в лагере И. При этом соотношение сил еще больше из¬ 
менилось в пользу США, значительно увеличивших 
свой удельный вес в пром. ироиз-ве, внеш. торговле, 
экспорте капитала и в общем воен. потенциале И. Гер¬ 
мания, Япония и Италия, потерпев поражение в войне, 
были отброшены назад. Однако в дальнейшем Зап. 
Германия, Япония и Италия восстановили свои пози¬ 
ции, между тем как экономия, рост США сильно замед- 
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лился. Тем не менее США остаются гл. страной совр. 
капитализма. 

Доля главных капиталистических стран 
в промышленном производстве 
капиталистической части мира 
(в %) 



1929 

1937 

1948 

1962 

США . 

44,0 

41,2 

53,9 

45,1 

Англия . 

11.9 

14 , 4 

11,3 

8,8 

ФРГ. 

7,9 

8,8 

3,6 

9,1* 

•Франция. 

6,4 

5,0 

4,0 

4,8 

Италия . 

3,8 

3,4 

2,7 

4,3 

Япония. 


2,6 

1,0 

4,8 


* С Сааром. 


Монополистин, буржуазия США продолжает играть 
роль основного оплота междунар. реакции, мирового 
жандарма, выступающего застрельщиком борьбы про¬ 
тив всех сил мира, демократии и социализма. 

Особенности И., действие закона неравномерности 
экономим, и политич. развития капиталистич. стран в 
период И. определяют невозможность одновременной 
победы социализма во всех капиталистич. странах. 
С образованием капиталистич. системы мирового х-ва 
отд. страны и отд. нац. х-ва превратились из самодов¬ 
леющих единиц в звенья единой цепи. В условиях, 
когда капиталистич. мир в целом созрел для социа¬ 
лизма, пролет, революция осуществляет прорыв цепи 
империалистич. фронта в его наиболее слабом звене. 
Всемирно-историч. переход от капитализма к социа¬ 
лизму совершается в эпоху И. путем революц. отпаде¬ 
ния отд. стран от капиталистич. системы и перехода 
их на рельсы социализма. 

Ленинское учение о возможности победы социализма 
первоначально в одной, отдельно взятой капиталистич. 
стране нашло свое подтверждение и воплощение в побе¬ 
де Вел. Окт. социалистич. революции в России, где ист. 
обстановка сложилась наиболее благоприятно для борь¬ 
бы рабочего класса за свержение капитализма, а затем— 
в победе социалистич. революций в большой группе 
■стран Европы и Азии, в результате чего возникла миро¬ 
вая система социализма, противостоящая мировой си¬ 
стеме капитализма. Революционное крушение капита¬ 
лизма включает наряду с борьбой рабочего класса про¬ 
тив буржуазии, за социализм, нац.-освободит, борьбу 
угнетенных народов колоний против колониализма. 
«Всемирный империализм должен пасть, когда револю¬ 
ционный натиск эксплуатируемых и угнетенных ра¬ 
бочих внутри каждой страны, побеждая сопротивление 
мещанских элементов и влияние ничтожной верхушки 
рабочей аристократии, соединится с революционным 
натиском сотен миллионов человечества, которое до сих 
пор стояло вне истории, рассматривалось только как ее 
объект» (Ленин В. И., Соч., т. 31, с. 207—08). 

1-я мировая война и Вел. Окт. социалистич. револю¬ 
ция положили начало общему кризису капитализма— 
периоду крушения бурж. строя, периоду революц. сме¬ 
ны умирающего капитализма побеждающим социализ¬ 
мом. Гл. отличит, черта общего кризиса капитализма 
состоит в борьбе двух противоположных обществ, 
систем: социализма и капитализма. Победа социалис¬ 
тич. революций в одних странах и нац.-освободит, рево¬ 
люций в других неизбежно ведет к дальнейшему углуб¬ 
лению неразрешимых виутр. и внеш. противоречий 
в капиталистич. части мира. В период общего кризиса 
капитализма еще резче выступают такие отличит, чер¬ 
ты И., как гнет монополий и финанс. олигархии над 
подавляющим большинством населения, паразитизм 
и загнивание капитализма, усиление реакции во всех 
областях политич. и обществ, жизни, глубокий кризис 
йурж. идеологии, маразм бурж. культуры. В то же 


время растет и усиливается отпор монополиям со сто¬ 
роны нар. масс, руководимых рабочим классом и его 
марксистско-ленинскими партиями. 

В годы 1-й мировой войны В. И. Ленин, исследуя мо- 
нонолистич. стадию капитализма, характеризовал ее 
как эпоху империализма, войн и пролет, революций. 
Но уже победа социалистич. революции в России 
положила начало новой эры в истории человечества, и 
Ленин тогда указывал, что «уничтожение капитализма 
и его следов, введение основ коммунистического порядка 
составляет содержание начавшейся новой эпохи все¬ 
мирной истории» (там же, с. 365). Важнейшими вехами 
дальнейшего ист. развития явились: построение социа¬ 
лизма в СССР, победа социалистич. революций в боль¬ 
шой группе стран Европы и Азии и образование миро¬ 
вой системы социализма, крушение колониальной си¬ 
стемы И. 

Новыми методами и в новых формах И. стремится со¬ 
хранить колониальную эксплуатацию народов. Прибыли 
финанс. капитала от эксплуатации слаборазвитых 
стран в целом еще очень велики. 

И. остается гл. врагом и гл. препятствием на пути 
решения общенац. задач, стоящих перед молодыми суве¬ 
ренными гос-вами и всеми зависимыми (политически 
или экономически) странами. Борьба еще не окончена. 
Но существование мировой системы социализма создает 
наиболее благоприятные условия для победы антиим- 
периалистич. сил, для перехода экономически слабораз¬ 
витых стран на путь неканиталистич. развития, на путь 
социализма. 

В течение периода, прошедшего после первой в миро¬ 
вой истории победоносной социалистич. революции 
в России, коренным образом изменилась политич. карта 
мира. На долю социалистич. мира к 1919 приходилось 
16% площ. и 7,8% нас. земного шара, а к 1961—25,9% 
площ. и 35,5% нас. Земли. На долю шести крупных 
империалистич. держав и их колоний к 1919 приходи¬ 
лось 44,5% площ. и 48,1% нас. Земли, а к 1961 — соот¬ 
ветственно 13,7% и 17,9%. Все колонии, полуколонии 
и доминионы к 1919 занимали 77,2% площ. и имели 
69,2% нас. земного шара, а к 1961 — только 10,5% 
площ. и 2,8% нас. К сер. 1963 на 70 колон, территори¬ 
ях проживало ок. 50 млн. чел. Бывшие колониаль¬ 
ные и полуколониальные страны, добившиеся независи¬ 
мости после 1919 (без социалистич. гос-в), к 1963 рас¬ 
полагали 55,2% площ. (73,6 млн. км 2 ) и 59,4% нас. 
(1891 млн. чел.) мира. 

В результате происшедших перемен И. вступил 
в период заката и гибели. В наше время главное со¬ 
держание, главное направление и главные особенно¬ 
сти ист. развития человечества определяет уже не 
И., а мировая социалистич. система, силы, борю¬ 
щиеся против И., за социалистич. преобразование об¬ 
щества. Совр. эпоха, осп. содержание к-рой составляет 
переход от капитализма к социализму, есть эпоха борь¬ 
бы двух противоположных обществ, систем, эпоха со¬ 
циалистич. и нац.-освободит. революций, эпоха кру¬ 
шения И., ликвидации колониальной системы, эпоха 
перехода на путь социализма все новых народов, тор¬ 
жества социализма и коммунизма во всемирном мас¬ 
штабе. 

На XXII съезде КПСС Н. С. Хрущев говорил: «Импе¬ 
риализм безвозвратно утратил господство над большей 
частью народов. Определилась главная магистраль, по 
которой идет вперед человечество. Магистраль эта — 
социализм». 

Коренные изменения, происшедшие в мире в резуль¬ 
тате всемирно-ист. побед социализма, распада коло¬ 
ниальной системы И., растущего ослабления капита¬ 
лизма, по-новому поставили вопрос о войне и мире 
в совр. эпоху. Руководствуясь учением марксизма- 
ленинизма, КПСС и коммунистич. партии всего мира 
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в своих программных документах и решениях сформули¬ 
ровали исключительно важный вывод об отсутствии фа¬ 
тальной неизбежности мировой войны, о возможности 
предотвращения ее в совр. эпоху, о возможности исклю¬ 
чения войны из арсенала междунар. политики еще до 
победы социализма во всем мире. При этом, пока суще¬ 
ствует И., остается экономия, основа для войн, сохра¬ 
няется воен. опасность и угроза миру, что обусловли¬ 
вает необходимость бдительности народов по отно¬ 
шению к авантюристич. политике и опасным для дела 
мира планам империалистов. 

Главным оплотом мира между народами, главной 
преградой на пути авантюристич. попыток И. разжечь 
пожар ракетно-ядерной войны является могучее содру¬ 
жество социалистич. гос-в. Сов. Союз показывает при¬ 
мер последовательного проведения ленинской политики 
мирного сосуществования гос-в с различными социаль¬ 
ными системами, решительно разоблачая враждебные 
миру происки империалистов, противопоставляя упа- 
дочнич., человеконенавистнич. идеологии И. животвор¬ 
ную, гуманистич. идеологию коммунизма. 

Марксистская теория И. была создана В. И. Лениным, 
к-рый глубоко исследовал экономил, и политич. сущность И. 
как системы экономил, отношений высшей фазы капитализма, 
разработал осн. экономил, признаки И., раскрыл его ист. 
место. Ленинская теория И. изложена в ряде работ, прежде 
всего в книге «Империализм, как высшая стадия капитализма», 
статьях «Империализм и раскол социализма», «О лозунге 
Соединенных Штатов Европы», «Военная программа пролетар¬ 
ской революции», материалах к пересмотру парт, программы 
и др. работах 1915—23. Ленинское исследование империа¬ 
лизма — плод гигантского труда. Для исследования проб¬ 
лемы В. И. Ленин собрал огромное количество материалов; 
осн. масса их непосредственно связана с подготовкой книги 
«Империализм, как высшая стадия капитализма» и сосредото¬ 
чена в ленинских «Тетрадях по империализму». 

Ленин создал марксистскую теорию И. в решит, борьбе 
против бурж. апологетики и бесхребетной мелкобурж. крити¬ 
ки И. Бурж. экономисты и социологи — от Г. Шульце-Гевер- 
ница (О. Зсішіхе-Саеѵегпііх, ВгШзсЬег Ітрегіаіізтиз ипй 
еп§1ізсЬег ГгеШапсІеІ хи Ве^іпп без ххѵапхщеіеп ЗаЬгІитФегІз, 
Ерх., 1906) и Б. Хармса (В. Нагтз, ѴоІкйѴѴігІвсЬаИ ипй \ѴеН- 
тѵігІзсЬаН, Іепа, 1920) до Дж. М. Кейнса и его последователей 
А. Хансена (А. Напзеп), Дж. Галбрейта (3. ОаІЬгаНЬ) и др.— 
занимаются замазыванием неразрешимых противоречий И. 
и прикрашиванием его. 

Характерной чертой огромной и чрезвычайно разнообраз¬ 
ной по школам, направлениям и оттенкам бурж. лит-ры, посвя¬ 
щенной И. вообще, является отрыв политики от экономики, 
причем И. определяется как политика внеш. экспансии. В об¬ 
ласти же экономия, исследований бурж. ученые стремятся 
ограничиться описанием отд. явлений (банки, трестирование, 
экспорт капитала и т. п.). Сочетание откровенной защиты 
империализма с беззастенчивой социальной демагогией полу¬ 
чило в период между двумя мировыми войнами яркое отраже¬ 
ние в работах В. Зомбарта (особенно «Современный капита¬ 
лизм», пер. с нем., т. 3, ч. 1 и 2, М.— Л., 1929—30). Мелко¬ 
бурж. критики И.— от Дж. Гобсона до Т. Веблена (Т. ѴеЪ- 
Іеп) и В. Репке (\У. Кбрке), осуждая «плохие» стороны хозяй¬ 
ничанья монополий, распространяют реакционные иллюзии 
о возможности возвращения вспять, к «хорошему» домо¬ 
нополистическому капитализму или к мелкому производ¬ 
ству. 

Попытки выяснения сущности И., предпринятые перед 
1-й мировой войной в социалистич. литере, не достигли по¬ 
ставленной цели. Это относится к работе Р. Люксембург 
(К. ЬихетЬиге, Аккитиіаііоп йез Карііаіз, В., 1913; рус. 
пер.— Накопление капитала, 4 изд., М.—Л., 1931), исходив¬ 
шей из неправильных представлений о процессе капиталистич. 
воспроизводства, а также к работе Р. Гилъфердинга (К. Ніі- 
Іегсііп^, Баз Ріпапхкарііаі, ЛУ., 1910; рус. пер,— Финансо¬ 
вый капитал, М., 1959), к-рая, представляя для своего времени 
определенную ценность, страдала тем коренным пороком, что 
на ней сказалась склонность автора к оппортунизму, в бо¬ 
лото к-рого он окончательно скатился с начала 1-й мировой 
войны. Антимарксистскими в своей основебыли попытки объяс¬ 
нения И., предпринятые К. Каутским и подвергнутые уничто¬ 
жающей критике в работах В. И. Ленина. В предисловии к 
Франц, и нем. изданиям своей книги об империализме Ленин 
подчеркивал, что особенное внимание уделено в ней критике 
каутскианства как междунар. течения, к-рое представлено 
«виднейшими теоретиками» и вождями 2-го Интернационала, 
равно как и массой социалистов, реформистов, пацифистов, 
бурж. демократов, попов; это течение представляло собой про¬ 
дукт гниения и разложения 2-го Интернационала (см. Соч., 
т. 22, с. 180). Каутский трактовал И. лишь как своеобразное 
проявление внеш. и колониальной политики, направленной к 
тому же будто бы только к захвату агр. областей. Одновремен¬ 
но он рисовал ложную перспективу наступления новой фазы 


мирного развития капитализма — фазы ультраимпериализма,, 
когда И. якобы может изжить свои противоречия, эксплуати¬ 
руя весь мир. Каутский дошел до признания неисчерпаемости 
«жизненности» капитализма и до апологии бурж. демокра¬ 
тии, якобы заключающей в себе возможность и условия 
для разрешения клас. конфликтов лишь «посредством пропа¬ 
ганды и подачи голосов» (см. «Материалистическое понимание: 
истории», т. 2, М,—Л., 1931, с. 559, 429). В наст, время идеи 
«ультраимпериализма» гальванизируются идеологами т. н. 
интеграции — создания замкнутых экономия, блоков ка¬ 
питалистич. стран (вроде «Общего рынка»). Но Ленин еще 
в период 1-й мировой войны предвидел эту новую форму 
экономия, раздела мира, возникшую ныне на базе гос.-моно- 
полистич. капитализма. 

Вскрыв порочность каутскианства, В. И. Ленин определил 
опасность каутскианства и обнаружил глубокие социальные 
корни этого явления. В дальнейшем ходе истории на каутски¬ 
анской позиции объединились враги социализма, причем тео- 
ретич. построения Каутского остаются до сих пор основой 
антимарксистских теорий, и антикоммунистич. пропаганды 
совр. правых социалистов. Так, теоретик англ, лейбористской 
партии Д. Стрейчи в своих книгах «Современный капитализм» 
(Е. ЗігасЬеу, Сопіетрогагу сарііаіізт, Б., 1956) и «Конец им¬ 
перии» (Е. Зігасйеу, Тйе епй оі етріге, Ъ., 1959), стремясь, 
опорочить ленинскую теорию И. и извратить сущность про¬ 
цесса распада колониальной системы, объявил об эпохе «дез¬ 
империализма». В книге «Конец империи» он отождествляет 
ленинскую теорию И. с теориями Гобсона и Люксембург, а 
сам трактует И. только как колониальное господство. Его- 
концепция — осовремененный вариант каутскианских взгля¬ 
дов на И. 

Марксистская теория И., созданная Лениным, непрерывно- 
развивается и обогащается новыми науч. выводами в програм¬ 
мных документах КПСС и междунар. коммунистич. движения, 
в ист. решениях марксистско-ленинских партий, в трудах вы¬ 
дающихся руководителей этих партий. Огромным вкладом в; 
творческое развитие марксизма-ленинизма в целом, ленинскойі 
теории И. и общего кризиса капитализма в частности, явилась 
третья Программа КПСС, принятая XXII съездом партии в 
1961 и знаменующая новый этап в развитии марксистско- 
ленинской теории, развивающейся в неразрывной связи с ре- 
волюц. практикой. «Развитие мирового капитализма и револю¬ 
ционной борьбы рабочего класса,— говорится в Программе,— 
полностью подтвердило правильность марксистско-ленинского 
анализа капитализма и его высшей стадии — империализма,, 
данного в первой и второй Программах партии» (1961, с. 7—8). 
В третьей Программе КПСС подытожен богатейший опыт ми¬ 
рового развития и борьбы междунар. рабочего класса в течение- 
периода общего кризиса капитализма и сформулированы 
выводы всемирно-исторического значения по таким коренным 
вопросам, как характер нынешней эпохи, проблемы войны и 
мира, кризис мирового капитализма, распад колониальной» 
системы, перспективы экономия, соревнования социализма е 
капитализмом, задачи рабочего класса по сплочению широкого- 
антимонополистич. фронта, задачи борьбы против бурж. ш 
реформистской идеологии. 

Лит.: Ленин В. И., Империализм, как высшая: 
стадия капитализма, Соч., 4 изд., т. 22; его же, Импе¬ 
риализм и раскол социализма, там же, т. 23; его ж е. 
Тетради по империализму, там же, т. 39; его ж е, Со¬ 
циализм и война, там же, т. 21; его же, О лозунге Соеди¬ 
ненных Штатов Европы, там же; его же, Революц. про¬ 
летариат и право наций на самоопределение, там же; 
его же, Оппортунизм и крах II Интернационала, там же; 
его же, Предисловие к брошюре Н. Бухарина «Мировое 
хозяйство и империализм», там же, т. 22; его ж е, О брошю¬ 
ре Юниуса, там же; его же, Итоги дискуссии о самооп¬ 
ределении, там же; его ж е, О карикатуре на’ марксизм и 
об «империалистическом экономизме», там же, т. 23; е г о- 
ж е, Воен. программа пролет, революции, там же; его же. 
Материалы по пересмотру парт, программы, там же, т. 24; 
его же, Грозящая катастрофа и как с ней бороться, там. 
же, т. 25; е г о ж е, Гос-во и революция, там же; его ж е. 
Доклад о пересмотре программы и изменении названия пар¬ 
тии, там же, т. 27; е г о же, Пролет, революция и рене¬ 
гат Каутский, там же, т. 28; его же. Доклад о парт, 
программе, там же, т. 29; е г о ж е. Первоначальный наб¬ 
росок тезисов по нац. и колониальному вопросу, там же,, 
т. 31; е г о же, Доклад о междунар. положении и осн. зада¬ 
чах Коммунистич. Интернационала, там же,, т. 31; его ж е,„ 
Пять лет росс, революции и перспективы мировой революции, 
там же, т. 33; его ж е, О нашей революции (по поводу за¬ 
писок Н. Суханова), там же; Программа КПСС (Приня¬ 
та XXII съездом КПСС), М., 1961; Программные док-ты. 
борьбы за мир, демократию и социализм, М., 1961; Прог¬ 
раммные док-ты коммунистич. и рабочих партий капита¬ 
листич. стран Европы, М., 1960; Хрущев Н. С., Сорок 
лет Вел. Окт. социалистич. революции, М., 1957; его ж е, 
К победе в мирном соревновании с капитализмом, [Сб. ], М.„ 

1 959; его же, Отчет ЦК КПСС XXII съезду партии, М.„ 

1961; е г о ж е, О программе КПСС, М., 1961; ФостерУ.,, 
Закат мирового капитализма, пер. с англ., М., 1951. 

Новые материалы к работе В. И. Ленина «Империализм, 
как высшая стадия капитализма», 2 изд., М., 1936; Мировые 
экономические кризисы, под ред. Е. Варга, т. 1, М., 1937; 
Проблемы современного капитализма. Сб. статей, М., 1959; 
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Реформизм, ревизионизм и проблемы современного капитализ¬ 
ма М., 1959; Монополистический капитализм — империализм, 
М., 1961; Экономика капиталистических стран после второй 
мировой войны. Статистич. сб., М., 1959; XXII съезд КПСС о 
кризисе мирового капитализма, М., 1962; Экономические проб¬ 
лемы «общего рынка», М., 1962; Международный политико- 
экономический ежегодник, М., 1958. 

Павлович М., Империализм, Л., 1925; его же, 
Собр. соч., т. 1—3, 5, 7, 9, М., 1925 —27; Тарле Е, В 
Европа в эпоху империализма. 1871—1919 г.г., М.— Л., 1927; 
Варга Е., Основные вопросы экономики и политики импе¬ 
риализма (после второй мировой войны), 2 изд., М., 1957, 
его же, Современный капитализм и экономические кризисы, 
М., 1962; Мендельсон Л. А., Теория и история эконо¬ 
мии. кризисов и циклов, т. 2, М., 1959; Мотыле в В. Е., 
Финансовый капитал и его организационные формы, М., 19э9; 
Тюльпанов С. И., Колониальная система империализ- 
маи ее распад, М., 1958; Ры малое В. иТягуненко В., 
Слаборазвитые страны в мировом капиталистическом хоз-ве, 
М 1961; Андреев Г., Экспорт американского капитала, 
М ’ 1957; Гобсон Дж. А., Империализм, пер. с англ., 
Л.’ 1927; Гобсон Ч. К., Экспорт капитала, пер. с англ., 
М ’ 1928; Кучи некий Ю., Очерки по истории мирового 
хоз-ва, пер. с нем., М., 1954; Мун П. Т., Империализм 
и мировая политика, пер. с англ., М.— Л., 1928; Монополии 
сегодня, пер. с англ., М., 1951; 8 с Ь 1 е і Г Г е г Н., О г а п - 
й а 1 К., Іпйех Іо есопотіс Ііівіогу еззауз т Резізстыеп. 

1900—1950, СатЬ., 1953 (библ.). См. также лит. к статьям 
по истории отд. стран и к статьям Капитализм и Общий кри¬ 
зис капитализма. Л. Леонтьев. Москва. 

Империализм в России составил крайне сжатую по¬ 
лосу экономии, и общественно-политич. развития (с 
нач. 20 в. по окт. 1917). Не отличаясь в главном от 
монополистич. капитализма более развитых стран, 
росс. И. имел ряд специфик, особенностей, совокупность 
к-рых позволяет выделить его в особый история, тин И. 

Для определения его характера в сов. история, и экономия, 
лит-ре нередко употреблялось, с ссылками на В. И. Ленина, 
понятие «военно-феодальный империализм». Между тем такое 
употребление этого термина расходится с ленинским. Ленин 
отличал «воен.-феод. И.» (или иначе «военно-абсолютистски- 
феодальный», «царистский» И.) от «новейше-капиталистич.И.», 
понимая под первым внеш. и колониальную политику ца¬ 
ризма, история, и социально связанную с крепостничеством и 
классом помещиков, а в более широком смысле — царскую мо¬ 
нархию, как концентрированное выражение всех остатков 

С Р оГ е ~,Ѵ ЙтаЖ 3?2 С “Ы“397-3№ 

с 327 343—344; т. 23, с. 104). Восстановлению точного со¬ 

держания этого термина способствовала дискуссия среди 
сов. историков в 1961 (мат-лы ее см. в сб. «Об особенностях 
империализма в России», М.— Л., 1963). 

Для характеристики типа росс. И. наиболее сущест¬ 
венны следующие его черты и условия развития: 1) сбли¬ 
жение во времени смены феодализма капитализмом и 
перерастания последнего в И. — особенность, резко уси¬ 
лившая противоречивость содиально-экономич. разви¬ 
тия в целом. Финанс, капитал в России явился, с одной 
стороны, надстройкой над молодым, сравнит, быстро 
развивающимся капитализмом (см. Капитализм в 
России), а с др.— частью многоукладной экономи¬ 
ки, в которой сохранялись (а в некоторых р-нах да¬ 
же доминировали) дока пита листич. отношения. Сред¬ 
ний уровень развития капитализма в пром-сти совме¬ 
щался с общей экономия, отсталостью, резче всего вы¬ 
раженной в с. х-ве. Незавершенность бурж.-демократия, 
переворота делала и в условиях И. агр. вопрос ключе¬ 
вым вопросом бурж. развития страны; 2) особая бли¬ 
зость и связь монополии новейшего капитализма с 
монополией феод, эпохи — экономической и особенно 
политической, в виде абсолютизма с его «монополией 
воен. силы», империей и огромным гос. х-вом; 3) нераз¬ 
витость вывоза капиталов, особенно за пределы России, 
и ведущая роль крепостнич. гос-ва во внеш. экспан¬ 
сии; 4) своеобразие связей с мировым И.: Россия была 
одновременно и объектом эксплуатации финанс. капи¬ 
талом наиболее богатых империалистич. гос-в, и одной 
из «великих грабительских держав», боровшихся за 
окончат, раздел и передел мира. Все эти моменты были 
связаны между собой, определяя место России, как 
наиболее уязвимого, чреватого революцией звена миро¬ 
вой цепи И. 


Решающей предпосылкой перехода к монополистич. 
стадии капитализма в России, как и везде, был высокий 
уровень концентрации производства в гл. отраслях круп¬ 
ной индустрии. Следует, однако, отличать капитали- 
стич. концентрацию от концентрации, порожденной 
полуфеод. строем пром-сти (Урал) и громадным агр. 
перенаселением. Закономерно, что основным очагом 
монополий явились новые отрасли пром-сти и новые- 
индустр. р-ны (горнозаводский Юг, Баку), возникшие 
на «чисто» каниталистич. основе. Можно установить 3 
полосы в истории монополистических объединений в 
России. Для начальной (80—90-е гг. 19 в.) харак¬ 
терны неустойчивые, гл. обр. картельные соглашения 
в разных отраслях пром-сти (передельная металлургия, 
машиностроение, нефтяная, сахарная пром-сть и др.). 
Переломный момент — кризис 1900—03 и продолжив¬ 
шая его депрессия. Число монополий (преобладающая 
форма — синдикаты) еще невелико, но они становятся 
заметным явлением: наиболее крупные (« Продамет », 

« Продаруд », «Продвагон», «П роду голь», синдикат паро- 
возостроит. заводов и др.) утверждаются в тяжелой, 
в т. ч. добывающей индустрии, от к-рой зависят др. от¬ 
расли пром-сти, а отчасти и с. х-во. С пром. подъемом 
1909—13 совпадает 3-я полоса—широкого распростране¬ 
ния и резкого возрастания силы монополий. По подсче¬ 
там сов. исследователей, к 1914 только крупных синдика¬ 
тов и картелей насчитывалось не менее 150—200; они 
охватили почти все отрасли пром-сти. Новым моментом 
явилось появление монополий высшего типа—трестов 
и концернов — уже не единичных (в нефт. пром-сти 
складывание их относится к кон. 19 — нач. 20 вв.), а 
довольно распространенных. Монополистич. ка¬ 
питализм превращается в систему, к-рой 
принадлежали командные позиции в экономике страны. 
Но и для этого времени говорить о всеохватывающем 
господстве монополий в России не приходится: вне сфе¬ 
ры их непосредств. контроля находилась часть крупной, 
а особенно средней и мелкой, преим. неакц. пром-сти. 
а также масса мелких производителей. (В 1913 на до¬ 
лю неакц. и кустарно-ремесленной пром-сти приходи¬ 
лось 1268 млн. руб. осн. капитала против 2848 млн. 
руб. капитала акц. предприятий). 

Крайне скачкообразно шло в России формирование 
финанс. капитала. Акц. банки, занимавшие до нач. 
80-х гг. второстепенное место в кредитной системе, 
к нач. 20 в. превратились в крупную и резко централи¬ 
зованную силу (см. Банки в дореволюц. России). Однако 
связи банков с пром-стью еще неустойчивы, масштаб 
их сравнит, невелик. Решающий сдвиг происходит также 
в предвоен, годы. Значит, увеличение мощи банков 
(возрастание в 1900—14 основных ресурсов в 4 раза при 
дальнейшем усилении централизации капиталов), а 
также изменение характера деятельности крупнейших 
петербургских банков (выдвижение на первый план, 
финансирования пром-сти) позволяют видеть в них ти¬ 
пичные банковские монополии. Сращивание между бан¬ 
ковым и пром. капиталом принимает разнообразные- 
формы, гл. из них — создание финане.-капитали- 
стич. групп предприятий, «патронируемых» банками. 
Мировая война дала новый толчок отмеченным про¬ 
цессам. К 1914 в состав финанс.-капиталистич. грунте 
входило ок. 12% всех акц. предприятий (без жел. дорог 
и банков) с 35% осн. капитала, к 1917 — соответственно* 
18% и 42%. Вместе с тем усилилось и обратное движе¬ 
ние: разбогатевший на казенных поставках, товарном; 
голоде и инфляции крупный торг.-пром. капитал 
принимал банковскую личину ( Стахеева концерн, кон¬ 
церн Второва и др.). Общим итогом явилось складыва¬ 
ние финанс. олигархии [типичные представители:. 
А. И. Путилов (см. Путиловы), А. И. Вышнеграоский „ 
Б. А. Каменка, А. П. Мещерский, Э. Л. Нобель ,. 
С. Г. Лианозов, В. И. Тимирязев и др.]. Но этот прОг- 
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цесс шел медленнее, чем в гл. странах И., так и не завер¬ 
шившись до окт. 1917. 

Становление и развитие И. в России проходили под 
воздействием остатков крепостничества, к-рые «...наск¬ 
возь проникали собой всю хозяйственную (особенно 
деревенскую) и всю политическую жизнь страны» 
(Ленин Б. И., Соч., т. 19, с. 300). Воздействие 
это было противоречивым. Порожденная крепостниче¬ 
ством экономич. отсталость России сужала базу роста 
капитализма, в т. ч. и его монополистич. верхушки, 
а сохранение за «диким помещиком» (вплоть до Февр. 
революции) ключевых позиций в гос. управлении ущем¬ 
ляло интересы всех групп буржуазии. Но эти же самые 
факторы оказывали во мн. случаях ускоряющее действие 
на процесс монополизации. Относит, узость внутр. рын¬ 
ка явилась дополнит, стимулом к захвату и разделу его 
союзами крупнейших капиталистов. Облегчало переход 
к монополии и то, что в течение всего периода капита¬ 
лизма сфера свободной конкуренции и России была ог¬ 
раничена «бедностью капиталов» (следствие отвлечения 
львиной доли внутр. накоплений на паразитич. нужды 
помещиков и гос-ва), устойчивостью высоких торгово- 
ростовщнч. доходов, бюрократия, регламентацией пред¬ 
принимательской деятельности. Поэтому монополии 
в России могли утвердить свое господство на относит, 
более низком уровне развития техники и производства 
в целом, чем это имело место в передовых странах. 
Условия полукрепостного строя открывали особенно 
большие возможности для эксплуатации пролетариата 
(колоссальная резервная армия труда, полное политич. 
бесправие трудящихся, карательные методы расправы с 
рабочим движением и т. д.). Экономически эти возмож¬ 
ности реализовались втом, что Ленин называл «„русской" 
сверхприбылью» (см. там же, т.18, с.208), а монопольная 
прибыль была в значит, мере модификацией ее, резуль¬ 
татом перехвата (через систему монопольных цен) гор¬ 
сткой пром. и банковских воротил все возрастающей 
части общей прибыли торгово-пром. буржуазии. Силь¬ 
ное развитие в по реформ. России государственного ка¬ 
питализма также внесло своеобразие в переход к И. 
Проводимая в интересах сохранения и укрепления 
власти помещичьего класса политика «насаждения капи¬ 
тализма сверху» ускоряла процесс концентрации произ¬ 
водства и капиталов, создавала для узкой группы пред¬ 
приятий — «фаворитов» постоянные источники сверх¬ 
прибылей и особые формы концентрации спроса. Сбли¬ 
жение крупного капитала с правительств, аппаратом 
и верхушкой дворянства, сохраняя традиционные формы 
подкупа и т. и., дополнялось личной унией и доросло 
в ряде ключевых позиций (жел. дороги, банки, добыва¬ 
ющая индустрия, транспортное и воен. машинострое¬ 
ние) — особенно быстро в годы мировой войны — до 
государственно-монополистического капитализма в 
собств. смысле слова. 

Монополистич. капитализм в России формировался 
в рамках империи, представлявшей один из гл. оплотов 
крепостничества. «Боен.-феод.» методы эксплуатации 
внутр. колоний в нач. 20 в. оставались господствующи¬ 
ми, а в нек-рых случаях (в связи с осуществлением 
столыпинской аграрной реформы и массовой экспропри¬ 
ацией земель у народов Казахстана, Ср. Азии, отчасти 
Закавказья) и усилились. Одновременно рос вывоз ка¬ 
питала на окраины как в форме производительного 
капитала, так и особенно ссудного, торгово-ростовщи¬ 
ческого, извлекавшего громадные доходы от неэквива¬ 
лентного обмена (деятельность филиалов моек, и петер¬ 
бургских банков в Ср. Азии). Обе линии колониального 
гнета переплетались, противореча, но еще больше допол¬ 
няя друг друга: существование империи создавало широ¬ 
кие возможности для роста капитализма «вширь», что 
было одним из источников сохранения не только кре- 
4ЮСТНИЧ. кабалы в рус. деревне, но и старомонопольной 
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прибыли в пром-сти. То решающее обстоятельство, что 
в России «новейше-капиталистнческий» И. был «...опле¬ 
тен . . . особенно густой сетью отношений докапитали¬ 
стических» (там же, т. 22, с. 24і>), объясняет как его ран¬ 
нее загнивание, так и парадоксальное, на первый взгляд, 
явление — опережение более развитых стран в отноше¬ 
нии таких сторон деятельности монополий и финанс. 
капитала, к-рые являются показателем перезрелости 
капитализма. Такова практика регулирования произ¬ 
водства путем ограничения и даже прямого сокращения 
его, проводившаяся и в условиях пром. подъемов 
и приобретшая накануне войны форму острого топлив- 
но-металлич. «голода». Сочетание частной и гос. моно¬ 
полий привело к искусств, задержке пром. строитель¬ 
ства, особенно в металлургии (в 1900—12 не было осно¬ 
вано ни одного нового з-да). Взвинчивание монополиями 
цен тормозило рост внутр. рынка, углубляя действие 
крепостнич. фактора, закрепляя экономич. отставание 
страны. Специфич. черта паразитизма финанс. капитала 
в России—прямое участие его в полукреиостнич. эксплу¬ 
атации. Показателем этого был возрастающий переход 
под контроль банков частной, гл. обр. дворянской 
зем. собственности (к 1915 из 50 млн. дес., заложенных 
в Дворянском и акц. банках, 24 млн. дес. приходилось 
на долю последних). В результате агр. революция стала 
практич. невозможна без национализации банков и ре- 
волюц. вторжения в сферу крупиокапиталистич. соб¬ 
ственности. 

Связь крепостничества и монополистич. капитализма 
выступала и в сфере политики, наиболее рельефно про¬ 
являясь в создании третьеиюньского черносотенно-бурж. 
блока, к-рый в годы мировой войны перерос в широкое 
объединение ведущих групп и партий крупного капита¬ 
ла с влиятельными право-помещичьими кругами, гене¬ 
ралитетом на общей платформе предотвращения рево¬ 
люции и удержания основ полукрепостного строя путем 
ограниченных верхушечных реформ и персональных 
перестановок («Прогрессивный блок.)). Свержение монар¬ 
хии явилось клас. сдвигом, превратившим империали- 
стич. буржуазию в руководящую силу контрреволюц. 
фронта. Логика истории завершила политич. эволюцию 
господствующих классов старой России полным слияни¬ 
ем их в лагере бу рж.-помещичьей белогвардейщины. 

Развитие росс. И. проходило не изолированно, 
а как составная часть всемирного процесса, в к-ром 
Россия участвовала и как одно из самостоятельных 
среднеразвитых звеньев монополистич. капитализма, 
и как должник и данник гос-в — международных бан¬ 
киров. К исходному рубежу И. Россия была обреме- 
пена громадным внені. гос. долгом (ок. 4 млрд. руб. к 
нач. 20 в.). Подавляющая часть его приходилась на долю 
ж.-д. займов. Но производит, назначение займов при¬ 
крывало их реакц. функцию, как средства сохранения 
полукрепостного строя: возможность частичного приспо¬ 
собления самодержавия к капиталистич. развитию 
создавала для него временную отдушину; вместе с тем 
займы позволяли царизму маскировать действит. со¬ 
стояние гос. финансов и вести активную внеш. поли¬ 
тику (использование франц. ден. рынка для экспансии 
на Д. Босток и т. д.). Б конечном итоге политика цариз¬ 
ма приковала Россию к заи.-европ. биржам, сделав 
неизбежным не только громадные переплаты по займам, 
но и уступки в экономич., а затем и в воен.-дипломатии, 
отношениях. После 1905 иностр. займы стали играть 
непосредственно политич. роль, как одно из гл. орудий 
контрреволюции (займы 1900 п 1909). Мировая война 
и разруха вызвали новое и самое резкое возрастание 
внеш. задолженности России: по уточненным в послед¬ 
нее время данным, к 5,4—5,6 млрд. руб. (1913) прибави¬ 
лось 7,2 млрд, руб., вт. ч. 2 млрд,, за неск. месяцев хо¬ 
зяйничанья Брем. нр-ва. Одновременно усилились и 
кабальные черты финанс. зависимости России от зан. И. 
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Другой линией того же процесса было проникновение 
зан.-европ. (в небольшой степени амер.) капиталов в 
экономику России. По абсолютным размерам иностр. вло¬ 
жения в акц. предприятия значительно уступали гос. 
внеш. долгу. Вошедшие в лит-ру подсчеты II. Оля, за¬ 
вышающие долю иностр. капитала, определяют ее для 
1913 в 1,7 млрд. руб. (без облигационного капитала), что 
составляло более 1 / 3 осн. капитала торг.-пром. и кредит¬ 
ных об-в России. Но размеры вложений еще не дают 
полного представления о месте и роли иностр. капита¬ 
лов в экономике страны. Простые аналогии с ролью их 
в полуколониях игнорируют существование собствен¬ 
ного И. в России и сложное переплетение его рус. 
элементов с иностранными, а также противоречия между 
отд. группами иностр. капитала. Если погоня за более 
высокой, чем «дома», прибылью, стремление к захвату 
в первую очередь источников сырья придавали деятель¬ 
ности иностр. капитала в России черты, характерные 
для экспансии в слаборазвитые страны, то направление 
вложений в тяжелую индустрию (работавшую гл. об]), 
на внутр. рынок) определялось интенсивным развитием 
капитализма в самой России. Следует учитывать также 
различие форм проникновения, к-рое в сравнит, немно¬ 
гих случаях приводило к созданию «дочерних» пред¬ 
приятий (электротехнич. пром-сть, где преобладал 
герм, капитал). Более типичным было создание иностр. 
предприятий на «рус. уставе» или при активном посред¬ 
ничестве и соучастии рус. банков. Нарастание связей 
между ними и зап.-еврои. финанс. капиталом не может 
быть оценено только как зависимость: использование 
внутр. накоплений и ресурсов гос. кредита позволяло 
рус. байкам проводить во мн. случаях собственную 
пром. политику, хотя и тогда иностр. капиталу достава¬ 
лась солидная доля спекулятивных и иных прибылей. 
Общий результат был двойственным: с одной стороны, 
ускорение процессов монополизации и формирования 
финанс. капитала, а с другой — переход ряда важных 
позиций в пром-сти (юж. металлургия, донецкиіі уголь, 
отчасти нефть, цветные металлы и золото Урала, Сиби¬ 
ри и т. д.) в руки иностр. капитала. Отвлечение же зна¬ 
чительных сумм за границу в виде дивидендов и прибы¬ 
лей усиливало процесс загнивания росс. И. Чем дальше, 
тем в большей мере самовозрастание иностр. капитала 
происходило не за счет реального ввоза, а за счет 
прибылей, извлекаемых в России, т. е. прибавочного 
труда ее пролетариата. Одновременно усилилось слия¬ 
ние интересов рус. и иностранного крупного капитала 
в рамках различных его представит, органов (Совет 
съездов представителей промышленности и торговли 
и др.), что не исключало, однако, использования иностр. 
финанс.-капиталистич. группами дипломатии, рычагов 
и давления на самодержавие через зап.-еврои. банки и 
биржи. 

Внеш. политика царизма отражала указанные эконо¬ 
мии. сдвиги, но связь эта была далеко не прямолиней¬ 
ной. Самодержавие сохраняло собств. экспансионист¬ 
ские цели, добавив к традиционным средствам их дости¬ 
жения новые, типичные для эпохи И.: кабальные зай¬ 
мы, ж.-д. концессии и т. и. (Рус.-китайский банк, Об-во 
КВЖД, Учетно-ссудный банк в Иране и др.). Однако 
размеры вывоза капитала за пределы Росс, империи 
оставались незначительными (инвестиции в Китае, 
Монголии и Иране составляли накануне 1-й мировой 
войны 749 млн. руб., из к-рых 598 млн. приходилось на 
долю царск. пр-ва). Поражение царизма в рус.-япон. 
войне и революция 1905—07 внесли глубокую перемену 
в соотношение сил на междунар. арене. С этого времени 
самодержавие окончат, перестает быть жандармом Е'.в- 
роиы; происходит «выравнивание» фронта империали- 
стич. держав, создающее «...союз царистского с пере¬ 
довым капиталистическим, европейским, империализ¬ 
мом, на базе всеобщего угнетения ими ряда наций...» 


(там же, с. 327). Невозможность осуществления захват¬ 
нических целей царской династии вне империалис- 
тич. коалиций подкреплялась с этого времени как 
давлением внеш. финанс. фактора, так и растущей ак¬ 
тивностью своей империалистич. буржуазии с ее лозун¬ 
гом «Великой России» и ориентацией на англо-франц. 
капитал. Последний был ведущей силой в Антанте, 
и если в предвоен. годы это обстоятельство еще не выяви¬ 
лось в полную силу, до известной степени уравнове¬ 
шиваясь огромными людскими ресурсами царизма, то 
поражения 1915 вместе с разрухой сделали подчинен¬ 
ное положение России очевидным фактом. К 1917 
вырисовалась явная угроза утраты ею политич. незави¬ 
симости. В России, оставшейся и после крушения мо¬ 
нархии империалистич. страной, решить проблему 
независимости можно было лишь свержением власти 
«отечественной» буржуазии. А ликвидация И. в России 
в результате пролетарской революции исторически 
соединилась с защитой нового гос-ва трудящихся от 
объединенного нападения мирового И. 

Самым важным итогом развития И. было созревание 
предпосылок социалистич. революции. Процесс концен¬ 
трации и централизации производства и капиталов при 
всей ограниченности его отдельными областями х-ва 
создавал материальные и организац. предпосылки для 
обобществления решающих участков экономики, введе¬ 
ния общенар. контроля и учета, приступа к социали¬ 
стич. перестройке всего нар. х-ва. Б ходе этого же 
процесса рос пролетариат, как мощная сила, закален¬ 
ная в борьбе с монархией и И. Переплетение разных 
видов гнета и особая тяжесть их при высоком уровне 
революц. организации пролетариата открыли впервые 
в истории путь к объединению различных потоков осво¬ 
бодит. борьбы в общий антиимпериалистич. фронт, путь 
прямого перехода от бурж.-демократия, этапа револю¬ 
ции к социалистическому. Революц. творчество масс, 
оплодотворенное ленинской теорией и направленное 
к цели партией большевиков, сумело найти в 1917 
магистральную линию обществ, прогресса, сделавшую 
опыт рус. революции «образцом для всех». 

Проблема И. в России на науч. основу была поставлена 
трудами В. И. Ленина. Бурж. историография накопила лишь 
нек-рый конкретный материал, касающийся отдельных сто¬ 
рон проблемы (история монополий, банков, иностр. капитала 
и др.), притом освещенных либо с апологетич., либо мещански- 
реформистских и объективистских позиций (Б. Ф. Брандт, 
И. М. Гольдштейн, С. О. Загорский, В. С. Зив, Л. Б. Кафен- 
гауз, И. И. Левин, П. В. Оль, П. П. Мигулин, П. И. Фомин 
и др.). Авторы-марксисты сделали только первые шаги в изу¬ 
чении истории монополий(Г. В. Цыперович) и внеш. полити¬ 
ки (М. Н. Покровский, М. П. Павлович). Интенсивная разработ¬ 
ка проблемы началась после Окт. революции. Для сов. лит-ры 
20-х гг. характерны освоение мат-ла под углом зрения ленин¬ 
ской концепции И., но далеко не всеми авторами еще пол¬ 
ностью и творчески усвоенной (в работах Покровского и др. 
исследователей сказалось, в частности, влияние Гильфердин- 
га), и непосредственная связь с острейшими проблемами по- 
литич. жизни страны: выступления Покровского и др. истори- 
ков-большевиков против попыток Троцкого исторически обос¬ 
новать тезис об отсутствии предпосылок для социалистич. стро¬ 
ительства в СССР. Монографии, исследования этого периода 
посвящены монополиям и финанс. капиталу, гос. капитализму 
и воен. экономике (Н- Н- Ванаг, А.Д. Брейтерман, А. В. Вене¬ 
диктов, И. Ф. Гиндин, Е. Л. Грановский, 3. Б. Лозинский, 
С. Л. Ронип, А. Л. Сидоров, М. М. Цвибак и др.), а также 
колониальной и внеш. политике царизма и Врем, пр-ва 
(П. Г. Галузо, Б. А. Романов, Н. Л. Рубинштейн и др.). Од¬ 
ним из наиболее спорных был вопрос об удельном весе и роли 
иностр. капиталов. Дискуссия завершилась принятием точки 
зрения авторов, к-рые исходили из ленинского положения 
о самостоят. происхождении и роли росс. И. (хотя Грановский 
и нек-рые др. преувеличивали степень этой самостоятельности). 
В 30-х гг. отмечается спад исследоват. работы, а ее теоретич. 
сторона испытывает отрицат. воздействие ошибочных предста¬ 
влений и догматич. установок, прежде всего тезиса о полу¬ 
колониальной зависимости России, принятого Сталиным. Но¬ 
вый этап работы, к-рый относится к периоду после Отечеств, 
войны, особенно после XX съезда КПСС, характеризуется 
значит, расширением фронта исследований и интенсивным ис¬ 
пользованием архивных источников. Обобщение итогов соче¬ 
тается с оживлением теоретич. работы и критич. переосмыс¬ 
лением ряда укоренившихся представлений. Об этом этане 
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см. в статьях А. Л. Сидорова «Некоторые проблемы развития 
росс, капитализма в сов. истории, науке» («ВИ», 1961, № 12) 
и К. Н. Тарновского «К итогам изучения монополистич. ка¬ 
питализма в России» (сб. «Сов. истории, наука от XX к XXII 
съезду КПСС. История СССР», М., 1962). 

Лит..: Ленин В. И., Соч., 4 изд. (см. Справочный том, 
ч. 1, с. 155, 176); Мат-лы по истории СССР, т. 6, М., 1959; 
Экономии, положение России накануне Вел. Окт. социалистич. 
революции, ч. 1—2, М.— Л., 1957; Монополистич. капитал 
в нефт. пром-сти России. 1883—1914. Док-ты и мат-лы, М. —Л., 
1961; Монополии в металлургии, пром-сти России 1900 — 
1917. Док-ты и мат-лы, М.—Л., 1963; Русские финансы и 
европ. биржа в 1904—1906 гг. (Сб. мат-лов), М.— Л., 1926; 
Покровский М. Н., Марксизм и особенности истории, 
развития России. Сб. ст., 1922—25, Л., 1925; его же, Им¬ 
периалистическая война. Сб. ст., [3 изд., М.], 1934; Пав¬ 
ловичи. (М. Вельтман), Империализм..., Собр.соч., т.1, Л., 
1 925; Цы п е р о в и ч Г., Синдикаты и тресты в дореволюц. 
России и в СССР, 4 изд., Л., 1927; В а и а г Н., Финансовый 
капитал в России накануне мировой войны, 3 изд., X., 1930; 
Сидоров А., Влияние империалистич. войны на экономи¬ 
ку России, в кн.: Очерки по истории Окт. революции, т. 1, М. — 
Л., 1927; е г о же, Экономия, предпосылки социалистич. ре¬ 
волюции в России, «ИСССР», 1957, № 4; его же, Финан¬ 
совое положение России в годы первой мировой войны (1914— 
1917), М., 1960; Погребинский А. П., Очерки истории 
финансов дореволюц. России (XIX—XX вв.), М., 1954; Б о в ы- 
к и н В. И., К вопросу о роли иностр. капитала в России, 
«ВМГУ, серия 9. История», 1964, № 1; Г и н ди н И. Ф., 
Рус. буржуазия в период капитализма, ее развитие и осо¬ 
бенности, «ИСССР», 1963, № 2, 3; Г р а н о в с к и й Е. Л., 
Монополистич. капитализм в России, ІЛ. ], 1929; Эвеитов 
Л. Я., Иностранные капиталы в рус. пром-сти, М.— Л., 
1931; Лященко П. И., История нар. х-ва СССР, т. 2, 
4 изд., М., 1956; Волобуев П. В., Экономим, политика 
Врем, пр-ва, М., 1962; Вяткин М. П., Монополистич. 
капитал в Ср. Азии, Ф., 1962; Г е ф т е р М. Я., Экономим, 
предпосылки первой рус. революции, в сб.: «Доклады и со¬ 
общения Ин-та истории АН СССР», в. 6, М., 1955; Труды 
1-й Всесоюзной конференции историков-марксистов,т. 1, М., 
1930; Из истории империализма в России, М.— Л., 1959 (Тру¬ 
ды Ленинградского отделения Ин-та истории АН СССР, в. 1,4). 
См. также лит-ру к ст. Буржуазия в России; Банки в России; 
Государственный капитализм в России; Государственно-мо¬ 
нополистический капитализм в России. М. Я. Гефтер. Москва. 

ИМПЕРИЙ (лат. іш регіи ш) — верховная власть 
(военная, суд., адм.), перешедшая от рим. царей выс¬ 
шим рим. магистратам (консулам, преторам, дикта¬ 
торам, начальникам конницы). И. вручался по особому 
закону в куриатных комициях (Іехсигіаіа йе ішрегіо). 
Различали И. внутри гор. черты (ітрегішп йоті) 
и И. вне гор. черты (ітрегішп тіШіае), последний был 
неогранич. властью, включавшей распоряжение жизнью 
и смертью рим. граждан. Наместники провинций 
(проконсулы, пропреторы) пользовались ітрегішп ті- 
Ііііае. В эпоху республики в широком смысле слова го¬ 
ворили об И. рим. народа. И. первых рим. императоров 
(принцепсов) включал след, права: верховное командо¬ 
вание всеми воен. силами; управление императорскими 
провинциями; заведование императорской казной— 
фиском; право высшего гражд. и уголовного суда; пра¬ 
во председательствовать в сенате и комициях. По суще¬ 
ству это был И., не ограниченный местом и временем. 

ИМПЕРИЯ — 1) Наименование монархии, гос-ва, 
главой к-рого является император. 2) И. иногда назы¬ 
вают организацию колониального господства отд. 
бурж. гос-в. В этом смысле говорят о Британской импе¬ 
рии , о Французской колониальной империи (несмотря 
на реет характер гос. строя Франции) и т. д. 

ИМПЁРСКАЯ ПАРТИЯ, Немецкая импер¬ 
ская партия (Оеиізсйе ВеісЬзрагІеі),— бурж. 
политич. партия в Германии в 1866—1918. Возникла 
в 1866 (при расколе Консервативной партии) под назв. 
партии свободных консерваторов, выступала в защиту 
политики Бисмарка. В 1871 приняла назв. И. п. Пред¬ 
ставляла интересы крупной пром. буржуазии, крупного 
капиталистич. землевладения и верхушки бюрокра¬ 
тии. Выступала за проведение активной колониальной 
экспансии, за протекционизм, требовала усиления 
борьбы против социал-демократии. Количество голосов, 
полученных И. п. на выборах в рейхстаг, колебалось 
от 790 тыс. (1878) до 367 тыс. (1912), количество мест 
в рейхстаге — от 56 (1878) до 13 (1912). После Ноябрь¬ 
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ской революции 1918 на основе И. п. и Консерватив¬ 
ной партии была создана Нем. нац. нар. партия. 

Лит.: V і е Ь і % К., Ше Епізіеішп^ ипй Епіѵѵіскіипе 
бег Ргеікопзегѵаііѵеп ипй йег КеісЬзрагІеі, ЛѴеітаг, 1920. 

ИМПЁРСКАЯ РЕФОРМА конца 15—16 в в. в 
Германии (КеісЬзгеГогт) — решения герм, рейхста- 
гов о создании общеимперских суд. и адм. учреждений, 
к-рые, не нарушая в осн. суверенитета территори¬ 
альных князей, объединяли бы их действия по охране 
в политически раздробленной феод. Германии реакц. 
строя в условиях нараставшего нар. движения внутри 
страны и усложнившейся в Европе междунар. об¬ 
становки. Проводниками И. р. на рейхстагах были 
князья — руководители созданного в кон. 80-х гг. 
15 в. в юго-зап. Германии Швабского союза , гл. обр. 
курфюрст архиепископ Майнцский Бертолъд фон Хен- 
неберг. По его предложению на Вормском рейхстаге 
1495 было решено объявить «вечный земский мир», 
т. е. закон о запрещении в империи внутр. войн, сог¬ 
ласно к-рому все споры между терр. суверенами 
должны были решаться Общеимперским палатным 
судом (КеісЬзкашшегдегісЬі). Состав суда гарантиро¬ 
вал преобладающее влияние в нем князей. В ка¬ 
честве основы законодательства объявлено было рим. 
право, которое должно было служить юридическим 
основанием для массового закрепощения крестьян и 
проведения всех актов феод, реакции (см. Рецепция 
римского права). Вводился также общеимиерский налог 
(Оешеіпег Ріеппщ). На Вормском и Аугсбургском (1500) 
рейхстагах было создано также имперское управление 
(КеісЬзге§ітепІ), гл. функциями к-рого были дипло¬ 
матии. дела и финансы; терр. империи была разделена 
на имперские округа. Важнейшей функцией имперского 
управления во внутр. политике была концентрация 
в его руках всех дел об имперских ленах, об имперских 
правах и вольностях; это ставило в зависимость от него 
как имперское рыцарство, так и города, ресурсы к-рых 
должны были служить интересам княж. олигархии. Од¬ 
нако созданные И. р. учреждения оказались малоэф¬ 
фективными из-за отсутствия у них собств. финанс. 
базы и собств. воен. сил, а также из-за раздоров между 
княж. группировками. 

Лит.: С мирин М. М., Очерки истории политич. борьбы 
в Германии перед Реформацией, М., 1952. 

М. М. Смирин. Москва. 

ИМПЁРСКИЕ ГОРОДА (НеісЬззІайІе) — города 
ср.-век. Германии, непосредственно подчиненные импе¬ 
раторской власти. Особую группу И. г. составляли 
первоначально епископские города, к-рые в 13—14 вв. 
освободились в осн. от власти епископов и стали назы¬ 
ваться «вольными городами» (Кёльн, Страсбург и т. д.). 
В дальнейшем это название распространилось на все 
И. г. (вольные И. г.— Ргеіе КеісЬззІасІіе, ІіЬегі ішрегіі 
сіѵііаіез). В условиях наступившего в Германии с 13 в. 
упадка центр, королев, власти И. г. добились широких 
прав самоуправления и почти полной политич. самостоя¬ 
тельности в рамках империи. Представители И. г., 
число к-рых в 15 в. превысило 80, участвовали в рейх¬ 
стаге (впервые — в 13 в., регулярно — с 1489). С уси¬ 
лением терр. кн-в, особенно в 17—18 вв., значение И. г. 
падает, хотя формально по Вестфальскому миру 1648 
за ними были закреплены их вольности и права пред¬ 
ставительства в рейхстаге (наравне с курфюрстами 
и князьями И. г. образовывали в нем особую коллегию— 
в составе т. н. Рейнской и Швабской скамей). В 18 в. 
оставалось ок. 50 И. г. В период наполеоновских войн 
большая часть И. г. потеряла свою независимость, а 
с ликвидацией «Священной Рим. империи» (1806) пере¬ 
стал существовать и сам статус И. г. Согласно решению 
Венского конгресса 1814—15, в состав Герм, союза 
вошли 4 бывших И. г. (Франкфурт-на-Майне, Бремен,. 
Любек, Гамбург) в качестве т. н. вольных городов. 
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Лит.: Белов Г., Городской строй и городская жизнь 
ср.-век. Германии, нер. с нем., М., 1912; А г п о 1 (1 IV., 
ѴегГаззищрзвевсЫсМе Йег йеиізсЬеп Ргеізіайіе. .., ВЙ 1—2, 
НатЬ., 1854; ЕЬгепІгаиІ А. М., ІІпІегзисПипкеп йЬсг 
Йіе Рга^е Йег Ргеі- ипй Кеісйззіайіе, Ьрг., 1902. 

ИМПЕРСКИЕ КНЯЗЬЯ (ВеісЬйГіігйІеп) —в «Священ¬ 
ной Рим. империи» (до 1806) — сословие крупных фео¬ 
далов, оформившееся во 2-й пол. 12 в. из числа герцо¬ 
гов, пфальцграфов, маркграфов, графов и прочих свет¬ 
ских магнатов и прелатов церкви. И. к. получали инвес¬ 
титуру на свои владения от императора, пользовались 
правом высшей юрисдикции и регалий , имели право 
заседать в рейхстаге. Согласно имперскому матрикулу 
1521, в состав сословия И. к., кроме 7 курфюрстов, 
входили 131 прелат церкви и 163 светских магната. 

Лит.: Р і с к е г Ь, Ѵогп КеісйзПігзіепзІапйе, Ьгз^. ипй 
ЪеагЬ. ѵоп Раиі Рипізсііагі, ВЙ 2, Т1 1—3, ІпзЬгиск-Ога/, 
1911—23; Т е 1 1 е п Ь а с 1і О., Ѵот Кагоіішрзсііеп Кеісйз- 
айеі гит йеиізсйеп КеісЬзГіігзІепзІапйе, в сб.: Айеі ипй 
Вайет іт йеиізсйеп 81аа1 йсз МіИеІаІІегз, Нгз^. ѵоп Тй. Мауег, 
Ьрг., [1943]. 

ИМПЕРСКИЕ КОНФЕРЕНЦИИ — конференции 
представителей (обычно премьер-министров) Великобри¬ 
тании и доминионов. Начали созываться с 1911, что 
свидетельствовало о возраставшей роли доминионов. 
Собственно И. к. предшествовали колониальные конфе¬ 
ренции 1887, 1894, 1897, 1902, 1907, на к-рых присут¬ 
ствовали представители Великобритании, самоуправ¬ 
ляющихся переселенч. колоний, а также нек-рых ко¬ 
ронных колоний. И. к. имели место в 1911, 1917, 1918, 
1921, 1923, 1931, 1937. На них обсуждались гл. обр. 
вопросы внеш. политики Брит, империи. И. к. 1917 
приняла также решение об участии в дальнейших И. к. 
представителей Индии. И. к. 1926 официально признала 
полную самостоятельность доминионов в вопросах 
внутр. и внеш. политики и провозгласила их равен¬ 
ство с Великобританией в гос.-правовом смысле. И. к. 
1930 подтвердила решения И. к. 1926 и приняла 
резолюцию, к-рая легла в основу Вестминстерского 
статута 1931. 

В годы 2-й мировой войны И. к. не проводились. 
В иослевоен. период на смену им пришли совещания 
премьер-министров (1946, 1948, 1949), а затем конферен¬ 
ции премьер-министров Содружества (1951, 1953,1955, 
1956, 1957, 1958, 1959, 1960, 1961, 1962). На конферен¬ 
ции 1949 в связи с намечавшимся провозглашением 
Индии республикой было принято решение об отмене 
положения об «общей преданности короне» как условии 
членства в Содружестве. На конференции 1961 под дав¬ 
лением афро-азиат. членов Содружества из него вы¬ 
шел ЮАС. Конференция 1962 была созвана в связи с 
предполагавшимся вступлением Великобритании в «Об¬ 
щий рынок». И. А. Лебедев. Москва. 

ИМПЕРСКИЕ ОКРУГА — адм. округа, на к-рые 
с 1500 была разделена «Священная Рим. империя». 
Введены ими. Максимилианом I с целью усиления 
политич. централизации и укрепления имперского 
управления. В 1500 было 6 И. о., в 1512—10. Просущест¬ 
вовали до 1803. 

ИМПЕРСКИЕ РЫЦАРИ (ВеісЬйгіНег) — в «Свя¬ 
щенной Рим. империи» мелкие и средние феодалы (пре- 
им. юж. и зап. областей Германии), державшие рыцар¬ 
ские лены непосредственно от императора; в осп. вы¬ 
ходцы из министериалов. Располагали в своих вла¬ 
дениях правами местной гос. власти. Представи¬ 
тельства в рейхстаге не имели. И. р. были не в со¬ 
стоянии противостоять князьям, разорялись и попа¬ 
дали к ним в зависимость. Поднятое И. р. рыцар¬ 
ское восстание 1522—23 против засилья церк. и светских 
князей было подавлено. В 1577 составили корпорацию, 
к-рая делилась на Швабский, Франконский и Рейнский 
округа. В 1750 осталось только 350 семейств И. р., к-рые 
владели в общем 5000 км г терр. с 200 тыс. населения. 
С упразднением империи (1806) их владения были 
включены в состав гос-в Рейнского союза. 


Лит.: К о I Ь ѵ. ЗсЬгекепзіеіпК. Н., Сезсйісй- 
1е йег ейетаішеп Ггеіеп КеісйзгіІАегзсІіаН іп ЗсІтаЬеп, Ргап- 
кеп ипй агп Кйеіпзігот, 2 АиП., ВЙ і —2, РгеіЬигв, 1886; 
О и о Е., Ѵоп Йег АЬзсЫіеззипё йез Кіііегзіапйез, «Н2», 
1940, Вй 162. 

ИМПЕРСКИЙ СЕЙМ — см. Рейхстаг (1). 

«ИМПЙРИАЛ КЕМИКАЛ ЙНДАСТРИС» (Ішрегіаі 
СЬешісаІ Іпсіийігіей) — англ, военно-химич. концерн, 
является одной из крупнейших монополий Англии. Об¬ 
разовался в 1926 после слияния «Браннер, Монд энд К 0 », 
«Юнайтед алкали К°», «Нобель индастрис лимитед» и 
«Бритиш дайстафс корпорейшен». Занимает ведущее 
место в произ-ве взрывчатых веществ, пластиков и т. д. 
В 1962 концерн скупил 38% акций крупнейшего в Анг¬ 
лии производителя синтетич. тканей — фирмы «Кор- 
толд». Имеет св. 100 дочерних компаний и филиалов. 
В 1962 активы — 881 млн. ф. ст., чистая прибыль — 
32,3 млн. ф. ст. (в 1938 активы — 112, 9 млн. ф. ст., 
чистая прибыль — 7,1 млн. ф. ст.; в 1945 активы — 
137,7 млн. ф. ст., чистая прибыль — 7,4 млн. ф. ст.). 
2-й по величине химич. концерн в мире (после «Дюпон 
де Немур»), 

Лит': А а р о и о в и ч С., Брит, монополистич. капитал, 
пер. с англ., М., 1956; Эдвардс Б., Химич. тресты Англии, 
пер. с англ., М., 1949. 

ИМХОТЕП (греч. — др.-егип. мудрец, врач 

и зодчий, визирь царя III династии Джосера [ок. 2780— 
2760 до н. э. ], для к-рого он соорудил в Саккара пер¬ 
вую ступенчатую пирамиду. Впоследствии И. был обо¬ 
жествлен. Ему посвящались храмы и часовни. При 
Птолемеях И. почитался как бог врачевания и считал¬ 
ся сыном бога Птаха. Греки его отождествляли с Аск- 
лепием. 

Лит.: 8 е I 1і е К., ІшЬоіер йег Азкіеріоз йег А^уріег, 
еіп ѵег^бііегіег МепзсЬ аиз Йег 2еіі Йез КбпЩз Бозег, Ьрг., 
1902; Ниггу 9. В., ІтЬоІер, Ійе ѵі/іег апй рЬузісіап оТ 

Кіп" 2озег апй аііегѵѵагйз Ше Е^УрНап &ой о( тейісіпе, 2 ей., 
Ь., 1928. 

ИНАЛДЖЙК (Іпаісік), Халиль (р. 1916) — тур. исто¬ 
рик, специалист по истории Турции ср. веков и нового 
времени. В 1941 окончил ист.-филологии, ф-т Анкар- 
ского ун-та. Там же получил в 1943 докторскую сте¬ 
пень. С 1952 — проф. Анкарского ун-та. С 1960— чл. 
Президиума Тур. ист. об-ва. 

С о ч.: Тапгітаі ѵе Виідаг тезеіезі, Апкага, 1943; РаШі 
Йеѵгі іі/егіпйе ІеШкІег ѵе ѵезікаіаг, 1, Апкага, 1954; НісгТ 
853 ІагіЫі 8йге1-і йеііег-і запсак-і Агѵапій, Апкага, 1954; 
Капиппате-і зиііапі Ъег шисеЬ-і огГ-і озтапі, Апкага,1956; 
Озтапіііаг’йа гаіууеі гіізйти, «Веііеіеп», сіИ 23, Хе 92, 
Апкага, 1959. 

ИНАМ (араб.—дар)— землевладение в феод. Индии, 
полностью или частично освобожденное от налогов. 
В Делийском султанате термином «И.» обозначалось 
часто пожалование в широком смысле (денег, одежды, 
чинов, привилегий и др.). В Могольской Индии И. наз. 
мелкие участки земли, принадлежавшие священнослу¬ 
жителям или храмам (в оси. мусульманским), а на Ю. 
Индии, кроме того, участки земли представителей об¬ 
щинной верхушки и общинных ремесленников (т. н. 
«служебный» И.). В маратхских кн-вах И. наз. привиле¬ 
гированные земли феодалов, являвшиеся фактически 
их частной собственностью. Большинство И. в Индии 
было ликвидировано при пересмотре прав иктадаров 
англ, колониал. властями в 20-х гг. 19 в. В ср.-век. 
Иране И. — «подарок», «дар» влият. людям, особенно 
представителям высшего духовенства (в виде зерна, 
тканей, одежды, денег). 

Лит.: Ашрафян К. 3., Делийский султанат, М., 1960; 
Петрушевский И. П., Земледелие и агр. отношения 
в Иране XIII —XIV веков, М.— Л., 1960, гл. 8. 

ИНАМА-ШТЕРНЕГГ (Іпаша-81егпе^), Карл Тео¬ 
дор фон (20.1.1843—28.XI.1908) — нем.-австр. исто¬ 
рик-экономист и статистик, один из крупнейших пред¬ 
ставителей вотчинной теории. Проф. ун-тов в Инс¬ 
бруке, Праге, Вене, с 1881—директор статистич. бюро 
в Вене, с 1884 — президент австр. Центр, статистич. 
комиссии. 
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И.-Ш. мотодологически первоначально был близок 
к исторической школе в политической экономии (в ча¬ 
стности, к Г. Шмоллеру), испытал большое влияние 
позитивистской методологии. В своем главном труде 
«История нем. х-ва» («ОеиізсЬе №ігіксЬаГІ8§е8сЬісЬіе», 
Всі 1—3, 1879—1901) на основе тщательного изучения 
источников предпринял попытку воссоздать целостную 
и всестороннюю картину нем. экономики, стремясь 
рассматривать развитие х-ва в органич. связи с разви¬ 
тием социальной структуры общества. Исследуя проб¬ 
лему агр. истории раннего средневековья, И.-Ш. дал 
наиболее развернутую и обоснованную формулировку 
вотчинной теории в той наиболее научно-прогрессивной 
форме, к-рая сочетала вотчинную теорию с рядом поло¬ 
жений общинной теории. Возникновение и утверждение 
крупной вотчины И.-Ш. связывал с процессом превраще¬ 
ния ранее свободных земледельцев-общинников в зави¬ 
симых и крепостных крестьян, относя решающий этап 
формирования крупной вотчины к каролингскому пе¬ 
риоду. К числу сильных сторон исследования И.-Ш. 
относятся также его наблюдения в области внутр. 
структуры вотчины, показывающие, в частности, ее 
натур. -хоз. организацию, и др. В то же время, руковод¬ 
ствуясь преувелич. представлениями об экономия, 
прогрессивности феод, вотчины раннего средневековья, 
И.-Ш. делал далеко идущие выводы, сводящие все эко¬ 
номия. развитие к организаторской деятельности круп¬ 
ных феодалов-вотчинников. С вотчиной И.-Ш. связы¬ 
вал и начало обособления ремесл. произ-ва от с. х-ва. 
Признавая факты столкновений между феодалами и 
крестьянами, И.-Ш. вместе с тем оказался не в состоя¬ 
нии понять антагонистич. характер взаимоотношений 
между ними. Взгляды И.-Ш. в течение неск. десяти¬ 
летий оказывали определяющее влияние на исследова¬ 
ния нем. медиевистов в области экономия, истории (осо¬ 
бенно раннего средневековья), они подверглись критике 
(с реакц. позиций) представителями т. н. критич. 
направления в нем. историографии коп. 19 — нач. 
20 вв. 

С оч.: Біе АизЬіШипк Йег ^гоззеп СгипйЬеггзсІіаІІеп іп 
Беиізсіііапсі ѵѵайгепсі йег Кагоііпёепгеіі, Брг., 1878; Віааізѵѵіз- 
зепзсІіаШісЬе АЬЬапсИипкеп, [з. 1.], 1903; Бпіегзисішпщт 
йЪег баз НоГзузіегп іпі Міііеіаііег, Брг., 1872. 

Лит.: Данилов А. И., Проблемы агр. истории ранне¬ 
го средневековья в нем. историографии кон. XIX — нач. XX 
вв., М., [1958]; Петру шевский Д. М., Очерки из 

зкономич. истории средневековой Европы, М. — Л., 1928. 

А. И. Данилов. Томск. 

ИНАМДАР— владелец инама. 

ИНАР (Ізпагй), Гюстав (1847—1932) — деятель Па¬ 
рижской Коммуны 1871, капитан Нац. гвардии 17-го 
округа. После подавления Коммуны жил в эмиграции 
в США, позже вернулся во Францию, где занимался 
лит. деятельностью. В 1925 приехал в СССР и до кон¬ 
ца жизни оставался в Москве. 

ИНВЕНТАРЯ (от лат. іпѵепіагіит — опись) — описи 
владений феодалов в 16 —18 вв. в Речи Посполитой, в 
т. ч. на терр. Литвы, Белоруссии и Правобережной 
Украины. И. содержат сведения о границах имения, 
господской усадьбе (если замок, то о его вооруже¬ 
нии), о х-ве (фольварке), о церкви и духовенстве, 
каждой деревне (или городе), количестве х-в в ней, 
их обеспечении землей, рабочей силой, инвентарем, а 
иногда и продуктивным скотом. В И. имеются дан¬ 
ные об источниках и размерах доходов (пруды, 
корчмы, мельницы, сборы с торговли и ремесла 
и т. п.), в т. ч. сведения о податях и повинностях кре¬ 
стьян (горожан) и общин. И. составлялись при свидете¬ 
лях, с указанием места и времени, в случае смены вла¬ 
дельца имения (дележа наследства, продажи, аренды, 
залога и т. п.), в связи с ревизией. И. дают представ¬ 
ление о населении, его занятиях, вероисповедании, 
национальности, о качестве почв, лесов, водных путей 
и т. п. И.— ценный источник по истории агр. отноше¬ 


ний, экономия, и правового положения крестьян. И. 
опубликованы в «Архиве Юго-Заи. России», «Актах 
Виленской археография, комиссии» и др. изданиях. 

П у б л.: Іпѵѵепіагге йбЪг згіасйескіеЬ роѵѵіаіи Каіізкіею, 
I. 1, ой XVI йо роіоѵѵу XVIII \ѵ., \Ѵгос1а\ѵ, 1955; Іпѵѵепіагге- 
йбЬг гіетзкісй ІѴоіеѵѵбйгіѵѵа Кгакоѵѵзкіе^о, 1579—1700, \Ѵагз 2 .„ 
1956. 

Лит.: Воронков И. А., Инвентаря имений — важ¬ 
ный источник по истории польской феод, деревни, «ВИ», 
1959, № 4; Ь е з к і е ѵѵ і с г 3., 2пасгепіе іпѵѵепіаггу йбЬг 
аіетзкісіі йіа Ьайай Шзіогіі ѵѵзі \ѵ. Роізсе \ѵ XVIII ѵѵ., «Кѵѵаг- 
іаіпік НізіогуС 2 пу», 1953, № 4. 

ИНВЕНТАРНЫЕ правила — положения, опре¬ 
делявшие размеры наделов и повинностей помещичьих 
крестьян зап. губерний России. Изданы 26 мая 1847 
и дополнены 29 дек. 1848. Первоначально сохраняли 
за крестьянами зем. участки, к-рыми они владели 
к моменту введения И. и. Позднее был установлен 
«нормальный» размер участка, а излишки отходили 
помещику. Введением И. и. пр-во стремилось ослабить 
влияние местных помещиков, иреим. поляков, и одно¬ 
временно прекратить крест, движение. Однако недо¬ 
вольство и волнения крестьян усилились, т. к. в ряде 
случаев И. п. не только не улучшили, но и ухудшили 
положение крестьян. В 1848 из 201 крест, волнения 
в России более половины произошло в зап. губерниях. 
И. п. вызвали также недовольство помещиков, к-рым 
запрещалось произвольно уменьшать наделы и уве¬ 
личивать повинности крестьян. Помещики часто нару¬ 
шали И. и. или уклонялись от введения их, хотя по- 
закону могли быть преданы воен. суду. И. п. вводились 
в жизнь крайне медленно: в дек. 1852—в Сев.-Зап. 
крае, в мае 1855— в белорус, землях, в 1861 — в ли¬ 
тов. губерниях. На Правобережной Украине И. и. 
были обязательны, в Литве и Белоруссии — нет. И. и. 
сыграли отрицат. роль: консервировали крепостные 
порядки и тормозили развитие капитализма в России. 

Лит.: Инвентарные положения зап. губерний, СПБ, 1859; 
К ош и к А. К., Инвентарная реформа 1847 — 48 и крест, 
движение на Правобережной Украине, в кн.: Ист. сб. Киев, 
ун-та, К., 1949, № 2; Крест, движение в России в 1826 — 49 гг., 
сб. док-тов, М., 1961. Г. М. Дейч. Ленинград. 

ИНВЕРГОРДОНСКОЕ ВОССТАНИЕ — происходило 
15—17 септ. 1931 в англ. воен.-мор. порту Инвергордон 
(Іпѵег§огсІоп, Шотландия). Восставшие воен. моряки 
атлантич. флота Великобритании требовали отмены ре¬ 
шения «нац. нр-ва» Макдональда о снижении жалованья 
личному составу. Закончившееся победой моряков 
И. в. явилось одним из самых решит, выступлений 
англ, трудящихся против реакц. политики «нац. нр-ва». 

Лит.: Труха новс кий В. Г., Новейшая исто¬ 
рия Англии, М., 1958, с. 193 — 94; М о ѵѵ а і С Ь. Б.„ 

Вгііаіп Ъеіѵѵееп ійе ѵѵагз. 1 918 —1940. Ъ., [1955], р. 05 — 06; 

С о 1 е О. Б. Н., А Ііізіогу о! ІЬе ІаЬоиг Рагіу Нот 1914, 
[Ь., 1948], р. 274. 

ИНВЕСТИТУРА (позднелат. іпѵейіііига, от лат. іпѵе- 
зііо —облачаю) — в ср. века в Зап. Европе юридич. акт 
передачи лена, должности, сана, закреплявший вассаль¬ 
ную зависимость и сопровождавшийся символич. обря¬ 
дом: передачей сеньором вассалу горсти земли, перчатки, 
меча, копья, знамени,скипетра и т. п. символов власти. 
Церк. И. состояла в назначении на церк. должность 
и введении в сан; она сопровождалась двумя актами: 
вручением посоха и кольца, символизировавших ду¬ 
ховную власть, и передачей зем. владения и скипетра, 
символа светской власти. До кон. Ив. И. епископов 
и аббатов, как правило, осуществлялась королев, (им¬ 
ператорской) властью. Папство , усилившееся во 2-й 
пол. Ив., пыталось запретить светскую И. епископов 
и аббатов, освободив их от местной ленной зависимости 
и подчинив своей неогранич. власти. Так началась б о р Ь' 
ба за И. Наибольшего напряжения она достигла в Гер¬ 
мании, где со времени Оттона 1 [936—973] епископат 
служил важнейшей опорой королев, власти. И. прела¬ 
тов, не располагавших наследств, правами, давала 
возможность императорской власти пользоваться дохе- 
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дами от церк. собственности и использовать еписко¬ 
пов и аббатов в качестве противовеса светской знати. 
Лишение императоров права И. было вместе с тем одним 
из гл. рычагов упразднения всякой зависимости папства 
от империи и подчинения императора папскому пре¬ 
столу. В борьбе за И. 
выступали с одной сто¬ 
роны приверженцы 
церк. реформы (см. 
Клюнийская реформа ) во 
главе с Гильдебрандом 
(с 1073 — папа Григо¬ 
рий VII) и с другой — 
сторонники сохранения 
светской И. во главе с 
имп. Генрихом IV.Борь¬ 
ба породила обширную 
полемич. лит-ру, в 
к-рой нашли отраже¬ 
ние как взгляды край¬ 
них групп (защищав¬ 
ших или папскую тео¬ 
кратию , или импера¬ 
торское господство над 
церковью), так и взгля¬ 
ды сторонников ком¬ 
промисса, требовавших 
разделения И. между 
панством и светской 
властью (см. «ІлЪеІІі 
сіе Ше ішрегаіогит еі ропІіПсогит заес. XI еЬ XII 
сопзсгіріі, 3 (!.», МОН, Наппоѵ., 1890—97). 

Борьба за И. переплеталась с выступлениями свет¬ 
ской и церк. знати против попыток Генриха IV укре¬ 
пить королев, власть в Германии. Нем. епископы соп¬ 
ротивлялись попыткам как императора, так и папы, 
ограничить их самостоятельность и помешать их прев¬ 
ращению в терр. князей. 

Открытая борьба папства с императорской властью, 
гл. стержнем к-рой был вопрос об И., началась в 1075,пос¬ 
ле вступления на пап¬ 
ский престол Григория 
VII. Собор 1075 объявил 
И. духовенства светски¬ 
ми лицами недействи¬ 
тельной (что было повто¬ 
рено соборами 1078 и 
1080 для всей католич. 
церкви). Григорий VII 
потребовал от Генриха IV 
прекращения И. и сме¬ 
щения ряда нем. прела¬ 
тов, получивших свой 
сан в нарушение кано- 
нич. правил. В ожесточ. 
и длит, борьбе, критич. 
эпизодом к-рой была 
Каносса (1077), ни той, 
ни другой стороне Еіе 
удавалось одержать по¬ 
беду. В 1111 была сде¬ 
лана попытка заключить 
компромиссное соглаше¬ 
ние на условиях отказа 
императора от церк. И. 
епископов и аббатов взамен возвращения ими гос-ву 
всех ленов и регалий, полученных со времени Карла 
Великого (проект папы Пасхалия II). Но эта попыт¬ 
ка провалилась из-за сопротивления прелатов, для 
к-рых церк. сан без бенефициев терял значение. 
В 1122 был заключен Вормский конкордат , окончив¬ 
ший борьбу за И. Избранные капитулами прелаты по¬ 


лучали духовную И. от папы, а светскую от импера¬ 
тора. В Германии обеспечивалось участие императора 
в избрании прелатов, к-рым сразу же давалась 
светская И.; в Италии и Бургундии император был 
лишен участия в избрании прелатов и давал им свет¬ 
скую И. в шестимесячный срок. Вормский конкордат 
был более выгоден папе, чем императору, он закреплял 
фактич. крушение оттоновской епископальной системы 
и способствовал победе княж. партикуляризма. 

Нем. бурж. историография почти единодушно считает Ворм¬ 
ский конкордат поворотным пунктом в истории Германии, но 
по-разному оценивает борьбу императоров с папами. В прош¬ 
лом нем. бурж. историки видели в этой борьбе столкновение 
национальных нем. церк.-гос. принципов с космополитич. 
теократич. устремлениями папства и положительно оценивали 
сопротивление императоров папству. В историографии ФРГ 
появилась другая оценка, согласно к-рой союз этих двух сил 
якобы создавал основу для возвышения империи и папства, а 
борьба между ними явилась причиной падения их мирового 
величия (ТЬ. Мауег, Рарзііит ипй Каізегіиш іт Ьойеп МЦ- 
Ъеіаііег, «Н2», 1959, Вй 187). 

Спор об И. распространился и на др. страны Зап. 
Европы, но нигде не приобрел таких острых форм, как 
в империи. Папы, вступив в столкновение с императо¬ 
рами за верховное господство, стремились смягчить 
противоречия с королями Франции и Англии и пошли 
в вопросах И. на нек-рые уступки. По соглашению 
Пасхалия II с франц. королем Филиппом I от 1104 
духовная И. осуществлялась папой после канонич. 
избрания на церк. должность; за королем обеспечи¬ 
вались право участия в выборах и светская И.; избран¬ 
ный приносил при этом присягу верности королю. По 
соглашению 1107 Пасхалия II с англ, королем Генрихом I 
духовную И. давал папа. Король сохранял решающее 
влияние при выборах епископов и аббатов, к-рые про¬ 
изводились в королев, дворце. Избранный до своего 
посвящения приносил клятву верности королю и полу¬ 
чал от него лен и светскую И. 

Источи.: ВегпЬеіт Е., Оиеііеп гиг СезсЬісМе 
йез Іпѵезіііигзігеііез, Т1 1—2, Ьрг.— В., 1913—14. 

Лит.: 8сЬатпая1 А., Бег Ве^гіН Фег Іпѵезіііиг..., 
Зіиіійѵ 1908; Н а 1 1 е г I., Рарзііит ипй Кігсііепгеіогіп, 
Вй 1, Іа. 1.1, 1903; В г о о к е 2. N.. Ьау іпѵезіііиге апй іій 
геіаііоп Іо Ійе сопПісі оі ітріге апй рарасу, Охі., 1939; 

8 с Ь \ѵ а г г \Ѵ., Бег Іпѵезіііигзігеіі іп РгапкгеісЬ, «Хеіі- 
зсЬгіГІ Гиг КігсЬеп^езсЬісМе», 1923, Н. 2, 1924, Н. 1. 

Н. Ф. Колесницкий. Москва. 

ИНГЕВОНЫ, и н г в е о н ы (Іп^аеѵопсз, Іп^ѵаео- 
пез), — согласно Тациту (излагающему др.-герм. ска¬ 
зание), одна из трех оси. племенных групп зап. гер¬ 
манцев (в нее входили кимвры, тевтоны, юты, фризы, 
хавки, саксы, англы, вероятно, также херуски). 

ИНГЕРМАНЛАНДИЯ — см. Ижорская земля. 

ингилбйцы — этнография, группа грузин. 

ЙНГЛИНГИ (УщДіщ?) — легендарно-ист. династия 
конунгов в Швеции и Норвегии, происходившая, соглас¬ 
но «Саге об И.» Снорри Стурлусона (использовавшего 
более ранние источники), от Ингве Фрея. 21 поколение 
И. было конунгами Упсалы—в Швеции (до переселения 
И. в Норвегию). Большинство швед. И.— легендарные 
личности, но трое из них (упоминаемые также в «Бео- 
вульфе») — Эгиль, Оттар и Адильс,— возможно, ист. 
личности (полагают, что они погребены в трех «ко¬ 
ролев. курганах» кон. 5 — нач. 6 вв. близ Упсалы). 
Последние 6 поколений И.— конунги Вестфолля в Нор¬ 
вегии (последним из них был Харальд Прекрасново¬ 
лосый). 

Лит.: N огееп А., Муіізка Ьезійпйзйеіаг і Ушгііпга- 
іаі , ІОррваІа], 1893; N е г ш а п В.,Упг1і п;'азаза§ап і агкеоіо- 
Щзк Ъеіузпіа'', «Рогпѵаппеп», 1917, з. 226—61. 

С. Д. Ковалевский. Москва. 

ЙНГРИЯ, — см. Ижорская земля. 

ИНГУШЙ (самоназвание — гъалгъай, по име¬ 
ни большого ингушского общества — галагаевского, 
обитавшего в центр, части горной Ингушетии)— народ, 
живущий в зап. р-нах Чечено-Ингушской АССР в пред¬ 
горьях и плоскостной полосе, а также в ущельях центр, 
части Гл. Кавк. хребта. Числ. 106 т. ч. (1959). Язык И. 




Свидание императора Генриха 
IV и папы Григория VII в 
Каноссе (107 7). Миниатюра 
11 в. 
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относится к нахской (вейнахской) ветви кавк. семьи 
языков. Верующие И.— мусульмане-сунниты. Вместе 
с близкородственными им чеченцами И. являются корен¬ 
ным населением Чечено-Ингушетии. В горах И. обита¬ 
ли отд. родоилеменными группами (обществами): Дже- 
раховская, Феппинская (Кистинская), Галагаевская, 
Цоринская, Мецкальская. Когда началось переселе¬ 
ние И. на плоскость, точно еще не установлено, но рус¬ 
ским они были известны на плоскости под этим назв. 
еще в 1-й пол. 19 в. Однако в источниках 18 и 1-й пол. 
19 вв. преобладают назв. отдельных обществ, а не общее 
назв. народа (назв. «И.» происходит от села Ангуш или 
Ингуш, одного из первых поселений И. в Тарской доли¬ 
не, на месте совр. с. Тарского). Во 2-й пол. 18 в. на 
речке Назран образовалось новое крупное общество — 
Назрановское. Оси. занятия И.: земледелие (преим. на 
плоскости), скотоводство (преим. в горах), садоводство. 
В коллективизированном с. х-ве широко применяется 
новейшая техника. Многие И. работают в пром-сти. 
За годы Сов. власти коренным образом изменилась 
культурная жизнь И. Ликвидирована неграмотность, 
выросла над. интеллигенция, возникли театр и худо¬ 
жеств. лит-ра. 

В кон. 1943—нач. 1944 в результате грубейших нару¬ 
шений социалистич. законности все И. были пересе¬ 
лены в различные р-ны Ср. Азии и Казахстана. В нач. 
1957 издан закон о восстановлении нац. автономии И.; 
были устранены допущенные в период культа личности 
Сталина извращения ленинских принципов нац. поли¬ 
тики. Почти все И. возвратились в родные места, где им 
были созданы условия для всестороннего развития. 

Лит.: Народы Кавказа, т. 1, М., 1960, с. 375—90 (библ. 
с. 570 — 71). 

ИНДЕЙЦЫ — общее назв. коренного населения Аме¬ 
рики (за исключением эскимосов и алеутов). Назв. 
возникло в результате ошибочного представления пер¬ 
вых европ. мореплавателей(Х. Колумба и др., кон. 15в.), 
считавших открытые ими страны Индией. По антропо¬ 
логии. типу И. принадлежат к американоидной ветви 
большой монголоидной расы. Общая приблизит, чис¬ 
ленность И. в Америке св. 22 млн. чел. (1959). Уста¬ 
новлено, что предки И. и эскимосов переселились в 
Америку из Сев.-Воет. Азии через область Беринго- 
морья. Уровень культуры первых переселенцев, по¬ 
явившихся на территории Американского континента 
20—30 тыс. лет назад, соответствовал позднеиалеоли- 
тич. и мезолитич. культурам Европы. Расселение И. 
по обоим континентам и освоение новых земель тянулись 
многие тысячелетия. 

Языковая дробность И. очень велика. В последних 
классификациях приводится более 100 языковых 
семей и изолированных языков И. (см. этнография, 
карты при статьях Северная Америка и Южная Амери¬ 
ка). Языки И. изучены неравномерно. 

До европ. колонизации И., за исключением нек-рых 
народов Центр. Америки и Андского нагорья, создав¬ 
ших раннеклас. гос-ва ( ацтеки, майя, инки), жили 
первобытнообщинным строем, находясь на различных 
его ступенях. У большинства племен Сев. и Юж. Аме¬ 
рики в это время господствовал материнский род (иро¬ 
кезы, мускоги, хопи, мн. племена басе. р. Амазонки 
и др.); у других формировался отцовский род (тлинки- 
ты, племена Ю.-З. Сев. Америки, мн. племена Ама¬ 
зонки). Целый ряд народов (охотничьи племена С., 
эскимосы, калифорнийские И., жители Огненной Зем¬ 
ли) по ряду ист. причин утратил родовую организацию, 
сохранив лишь ее пережитки и создав терр. общины. 
К нач. европ. колонизации (16 в.) в Америке сложилось 
несколько культурно-ист. областей: 1) Арктич. область 
морской охоты (эскимосы и алеуты). 2) Сев.-зап. побе¬ 
режье Сев. Америки — область специализированного 
рыболовства и морской охоты (хайда, тлинкиты, ква- 


киютл и др.); обилие морского зверя и рыбы, высокая 
техника лова создали возможность высокого развития 
производит, сил при охотничье-рыболовческом х-ве 
и выделении ремесла; в обществ, отношениях здесь 
наряду с архаич. первобытнообщинными формами об¬ 
ществ. устройства появилось патриарх, рабство, при¬ 
ход европейцев и вовлечение местных И. в торговлю 
ускорили эти процессы. 3) В Калифорнии племена соби¬ 
рателей, принадлежавшие к различным языковым груп¬ 
пам, создали в благоприятных климатич. условиях 
своеобразное х-во (основа его — сбор и употребление 
желудей) и культуру (их типичными представителями 
были племена средней части Калифорнии — винтун, 
иатвин, майду и др.); открытие золота в Калифорнии 
в сер. 19 в. привело к катастрофич. сокращению индей¬ 
ского населения и полному разрушению его самобытной 
культуры. 4) Север Канады и внутр. часть Аляски — 
область кочевой лесной охоты (алгонкинские и атапаск¬ 
ские племена); оси. источник существования этих 
племен — охота на оленя-карибу; суровые климатич. 
условия и кочевой быт способствовали выработке осо¬ 
бых видов меховой одежды, переносных конич. шала¬ 
шей, крытых корой и шкурами (типи), лыж-ракеток, 
собачьей волокуши, бесполезных саней (тоббоган). 

5) В воет, части нынешней терр. США жили племена 
оседлых земледельцев (воет, алгонкины, ирокезы, мус¬ 
коги); у них господствовал развитой материнский родо¬ 
вой строй; ко времени европ. колонизации и отчасти 
иод ее напором мн. племена создали племенные союзы, 
сыгравшие большую роль в истории США (союз иро¬ 
кезов, конфедерация повхаттан, конфедерация криков). 

6) После открытия Америки в степной области сложи¬ 
лась культура конных охотников на бизонов; населяв¬ 
шие ее И. степей-прерий Сев. Америки (сиу-дакота, 
оседжи, манданы, арапахи, чейены, пауни, кэддо, 
вичита) создали сплоченную племенную организацию, 
местами племенные союзы (наир., дакоты). 7) Юго-За¬ 
пад Сев. Америки (нынешние штаты Нью-Мексико, 
Аризона, Юта, Колорадо) — область развитого земле- 
дельч. х-ва с применением искусств, орошения (И.— 
пуэбло, пима); здесь же после колонизации возникла 
скотоводч. культура племен навахов, заимствовавших 
многое у соседних земледельч. племен. 

8) Наиболее значит, развития в доколумбовой Аме¬ 
рике достигли И. Центр. Америки и области Анд. В этих 
р-нах преобладало земледельч. х-во с различными 
системами земледелия от подсечно-огневой (майя) до 
сложной оросительной (ацтеки) и террасовой (Др. 
Перу); издревле выращивались маис, бобовые, тыква, 
подсолнечник, какао, агава, табак, хлопок, на Анд¬ 
ском нагорье — картофель. Средняя Америка — един¬ 
ственный в доколумбовой Америке р-н, где впервые 
начали развиваться скотоводство (лама и альпака 
в области Анд) и металлургия (медь, золото и серебро, 
а в Перу и Колумбии также сплавы — бронза, тумбага). 
Здесь сложились очаги высокой культуры, достигшие 
макс, развития в 10—15 вв. н. э., возникли города- 
гос-ва, были созданы замечат. памятники архитектуры, 
иероглифич. письменности и др. (ольмеки, тольтеки, 
ацтеки в долинах и нагорье средней Мексики, майя 
в Юж. Мексике и нынешней Гватемале, чибча-муиска 
в Сев.-Зап. Колумбии, кечуа и аймара в Др. Перу). 
9) В тропич. областях Юж. Америки (басе. Амазонки 
и Ориноко и Бразильское нагорье) обитали племена 
мотыжных земледельцев, культивировавших преим. 
маниок и маис, а также И., жившие охотой и собира¬ 
тельством (араваки, карибы, тупи-гуарани, же). Для 
их материальной культуры характерны большие общин¬ 
ные дома (малока), вмещавшие иногда население всей 
деревни, подвесные койки-гамаки, духовое ружье с 
отравл. стрелами (сарбакан), изготовление ядов, 
в т. ч. кураре, почти полное отсутствие одежды, обилие 
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перьевых украшений. У части этих племен наметился 
распад материнского рода и возникновение соседской 
общины, зарождалось рабство. 10) Много общего с 
культурой И. сев.-амер. прерий имели охотничьи пле¬ 
мена аргент. пампы и Патагонского нагорья, ставшие 
в 17 — 18 вв. конными охотниками на гуанако (с помо¬ 
щью лассо и болас). 11) Па крайнем юге Юж. Америки 
и на островах Огненной Земли местные И. (она, ямана, 
алакалуфы) вели полукочевую жизнь примитивных ры¬ 
боловов, охотников, собирателей морских моллюсков. 

Еврон. колонизация прервала естеств. ход развития 
И.Большее число И. Сев. Америки было истреблено, 
оставшиеся племена переселены в резервации США и 
Канады. Только на крайнем С. материка местные И. 
ведут кочевую жизнь; они занимаются звероловством 
и всецело зависят от скупщиков пушнины, нещадно их 
эксплуатирующих. Б наст, время в Канаде живет ок. 
190 тыс., в США ок. 600 тыс. И.Значит, число И. США 
ассимилируется американцами, пополняя ряды амер. 
гор. и сельского пролетариата и беднейшего фермер¬ 
ства. Ми. племена И. Латинской Америки также были 
уничтожены (И. Вест-Индии, Уругвая, Аргентины), 
в странах Латинской Америки насчитывается более 21 
млн. И. Незначит. часть И. сохранила идо наст, времени 
свой культурно-бытовой уклад (И. глухих р-нов Ама¬ 
зонки).Вцелом ряде лат.-амер.стран И. явились важным 
компонентом сложения совр. наций (мексиканцы, гвате¬ 
мальцы, парагвайцы, перуанцы и др.). В нек-рых стра¬ 
нах языки И. бытуют наряду с испанским (кечуа в Перу, 
Боливии, Экуадоре, гуарани в Парагвае, где он является 
вторым гос. языком). Крупные индейские народы 
отстаивают свое право на развитие самобытной культуры 
и борются за равноправие вместе со всеми др. народами 
Америки (кечуа в странах Андского нагорья, И. Юж. 
Мексики, арауканы в Чили и мн. др.). 

Вклад И. в мировую культуру весьма значителен: 
народы мира восприняли от И. возделывание маиса, 
картофеля, подсолнечника, маниока, какао, хлопка 
и др.; И. создали замечат. памятники архитектуры, 
изобразит, иск-ва, нар. поэтич. творчества. 

Религ. верования И. представляли собой различные 
племенные культы (шаманизм, культ личных духов-пок¬ 
ровителей, пережитки тотемизма и др.). В наст, время 
эти культы сохранялись лишь в отдаленных и мало¬ 
доступных р-нах Америки (басе. р. Амазонки и др.), 
большинство же И. восприняло христианство: в Юж. 
Америке гл. обр. — католицизм, а в Сев. Америке — 
нренм. различные направления протестантизма. 

Лит.: Энгельс Ф., Происхождение семьи, частной 
собственности и гос-ва, К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., 
г- 21; Народы Америки, т. 1—2, М., 1959 — 60; Индейцы Аме¬ 
рики, Тр Ин-та этнографии АН СССР, М-, 1955; Амер. этно¬ 
графический сб .7 Тр- Ин-та этнографии АН СССР, М., 1960; 
Морган Л. Г., Дома и домашняя жизнь амер туземцев, 
пер. с англ., Л., 1934; Фостер У., Очерк политич. истории 
Америки,пер с англ., М., 1953. И. А. Золотаревская. Москва. 

«ИНДЕКС ЗАПРЕЩЁННЫХ КНИГ» (лат. «ішіех 
ІіЬгогит ргоЬіЬііогит») —издаваемый Ватиканом офиц. 
список произв., к-рые католич. церковь запрещает 
читать верующим иод угрозой отлучения. Первый спи¬ 
сок запрещенных книг был напечатан в 1559 при папе 
Павле IV, хотя и до издания офиц. «И. з. к.» церковь 
неоднократно прибегала к мерам запрещения неугод¬ 
ных ей книг. В 1571 Пий V учредил конгрегацию Ин¬ 
декса — канцелярию Ватикана, ведающую делами 
цензуры, к-рая просуществовала до 1917 и была слита 
с «конгрегацией свящ. канцелярии» (инквизицией). 
Не ограничиваясь кругом догматич. вопросов и религ. 
тем, католич. церковь включает в «И. з. к.» произв. 
по социальным, политич., культурным и моральным 
вопросам, в к-рых отстаиваются взгляды, расходящиеся 
с учением и политикой католич. церкви. В «И. з. к.» 
внесены лучшие произв. человеческой мысли (соч. Бру¬ 
но, Декарта, Гоббса, Вольтера, Прудона и др.). 

27 с. и. э. т, 5 


В руках католич. церкви «И. з. к.» является одним 
из средств борьбы с передовой наукой, с прогрессив¬ 
ными и революц. воззрениями. 

ИНДЕПЕНДЕНТЫ (от англ, іпсіерепсіепі — незави¬ 
симый) — приверженцы религ.-церк. течения, представ¬ 
ляющего одно из направлений протестантизма ; в пери¬ 
од англ. бурж. революции 17 в.— политич. партия, вы¬ 
ражавшая интересы и политич. требования радикаль¬ 
ного крыла буржуазии и нового, обуржуазившегося 
дворянства, возглавлявшаяся О. Кромвелем. 

В качестве религ.-церк. течения И. (др. пазв.— 
б р а у н и с т ы, но имени основателя — В. Брауна , 
к о н г р е г а ц и о іі а л и с т ы, сепаратисты) 
оформились в Англии в 80—90-х гг. 16 в. как лев. крыло 
англ, пуритан (кальвинистов) и в то же время склады¬ 
вавшейся бурж.-дворянской оппозиции абсолютизму 
и господств, англиканской церкви. И. решительно 
отвергали всякую церковь, берущую свое начало от 
гос-ва. В противовес прав, крылу пуританизма — прес¬ 
витерианам , с их единообразной по форме богослуже¬ 
ния и организации церковью, И. выступали за полную 
автономию каждой общины верующих — конгрегации, 
считая ее авторитарной, самоуправляемой и полностью 
независимой, в т. ч. ив толковании догматов веры, 
от к.-л. земных властей, полностью отвергая к.-л. при¬ 
нуждение в делах веры. Церковь И. не была единой 
но вероучению и культу. Под этим назв. скрывалось 
множество общин, различавшихся не только религ. 
воззрениями, но, что самое важное, — социалыю-поли- 
тич. устремлениями верующих. В наст, время И. (конг- 
регационалиеты) как религ. течение имеют наибольшее 
распространение в США (куда первая партия «отцов- 
пилигримов», спасавшихся от религ. преследований 
в Англии, прибыла в 1620, основав первое англ, посе¬ 
ление на С. — на терр. шт. Массачусетс). И. имеются так¬ 
же в Великобритании, ее нек-рых б. доминионах и ко¬ 
лониях, в Нидерландах, Швеции. С 1891 существует 
Междунар. совет копгрегационалистов (Іпіегпаііопа) 
Соіщге^аііопаі Соипсіі) с руководящим центром в 
Лондоне. 

Как политич. партия периода англ, революции 17 в. 
И. составляли радикальное крыло в лагере парламента 
и возглавили с началом гражд. войны восстание против 
абсолютизма Стюартов. Отражая на том этане револю¬ 
ции в известной мере чаяния широких нар. масс и опи¬ 
раясь на парл. армию, И. стремились добиться скорей¬ 
шей победы над роялистами. Олицетворением этой поли¬ 
тики в годы гражданской войны явилась деятельность 
О. Кромвеля. И. выступали против пресвитерианской 
политики принуждения в вопросах совести, за выдви¬ 
жение на командные должности в армии всех, кто проя¬ 
вил способность, независимо от сословной и церк. при¬ 
надлежности. Под знаменем И. в те годы собрались все 
решит, враги роялистов, по в то же время приверженцы 
весьма различных религ. и социалыю-иолитич. воззре¬ 
ний. После воен. победы над королем (1646) в рядах 
И. произошло политич размежевание. Бурж.-дворян¬ 
ские элементы во главе с Кромвелем (их в народе про¬ 
звали «шелковыми» И., по одежде) считали революцию 
в основном закопченной. Демократические элементы 
выступили против Кромвеля и его приверженцев, 
создав самостоятельную партию левеллеров. Под на¬ 
тиском народных низов «шелковые» И. вынуждены 
были после упорной борьбы пойти на решительную 
ломку «традиционной англ, конституции» (казнь короля 
Карла I и уничтожение палаты лордов). Индспендеит- 
ская республика (1653) с ее вакханалией зем. спеку¬ 
ляций и наживы, засильем новых бурж. собственни¬ 
ков, разгромом демократия, движения левеллеров и 
диггеров воочию раскрыла социально-политич. сущ¬ 
ность И. См. также Английская буржуазная революция 
17 века. 
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Лит.: Англ. бурж. революция XVII в., т. І —2, М., 1954; 
Савин А. И., Лекции по истории англ, революции, 2 изд., 
М., 1937; Барг М. А., Кромвель и его время, 2 изд., М., 
1960; В а 1 е К. \Ѵ., Нізіогу о! Еп Іізіі соп^ге^аііопаіівт, 
ей. Ьу А. \Ѵ. \Ѵ. Ваіе, Б., 1907; Вехіег Н. М., Тііе сощ;- 
гедаііопаіізш оі Віе Іазі Вігее Ішпйгей уеагз, В., 1880; 8 е I- 
Ь і е \Ѵ. В., Сопугераііопаіізт, Б., 1927; А і к і п з О. О., 
К а к 1 е ѵ Р. Б., Нізіогу о! Атегісап сопёге^аііопаіізт, 
[з. Б], 1942. М. А. Барг. Москва. 

ЙНДЖУ (монг.) — в ср. века в собственно Монго¬ 
лии приданое жены (включая зависимых людей), а 
также удельные владения царевичей-Чингисидов. На 
терр. гос-ва Ильханов (см. Хулагуидов государство) И.— 
земли, принадлежавшие лично государю и членам хан¬ 
ской фамилии (синоним араб, хассе, отсюда хасс-инд- 
жу). И. обозначал также коммендацию людей разного 
звания (иногда вместе с их землями) ильхану, его же¬ 
нам или царевичам. 

Лит.: Али-заде А. А., К вопросу об институте 
«Инджу» в Азербайджане в XIII — XIV вв., Сб. ст. по истории 
Азербайджана, в. 1, Баку, 1949; Петрушевский 
И. ГБ, Земледелие и агр. отношения в Иране XIII—XIV вв., 
Л. — М., 1960. 

«ЙНДИИ» — неопределенный геогр. термин, воз¬ 
никший в 14 в. после распространения в Зан. Европе 
«Книги Марко Поло», где встречаются названия «Вели¬ 
кая Индия» и «Индия» (относившиеся к п-ову Индо¬ 
стан с Индо-Гангекой низменностью), «Малая Индия» 
(Индокитай) и «Средняя Индия» (Эфиопия). Т. о., 
в 14—15 вв. «Индиями» назывались страны Юж. и 
Юго-Вост. Азии и часть Воет. Африки. Составитель 
наиболее известной карты мира того времени (1457) 
венецианец Фра Мауро поместил к В. от Персии после¬ 
довательно три Индии: «Первая» (с центром Дели), 
«Пангала — Вторая Индия» и «Индия-Чина, или Тре¬ 
тья» (Индокитай). На нек-рых позднейших картах 
появилась также «Воет. Индия», соответствующая Юж. 
Китаю. После открытия Колумбом Антильских о-вов 
(1492) возникло заблуждение, что он достиг одной из 
«И.». Сам Колумб впервые употребил термин «ІпсИаз» 
15 февр. 1493 в применении к новооткрытым заатлантич. 
землям, а их жителей назвал «индейцами» («іпсііоб»). 
В офиц. док-тах термин «И.» впервые употреблен в ко¬ 
ролев. инструкции Колумбу 29 мая 1493. В 16 в., когда 
заблуждение рассеялось, в европ. лит-ре утвердились 
термины «Воет. Индия» и «Зап. Индии» (ср. сохранив¬ 
шееся до наст, времени англ, название «М^езі Іпсііез»). 
В исп. офиц. док-тах и лит-ре термин «И.» по отноше¬ 
нию к исп.-амер. владениям применялся до конца ко¬ 
лониального периода. 

Лит.: Книга Марко Поло, лер. со старо-франц., М., 1955; 
Путешествия X. Колумба. Дневники. Письма. Документы, 
(пер. с йен.], 3 изд., М., 1956. И. П. Магидович. Москва. 

ИНДИЙСКИЙ НАЦИОНАЛЬНЫЙ КОНГРЕСС 

(ИНК) — крупнейшая бурж. политик, партия Индии. 
Оси. в дек. 1885. При основании Конгресса не было раз¬ 
работано четких программных требований и устава. 
Однако на ежегодных сессиях партии, проводившихся 
в разных городах страны, представители различных 
провинциальных орг-ций вырабатывали общие резолю¬ 
ции, к-рыми и руководствовались в своей деятельно¬ 
сти. 

В 80—90-е гг. ИНК не выходил за рамки лояльной 
оппозиции колониальному режиму. Он выражал гл. 
обр. интересы верхних слоев инд. буржуазии, национа¬ 
листически настроенных помещиков и наиболее зажи¬ 
точных слоев местной интеллигенции. Его руково¬ 
дители — Д. Наороджи, Г. К. Гокхале, М. Г. Ранаде , 
О. Н. Баннерджи и др.— требовали расширения уча¬ 
стия индийцев в советах при вице-короле и губерна¬ 
торах, предоставления этим советам права контроля 
над финансами и налогообложением, а индийцам — 
более широких возможностей для поступления на гос. 
службу. Вместе с тем деятельность Конгресса — пер¬ 
вой общеинд. орг-ции — способствовала пробуждению 
нац. самосознания индийцев. На 15-й сессии Конгресса 
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в дек. 1899 был принят устав (конституция) ИНК, 
в к-ром были также сформулированы оси. программные 
требования. Целью Конгресса провозглашалось «со¬ 
действие конституц. средствами росту благосостояния 
народа Инд. империи». Ежегодные сессии партии ста¬ 
ли выполнять функции верховного органа Конгресса; 
создавался центр, руководящий орган — Комитет ИНК. 
Организовывалисыіровинц. к-ты Конгресса. Пред. ИНК 
избирался каждый год. В кон. 19 и нач. 20 вв. внутри 
ИНК сформировалось мелкобурж. демократии, направ¬ 
ление, сторонников к-рого называли «крайними» (эк¬ 
стремистами). Это направление возглавили Б. Тилак, 
Б. Ч. Пал, Л. Л. Рай и др. «Крайние» выступали сторон¬ 
никами активной борьбы против колон, ига и призыва¬ 
ли к организации массового иац.-освободит. движения. 

На сессии ИНК в Сурате в 1907 произошел раскол 
между «крайними» и « умеренными ». «Крайние» считали, 
что целью Конгресса должно быть достижение «сварад¬ 
жа» («своего правления») путем организации массового 
движения. «Умеренные» утверждали, что самоуправ¬ 
ление может быть достигнуто лишь постепенно, в сот¬ 
рудничестве с англ, властями. Из 1600 делегатов ок. 
900 поддержали «умеренных», а ок. 700 выступили в 
поддержку «крайних». Однако раскол ИНК оказался 
недолговременным. «Крайние» не смогли создать спло¬ 
ченной орг-ции, часть из них стала отходить от своих 
принципов и смыкаться с «умеренными»; другие при¬ 
няли участие в террористич. деятельности тайных за- 
говорщич. групп. В то же время усиливавшаяся нац. 
буржуазия все более нуждалась в массовой поддержке 
своих требований перед лицом империализма и стреми¬ 
лась использовать растущее нар. движение в своих ин¬ 
тересах. В 1916 «умеренные» и «крайние» вновь объеди¬ 
нились в Конгрессе. В том же году на сессии, состояв¬ 
шейся в Лакхнау, было заключено соглашение между 
Конгрессом и Мусульм. лигой о совместной борьбе за 
достижение Индией самоуправления «в качестве равно¬ 
правного партнера в Брит, империи наряду с само¬ 
управляющимися доминионами». Подъем нац.-освобо¬ 
дит. движения в Индии в 1918—22 ознаменовал начало¬ 
новой эпохи в деятельности ИНК, к-рый превратился 
в массовую партию. Руководителем и идеологом Конг¬ 
ресса стал М. К. Ганди , в 1915 вернувшийся в Индию 
из Юж. Африки. Под рук. Ганди ИНК стал проводить 
массовые кампании «ненасильственного несотрудни¬ 
чества» с англо-инд. властями и кампании «гражд. не¬ 
повиновения» (см. Сатьяграха). 

В дек. 1920 на сессии Конгресса в Нагпуре был при¬ 
нят новый устав ИНК, к-рый более четко определял 
его как политик, партию. Целью Конгресса провозгла¬ 
шалось «достижение свараджа мирными и законными 
средствами». Всеинд. к-т ИНК (создан в 1912) составлял¬ 
ся из представителей к-тов провинций; был сформирован 
(из 15 человек, включая председателя, секретаря и каз¬ 
начея) постоянно функционирующий Рабочий к-т Кон¬ 
гресса. По новому уставу провинц. к-ты формировались 
не на основе терр. деления, введенного колонизаторами, 
а в соответствии с адм. делением по нац. признаку, 
к-рого добивался Конгресс. Ширившийся размах клас. 
борьбы и массового антиимпериалистич. движения ис¬ 
пугал руководство Конгресса, которое, стремясь огра¬ 
ничить революционные выступления масс, приняло в 
Бардоли резолюцию о прекращении кампании «граж¬ 
данского неповиновения» (1922). Влияние Конгрес¬ 
са упало. В нем усилилась группа «свараджистов», 
стремившаяся ограничить деятельность ИНК парл, 
борьбой. В период подъема нац.-освободит, движения 
в 1927—33 в ИНК все большую роль стало играть 
левонационалистич. течение во главе с Дж. Неру 
и др. лидерами. В эти годы ИНК, выдвинувший ло¬ 
зунг полной независимости Индии (1927), вновь рас¬ 
ширил свое влияние. Под рук. Конгресса были прове- 
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дены массовые кампании «гражд. неповиновения» 
и развернулась борьба против разжигаемой колониза¬ 
торами религ. розни. Тысячи Конгрессистов были бро¬ 
шены в тюрьмы, но массовое движение продолжало 
нарастать. Опасаясь дальнейшего роста активных 
действий трудящихся и под давлением репрессий, прав, 
лидеры Конгресса, находившиеся у руководства, в мае 
1933 снова призвали к прекращению движения. 

В 1934 внутри ИНК возникла Конгресс-социалистич. 
партия. Ее руководство стояло на позициях реформиз¬ 
ма. Правые лидеры партии (И. Лохия, А. Мехта и др.) 
стремились оказать противодействие росту влияния 
Коммунистич. партии. Однако наиболее радикальная 
часть конгресс-социалистов выступала за сотрудниче¬ 
ство с коммунистами. 

Борьба ИНК против реакц. конституции 1935 
и др. антиимпериалистич. действия Конгресса поддер¬ 
живались коммунистами, боровшимися за единый апти- 
империалистич. фронт. Конгресс вновь превратился, 
несмотря на проходившую в нем борьбу группировок, 
в центр антиимпериалистич. движения. 

В период 2-й мировой войны, когда в стране развер¬ 
нулось мощное антиимпериалистич. движение, ИНК 
выступил с осуждением фашизма и заявил о своей го¬ 
товности поддержать Англию в войне только в случае 
гарантии предоставления Индии независимости после 
ее окончания и создания над. пр-ва еще в период войны. 
В 1942 колониальные власти арестовали почти всех 
лидеров ИНК, что ослабило деятельность партии 
(в нач. 1944 большинство из них было освобождено). 

После окончания войны ИНК выдвинул требование 
немедл. предоставления независимости Индии, к-роѳ 
англ, империалисты под напором небывалого подъема 
освободит, движения, развернувшегося в стране, вы¬ 
нуждены были принять. Однако руководство Конгрес¬ 
са иод давлением англ, пр-ва и Мусульм. лиги согла¬ 
силось на расчленение страны на Индию и Пакистан. В 
Инд. Союзе было сформировано пр-во ИНК во главе с 
Дж. Неру. 

В аир. 1948 был одобрен новый устав ИНК, в к-ром 
целью партии объявлялось «...улучшение благосостоя¬ 
ния и прогрессивное развитие народа Индии и созда¬ 
ние мирными, законными средства*ми гос-ва всеобщего 
блаіюденствия, основанного на равенстве возможностей, 
политич., экономия, и социальных прав и стремяще¬ 
гося к миру и дружбе во всем мире». Членом Конгресса, 
согласно уставу, может быть всякий, достигший 18-лет¬ 
него возраста, «верящий в цели Конгресса», уплачи¬ 
вающий ежегодные членские взносы. Были разрабо¬ 
таны новые правила выдвижения представителей в 
руководящие органы, расширена сеть первичных ор¬ 
ганизаций. 

Пр-во Конгресса приступило к осуществлению ряда 
прогрессивных реформ. Проводимая правительством 
Национального конгресса аграрная реформа подры¬ 
вает крупное помещичье землевладение и способст¬ 
вует дальнейшему развитию капитализма в деревне. 
Б 1948 пр-во ИНК под напором рабочего класса приняло 
ряд законов о труде, представлявших определенный 
шаг вперед но сравнению с рабочим законодательством 
колониальной Индии. Однако репрессии против рабочих 
продолжались. Компартия во ми. штатах находилась 
вне закона (до 1950—51). В том же году инд. парламент 
принял закон, запрещавший стачки рабочих и служа¬ 
щих гос. предприятий и учреждений. Рабочий к-т 
ИНК в янв. 1948 опубликовал обращение ко всем рабо¬ 
чим и предпринимателям, дризывающее к установле¬ 
нию «социального мира в нром-сти», при этом указы¬ 
валось, что забастовки следует рассматривать как «вы¬ 
зов и угрозу обществу». 

Проблемы развития самостоят. экономики стали 
предметом споров различных группировок Конгресса. 
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Группа, возглавляемая Неру, выступила за индустриа¬ 
лизацию и создание тяжелой пром-сти при ведущей в 
будущем роли гос. сектора. Эта группа выступила за 
принятие экономия, помощи как со стороны капита- 
лнстич., так и социалнстич. стран. Правое же крыло 
Конгресса допускает лишь огранич. развитие гос. сек¬ 
тора, к-рое содействовало бы развитию частного пред¬ 
принимательства, выступает против кооперирования 
в с. х-ве и введения максимума землевладения. 

Б 1955 на сессии ИНК в Авади был принят лозунг 
построения «общества социалистического образца», 
что обусловлено популярностью идей социализма, хо¬ 
тя трактовка социализма лидерами ИНК отличается 
от научного его понимания. 

После прихода к власти Конгресс стал уделять все 
больше внимания созданию и укреплению обществ, 
организаций, действующих иод его руководством. На¬ 
чали создаваться т. и. конгрессовские иаичаяты (непар¬ 
тийные орг-ции в деревне), создан (1952) Конгресс 
молодежи и ряд др. обществ, орг-ций, усилена деятель¬ 
ность ИНК в Инд. нац. конгрессе профсоюзов, в жен. 
орг-циях Конгресса. Тем не менее, с нач. 1950-х гг. 
обнаружилась тенденция к падению влияния ИНК. 
Партию ослабляют борьба группировок и коррупция. 
В 1959 в Индии была образована Сватантра парти, 
в к-рую вошла часть прав, конгрессистов; в Конгрессе 
правые по мн, вопросам поддерживают Сватантра 
парти и оказывают давление на недостаточно сплочен¬ 
ные прогрессивные силы. Реакц. силы, укрепившиеся 
в период обострения кит.-инд. конфликта (осень 1962), 
пытаются заставить пр-во ИНК отказаться от нейтра¬ 
листской позиции во внеш. политике, к-рой оно стало 
придерживаться со времени достижения независимости. 
В Нар. палате созыва 1962 ИНК получил 375 мест из 
485. В 1963 по решению рук-ва Конгресса (принятого 
после поражений, понесенных Конгрессом на прохо¬ 
дивших в этом году дополнит, выборах) вышли в от¬ 
ставку 6 мин-ров центр, пр-ва и 6 главных мин-ров 
штатов — членов ИНК. Это решение мотивируется 
рук-вом Конгресса необходимостью укрепления и 
«оздоровления» партии, на руководящую работу в к-рой 
должны быть переключены вышедшие в отставку 
мин-ры. Проходившая в Джайпуре (нояб. 1963) сессия 
Всеинд. комитета Конгресса обнаружила углубление 
разногласий в рядах партии. На сессии ИНК в Бхуба- 
несваре (янв. 1964) была принята резолюция «Демокра¬ 
тия и социализм», предложенная сторонниками Неру 
и подтвердившая осн. принципы политики Конгресса. 

Численность Конгресса — ок. 10 млн. чел., из них 
ок. 130 тыс. активных членов (1963). Председателем 
ИНК на 1964 избран К. Камарадж. Теорегич. орган — 
журн. «р]сопошіс Кеѵіеѵѵ». 

Источи.: Ыаііопаі Сопіцезз. Сопіаіпіпд ап ассоипі оГ 
Из опдіп апй ёгоѵѵІП, 1и11 Іехі о! аіі Іііе ргезкіепііаі аййгеззез, 
гергіпі оГ аіі Ійе Соп^гезз гезоіиііопз..., Майгаз, [1909]. 

Лит.: Р е й с н е р И. М., Очерки клас. борьбы в Индии, 
ч. 1, М , [1932]; Новая история Индии, М., 1961; Новейшая 
история Индии, М , 1959; Дьяков А. М , Индия во 

время и после второй мировой войны (1939—1949), М., 1952; 
8 і I аг а т а у у а РаІІаЬІіі В., ТЬе Ііізіогу о I ІЬе 
Іпйіап Наііопаі Соп^гезз, ѵ. 1—2, ВотЬау, 1946—47; Вата- 
па Као М. V., А зіюгі ііізіогу оі ІЬе Ігнііап Ыаііогіаі Соп- 
^гезз, БеИи, 1959. Т. Ф, Девяткина, А. И. Чичеров. Москва. 

ИНДЙЙСКИЙ НАЦИОНАЛЬНЫЙ КОНГРЕСС 
ПРОФСОЮЗОВ (ИНКП) — профсоюзное объедине¬ 
ние Индии, созданное в мае 1947 под рук. правящей 
партии Индийский национальный конгресс и всецело 
поддерживающее ее политику и программу. Лидеры 
конгресса руководствуются доктриной «сотрудниче¬ 
ства между трудом и капиталом в интересах благосо¬ 
стояния нации» и стремятся, используя философию 
М. К. Ганди, придать этой доктрине нац. характер. 

Влияние ИНКП распространилось гл. обр. среди 
рабочих, пришедших из деревни, не закаленных в клас. 
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Место восстания первых 3-х сипайских 
полков Ю.Ѵ.1857г. и поход восставших 
в Дели 

А Важнейшие центры восстания 

Районы распространения восстания 

Г Места отдельных выступлений сипайских 
частей 


, Направление движения английских кара¬ 

тельных экспедиций 

Движение союзного англичанам корпуса 
турков из Непала 

_ Границы и центры провинций, учрежден- 

о ных англичанами 

—•••-<■— Границы государств в 1856 г. 


боях и находящихся под влиянием гандист- 
ской идеологии, а также рабочих, прожи¬ 
вающих в новых пром. центрах страны. 

Под давлением рабочих масс руковод¬ 
ство ИНКИ допускает в нск-рых случаях про¬ 
ведение забастовок. ИНКП объединяет 14 
отраслевых федераций, в т. ч. 1520 союзов 
с общим числом 1664 тыс. чл. (на 1961). 

Входит в МКСП. 

ИНДЙИСКИИ СОЦИАЛ-ДЕМОКРАТЙЧЕ 
СКИЙ СОЮЗ — орг-ция, положившая нача¬ 
ло распространению марксизма в Индонезии 
(До 1945 Индонезия являлась голл. колонией 
и носила назв. Голл. Индия — отсюда назв. 
орг-ции). Выл образован в мае 1914 по инициа¬ 
тиве голландских левых социал-демократов 
(трибунистов). К 1917 в союз входили мно¬ 
гие ипдонез. революц. интеллигенты. Его 
деятельность способствовала формированию 
революц. ядра в самой массовой антпимпе- 
риалистич. орг-ции— Сарекат ислам. В 

1917 из союза вышла реформистская груп¬ 
пировка, образовавшая Инд с.-д. партию. 

Огромное влияние на союз оказала Вел Окт. 
социалистич. революция. И. с.-д. с, развер¬ 
нул пропаганду идей Октября, восприятие 
к-рых в Индонезии было подготовлено пред¬ 
шествовавшей деятельностью союза, и уси¬ 
лил свою работу внутри Сарекат ислама и 
по организации профсоюзов. 

В период подъема антиколониального 
движения в 1918—20 союз участвовал в пер¬ 
вом объединении политич. партий Индоне¬ 
зии— «Радикальной концентрации». В нояб. 

1918 И. с.-д. с. сделал попытку организа¬ 
ции в Сурабае на Яве Советов матросских и 
солдатских депутатов. Деятельность союза по 
воспитанию клас. и политич. сознания ипдо¬ 
нез. пролетариата способствовала расшире¬ 
нию забастовочной борьбы, повсеместному 
образованию пролет, профсоюзов и созда¬ 
нию в 1919 профсоюзного центра. В мае 1920 
И. с.-д. с. был преобразован в Коммупистич. 
партию Индонезии. 

Лит.: ЛенииВ. И., Пробуждение Азии, 

Соч., 4 изд., т. 19; Г у б е р А., Индонезия. Со- 
циалыю-экономич. очерки, М, — Л., 1932; Первый 
съезд революц. орг-ций Дальнего Востока, сб., 

П., 1922; А йдит Д. Н., Уроки истории Коммупистич. 
партии Индонезии, М., 1961; А і й і I Б. N.. Йес1)ага1і дегаі ап 
ЪигиЬ Іпйопезіа, П]акаг1а, 11952]; его ж е, Мспийщ Іпйопема 
Ваги, Піакагіа, [1953]; Не1’Ѵгі]е ѵѵоогй, йепіагапд 1915--20, 
Профсоюзное движение Индонезии (пер с индонез.), М., 
1961. Е. П. Заказникова . Москва. 

ИНДЙЙСКОЕ НАРОДНОЕ ВОССТАНИЕ 1857— 
1859 — нар. восстание в Индии против колониального 
господства Англии. В англ, лит-ре восстание часто наз. 
Синайским, т. к. его воеп. ядром были сипаи. Центром 
восстания была терр., расположенная между Пенджа¬ 
бом и Бенгалией. Восстание началось в Бенг. армии, 
комплектовавшейся в этой области. 

Сипаи Бенг. армии в подавляющем большинстве состояли 
из двух высших индусских каст раджпутов и брахманов, 
меньшую часть армии составляли мусульмане.Сипаи-раджпуты 
являлись или представителями верхней прослойки общинного 
крестьянства, т. н. паттидаров, или мелкими феод, землевла¬ 
дельцами; брахманы в оси массе были владельцами сравни¬ 
тельно небольших участков земли, по преимуществу получен¬ 
ных их предками от местных индусских феодалов в виде религ. 
дарения или от сел. общин ь качестве брахманского служеб¬ 
ного надела. По традиции брахманские земли освобождались 
полностью или частично от уплаты феод, ренты. Мусульм. часть 
Бенг. армии состояла из представителей той же социальной 
прослойки, что и раджпуты. 

После захвата Сев. Индии англичанами колониальные 
власти резко увеличили зем. налог с паттидаров и лик¬ 


видировали налоговые привилегии брахманов. Это 
привело к ухудшению их положения и переходу их 
земель гл. обр. в руки торг.-ростовщич. каст за долги 
или за недоимки но уплате земельного налога англий - 
с к им властям. 

Недовольство англ, колониальной властью, охватив¬ 
шее паттидарскую и мелкофеод. прослойку населения 
р-на вербовки сипаев, проникло и в Бенг. армию. 
Оно было усилено тем, что незадолго до 1857 англи¬ 
чане отняли у бенг. синаев ряд привилегий (наир., 
право служить только в пределах Индии) и умень¬ 
шили жалованье. Гнет колонизаторов остро ощущали 
ремесленники, разорявшиеся в результате проникно¬ 
вения в Индию англ, товаров фабричного произ-ва. К 
недовольству нар. масс прибавилось недовольство 
многих крупных феодалов, чьи кн-ва и поместья были 
отняты англичанами силой или на основе закона о «вы¬ 
морочных владениях», проведенного ген.-губернатором 
Далъхузи. 

В восстании принимали участие различные классы 
Индии, но движущей силой являлся наиболее много- 
числ. класс — крестьянство, а также ремесленники. 
Крестьянство имело целью избавиться от налоговой 
и ростовщич. эксплуатации и вернуть наследственные 
права на землю. Феодалы, игравшие большую роль в 
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руководстве восстанием, стремились к изгнанию англи¬ 
чан только для того, чтобы восстановить утерянное 
ими монопольное право на эксплуатацию индийского 
народа. 

Непосредств. поводом к И. н. в. было введение в 
армии новых ружей, патроны для к-рых, по слуху, 
пронесшемуся в Бенг. армии, были смазаны коровьим 
или свиным жиром. Сипаи отказывались брать патроны, 
т. к. прикосновение к ним оскорбляло религ. убеждения 
индусов и мусульман. 10 мая 1857 в г. Мируте (Мератх) 
восстали три сипайских полка и ушли в Дели, где были 
поддержаны делийскими сипаями и местным населе¬ 
нием. Повстанцы провозгласили восстановление дина¬ 
стии Великих Моголов и заставили ее представителя 
Бахадур-шаха II подписать воззвание с призывом к 
войне за освобождение родины. В Дели наряду с пр-вом 
Бахадур-шаха II был создан адм. совет (джалса) из 
сипаев и горожан как высший адм. орган гос-ва. В его 
работе (с июля) принял участие преданный делу борь¬ 
бы за независимость Бахт-хан. Видя неспособность 
принца Мирзы Могола, поставленного Бахадур-шахом 
во главе делийских войск, Бахт-хан взял воен. руковод¬ 
ство в свои руки. 

Весть о событиях в Дели и воззвания, разосланные 
делийцами, подняли против колонизаторов значит, 
часть населения Сев. Индии. Восставшие громили 
правительств, учреждения, уничтожали долговые рас¬ 
писки, хранившиеся у ростовщиков, гнали из сел новых 
помещиков ( заминдаров). 

В ходе восстания, помимо Дели, возникло еще два 
пункта концентрации повстанч. армии. Одним из них 
был Канпур, где восставший 4 июня гарнизон провоз¬ 
гласил своим вождем Нана Сахиба ; другим — Лакх¬ 
нау _ столица А уда. В городах значит, роль в их обо¬ 
роне играла ремесл. беднота. 

Борьба, в к-рую вступили инд. солдаты колониальной 
армии, крестьяне, ремесленники и значит, часть фео¬ 
далов, приобрела общенар. характер. 

Повстанч. властям, созданным в Дели, Канпуре 
и Лакхнау, пришлось столкнуться с огромными труд¬ 
ностями: нехваткой денег для выплаты жалованья 
войскам, недостатком воен. снаряжения, продоволь¬ 
ствия и т. п. 

В Дели сипаи, видя беспомощность властей, сами 
облагали делийских богачей своего рода контрибуцией, 
силой отбирали хлеб, к-рый те прятали в своих амба¬ 
рах. Агенты англичан, укрывшиеся в городе, провоци¬ 
ровали и раздували беспорядки. Феодалы, примкнувшие 
вначале к восставшим делийцам, вскоре начали тайные 
переговоры с англичанами о прекращении войны. 
В Лакхнау пр-во, созданное из прежней придворной 
знати, также оказалось неспособным наладить порядок 
в городе. Попытки Ахмад-шаха (см. Маулави) вме¬ 
шаться в действия аудских вельмож привели к удале¬ 
нию его из пр-ва и аресту. 

Несколько лучше обстояли дела в Канпуре, где ду¬ 
шой пр-ва был Азимулла-хан. Здесь были приняты 
меры к организации аппарата управления и обеспе¬ 
чения снабжения войск и населения. 

Воен. руководство всех трех центров восстания с са¬ 
мого начала стало придерживаться оборонит, тактики. 

Пассивная тактика руководства И. н. в. помогла 
колонизаторам сохранить за собой Пенджаб и Бенга¬ 
лию, подавить там восстание сипайских частей, быстро 
ликвидировать вспышки восстания в Декане и удержать 
в повиновении синайские армии Мадраса и Бомбея. 
Наконец, эта пассивность привела к переходу инициати¬ 
вы в воен. действиях в руки англ, командования. В 
Калькутту были переброшены войска из Мадраса и Бир¬ 
мы, а также англ, солдаты, направлявшиеся в Китай. Зна¬ 
чит. помощь англичанам оказали выступившие на их 
стороне раджи Гвалиора, Индура, сикхские раджи 


Патиалы и Джхинда и многие др. представители феод, 
знати, а также корпус гуркхов (гурков) из Непала. 

В конце мая началось наступление колонизаторов 
вверх по Гангу. В июне были заняты Бенарес и Аллаха¬ 
бад. Колонизаторы жестоко расправлялись с восстав¬ 
шими. 

15 и 16 июля англичане нанесли поражение Нана 
Сахибу, к-рый отступил на терр. Ауда, а позднее ушел 
в Рохилкханд. За месяц до падения Канпура другие 
англ, части подошли к Дели и приступили к осаде 
этого города. 19 сент. после 4-месячной осады англичане 
овладели городом. Бахадур-шах сдался англ, армии 
вместе со своей семьей. Взятие Дели сопровождалось 
чудовищными зверствами англ, войск. 

С падением Дели осн. центром И. н. в. стал Ауд. Туда 
была брошена 100-тысячная англ, армия. Во главе обо¬ 
роны аудской столицы Лакхнау встал Ахмад-шах, 
к-рого феодалы были вынуждены освободить из-под 
ареста. Бои иод Лакхнау начались в последних числах 
февр. 1858, и только 19 марта англичане овладели горо¬ 
дом. Как и в др. городах, в Лакхнау англичане учинили 
грабеж и массовое избиение горожан. 

После падения Лакхнау освободит, война инд. народа 
вступила в партиз. этап, на к-ром особенно разверну¬ 
лись воен. таланты Ахмад-шаха и Тантиа Топи. 
Тантиа Топи встал во главе гвалиорского контингента, 
поднявшего бунт против своего князя. Своей воен. ба¬ 
зой он сделал г. Калии и не раз наносил англичанам 
серьезные удары. Вместе с джхансийской княгиней 
Лакшми-Бай и др. воен. вождями Тантиа Топи вел 
искусную маневренную войну в р-не Калии, Канпура 
и Гвалиора. 

2 авг. 1858 англ, парламент принял закон о пере¬ 
ходе управления Индией от Ост-Индской компании к 
короне, а 1 нояб. 1858 была опубликована Проклама¬ 
ция королевы Виктории, объявлявшая об этом и о про¬ 
щении феодалов, участвовавших в восстании (кроме 
тех, кто лично был повинен в убийстве англичан), и обе¬ 
щавшая уважать их феод, собственность. Феодалы 
сложили оружие, что облегчило завершение операций 
по уничтожению остатков повстанч. войск. 

Б. ч. воен. вождей пала в боях, др. были схвачены и 
казнены или сосланы на вечную каторгу. В кон. 1858 
Тантиа Топи (маратх по происхождению) предпринял 
попытку пробиться в Декан и поднять на восстание 
маратхов. Однако, пройдя за р. Нарбаду, он вынужден 
был отступить в Раджпутану, затем в Гвалиор, где был 
выдан предателем и 18 апр. 1859 повешен. Гибелью Тан¬ 
тиа Топи завершилась трагич. эпопея И. н. в. 

Осн. причины поражения И. н. в.: 1) воен. превосход¬ 
ство англичан над восставшим народом; 2) противоре- 


Артиллеристы — повстанцы из войск княжества Гвалиор. 
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чие целей восставших (прежде всего крестьян и феода¬ 
лов); англичане, пойдя на уступки феодалам, оторвали 
их от участия в восстании; '■>) сохранявшаяся в резуль¬ 
тате слабости экономия, развития разобщенность на¬ 
родов Индии, укрепляемая к тому же всей политикой 
колониальных властей; это помогло англичанам изоли¬ 
ровать осп. центр восстания и мобилизовать на его 
подавление все ресурсы Декана, Ненгалпи и Пенджаба. 

Несмотря на поражение, И. и. в. выявило огромную 
силу нар. ненависти к колониальным поработителям. 
Англ, колонизаторы были вынуждены изменить свою 
политику. Они не только ликвидировали Ост-Индскую 
компанию и подчинили Индию короне, но и сделали 
своими союзниками инд. феодалов, проведя ряд зако¬ 
нов, закреплявших их права помещичьей собственности 
на землю. В то же время им пришлось учесть огромное 
недовольство крестьян и издать законы об аренде, не¬ 
сколько ограничивавшие феод, произвол замипдаров. 

И. н. в. имело большое междунар. значение. Наряду 
с Тайнинским восстанием в Китае и Бабидскими вос¬ 
станиями в Иране оно явилось, но выражению К. Марк¬ 
са, ответом народов Азии на закабаление их капита- 
листич. державами, в первую очередь Англией. К. Маркс 
отмечал также значение освободит, борьбы инд. народа 
для еврои. рабочего движения. 

И. и. б. посвящена обширная лит-ра Еще в свое время оно 
приковало к себе внимание почти всего мира. Первыми, 
кто поднял голос в защиту повстанцев, были К. Маркс и 
Ф. Энгельс (Соч., 2 изд., т. 12). В своих блестящих статьях 
К. Маркой Ф. Энгельс показали общепар. характер восстания 
и его движущие силы, дали анализ сильных и слабых сторон 
восстания и причин его поражения, разоблачили гнусные дей¬ 
ствия озверевших усмирителей восстания. В России с самой 
яркой статьей в защиту инд парода выступил революц. демо¬ 
крат Н. А Добролюбов, опубликовавший под псевд Н Тур¬ 
чинов статью «Взгляд на историю и совр. состояние Ост-Индии» 
в жури. «Современник» (1857, кп. 9), в этой статье он отмечал 
нар. характер восстания, вызванного всей системой колониаль¬ 
ного угнетения Индии. В Англии восстание поддержал видный 
чартист О. Ч. Джонс, к-рый писал в газ. «Реоріе'ь Рарег». что 
инд. восстание было не воен. мятежом, а подлинно паи. восста¬ 
нием (подробнее см ст. Д. Брайна в сб.: Нар. восстание в 
Индии 1857 — 1859 гг., М., 1957) 

Бурж. историография, и прежде всего английская, отрицает 
нар. характер восстания и рассматривает его как воен. бунт 
синаев, к к-рым присоединились недовольные феодалы. В ка¬ 
честве причины восстания выдвигается недальновидная полити¬ 
ка частной организации Ост-Индской компании и ее ген.-гу¬ 
бернатора Дальхузи. Такая точка зрения проводится в самой 
авторитетной, богатой фактич.материалом многотомной истории 
Кея и Маллесона (Кауе’з апй Маііезоп’з Нізіогу оі Иге іпйіап 
тиііпу, ѵ. 1 —5, Б., 1888—89), в трехтомпой истории Форреста 
(О. \Ѵ. Роггезі, Нізіогу оГ ійе Іпйіап Миііпу геѵіе\ѵей апй іі- 
Іизігаіей (тот огі@іпа1 йоситепіз, ѵ. 1—3, Б, 1904 —12) и в 
др. работах. Что касается инд. история, лит-ры, то она не 
велика, в частности и потому, что колониальные власти пропу¬ 
скали лишь такие книги, к-рые не противоречили их взглядам. 
Они разрешили публикацию работ Саид Ахмад-хана «Асбаб-е 
бхагават-и Хинд» (1858) и Капхайа Лала «Тарих-и бхагават 
Хинд» (1916) (-обе на яз. урду), но запретили книгу В. Д. Са- 
варкара «Тіге Іпйіап \ѵаг иі Іпйерепйепсе 1857» (Б., 1 909) 

за ее решит, антиапгл. направленность. Однако Саваркаром 
восстание представлено как романтич. эпопея борьбы за роди¬ 
ну и религию небольшой кучки феодалов, организовавших за¬ 
говор против англичан и поддержанных сипайскісіи войска¬ 
ми и н-ародом, якобы видевшими в них своих «естественных» 
вождей. После освобождения Индии ее историки получили воз¬ 
можность более глубокого изучения событий 1857 — 59. В по¬ 
явившихся работах приводятся новые док-ты Однако лишь 
немногие авторы попытались раскрыть нар. хараі ер восста¬ 
ния (напр., Азіюка МеЫа, 1857. Тііе дгеаі геЬеІІіоь, ВогпЬау, 
1946; КеЬеШоп, 1857 А 8утрозіит, сб. ст. ей. Ьу Р. С. Іояііі, 
1Ѵе\ѵ Оеіііі, 1957). Большинство авторов до сих пор продол¬ 
жает следовать англ, традиции в оценке И и. в. (см., напр.. 
кн. 8. N. 8еп, ЕщМееп ііііу-зеѵеп, Саісиііа—Оеіііі, 1 957) 

Сов. историки, исходя из оценки И. н. в , данной К. Марк¬ 
сом и Ф. Энгельсом, всегда рассматривали его как обшенар. 
восстание против колониального гнета, гл. движущими силами 
к-рого были крестьяне и ремесленники (гл. в кн.; И, М. Рейс- 
нер,Очерки клас. борьбы в Индии, ч. 1, М., 1982). Сов. ученые 
показали, что в ходе И. н. в. крестьяне пытались вернуть 
общинные права па землю, отнятые у них колонизаторами в 
свою пользу или в пользу заминдаров.а также силой покончить 
с задолженностью ростовщикам. Однако эти выступления 
крестьян не наложили на И. н. в. печати агр. революции, как 
пытались доказывать нек-рые совр. инд. авторы (см. ст.Сатннд- 
ры Сингха в жури. «Іпйіа іо-йау», 1952, ѵ. 1, № 10). Из опубл. 
в СССР работ наиболее всесторонне все аспекты И. и. в. освеще¬ 


ны в сборнике, изданном к столетнему юбилею восстания «Нар 
восстание в Индии 1857—1859» (М., 1957). Из др. работ нс 
истории И. н. в. следует упомянуть работы; Комарова Э. Н., 
Экономии. предпосылки инд. нар. восстания 1857 — 1859 гг., 
«СВ», 1 957, Л» 4; Москалева В., Синайское восстание в Индии 
в 1857, «ИЖ», 1937, Ло 9; Осипова А. М., Великое восстание в 
Индии 1857 —1 859, М.,1957; его же, К вопросу о роли раджпуг- 
ского крестьянства в инд. нац. восстании-1 857 —1859 г., «ВЙ», 
1957, Л» 6; Семеновой Н. И., Пенджаб в период Нар. восстания 
в Индии 1857 —1859 гг., в кн.: Индия. Статьи по истории, М., 
1959; Библиографию работ по истории восстания, вышедших 
на пностр. яз. до 1957, см. в книге: Зеп 8. N.. ЕідМееп БНу- 
зеѵеп, [СаІсиНа — ОеШі ], 195 7^ А. М. Осиіов. Москва. 

ИНДЙИСКО-ИІІДОНЕ.ШИСКШІ ДОГОВОР 1951 О 
дружбе — подписан Л марта в Джакарте. Под¬ 
твердил решимость договаривающихся сторон сохра¬ 
нять постоянный мир и неизменную дружбу (ст. 1). 
Согласно договору, каждая из сторон может назначить 
дипломатия, и консульских представителей, к-рые поль¬ 
зуются на взаимных началах всеми нравами, привиле¬ 
гиями, льготами и иммунитетами, предоставленными ли¬ 
цам соответств. статуса др. гос-в (ст.2). Договор предус¬ 
матривает, что представители обоих гос-в будут встре¬ 
чаться так часто, как этого потребуют обстоятельства, 
для обмена взглядами и рассмотрения путей и методов 
сотрудничества в вопросах, представляющих взаимный 
интерес (ст. Л). Договор предоставляет гражданам 
каждой из сторон право на поселение и свободное пе¬ 
редвижение на терр. другой стороны при соблюдении 
законов и правил, действующих на этой терр. (ет.4). 
Стороны согласились вступить так скоро, как это бу¬ 
дет возможно, в переговоры для заключения общего до¬ 
говора или договора о торговле и поселении (ст. 5). 
Любой спор, возникающий в связи с толкованием или 
применением договора, подлежит урегулированию 
путем переговоров и, если переговоры в течение 6 мес. 
с момента начала будут безуспешными, — путем ар¬ 
битража (ст. 6). Договор заключен на неогранич. 
срок (ст. 7). 

П у бл.: Бпііой Хаііопз ігеаіу зегіез, ѵ. 167, р. 3—11. 

ИНДЙИСКО -НЕПАЛЬСКИЙ ДОГОВОР 1950 О м н 
ре и д р у ж б е — подписан 31 июля в Катманду. 
Стороны обязались взаимно поддерживать постоянный 
мир и дружбу, признавать и уважать суверенитет, терр. 
целостность и независимость (ст. 1), информировать 
друг друга о развитии отношений с третьими странами, 
если они затрагивают дружеств. отношения между Инди¬ 
ей и Непалом (ст. 2).Предусматривается пгддержание 
дипломатия, и консульских отношений между обеими 
странами через посредство представителей, к-рые, в 
соответствии с международным нравом, пользуются 
на взаимных началах обычными правами, привиле¬ 
гиями, льготами и иммунитетами, однако не меньшими, 
чем лица соответств. статуса др. гос-в в этих странах 
(ст. 3, 4). Гражданам одной стороны на терр. другой 
предоставляется нац. режим в отношении их участия 
в пром-сти, получения концессий, заключения контрак¬ 
тов и т. д. (ст. 6, 7). За Непалом признается право бес¬ 
препятственного ввоза из Индии и через терр. Индии 
вооружения и материалов, необходимых для его обо¬ 
роны (ст. 5). Договор заключен на неогранич. срок 
(ст. 9). 

П у б л.: XIп іісй Хаііопз ігеаіу зегіез, ѵ. 94, р. 3—9. 

ИНДИКОПЛОВ, Косма (Кощл; ’Іѵоіу.опАгбатт;?)— 
визант. купец 6 в., совершивший путешествия по Крас¬ 
ному м. и Индийскому ок. и посетивший юж. Аравию, 
Африку, о. Цейлон. Описал свои путешествия в кн. 
«Христ. топография». Космогония, представления заим¬ 
ствованы им у несториан: земля, окруженная океаном, 
находится в центре вселенной, она неподвижна, солнце 
ночью заходит за высокую гору. 

Соч.: ТЬз Сіігізііап іородгарііу оі Созтоз Іпйісоріеизіез, 
«СашЬ. Бпіѵ. Ргезз», 1909, йес.; Изд. об-ва любителей древн. 
письменности, СПБ, 1886, № 88. 

Лѵт.: Р с л и н Е. К., Христ. топография Козьмы Ииди- 
коплова по греч. п рус. спискам, ч. 1, М., 1916; Пигулев- 
с к а я Н. В., Византия на путях в Индию, М — Л., 1951. 
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ИНДЙЕТ (лат. іпсіісііо, греч. іѵоіу.тіоѴ/, от лат. ігніі- 
со — объявляю, назначаю) — наименование года при 
летосчислении по 15-летним циклам в христ. странах 
в ср. века. Согласно данным папирологии, счет по И. 
сложился в рим. Египте при системе периодич. пере¬ 
смотра списков налогового обложения. В Византии 
введение И. приписывалось ими. Константину I 
(312/313—1-й индикт). Начало И. в Византии совпадало 
с днем гражд. нового года. Для определения И. нужно 
к году и. э. прибавить 3, результат разделить на 15, 
остаток^ И. Индикт употреблялся вместе с прочими ви¬ 
дами летосчисления; он служит важным средством про¬ 
верки правильности дат. При исчислении по И. нужно 
учитывать начальную дату И.: в Византии 23 септ., а с 
сер. 5 в. —1 септ., в Риме до 1087 — 1 септ., затем—1 янв. 
(или 25 дек.), в Сиене — 8 сент., в Англии и Германии 


до кон. 14 в. —24 сент. (осеннее равноденствие). В Рос¬ 
сии до 18 в. —1 сент.; в 18 в. счет по И. прекратился, 
сохранившись только в актах церкви. 

Лит.: Черепнин Л. В., Рус. хронология, М., 1944, 
с. 33 —37; О і п / е 1 Р. К., НагкіЬисІі сіег таІДіешаРзсІіоп 
ипД Іесітізсііеп Сінчтоіодіе, Вй .3, І.р/., 1914, н. 148 — 55; 
О г и т о 1 V., І.а сЬгопоІодіс, Р., 1 958, р. 192—20(1. 

ИНДИЯ, Р е с п у б л и к а И н д и я,— гос-во на 
10. Азии, входит в состав Содружества (Согпгпопм еаІіЬ). 
Іілощ. Н281,1 тыс. ил 2 . Пас. 460 млн. чел. (оценка 
1963). Оси. национальности: хиндустанцы, бихарцы, 
телугу, маратхи, бенгальцы, тамилы, гуджаратцы, 
раджастханцы, канпара, малаяли, ория, пенджабцы, ас¬ 
самцы, кашмирцы. Гос. языки — хинди и английск ий. 
Религия большинства верующего населения — индуизм. 

И.— республика, в состав к-рой входят 16 штатов 
и 7 территорий. Столица — г. Дели. Глава гос-ва и 
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исполнит, власти — президент. Высший орган зако- 
нодат. власти — парламент, состоит из 2 палат: На¬ 
родной палаты и Совета штатов. Гос. флаг и герб см. в 
таблицах к статьям Флаг государственный и Герб госу¬ 
дарственный. 

Исторический очерк 

В истории И. можно выделить следующие осп. пери¬ 
оды: 1) Первобытнообщинный строй и становление клас. 
общества (до конца 2-го тыс. до н. э.). 2) Раннее рабо¬ 
владельческое общество (1-я пол. 1-го тыс. до н. э.). 
•1) Период развитого рабовладельч. общества и его 
разложения (ок. 4 в. до н. э. —ок. 5 в. н. э.). 4) Ранний 
феодализм (ок. 5— ок. 12 вв.). 5) Период развитого фео¬ 
дализма (ок. 13 — 18 вв.). 6) И. под англ, колон, господ¬ 
ством (сер. 18 в. —1947). Этот период, характери¬ 
зующийся в социалыю-экономич. отношении урод¬ 
ливым, однобоким развитием капитализма при искусств, 
консервации феод, отношений, имеет следующие раз¬ 
делы: а) И. во 2-й иол. 18—1-й трети 19 вв.: завоевание 
И. Англией, эксплуатация страны методами первона¬ 
чального капиталистич. накопления, начало превраще¬ 
ния И. в рынок сбыта и источник сырья для метрополии, 
борьба народов И. против вторжения колонизаторов; 
б) И. в 30-е гг. 19 в. —1860: завершение англ, завоевания, 
переход к эксплуатации страны методами пром. капи¬ 
тализма, появление первых бурж.-националистич. 
орг-ций, усиление стихийных народных антикодон, 
выступлений, нар. восстание 1857—59; в) И. в 1860—97: 
превращение И. в аграрно-сырьевой придаток англ, 
метрополии, усиление развития капитализма в обще- 
инд. масштабе, формирование общеиндийского бурж,- 
нац. движения и появление различных течений в осво¬ 
бодит. борьбе; г) И. в 1897 —1918: развитие колон, экс¬ 
плуатации И. империалистич. методами, начало ор¬ 
ганизованного массового освободит, движения; д) И. 
в 1918—39. подъем массового антикодон, движения под 
лозунгом независимости И.; е) И. в годы 2-й мировой 
войны (1939—45) — обострение кризиса колон, режима; 
ж) решающий этап борьбы народов И. за независи¬ 
мость (1945—47). 7) И. после завоевания полити¬ 

ческой независимости (с 1947). Этот период включает 
разделы: Доминион И. (1947 — 50) и Республика И. 
(с 1950). 

Первобытнообщинный строй и становление классо¬ 
вого общества (до конца 2-го тыс. до н. э.). Археоло¬ 
гии. находки свидетельствуют о наличии в И. челове¬ 
ческого общества уже в период среднего плейстоцена. 

В отложениях этой эпохи были найдены кам. орудия 
шелльско-ашельского типа. Эти палеолитич. орудия 
сменились мезолитическими и затем неолитическими. 
Время перехода в И. от камня к металлу и начала 
разложения соответствующего кам. веку первобытно¬ 
общинного строя точно нс установлено. Первые датиро¬ 
ванные остатки бронзовой культуры, найденные в до¬ 
лине р. Инда, относятся к 3-му тыс. до и. э. Почти все 
историки считают, что древнейшим памятником клас- 
общества на терр. И. является культура Мохенджо- 
Даро и Хараппы (3—2-е тыс. до н. э.), открытая ипд, 
археологами в нач. 20-х гг. 20 в. Нек-рые элементы 
этой культуры прослеживаются в культуре последую¬ 
щих поколений индийского народа. В 14—12 вв. с Севе¬ 
ро-Запада в И. приходят скотоводч. племена т. н. ариев, 
поселяющиеся сначала в Пенджабе, а затем и в долине 
Ганга. Веды — собрание др.-инд. религиозных гимнов 
и заклинаний (по предположению большинства сан¬ 
скритологов, созданные в 1500—1000 до н. э.), рисуют 
эти племена уже частично оседлыми (они выращивали 
ячмень с применением плуга и искусств, орошения), 
знавшими различные ремесла (в т. ч. произ-во оружия 
и др. предметов из меди, а, возможно, также из брон¬ 
зы); они вели торговлю, используя в качестве денег 


скот и золотые украшения (нишка). Племена (джана) 
ведических ариев (бхарата, яду, пуру, гандхары и др.) 
делились на роды (виш), состоявшие, в свою очередь, 
из нескольких больших патриархальных семей (кула). 
В этот «ведический период» указанные племена уже до¬ 
стигли той ступени разложения первобытнообщинного 
строя, к-рую Ф. Энгельс назвал строем воен. демокра¬ 
тии. У этих племен уже существовала частная собствен¬ 
ность на скот и прочее движимое имущество, а так¬ 
же на рабов (даса). У тех племен, которые осели на 
землю, в частной собственности была, по-видимому, 
также и земля под усадьбой. Выделялась племенная 
аристократия (раджапы), все более и более захва¬ 
тывавшая в свои руки власть над рядовыми членами 
племени. 

Раннее рабовладельческое общество (1-я пол. 1-го 
тыс. до н. э.). В 1-й пол. 1-го тыс. до н. э. в Сев. И. воз¬ 
ник ряд рабовладельч. гос-в. Несмотря на большое 
количество работ, посвященных истории рабовладельч. 
общества, этот период истории И. еще недостаточно 
изучен. Причиной является характер источников по 
Др. Индии. За исключением ограниченных по своему 
содержанию эииграфич. документов (самые древние 
из них относятся к 3 в. до н. э.) и разрозненных сведе¬ 
ний об И. в произв. греч., рим., византийских авто¬ 
ров и в кит. хрониках, все прочие источники — это 
памятники древней религ. лит-ры, эпос, своды брах¬ 
манских наставлений (дхармасутры и дхармашастры), 
философские, политич. и иного рода произведения. 
Среди них нет ни одного памятника ист. лит-ры, подоб¬ 
ного оставленным Др. Грецией и Римом. Почти все 
памятники др.-инд. лит-ры дошли до нас в записи ср.- 
век. периода, а нек-рые даже были записаны в конце 
18 — нач. 19 вв. Историкам И. точно еще неизвестно, 
когда и где были созданы используемые ими многие инд! 
лит. источники и какой переработке подвергся началь¬ 
ный текст в ходе многовековой устной передачи до того 
как был, наконец, записан на пальмовые листы или на 
бумагу. До сих пор нек-рые лит. памятники И. ( Ману 
законы , Артхашастру, Джатаки и др.) одни историки 
используют для характеристики инд. общества, живше¬ 
го за много веков до н. э., другие — в первых веках 
н• э Кроме того, незнание места происхождения того 
или иного источника ведет историка на опасный путь рас¬ 
пространения почерпнутых сведений на всю терр. И. В 
результате вплоть до наст, времени в истории Др. И. 
остается немало нерешенных вопросов, а многие выво¬ 
ды историков, в т. ч. и по таким кардинальным вопро¬ 
сам, как экономика и социальные отношения Др. И., 
хронология, рамки рабовладельч. строя и др., все еще 
являются дискуссионными. Наконец, характер источни¬ 
ков крайне ограничивает возможности изучения клас. 
борьбы в др.-инд. обществе. 

Согласно т. н. индо-ведической брахманской лит-ре 
и древнейшим преданиям, к-рые сохранились в буд¬ 
дийской канонич. лит-ре и восходят к 6 в, до н. э., 
большинство рабовладельч. гос-в было расположено 
в воет, части Сев. И., в бассейнах рр. Ганга и Джамны 
(А нга, Ватса, М а г ад ха, Каши , К о шал а, В ридджи, К уру , 
Панчала и др.). Из гос-в, расположенных западнее их, 
упоминаются Таксила, Гандхара , Аванти и др. (см. 
карту). Большинство этих гос-в имело монархия, форму 
правления; в гос-вах с республиканской формой прав¬ 
ления власть принадлежала совету, в к-рый входили 
члены господствующего рода. Примером такого гос-ва 
было гос-во шакьев (шакьи—род, из к-рого, как го¬ 
ворят легенды, произошел Будда). Население этих 
гос-в, в отличие от ведич. племен, знавших только 
бронзу, умело плавить и обрабатывать железо; осн. 
источником их существования было уже земледелие. 
Здесь выращивались рис, пшеница, просо, ячмень, 
кунжут, сахарный тростник, хлопок и др. Свободное 
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население этих рабовладельч. гос-в состояло из 4 
сословных групп ( варн ): брахманов , кшатриев , вайшиев 
и шудров, из к-рых первые две занимали привилеги¬ 
рованное положение (обладали монополией на управ¬ 
ление и жили не только за счет труда своих рабов, но 
и за счет труда вайшиев и шудров). Гос-во в лице царя 
взимало с земледельцев гос. налог: 1 / й — г / 12 (обычно 
1 / 6 ) часть урожая. Царь имел также право на труд ре¬ 
месленников (1 день в месяц), на различные сборы и 
пошлины. Земледельцы жили общинами — родовыми 
и соседскими. Члены общины были коллективными соб¬ 
ственниками земли и сооружений (ирригационных и 
др.), созданных их совместным трудом. В коллектив¬ 
ной собственности были общинные рабы. Община со¬ 
держала ремесленников, обслуживавших хоз. и быто¬ 
вые нужды земледельцев. Наряду с коллективной 
общинной собственностью развивалась и частная зе¬ 
мельная собственность. Этот процесс шел неравномер¬ 
но в разных частях И. Рабство в основном имело 
патриархальный, ограниченный характер. Труд рабов 
применяли гл. обр. в домашнем х-ве. Появились горо¬ 
да — столицы рабовладельч. гос-в. 

Период развитого рабовладельческого общества и 
его разложения (ок. 4 в., до н. э. — ок. 5 в. н. э.). Эко¬ 
номии. прогресс, достигнутый в 6—4 вв. до н. э., внес 
серьезные изменения в условия жизни древнеиндий¬ 
ского общества. Есть основания предполагать, что в 
нек-рых р-нах И., в частности в Магадхе, патриархаль 
ное рабство перестало удовлетворять потребности 
общества. Рабы уже не только обслуживали личные 


потребности своих хозяев, но 
и производили продукты для 
рынка. Имеются упоминания о 
значительных но размерам хо¬ 
зяйствах, в к-рых использова¬ 
лись в большом количестве ра¬ 
бы, а также наемники, причем 
формы эксплуатации наемни¬ 
ков и рабов были, по-види¬ 
мому, весьма сходны. Труд ра¬ 
бов и наемников использовался 
в земледелии, ремесле и в гор¬ 
норудных промыслах. Разви¬ 
тие товарно-денежных отноше¬ 
ний в И. (о чем свидетельство¬ 
вало появление медных и сере¬ 
бряных денег) способствовало 
распространению рабства. До¬ 
шедшие до нас источники со¬ 
держат сведения о богатых го¬ 
родах, где жили рабовладель¬ 
ческая знать, а также ремеслен¬ 
ники и торговцы, организован¬ 
ные в цехи и гильдии (шрени); 
богатые купцы вели торговлю 
с др. гос-вами и странами. В 
Магадхе развитию рабовладе¬ 
ния, несомненно, был дан тол¬ 
чок также строительством дамб 
и отводящих каналов, необхо¬ 
димых в борьбе против опу¬ 
стошит. наводнений, к-рым 
подвержена область ниж. те¬ 
чения Ганга. Это строительство 
вызвало дальнейшее разделе¬ 
ние труда и рост обмена. Т. о., 
по-видимому, к сер. 4 в. до н, э. 
в Магадхе складываются раз¬ 
витые рабовладельч отноше¬ 
ния, а сама она превращает¬ 
ся в могучую рабовладельч. 
деспотию. Класс рабовладель¬ 
цев значительно усилился. В руки брахманской и 
кшатрийской рабовладельч. знати поступала гл. 
масса продукта, создаваемого обществом. Выросло 
и приобрело экономии, вес купечество. Оно стало 
самой влият. прослойкой в составе варны вайшиев. 
В то же время прочие вайшии лишились многих 
прежних обществ, привилегий. Особенно ухудшилось 
положение шудров, большое число к-рых составляли 
наемные работники (кармакары, бхртаки). Те из них, 
кто использовался в земледелии, получали за свой труд 
долю урожая. Усилилась эксплуатация рабов (дасов), 
занятых в рудниках, земледелии, ремесле и на строи¬ 
тельстве. Все это обострило клас. противоречия. Имен¬ 
но рост социальных противоречий породил религ.-сек¬ 
тантское движение, из к-рого выделились буддизм и 
джайнизм. 

Потребность в рабах и в средствах для осуществле¬ 
ния ирригац. и пр. строительства, очевидно, стимули¬ 
ровала захватиич. войны Магадхи. Уже в сер. 4 в. до н. э. 
в правление Нандов иод властью Магадхи была почти 
вся долина Ганга и, возможно, даже Калита. Еще в пе¬ 
риод возвышения Магадхи долина р. Инда была завое¬ 
вана Ахеменидами (см. Ахеменидов государство). В 327 до 
н. э. в И. вторгся Александр Македонский, но дошел 
только до р. Биас, Его войска, напуганные упорным со¬ 
противлением индийцев в Пенджабе и рассказами о мо¬ 
щи державы Нандов, отказались идти дальше, и Алек¬ 
сандр был вынужден в 325 до н. э. уйти из И. Экспан¬ 
сия Магадхи продолжалась и в правление династии 
Мауръев, основанной Чандрагуптой, свергнувшим 
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Пандов он. 322 до н. э. Когда ок. 305 до н. э. основатель 
гос-ва селевкидов Селевк I Никатор вторгся в И., Чан- 
драгупта был достаточно силен, чтобы нанести ему 
поражение и заставить его признать господство Маурьев 
над Арнаной, Арахосией и Иаропамнсадами. При царе 
Л шоке — горячем приверженце и распространителе 
буддизма — Маурьи господствовали почти над всей 
И., а также над частью нынешнего Афганистана. 
Чтобы держать своих подданных и рабов в повиновении, 
Маурьи создали сильный адм. и воен. аппарат. Све¬ 
дения о державе Маурьев оставил находившийся при их 
дворе посол Селевка Иикатора Мегасфсн. В этот пери- 
од Магадха установила политич. связи с Сирией, 
а также, по-видимому, с Грецией и Египтом. Магадха 
вела торговлю с западными соседями, и из ее столицы 
Паталипутры — большого и укрепленного города, 
Маурьи провели хорошую дорогу к сев.-зап. границе 
своей державы. Дальнейшее развитие рабовладельч. 
строя усилило клас. противоречия, косвенно засвиде¬ 
тельствованные в эдиктах Ашоки. Внутр. противоречия 
и вторжение в И. бактрийских греков подорвали силы 
Маурьев. Их держава начала распадаться. Власть после¬ 
дующих династий правителей Магадхи, Шунгов и Канвов 
уже ограничивалась, по-видимому, областью ниж. тече¬ 
ния Ганга. На 3. Сев. И. во 2 в. до н. э. — 1 в. н. э. 
правили многочисл. династии из греко-бактрийцев, 
парфян и шаков. В Декане в 3 в. до н. э. начало расти 
гос-во Лпдхра, к-рое во 2 в. н. э. превратилось в дер¬ 
жаву, охватившую всю сев. часть Декана. В 1 в. н. э. 
большая часть Сев. И. оказалась под властью Куша¬ 
нов (см. Кушанское царство). 1 — 3 вв. были, по-види¬ 
мому, периодом наивысшего расцвета рабовладельч. 
строя. В это время Индия вела оживленную торговлю 
с Римом. По словам Плиния, Рим вывозил из И. то¬ 
варов на 50 млн. сестерциев (это подтверждается бо¬ 
гатыми кладами римских монет, находимыми в И.). 
Рим посещали послы инд. государей. Ширились торг, 
связи и со странами, расположенными на В. от И. 
вплоть до Китая. После распада державы Кушанов 
в Сев. И. в 4 в. снова начало расти гос-во Магадха. 
При Гу птах под властью Магадхи была большая часть 
Сев. Индии от Бенгальского зал. на В. до Пенджаба 
и п-ова Катхиавар на 3. В это время в Декане было 
неск. гос-в: Сатаваханов (Андхра), Паллавов (см. 
Паллавов государство) , Пандьев (см. Пандъев государ¬ 
ство) и др. 

Дошедшие до нас лит. памятники 2—4 вв. дают осно¬ 
вание предполагать, что в этот период рабовладельч. 
строй вступил в фазу своего разложения. В сборниках 
наставлений устанавливаются запреты на обращение 
свободных в рабство. Рабы, занятые в гос. по¬ 
местьях, а затем и в частных земельных владениях, 
наделяются зем. участками и начинают вести собствен¬ 
ное х-во, отдавая хозяину земли часть урожая. Инд. 
историк Р. III. Шарма относит к такой категории «упа- 
рикаров» — производителей, плативших налог (часто 
упоминаемых в эпиграфич. документах 5 в. и поздней¬ 
ших), к-рых почти все другие инд. историки рассмат¬ 
ривают как арендаторов, не пользовавшихся наследств 
нравом на обрабатываемые участки земли. Судя 
по тем же сводам брахманских наставлений, в общи¬ 
нах усилился процесс дробления х-ва больших семей 
между индивидуальными семьями. Логич. последствием 
этого процесса, несомненно, было появление частной 
собственности, развитие имуществ. дифференциации 
среди общинников, появление в общинах богатых се¬ 
мейств, к-рые существовали за счет эксплуатации тру¬ 
да попавших к ним в кабалу обедневших членов об¬ 
щины, плативших им долю урожая. Так стали разви¬ 
ваться формы эксплуатации, характерные для феод, 
общества. Появились первые письменные документы, 
свидетельствующие о начале распространения дарений 


царями земель частным лицам и религ. учреждениям 
с налоговым и адм. иммунитетами. Первый документ 
такого рода относится ко 2 в. Их число возрастает 
в гуитский период. Появляются грамоты о дарении 
частным лицам целых деревень с различными иммуни¬ 
тетами и правом на принудит, бесплатный труд об¬ 
щинников. В результате дарений свободные общин 
пики превращались в феодально зависимых кресть¬ 
ян. Этот процесс особенно усилился после того, как 
государство Гуптов (см. Гуптов государство) распалось 
(6 в.). 

В рабовладельч. период в II. сложилась яркая и самобыт¬ 
ная культура,образцы к-рой дошли до нас в памятниках .лите¬ 
ратуры и искусства. В этот период окончательно складываются 
великие эпич. поэмы индийцев «Махабхарата» н «Рамаяна». 
Развивается класснч. лит-ра па санскрите, достигающая своей 
вершины в насыщенном гумапистич. идеями творчестве Кали¬ 
дасы (5 в. и. э.), поэта, проявившего себя в лирической и эпи¬ 
ческой поэзии, а также в драматургии. Из других поэтов этого 
периода следует назвать предшественников Калидасы Ашваг- 
хошу и Бхасу. От древнего периода сохранились замечатель¬ 
ные памятники архитектуры (пещерные монастыри и храмы, 
буддийские ступы), скульптура т. н. гандхарскойи матурской 
школ, настенная живопись в пещерных монастырских соору¬ 
жениях Аджанты.В этот период проходил процесс формирова¬ 
ния класснч. систем инд. философии [локаята (чарвака), шко¬ 
лы буддийской и джайнистской философии, ньяя, вайшеши- 
ка,санкхья, миманса, веданта], в ходе к-рого сложились 2 оси. 
мировоззренч. направления: материализм и идеализм. Значит, 
вклад в науку внесли инд. математики, к-рым мир обязан вве¬ 
дением понятия пуль и десятичной системы написания цифр. 
Приемы инд. хирургов, в частности при пластич. операциях, 
изложенные в др.-инд. мед трактатах, использовались европ. 
хирургами вплоть до 19 в. 

Ранний феодализм (ок. о —ок. 12 вв.). Имеющиеся 
источники не позволяют установить с достаточной точ¬ 
ностью время перехода И. к феодализму. Авторы про¬ 
низанной идеалистич. взглядами коллективной работы 
«История и культура индийского народа», издающейся 
в И. под редакцией Маджумдара, начинают средневе¬ 
ковый период с 12 в., когда на С. Индии образовалось 
гос-во под властью мусульм. правителей. Англ, исто¬ 
рик В. Смит, подходя к проблеме с формально-юридич. 
позиций, начинает в «Оксфордской истории Индии» 
средневековый период с падения державы Харши 
[606—647], а русский историк М, М. Ковалевский свя¬ 
зывает начало феодализма в И. с первыми завоева¬ 
ниями арабов (7 в.). Советские историки (их точка 
зрения изложена во «Всемирной истории») датируют 
начало феод, периода падением империи Гуптов (ко¬ 
нец 5 — нач. 6 вв.). На эту точку зрения (правда, 
с позиций юридич. школы) встали нек-рые инд. истори¬ 
ки (Д. Д. Косамби, Р. Ш Шарма и др.). 


Фреска из Алжанты. 7 в 
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Судя но эииграфич. документам, процесс феодали¬ 
зации общинников, начавшийся в гуптский период, 
после распада державы Гунтов охватил всю И. К со¬ 
жалению, одни дарственные грамоты, при отсутствии 
повествовательных источников до появления описа¬ 
ния И. Сюанъ-цзаном, не дают возможности проследить 
все разнообразные пути и формы сложения феод, зем, 
собственности. По Сюапь-цзапу, однако, можно судить, 
что в 7 в. общинное крестьянство в основном уже было 
феодализировано и составляло низшее податное сосло¬ 
вие шудров. В варио вайшиев, в древности объединяв¬ 
шей, кроме торговцев и части ремесленников, всех свобод¬ 
ных владельцев общинных земель, остались, но словам 
Сюань-цзапа, только торговцы. Судя по Сюань-цзану, 
крупнейшими феод, собственниками земли были прави¬ 
тели гос-в; они распоряжались как собственностью не 
только своими родовыми землями, но и всеми прочими 
землями гос-ва, не ставшими еще частной собственно¬ 
стью их феод, вассалов. Государи раздавали земли 
высшим служащим гос. аппарата в качестве служеб¬ 
ного пожалования или дарили храмам и всем тем, кто 
снискал их расположение. Крестьяне жили сельскими 
общинами, к-рые, как писал К. Маркс, «...покоятся на 
общинном владении землей, на непосредственном 
соединении земледелия с ремеслом и на упрочившемся 
разделении труда, которое при основании каждой новой 
общины служит готовым планом и схемой ... Главная 
масса продукта производится для непосредственного 
потребления самой общины, а не в качестве товара, 
и потому само производство не зависит от того разде¬ 
ления труда во всем индийском обществе, которое опо¬ 
средствуется обменом товаров. Только избыток продук¬ 
та превращается в товар, притом отчасти лишь в ру¬ 
ках государства, к которому с незапамятных времен 
притекает определенное количество продукта в виде 
натуральной ренты» (Маркс К, иЭнгельс Ф., 
Соч., 2 изд., т. 23, с. 369—70). 

Началу ср.-век. периода в И. сопутствовал пек-рый 
упадок городов и деи. обмена. Это подтверждается инд. 
нумизматикой. Однако за коротким периодом упадка 
последовало новое оживление гор. ремесла и тор¬ 
говли. Растут города — адм. центры феод, гос-в, а в 
связи с новым оживлением внешней торговли оживают 
и портовые города. Ремесленники находились, как и 
крестьяне, в зависимости от феодалов. Обслуживая 
потребности феодалов и внешнюю торговлю, ремеслен¬ 
ники совершенствовали свое искусство, передавая его 
по наследству внутри своих каст. По мере роста раз¬ 
деления труда множилось количество каст; в инд. феод, 
обществе возникла закрепленная индуизмом дробная 
иерархия, кастовая структура. Отсутствие повествоват. 
источников, рассказывающих о клас. борьбе феодально 
угнетенных трудящихся масс, лишает возможности 
дать ее конкретную историю; косвенным свидетель¬ 
ством этой борьбы является религ. сектантское дви¬ 
жение, развернувшееся с 12 в. среди торг.-ремесл. 
населения городов. В совр. историографии это дви¬ 
жение именуется движением бхакти. 

В 6—12 вв. в И. было много гос-в, между к-рыми 
шли беспрерывные войны, завершавшиеся часто паде¬ 
нием одних и выдвижением др. династий. На Севере 
И. большое количество гос-в в 1-й пол. 7 в. было поко¬ 
рено Харшей, но созданная им держава распалась 
после его смерти. В 8—12 вв из сев.-индийских гос-в 
наиболее крупными были гос-ва Палов, Сенов, Гурджа- 
ра-Пратихаров, Кашмир, Ехатинда, Анхилвара и др. 
Многие из них находились иод властью раджпутеких 
родов. В Декане попеременно господствовали Ча- 
лукъи (правители Бадами), Раштракуты, Чалукьи 
(правители Кальяни), Воет. Чалукьи, Паллавы, Чолы, 
Пандьи, Какатии, Кадамбы, Ядавы, Хойсалы и др. 
В 8 в. Синд был завоеван арабами. В нач. И в. в Сев. 


И. не раз ходил походами правитель Газневидского го¬ 
сударства Махмуд Газневи и присоединил к своей дер¬ 
жаве значит, часть Пенджаба. 

Период развитого феодализма (ок. 13 — 18 вв). 
В конце 12 — нач. 13 вв. Сев. И. была завоевана пра¬ 
вителем Газни Мухаммедом (см. Мухаммед Гури). 
После смерти Мухаммеда его военачальники и намест¬ 
ники, действовавшие в И., отказались признавать 
преемников своего повелителя и создали в покоренной 
ими И. свое гос-во со столицей в Дели (это гос-во в 
историографии именуется Делийским султанатом). 

Создав на Севере сильное феод, гос-во, делийские 
султаны смогли отбить наступление монголов, а в нач. 
14 в. при Ала-ад-дине Хилъджи перейти в наступление на 
политически раздробленный Декан и почти полностью 
подчинить его. В целях укрепления материальной 
основы своего господства завоеватели объявили всю 
землю собственностью гос-ва. Экономия, реализацией 
этой собственности на землю был рента-налог, посту¬ 
павший в распоряжение султанов, независимо от того, 
в чьем владении находились эти земли (исключение де¬ 
лалось лишь для феодалов, получивших от султана 
налоговый иммунитет). Кроме того, в руки султана по¬ 
ступали подушный налог на немусульман — джизия, 
пошлины и рыночные сборы Оси. формой феод, владе¬ 
ния землей господствующей прослойки феод, класса, 
представленной мусульманской феод, знатью, стала 
икта (форма, сходная с зап.-европ. бенефицием), к-рая 
при Фироз-шахе Туглакв [1351—88] была объявлена на¬ 
следственной. 

Период существования Делийского султаната был 
отмечен значит, ростом производит, сил, особенно 
строительством крупных нрригац. сооружений, осуще¬ 
ствленных Фироз-шахом, развитием ремесла, внутр. и 
внешней торговли, но в то же время и ростом феод, 
эксплуатации крестьян и ремесленников. Феод, гнет 
не раз вызывал крупные крестьянские восстания и вол¬ 
нения в городах. В 15 в. в результате удара, к-рый 
был нанесен Делийскому султанату в 1398 Тимуром, 
и последовавших затем феод, мятежей Делийский 
султанат начал распадаться. Под властью султанов 
сначала династии Саидов, а затем Лоди остались 
только область Дели и Пенджаб. Кроме кн-в Раджпу- 
таны, где сохранилась власть индусских раджей, в 
Сев. И. образовались независимые кн-ва Джаунпур, 
Бенгальское (см. Бенгалия), Гуджарат, Малва, в сев. 
части Декана — гос-во Бахмани, распавшееся, в свою 
очередь, на государства Ахмаднагар, Бидар, Биджа - 
пур, Берар и Голконду. Южнее р. Кришны в 14—2-й 
иол. 16 вв. существовало большое гос-во Виджаянагар. 
Оно отличалось от Делийского султаната и возникших 
после его распада новых гос-в под властью мусульм. 
правителей не только тем, что в нем вся власть была 
в руках «собственных» индусских феодалов, по и тем, 
что в этой части И. существовала частная собственность 
на землю. В письме к Ф. Энгельсу от 14 июня 1853 
К. Маркс писал: «Что касается вопроса о соб¬ 
ственности, то среди английских авторов, за¬ 
нимающихся Индией, в этом пункте серьезное р а з- 
н о г л а с и е. В разобщенных горных местностях 
к югу от Кришны собственность на землю, по-видимому, 
существует... Во всяком случае, во всей Азии „отсут¬ 
ствие собственности на землю" как принцип впервые, 
ио-видимому, было установлено мусульманами» (там же, 
т. 28 ,с. 229—30). Феодалы и правители Виджаянагара 
извлекали огромные доходы но только от эксплуатации 
крестьян-общинпиков и ремесленников, но и от торгов¬ 
ли, особенно внешней, к-рая велась через порты Ара¬ 
вийского м. и Бенгальского зал. Об этой торговле 
свидетельствовал и Афанасий Никитин, и зап.-европ. 
путешественники. В 1565 правитель Виджаянагара 
был разбит под Таликотой коалицией мусульм. госу- 
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дарей Декана, его столица была разрушена, а вско¬ 
ре после этого держава Виджаянагар распалась на 
ряд самостоятельных княжеств ( Мадура, Майсур 
и др.). 

В самом конце 15 в. в И. появились первые коло¬ 
ниальные поработители — португальцы. В 1-й пол. 
16 в. они укрепились в ряде приморских пунктов (Гоа, 
Даман, Диу и др.) и не только перехватили морскую 
торговлю И., в к-рой до этого крупную роль играли 
арабы, по и превратили население захваченных терри¬ 
торий по сути в колониальных рабов; католич. духо¬ 
венство при поддержке португ. властей и инквизиции 
силой насаждало католичество, чтобы еще больше за¬ 
крепить власть Португалии над порабощенным народом. 

Пиратство португальцев в Индийском ок. привело 
к тому, что феодалы и купечество Сев. И. стали в боль¬ 
ших размерах, чем прежде, использовать торг, пути, 
проходившие через Иран и Афганистан. В связи с этим 
выросло экономия, значение Пенджаба. Его адм. центры 
Лахор, Мултан и ряд др. городов превратились в 
крупные центры ремесла и торговли. Необходимость 
обеспечения безопасности караванных путей, пок-рым 
пошла торговля Сев. И., а также потребности даль¬ 
нейшего развития внутр. торговли, стремление фео¬ 
далов, гл. обр. средних и мелких, к сильной цен- 
трализов. власти (способной защищать их не только 
от крестьян, но и от крупной феод, злати) сделали на¬ 
стоятельно необходимой ликвидацию полнтич. раздроб¬ 
ленности и феод, анархии. Объединение Сев. И. осу¬ 


ществила династия Великих Мого¬ 
лов, основателем к-рой был прави¬ 
тель Кабула, а до этого правитель 
Ферганы Захиреддин Бабур. 

Благодаря трудам сов. индологов 
И. М. Рейснера, К. А. Антоновой 
и др., т. н. могольский период являет¬ 
ся наиболее освещенным в сов. ин¬ 
дологии. Власть Моголов в Сев. И. 
окончательно утвердилась при пади¬ 
шахе Акбаре [1556—1605]. Осуще¬ 
ствленная им централизация упра¬ 
вления и отказ от политики особо¬ 
го угнетения индусского трудящего¬ 
ся населения и ограничения прав 
индусских феодалов и купечества, 
проводившейся прежними мусульм. 
правителями, укрепили власть Ак¬ 
бара и способствовали дальнейшему 
развитию Сев. И. Однако при бли¬ 
жайших преемниках Акбара — Джа- 
хангире [1605 — 27], Шах-Джахане 
[1627—58] и особенно при Ауранг- 
зебе [1658 —1707] в державе Вели¬ 
ких Моголов начался политич. кри¬ 
зис, к-рый привел в конце концов к 
ее распаду в 1-й пол. 18 в. Бурж. 
историки [Саркар (Индия), Смит (Ан¬ 
глия) и др.] объясняют кризис Мо¬ 
гол ьской державы гл. обр. отказом 
преемников Акбара от его веротерпи¬ 
мости в отношении индусов. Совет¬ 
ские историки показали, что этот 
кризис был вызван изменениями, 
происходившими в экономил, жизни 
страны в 17 — нач. 18 вв. Иссле¬ 
дования сов. историков свидетель¬ 
ствуют, что в этот период в И. 
резко усилился процесс обществ, 
разделения труда и обмена, в т. ч. 
между городом и деревней, роста 
городов — центров ремесла и торго¬ 
вли, дальнейшего развития ремесла 
и мелкотоварного производства со все более и бо¬ 
лее глубоким подчинением его предпринимателям, 
которые постепенно переходили от скупки ремеслен¬ 
ных изделий к организации капиталистической ра¬ 
боты на дому, а в некоторых промыслах даже к созда¬ 
нию небольших централизов. мануфактур. Развитию 
этого процесса способствовало увеличение спроса на 
инд. продукты с.х-ва и ремесла со стороны европ. тор¬ 
гового капитала, представленного в И. англ, и Объеди¬ 
ненной голл. Ост-Индскими компаниями (созданными 
соответственно в 1600 и 1602), к-рые вырвали из рук 
португальцев монополию в морской торговле с И. и 
раскинули по стране сеть своих факторий. 

Во 2-й иол. 17 в. в И. появились фактории франц. 
Ост-Индской компании (осп. в 1664). С помощью инд. 
купцов англичане, голландцы и французы скупали 
продукты инд. произ-ва и вывозили их не только в Евро¬ 
пу, но и в Иран, Индонезию, Японию, Китай и др. 
страны. В сер. 17 в. попыталась установить дипломатия, 
и торг, связи с И. и Россия. Однако посланные в И. 
в 1646 купцы Никита Сыроежин и Василий Тушканов, 
а в 1651 Родион Пушников и Иван Деревенский были 
задержаны в Иране. В 1675 был послан Мухаммед 
Юсуф Касимов с наказом привезти из И. искусных ре¬ 
месленников, добиться ответного посольства от Ве¬ 
ликого Могола и установления торг, связей между 
Россией и И. Но и это посольство сумело доехать только 
до Кабула. Лишь в 1696 рус. купцу Семену Малень¬ 
кому удалось побывать при дворе Аурангзеба, вручить 
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ему царскую грамоту и добиться разрешения на тор¬ 
говлю с И. (однако торг, связи не были установлены). 

Рост впутр. и внешней торговли И. сопровождался 
дальнейшим ухудшением положения инд. крестьянства. 
Инд. феодалы настолько увеличили эксплуатацию кре¬ 
стьян, что подорвали их х-во и довели их до крайней 
нищеты. В ограблении крестьян наряду с феодалами 
участвовали инд. ростовщики, бравшие на откуп сбор 
ренты и ссужавшие крестьянам деньги для уплаты 
феод, оброка, взимая с них огромные проценты. Поль¬ 
зуясь своей властью и в городах, феодалы увеличивали 
гор. и рыночные сборы и за бесценок отбирали у ре¬ 
месленников плоды их труда как для собств. потребле¬ 
ния, так и для обмена на золото, серебро, предметы 
роскоши, оружие и др. товары, предлагаемые еврои. 
купцами. 

На рост эксплуатации угнетенные феодалами массы 
отвечали восстаниями. Из мпогочисл. нар. движений 
17 _ цач. 18 вв. самыми крупными восстаниями были 
восстание крестьян и гор. низов в Пенджабе, в к-ром 
руководящую роль играла секта сикхов, выдвинувшая 


на Пенджаб. Между 1720 и 1740 Великие Моголы поте¬ 
ряли власть над Рохилкхандом, Бенгалией и Деканом. 
Ослабление Могольской державы использовали маратх¬ 
ские феодалы. Выпущенный из могольского плена 
Шаху сумел вырвать власть в Махараштре из рук ес 
правительницы Тарабаи и встал во главе гос-ва [1708— 
1749[. Гл министр (пешва) Шаху— Баладжи Висванатх 
сумел ликвидировать внутр. смуту ценой крупных 
уступок маратхским феодалам и, вмешавшись в борьбу 
Великих Моголов со своими наместниками на Декане, 
добился фирмана (указа), разрешавшего маратхам взи¬ 
мать дань с этих могольских областей. Последующие 
нешвы из рода Баладжи Висванатха окончательно от¬ 
странили потомков Шиваджи и самостоятельно пра¬ 
вили маратхским гос-вом из своей резиденции —г. Пуны. 
Пешва Баджи Рао [1720—40] получил от Великого 
Могола право сбора дани с могольских областей Де¬ 
кана и в Гуджарате, Одержав победу над могольскими 
войсками, он заставил отдать маратхам область, рас¬ 
положенную к С. от Нарбады, включая часть Бупдел- 
кханда. 


из своих рядов талантливых 
вождей (гуру Говинд Сингх, 
Банда и др.); восстание об- 
щинников-джалгоеи секты сат- 
нами, объединявшей бедней¬ 
шие прослойки ремесл. люда 
и членов «неприкасаемых» каст 
в области к Ю.-З. от Агры ; на¬ 
конец, восстание маратхов. В 
этом восстании приняли уча¬ 
стие мел-кие и средние маратх¬ 
ские феодалы, выдвинувшие из 
своей среды исключительно 
талантливого руководителя 
Шиваджи. 

В результате тяжелой борьбы 
маратхам удалось создать свое 
гос-во, правителем к-рого стал 
Шиваджи, принявший в 1674 
титул раджи. После смерти Ши¬ 
ваджи в 1680 Аурангзеб, вос¬ 
пользовавшись смутой, вспых¬ 
нувшей в Махараштре, повел 
наступление, нанес поражение 
Самбхаджи, наследнику Ши¬ 
ваджи, захватил и казнил его, 
а сына Самбхаджи, известного 
под прозвищем Шаху, взял 
пленником к своему двору. В 
ходе этого наступления Ауранг¬ 
зеб захватил гос-ва Биджа- 
нур и Голконду и стал повели¬ 
телем почти всей Индии. Одна¬ 
ко непрерывные войны против 
восставшего народа и бунто¬ 
вавших вассалов ослабили Ве¬ 
ликих Моголов. Преемники 
Аурангзеба оказались бессиль¬ 
ными и против внешней агрес¬ 
сии и против собств. феодалов. 
В 1739 в И. из Ирана вторгся 
Надир-шах, занял Дели и, ухо¬ 
дя обратно, ограбил город и 
увез с собой огромные богатст¬ 
ва, хранившиеся в моголь¬ 
ской казне. В 1747 начались 
успешные походы в Индию 
правителя Афганистана Ахмад- 
шаха Дуррани, в результате 
к-рых он добился от Великого 
Могола признания своих прав 
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Храм Кайласанатха в Эллоре 8 в. 


При преемнике этого пешвы Баладжи Баджи Рао 
11740—61] маратхи захватили Дели и в 1758 вторглись 
в Пенджаб. 

Захват маратхами Пенджаба столкнул их с Ахмад-ша- 
хом Дуррани. В 1761 маратхская армия вошла в сопри¬ 
косновение с афг. войском у г. Панината и была разгром¬ 
лена (см. Панипатские битвы). От этого удара маратх¬ 
ское гос-во так и не оправилось. Ослабла власть пешв 
над собственными феодалами. Гос-во превратилось в 
конфедерацию фактически самостоятельных княжеств: 

Гвалиора — иод властью 
рода Синдхия, Бароды — 
под властью рода Гаэква- 
ров, Нагпура — под вла¬ 
стью рода Бхонсле, Инду¬ 
ра — под властью рода 
Холкаров и, наконец, Ма¬ 
хараштры, подвластной 
пешвам (см. карту). 

Начало феод. периода 
отмечается упадком придвор¬ 
ной лит-ры (па санскрите), 
все более и более сужающей 
свою тематику, обращающей¬ 
ся к изощренному формаль¬ 
ному мастерству. Вместе с 
тем в литературном развитии 
пародов Индии отмечаются и 
новые явления. В 7 —12 вв. в 
лучших произведениях 

(напр., в высокогуманистич. 
лирике Бхартрихари, 7 в.) 
отчетливо выявляется ан¬ 
тифеод. направленность. С 
развитием феод, города свя¬ 
заны расцвет новеллистики, 
сатиры, возникновение тако¬ 
го жанра, как роман (Бана, 
Дандин, 7 в.). 

Кроме санскрита и прак¬ 
ритов, в литературе с первых 
вв. н. э. употребляются языки 
народов совр. И. В нац. лите¬ 
ратурах И., зарождающихся 
в этот период, складываются оси. эпич. и лирич. жан¬ 
ры. В наиболее важных эпич произведениях, воспевающих 
как центрального героя феодала, имеется и патриотич тема 
(«Притхвираджрасо», пенджабские вары и т. д.). В нац. 
литературах Сев.-Зап. И. начинается синтез инд. и мусульм. 
литературных традиций, наиболее значительное проявление 
к-рого—творчество пенджабского поэта Шейха Фарида (12 в.). 
Одним из важных направлений развития литературы яви¬ 
лась литература религиозно-реформаторского движения бхак¬ 
ти, отражавшая в религ. форме идеалы и социальные чаяния 
широких нар масс (поэты Кабир, Нанак, Чайтанья, Сурдас, 
Тукарам и др-). Консервативно-брахманская линия поэзии 
бхакти представлена творчеством Тулсидаса. Бхакти сочетала 
в себе протест против индусской и мусульм. ортодоксии как 
выражения господствовавшей феод, идеологии. 

От ср.-век. периода сохранилось немало замечательных 
памятников архитектуры: храм Кайласанатха в Эллоре, Тадж- 


Махал, храм в Мадуре (Мадурай) и др. В области живописи 
высоким совершенством отличалась инд. миниатюра. 

В философии, достигшей высшего расцвета в 5 — 10 вв., наи¬ 
большее значение приобретает идеалистич. система веданты, 
разработанная Шанкарой (8 в.). Кризис феод, отношений вы¬ 
звал к жизни рационалистич. учения, к-рые, однако, не стали 
ведущими. В области точных наук известен крупный мате¬ 
матик и астроном Бхаскара (12 в.). 

И. под англ, колониальным господством (сер. 18 в.— 
1947). И. в о 2-й пол. 1 8—1 - й трети 19 в в.: 
завоевание И. Англией, эксплуата¬ 
ция страны методами первоначаль¬ 
ного к а п и т а л и с т и ч . накопления, 
начало превращения И. в рынок 
сбыта и источник сырья для метропо¬ 
лии, борьба народов И. против втор¬ 
жения колонизаторов. К сер. 18 в. уси¬ 
лилась борьба за преобладание в И. между гос-вами — 
наследниками Моголъской империи. Непрекращав- 
шиеся войны между различными феод, гос-вами и 
усобицы внутри них («борьба всех против всех») 
создавали благоприятную обстановку для перехода 
англ, и франц. Ост-Индских компаний от торговой 
к воен. экспансии в И. 

Борьба за мировое первенство между Англией и 
Францией захватила и терр. И. В результате почти 
непрерывной войны, к-рая с переменным успехом велась 
в 1746—63 между обеими Ост-Инд. компаниями в Юж. 
И., англичане полностью разгромили своих соперников. 

В ходе англо-франц. борьбы за И. определились 
методы колон, экспансии, в дальнейшем широко приме¬ 
нявшиеся англичанами: вмешательство в династии, 
распри и борьбу феод, клик в княжествах, закабаление 
их субсидиарными договорами, ведение войны руками 
самих индийцев: с помощью отрядов сипаев и армий 
«союзников» — индийских феод, гос-в. 

На первом этапе терр. экспансии (1756—64) англи¬ 
чане захватили Бенгалию (включая часть совр. Би¬ 
хара и Ориссы), поставили в вассальную зависимость 
Карнатик и Ауд, укрепились в Хайдарабаде. Попытки 
навабов Бенгалии и Ауда отстоять независимость 
окончились неудачей. В решающих битвах при Плесси 
(1757) и Буксаре (1764) было продемонстрировано 
огромное преимущество бурж. воен. организации над 
армиями индийских феод, гос-в. 

Центром сопротивления англ, агрессии стал Майсур, 
превратившийся при правителях Хайдаре Али и 
Типу Султане в крупнейшее гос-во Юж. И. Проведен¬ 
ные в княжестве реформы привели к значит, росту ре¬ 
месла и внутр. торговли, укрепили централизован¬ 
ный адм.-налоговый аппарат, способствовали обузда¬ 
нию феод, усобицы и созданию боеспособной армии. 
Оба правителя понимали, какую опасность для И. 
представляют терр. захваты Ост-Инд. компании. Но их 
попытки сколотить антиангл. коалицию окончились 
неудачей, гл. обр. из-за враждебной позиции маратхов 
и низала Хайдарабада, боявшихся усиления Майсура. 
Не увенчались успехом и попытки Типу заручиться под¬ 
держкой Османской империи, Афганистана и Франции. 

Второй этап англ, агрессии в И. ознаменовался 
четырьмя англо-майсурскими войнами (1767—99), в 
результате к-рых значит, часть Юж. И., включая 
Карнатик и ки-во Танджур, была присоединена к 
владениям Ост-Инд. компании, а потесненные в гра¬ 
ницах Майсур, Хайдарабад и нек-рые др. княжества 
превратились в англ, вассалов. В 1801 значит, часть 
Джамна-Гангского двуречья была отторгнута от Ауда. 

Третий этап (1803—26) колон, захватов в И. откры¬ 
вает 2-я англо-маратхская война (1803—05; см. Англо¬ 
маратхские войны). Разбив поодиночке маратхские 
кн-ва, англ, колонизаторы ликвидировали державу 
пешв, часть ее территории аннексировав, а часть 
кн-в поставив в вассальную зависимость. В резуль¬ 
тате войн с Непалом (1814—16) и Бирмой (1824—26, 



Избиение жителей Самаркан¬ 
да воинами Бабура. Инд. ми¬ 
ниатюра. 16 в. 
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см. Англо-бирманские войны) были аннексированы юж. 
предгорье Гималаев и Ассам. Т. о., англичане подчи¬ 
нили почти всю страну, за исключением Синда и Пен¬ 
джаба. С захватом (1803) Дели англичанами Великий 
Могол превратился в марионетку Ост-Инд. компании. 

Англ, колон, завоевание оказало глубокое влияние 
на экономии, развитие И. В целях ограбления захва¬ 
ченных областей Ост-Инд. компания широко исполь¬ 
зовала методы феод, эксплуатации крестьян и ремеслен¬ 
ников. Через сложившийся феод. адм.-налоговый аппа¬ 
рат, а также через систему откупов компания сосредото¬ 
чила у себя громадную массу зем. налога-ренты, ставки 
к-рого были значительно повышены. От эксплуатации 
ремесленников через посредничество инд. торг, капита¬ 
ла компания постепенно перешла к их прямому зака¬ 
балению, используя методы внеэкономич. принуждения. 
Вывоз из И. и продажа на европ. рынках продукции 
инд. ремесла, скупавшейся по принудительно низким 
ценам, составляли один из осн. источников колон, 
грабежа. Компания, утвердившая ко 2-й пол. 18 в. 
свою монополию во внешней торговле И., стала теснить 
инд. купцов и во внутр. торговле. 

В процессе завоевания И. и в первые десятилетия 
после него другим важным источником колон, дани 
было прямое ограбление аннексированных княжеств. 
В руки захватчиков переходили громадные ценности 
из дворцов феод, знати и храмов, а также ценности, 
принадлежавшие крупным торг, домам. Чиновники 
компании широко использовали ростовщич. операции, 
а также торговлю грамотами (дастаками) на право 
беспошлинного провоза товаров по стране. 

Колоссальные средства, поступавшие из И. в Ан¬ 
глию, не только служили обогащению акционеров и во¬ 
ротил Ост-Инд. компании и состоявших на ее службе 
воен. и гражд. чинов, но и были одним из источников 
первоначального накопления англ, капитала. В 1757 — 
1812 только прямые доходы, полученные колонизатора¬ 
ми в И., составили более 100 млн. ф. ст. 

Жестокое ограбление И. привело к разорению целых 
областей страны. Разразившийся в 1770 в Бенгалии 
голод унес ок. 10 млн. жизней. Интересы компании 
требовали «упорядочения» колон, грабежа. В самой 
Англии развернулась борьба внутри правящих клас¬ 
сов за доступ к колон, эксплуатации И. Эта борьба отра¬ 
жала усиление англ. пром. буржуазии. В 1773 был 
принят первый акт об управлении англ, владениями 
в И., поставивший деятельность Ост-Инд. компании 
под контроль парламента. В Калькутте учреждались 
должность генерал-губернатора и Верховный суд, 
под юрисдикцию к-рого подпадали все служащие ком¬ 
пании в И. Первым генерал-губернатором был назначен 
«герой» колон, завоевания И. Уоррен Хейстингс. 
В 1784 парламентским актом вводилась система т. н. 
«двойного управления» захваченными территориями в 
И.— через Секретный комитет Совета директоров ком¬ 
пании и Контрольный совет, председатель к-рого вхо¬ 
дил в состав пр-ва. Тем самым правящая в Англии 
олигархия усилила свой контроль и участие в ограб¬ 
лении страны. Оппозиция требовала осуждения Хей¬ 
стингса за его злоупотребления во время службы в И., 
но в результате процесса 1788—95 парламент его пол¬ 
ностью оправдал, тем самым санкционировав все пре¬ 
ступления, совершившиеся захватчиками в И. В 
последней четверти 18 в. в И. стали складываться раз¬ 
личные звенья колон, гос. аппарата — гл. орудия англ, 
господства в И. К концу 1-й трети 19 в. было в основном 
закончено создание нового адм.-налогового аппарата, 
судебных органов и военно-полицейских сил. Эта 
колон, надстройка выражала интересы англ, эксплуа¬ 
таторских классов, и поэтому ее развитие обуслов¬ 
ливалось изменениями в формах и методах колон, экс¬ 
плуатации страны англичанами. 


С конца 18 в. в И. стали ввозить англ. пром. товары, 
но превращение страны в рынок сбыта началось 
после 1813, когда при очередном пересмотре парламен¬ 
том хартии Ост-Инд. компании была ликвидирована 
ее монополия на торговлю в И. В 18 1 4 — 28 англ, экспорт 
в И. увеличился с 1600 тыс. до 5800 тыс. ф. ст. 

Вслед за ввозом англ. пром. изделий начался и вы¬ 
воз инд. сырья, в к-ром вначале осн. место занимали 
краситель индиго и опиум. Т. о., И. стала постепенно 
превращаться в аграрно-сырьевой придаток Англии, 
а в формах колон, ограбления страны усиливалась 
роль неэквивалентного обмена. В 1834—58 импорт 
в И. увеличился с 6154 тыс. до 31 093 тыс. ф. ст. в год, 
а экспорт — с 8188 тыс. до 28 278 тыс. ф. ст. Массовый 
ввоз в И. пром. изделий привел к разрушению ремесл. 
производства в городах и ремесл. поселениях. К. Маркс, 
глубоко исследовавший социально-экономич. историю 
И. этого периода и давший всесторонний анализ харак¬ 
тера и последствий деятельности Ост-Инд. компании, 
писал: «Британский завоеватель уничтожил индийский 
ручной ткацкий станок и разрушил ручную прялку» 
(Маркс К. иЭнгельс Ф., Соч., 2 изд., т. 9, 
с. 133). 

С конца 18 в. и в течение 1-й трети 19 в. в И. были 
введены земельно-налоговые системы: заминдари, 
райятвари и махалвари (маузавар), с помощью к-рых 
феод, эксплуатация крестьянства была приспособлена 
к нуждам колон, порабощения страны. 

Аграрные преобразования колонизаторов вместе с 
тем подорвали систему общинного владения и пользова¬ 
ния землей и способствовали укреплению частной феод, 
и крестьянской зем. собственности. Однако в условиях 
огромного увеличения налогового бремени, сопровож¬ 
давшегося мерами внеэкономич. принуждения со сто¬ 
роны колон, гос-ва, земля теряла свою ценность. В то 
же время аграрная политика преследовала цель — соз¬ 
дать в лице феодалов-помещиков социальную опору 
колонизаторов в И. Экспроприируя владельческие пра¬ 
ва крестьян-общинников, колон, администрация при 
введении земельно-налоговых систем утверждала част¬ 
новладельческие права на землю лояльных к новой 
власти феодалов, в т. ч. откупщиков налогов и фео- 
дализировавшейся верхушки сельской общины. В р-не 
расселения многочисл племен, находившихся на раз¬ 
ных стадиях разложения родоплеменного строя и 
становления феод, отношений, англичане ввели ранее 
неизвестный там земельный налог и способствовали 
превращению бывших свободных общинников в фео¬ 
дально зависимых крестьян. 

Усиление колон, эксплуатации вызвало рост со¬ 
противления народов И. Начиная с 70-х гг. 18 в. в 
различных местах страны вспыхивали восстания кре¬ 
стьян и ремесленников. Массовые антиколон. движе¬ 
ния были об чечены в религ. форму (саньяси, ваххабиты). 

В первые десятилетия после колон, завоевания 
(1770—80-е гг. в Бенгалии, 1800-е гг. в Юж. И.) часть 
феодалов продолжала сопротивление захватчикам. 
Однако большая их часть постепенно приспособи¬ 
лась к новому режиму, компенсируя свои потери за 
счет усиления эксплуатации крестьянства. 

Под влиянием бурж. идеологии в среде бенгальской 
интеллигенции возникло просветительское движение 
за реформу ортодоксального индуизма с позиций бурж. 
рационализма и появились первые общества — пред¬ 
шественники общественно-политич. орг-ций. Главой и 
идеологом этого движения был бенгальский просвети¬ 
тель Раммохан Рай. 

История колониального завоевания И., деятельности 
Ост-Инд. компании во 2-й пол. 18— 1-й пол. 19 вв. и складыва¬ 
ния колониального аппарата управления— осн. темы исследо¬ 
вания обширной англ, историографии. Бурж. историки 19 в. 
(^ С Магзішіап, ТЬе йізіогу о! Ішііа Нош Иіе еагііезг регіой 
Іо ІЪе сіозе о! Ьоггі ОаШоизіе’з айшіпізігаііоп, ѵ. 1— 3, Ь., 
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1871; 1. Т. ѴѴЬееІег, Іпйіа ипйег ВгіІізЬ гиіе Ггот ІЬе Гоипйа- 
Ііоп оГ ІЬе Еазі 1 псііа Сотрапу, Б., 1886, и др.), начиная с 
историков-чиновников Ост-Инд. компании (Я. Маісоіт, ТЬе 
роіііісаі Ьізіогу оі Іпйіа Ггот 1784 Іо 1823, ѵ.1—2, Б., 182(і. 
и др.) рассматривали завоевание И как «предопределенную 
свыпіе» ист. миссию Англии. Народы И. выступают в их рабо¬ 
тах лишь как объекты ист. процесса, творцами к-рого являются 
англ, завоеватели. История колониальной политики излагается 
этими авторами как процесс установления в И «брит, мира» 
(Рах Вгііаппіса), где общество «естественно) разделено на 
англ, правителей и их инд. подданных. Эта концепция лежит 
в основе и англ историографии эпохи империализма (наир., 
Е. ТЬотрзоп апй О Т. Оаггаіі, Візе апй ІиШИпіепІ о! ВпГізЬ 
гиіе іп Іпйіа, С., 1934). Наиболее полное выражение «теория» о 
прогрессивной роли англ, колониального господства вИ.,к-рое 
якобы вывело И. из хаоса феод, междоусобиц, получила в кол¬ 
лективном труде «ТЬе СатЬгій"е Ііізіогу оГ Іпйіа, ѵ. 5 ТЬе 
ВгіІізЬ Іпйіа 1497 — 1858», И., 1929. 

В совр. англ, бур ж историографии эти идеи проводятся более 
завуалированно. Осп. упор делается на доказательство тезиса 
о прогрессивном характере колониальной политики в области 
соц. -бытовых реформ, просвещения и т. п (наир., К. Ваіі- 
Ііаісііеі, 8осіа1 роіісу апй зосіаі сЬап"е іп 'ѴУезІеіп Іпйіа, 
1817—1830, I,., 1957). 

В отличие от английских, инд бурж. историки, исследо¬ 
вавшие внутр. историю инд феод, гое-в периода колониального 
завоевания (наир., Н. К. Оиріа, Нізіогу о! Ніе 8ікЬз, ѵ. 1—3, 
БаЬоге, 1944- 52; О. 8іпсЬ, ТЬе ВгіІізЬ оссираіюп оі ІЬе Ра- 
ЩаЬ, Аіпгіізаг-Раііаіа, 1955; О. 8 Загйезаі, Кеѵѵ Ьізіогу оГ ІЬе 
МагаІ.Ьаз, ѵ 1—3, ВотЬау, 1 946—48), показали агрессивный 
характер англ политики в И. в 18 — пач. 19 вв Их работы 
объективно противостоят фальсификаторским попыткам 
нек-рых совр англ историков (наир., Р. 8реаг, Іпйіа, Ракі- 
зіап апй ІЬе \Ѵез1, Б., 1958) представить начало англ агрессии 
в И., как «оборонительные» мероприятия Ост-Инд. компании 
в условиях феод, анархии, последовавшей за распадом 
державы Моголов. 

И. и 3 О - е г г. 1 9 к. — 1 8 0 0; завершение 
англ, завоевания, переход к экс¬ 
плуатации страны м е т о д а м и промыш¬ 
ленного к а п и т а л и з м а, п о я в л е н и е 
первых б у р ж у а з н о-н ационалистич. 
о р г - ц и й, усиление стихийных на¬ 
родных а к т и к о л о н и а л ь н ы х в ы с г у и 
л е и и й, народное восстание 1 8 5 7 — 
1 8 5 9. Во 2-й четверти 19 в. было завершено колон, 
завоевание И. В 1842 аннексирован Синд, а в результате 
двух англо-сикхских войн (1845—46, 1848—49)— Пен¬ 
джаб. 

Подчинив себе всю страну, англ, капитал расширил 
колон, эксплуатацию И. Лишь за десятилетие 1849—58 
стоимость вывоза из И. хлопка-сырца увеличилась с 1775 
тыс. до 4201 тыс. ф. ст., шерсти-сырца — с 55 тыс. 
до 387 тыс. ф. ст.; зерна — с 858тыс. до 3790 тыс. ф. ст., 
опиума — с 5772 тыс. до 9106 тыс. ф. ст. В 1833 Ост- 
Индская компания была ликвидирована как торг, 
орг-ция при сохранении за ней функций по колон, 
управлению страной. Эта реформа означала оконча¬ 
тельную победу англ. пром. буржуазии в борьбе за 
инд. рынок. Задачам более интенсивной эксплуатации 
И. как источника сырья была подчинена реформа зе¬ 
мельно-налогового обложения, проводившаяся с 1830-х 
гг. Непомерное земельное налогообложение грозило 
подорвать самую основу с.-х. производства, поэтому 
в районах райятвари и врем, заминдари ставки нало¬ 
га-ренты были уменьшены и устанавливались на бо¬ 
лее длительные сроки — до 30 лет. 

Агр. политика колонизаторов, наводнение страны 
англ, товарами, дальнейший рост товарно-денежных 
отношений — все это к сер. 19 в. окончательно разруши¬ 
ло сел. общину на большей части терр. И. Особенно 
болезненно для крестьянства этот процесс проходил 
там, где община была относительно крепка — в районах 
махалвари и врем, заминдари Сев. и Центр. И. Вновь 
получившая ценность земля стала переходить б руки 
торговцев и ростовщиков. Торговцы и ростовщики ши¬ 
ре, чем в предшествовавший период, стали обращать 
денежные накопления на покупку земли. 

Англ, капитал действовал в И. через сложившуюся 
в сер. 19 в. систему англ, торг, домов и банков, кон¬ 
тролировавших экспортно-импортную торговлю и 
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часть внутренней. Вместе с тем выросла прослойка инд. 
компрадорской торг, буржуазии, контролировавшей 
также оси. часть внутр. торговли и ремесл. производ¬ 
ства. В нек-рых отраслях произ-ва, связанных с внеш¬ 
ней торговлей,— производстве сахара-сырца, добыче 
селитры и др.— появились мануфактурные предприя¬ 
тия, принадлежавшие индийцам. В 1854 была построена 
первая англ, джутовая ф-ка в Калькутте и инд. хлоп¬ 
чатобумажная — в Бомбее. Началось ж.-д. и ирригац. 
строительство и закладка чайных плантаций. В И. 
вновь стал развиваться каииталиетич. уклад, ростки 
к-рого были растоптаны колонизаторами в период 
эксплуатации страны методами первоначального накоп¬ 
ления. 

Экономич история И. в новое время относительно слабо 
исследована в англ. бурж. историографии. Если в более ранних 
работах англ, историков (напр., В Н. Вайеп-Ро\ѵе11, ТЬе 
Іапй зузіетз о! ВгіІізЬ Іпйіа, ѵ 1—3, I,., 1892; Н. К. Тгс- 
ѵазкіз, ТЬе Іапй оГ ГЬе Гіѵе гіѵегз Ап есопотіс Ьізіогу оі ІЬе 
РипіаЬ Ггот ІЬе сагііезі Гітез Іо ГЬе уеаг оГ дгасе 1 890, Б., 
1928) экономич. политика колониальных властей откровенно 
анализируется под углом зрения интересов англ, буржуазии 
в И., то в ряде совр. англ бурж исследований делаются фаль¬ 
сификаторские попытки представить ее как политику, служив¬ 
шую интересам развития И (напр., М. Ейѵѵагйез, А Ьізіогу оГ 
Іпйіа Ггот ГЬе еагІіезГ Гітез Го ГЬе ргезепГ йау, I,., 1961).' Во 
2-й пол 19 в. группа англ, либералов, б. служащих колониаль¬ 
ной администрации, выступила с разоблачениями «крайностей» 
политики колониального грабежа в И., к-рые, по их мнению, 
подрывали сами устои англ, господства в стране (А К. Соп- 
пеіі, ТЬе есопотіс геѵоіиііоп оГ Іпйіа апй ГЬе риЫіс \ѵогкз 
роіісу, Б., 1883, Н. СоГГоп, Еп^іапй апй Іпйіа, Б , 1 883; 

\Ѵ Бі^Ьу, Іпйіа Іог ГЬе Іпйіапз — апй Гог Ептіапй, Б., 1885, 
и др ). Их работы положили начало бурж.-либеральному на¬ 
правлению в исследовании экономич. истории И , к-рое, в част¬ 
ности, представлено фундаментальной работой американца 
Бьюкенена (Б. Н. ВисЬапап, ТЬе йеѵеІортепГ оГ саріГа- 
Іізііс епГегрпзет Іпйіа, N. У., 1934), показавшего торможе¬ 
ние англ, империализмом развития нац. инд. пром-сти. 

Работы инд. экономистов Д. Наороджи, М. Г. Ранаде, Р. 
Датта заложили основы изучения экономич. истории И. самими 
индийцами В своем фундаментальном исследовании Датт 
(К БиГГ, ТЬе есопотіс Ьізіогу оГ ВгіІізЬ Іпйіа, ѵ. 1—2, БсІЬі. 
1960, I изд., Б., 1902) дал яркую картину колониального 

грабежа и разорения с. х-ва и ремесла И. в результате англ 
экономим, политики. Эта линия — исследование англ, эконо¬ 
мим. политики в И., преимущественно с антиколониальных, 
националистич. позиций, — была продолжена в инд. исто¬ 
риографии как колониальной, так и независимой И. [напр , 
8 8ен, ЗГийіез іп ГЬе Іапй есопотісз оГ Веп»а1, СаІсиГГа. 
1935; А. 8. Ваіи, Есопотіс сопйіііопз іп ГЬе Майгаз Рге.зі- 
йепсу, 1800 —1850, Майгаз, 1941; К. Б СЬокзеу, Есопотіс 
Ьізіогу оГ ГЬе ВотЬау Бессап апй КагпаГак (1818 —1868), Ро- 
опа, 1945; А. V- К Као, ТЬе есопотіс ЙеѵеІортепГ о! АпйЬга 
РгайезЬ, 1 766 —1957, ВотЬау, 1958], Однако в большинстве 
инд работ но экономич, истории И. оси. внимание уделе¬ 
но не столько изменениям в базисе иид. общества, сколько 
истории англ, экономич. политики в И. В этом отношении 
особое место занимает написанная с националистич. позиций 
работа крупнейшего инд экономиста Гадгила (Б. К. ОайЩІ, 
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ТЬе іпйийі.гіаі еѵоіиііоп о? Іпсііа іп гесепі іатез, Охі., 1944; 

1 изд. 1924), к-рый сделал первую в инд. историографии 
серьезную попытку исследования формирования в И. классов 
бурж. общества. Линия на преимуществ, исследование истории 
экономия, развития самого инд. общества (а не англ, политики) 
была продолжена в работах, обнаруживших серьезное влия¬ 
ние марксистской методологии, группы молодых инд. истори¬ 
ков и экономистов, опубликованных в периодич. изд., а также 
в сб. СопІгіЬиііопз Іо ІпФіап есопотіс Ызіогу, I, СаІсиНа, 1960. 
Такой же характер носит монография С. Ч. Гупты по агр. 
истории Сев. Индии в 1801 —1833 (8. С. Оиріа, А^гапап геіа- 
Ііопз апй еагіу ВгііізЬ гиіе іп Іпсііа, ВошЬау, 1963). 

В марксистской историографии первые работы по экономия, 
истории И. принадлежат англ, коммунисту Р. Палм Датту (рус. 
пер,— Индия сегодня, М., 1948) и сов. историку И. М. Рейсне- 
ру (Очерки классовой борьбы в Индии, М., 1932). Изучение 
экономия, истории И. в новое время стало самостоят. отраслью 
сов. индоведения. Сов. исследования в этой области были 
обобщены в коллективном труде: «Новая история Индии», 
М., 1961. , 

Завершение англ, завоевания сопровождалось фор¬ 
мированием всех осн. звеньев колон, аппарата управ¬ 
ления, что потребовало более широкого привлечения 
на низшие должности индийцев. Это, в свою очередь, 
вызвало необходимость введения в И. европ. образо¬ 
вания; оно было начато в 1820-е гг. и получило даль¬ 
нейшее развитие с основанием в 1857 Калькуттского, 
Бомбейского и Мадрасского ун-тов. 

Развитие в И. капиталистич. производств, отноше¬ 
ний составило основу зародившегося во 2-й трети 
19 в. бурж. нац. движения. В Бенгалии, наиболее раз¬ 
витой части страны, возникли первые общественно-по- 
литич. орг-ции: в 1837 Об-во землевладельцев и в 1851 


Ассоциация Брит. Индии. В 1852 основаны Бомбей¬ 
ская ассоциация и Мадрасская туземная ассоциация. 
Это были организации крупной торг, буржуазии, части 
помещиков и верхушки интеллигенции. Хотя они были 
в общем лояльны к колон, режиму, в их деятельности 
имелись элементы критики отдельных сторон колон, 
гнета. 

В народных массах росли ненависть и открытой 
сопротивление колонизаторам. Расширение эксплуа¬ 
тации страны, как аграрно-сырьевого придатка, в со¬ 
четании со старыми методами, унаследованными от 
эпохи первоначального накопления, усиливали колон, 
гнет, губительно сказывались на экономике страны и 
порождали в ней глубоко противоречивые тенденции. 
Как определил К. Маркс, «Англии предстоит выполнить 
в Индии двоякую миссию; разрушительную и созида¬ 
тельную...» (Маркс К. и Энгельс Ф., Соч., 
2 изд., т. 9, с. 225). Однако, по его словам, к сер. 
19 в. в результате векового колон, господства И. поте¬ 
ряла старый мир без приобретения нового (см. там же, 
с. 132). 

В 30—50-е гг. произошло несколько крупных восста¬ 
ний в районах расселения племен бхилов, санталов, 
кхандов, коли и в различных областях Центр, и Зал. 
И. (Колхапур и др.). 

Обострение к концу 50-х гг. внутриполитич. обста¬ 
новки в И. усугублялось недовольством, охватившим 
часть князей и феод, помещиков в связи с аннексией 
нек-рых княжеств и сокращением 
имений части духовных и светских 
феодалов во время проведения но¬ 
вого зем. кадастра. 

Особенно остро последствия ко¬ 
лон. эксплуатации страны ощуща¬ 
лись крестьянством и ремесленни¬ 
ками в Джамно-Гангском двуречье и 
Бенгалии. В этой области широко 
действовала антиангл. мусульм. секта 
ваххабитов. Аннексия англ, колони¬ 
заторами в 1856 кн-ва Ауд обострила 
положение в этом р-не и толкнула 
аудских феодалов на участие в на¬ 
чавшемся в 1857 восстании (см. Ин¬ 
дийское народное восстание 1857 — 
1859) — одном из крупнейших в исто¬ 
рии освободит, войн 19 в. Главной 
движущей силой восстания, охватив¬ 
шего всю долину Ганга, были кре¬ 
стьяне и ремесленники. Используя 
свое огромное военно-технич. пре¬ 
восходство, а также раздробленность 
сил повстанцев и противоречия в их 
рядах, англ, колонизаторы подавили 
восстание. Однако восстание оказало 
глубокое влияние на дальнейшее 
развитие И. Оно нанесло удар гос¬ 
подству Англии в И. и заставило 
англ, пр-во немедленно принять меры 
к укреплению и централизации ко¬ 
лон. гос. аппарата. Уже в 1858 бы¬ 
ла ликвидирована Ост-Инд. компа¬ 
ния и И. перешла под непосредств. 
контроль англ, короны. Восстание 
явилось важным рубежом в истории 
страны. 

И. в 1 8 6 0—9 7: превраще¬ 
ние И. в аграрно-сырье¬ 
вой придаток англ, метро¬ 
полии, усиление разви¬ 
тия капитализма в обще- 
инд. масштабе, формиро¬ 
вание общеинд. бурж.- нац. 
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движения и появление различных те¬ 
чений в освободит, борьбе. В 60—90-х гг. 
19 в. в И. окончательно складывается колониально-феод. 
земельная монополия. Инд. помещики, частновладельч. 
права к-рых были в этот период закреплены колони¬ 
заторами, передавали им в форме зем. налога часть 
ренты, к-рую взимали с крестьян-арендаторов. Они 
окончательно превратились в главных агентов англ, 
буржуазии по эксплуатации инд. крестьянства. Во 
2-й пол. 19 в. в 3—4 раза возрос внешний товарооборот 
И. Она стала осн. хлопковой базой Англии. В стране 
возникли р-ны экспортных монокультур. На основе 
развития товарно-ден. отношений в с. х-ве, с одной сто¬ 
роны, усилилось закабаление крестьянства торгово- 
ростовщич. капиталом и ускорился процесс перехода 
земли к ростовщикам и торговцам, с другой — нача¬ 
лось расслоение среди крестьян И. 

Развитие инд. города определялось возникновением 
центров фабричной и мануфактурной пром-сти (гл. 
обр. текстильной) и формированием классов капитали¬ 
стов и наемных пром. рабочих. Ускорившееся фор¬ 
мирование капиталистич. уклада в стране, к-рое во 
все возраставшей степени определяло экономия, и по- 
литич. развитие И., было вызвано изменениями в систе¬ 
ме колон, эксплуатации страны, связанными с пере¬ 
растанием англ. пром. капитализма в империализм. 
И. начала превращаться в страну приложения англ, 
капитала. 

Осн. сферами приложения иностр. капитала были 
ж.-д. и ирригац. строительство, плантац. х-во, тек¬ 
стильная и угольная пром-сть. Вместе с тем довольно 
быстро рос нац. капитал (гл. обр. в хл.-бум. пром-сти 
и внутр. торговле). Однако к концу 19 в. инд. капита¬ 
листам принадлежало лишь ок. х /з всего акц. капитала 
в фабрично-заводской пром-сти. Англ, буржуазия, опи¬ 
раясь на колониальный гос. аппарат и используя 
тарифную и налоговую политику, а также созданную 
ею систему колон, банков и управляющих агентств, 
всячески тормозила самостоят. экономия, развитие И. 
От голода в 1850—1900 погибло св. 30 млн. чел. Поли¬ 
тика англ, колонизаторов вызывала растущее недоволь¬ 
ство различных классов инд. общества. 

Обострение клас. и нац. противоречий в И. сопро¬ 
вождалось рядом крупных нар. движений в 60—80-е 
іт., носивших отчетливо выраженный антифеод, и ан¬ 
тикодон. характер. Выступления крестьян и ремеслен¬ 
ников возникали стихийно, ограничиваясь, как пра¬ 
вило, отдельными небольшими р-нами, и не были свя- 
ганы между Собой. Неразвитость капиталистич. от¬ 


ношений, господство феод, идеологии обусловили сох¬ 
ранение и в этот период ср.-век. форм нар. движений. 
Наиболее массовые и длительные нар. движения в Сев. 
И., направленные против колонизаторов, а также своих 
феодалов, были облечены в форму деятельности религ. 
сект ваххабитов—среди мусульман и намдхари—среди 
сикхов. Религ. окраску имели также выступления кре- 
стьян-мусульман (мопла) в Малабаре (Юго-Зап. II.).. 

Более классовоосознанными и уже освободившими¬ 
ся от ср.-век. идеология, форм были крупные агр. дви¬ 
жения в 1859—61 и 1872—73 в Бенгалии. Если выступ¬ 
ления ваххабитов и намдхари имели но преимуществу 
антикодон, направленность, а выступления бенгаль¬ 
ских крестьян — антифеодальную, то в большей части 
нар. выступлений И. соединялись оба эти направления. 

Нар. протест нередко перерастал в вооруж. восста¬ 
ния против колон, власти и феодалов. В 70 — нач- 
80-х гг. в Центр, и Юж. И. развернулись действия 
крест, партизанских отрядов. 

В ходе нар. движений не была выработана к.-л. 
определенная экономия, и политич. программа. Вожа¬ 
ки крест, партизанских отрядов, именовавшие себя «рад¬ 
жами» и «махараджами», видели свою задачу лишь в 
защите сел. населения от притеснений сборщиков на¬ 
логов, агентов феодалов и ростовщиков. 

Такой же характер носили и многочисл. восстания 
среди отсталых племен и мелких народностей Центр., 
Сев.-Зап. и Сев.-Воет. И., а также выступления в кня¬ 
жествах; крупнейшее произошло в Манипуре (см. Ма¬ 
нипурское восстание 1891), где во главе восставших 
встали феодалы, в отличие от остальных движений, 
обычно возглавлявшихся выходцами из самого крестьян¬ 
ства, ремесленниками, а иногда и представителями 
городской торг, буржуазии (ваххабиты). В движении 
мелких народностей и племен активную роль играла 
местная родоплеменная верхушка. 

Особый характер носило героич. выступление, воз¬ 
главленное В. Б. Пхадке (1879), к-рое, по замыслу его 
руководителя, должно было стать сигналом ко все¬ 
общему восстанию и свержению англ, господства. В 
программе и методах борьбы Пхадке сочетались элемен¬ 
ты нар. борьбы, характерные для старой феодальной 
и новой буржуазной эпохи. Оно было первой серьезной 
попыткой соединения деятельности мелкобурж. демо¬ 
кратов со стихийным нар. движением. 

Экономия, положение И. осложнялось колон, война¬ 
ми, к-рые англичане почти непрерывно вели на ее сев.- 
зап. и сев.-воет, границах. Со 2-й трети 19 в. И. ис¬ 
пользовалась англ, буржуазией как база агрессии в 
сопредельные страны Азии, а громадные воен. расходы 
относились на счет И., увеличиваят. н. «индийский 
долг», тяжким бременем ложившийся на плечи трудя¬ 
щихся страны. В 1890 он составил 1495 млн. рупий. 

Следовавшие одно за другим крупные вооруж. вос¬ 
стания крестьян и ремесленников в сочетании с первыми 
забастовками формировавшегося инд. пролетариата и 
развернувшимся бурж.-нац. движением создали к 
началу 80-х гг. значит, угрозу англ, господству в 
И. Политика репрессий вице-короля Литтона оказа¬ 
лась безуспешной. Вице-король Район был вынуж¬ 
ден пойти на известные уступки бурж.-помещичьей 
оппозиции. 

В 60 — нач. 80-х гг. в Бенгалии и Бомбее, а затем 
и др. провинциях возникли местные бурж.-помещичьи 
орг-ции, к-рые в 1885 объединились в Индийский наци¬ 
ональный конгресс. Хотя не было создано постоянных 
центр, руководящих органов партии, а провинциальные 
общественно-политич. орг-ции продолжали действовать 
независимо друг от друга, на ежегодных сессиях Кон¬ 
гресса, происходивших в разных городах страны, пред¬ 
ставители местных нац. орг-ций вырабатывали общую 
политич. платформу и координировали борьбу за осу- 
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ществление оси. требований над. движения. Внутр. 
содержанием этого процесса было возникновение и раз¬ 
витие двух течений в над. движении — либерального и 
радикального. Первое, господствовавшее во всех ос¬ 
новных над. орг-циях и Над. конгрессе, отражало ин¬ 
тересы крупной буржуазии, верхушки интеллигенции, 
националистически настроенных помещиков. Второе— 
интересы гор. и сельской мелкой буржуазии, средних 
слоев, верхушки крестьянства. Мелкобурж. демокра¬ 
ты (В. Тилак и др.), хотя и не смогли создать неза¬ 
висимую политич. орг-цию, видели залог успеха над. 
движения в участии в нем нар. масс. С этой целью 
радикальные националисты, в особенности в Бенгалии 
и Махараштре, стали создавать молодежные спортив¬ 
ные орг-ции и клубы, впоследствии превратившиеся 
в базу тайной антиангл. деятельности. Большую роль 
сыграли массовые кампании и проводившиеся под на- 
ционалистич. лозунгами религ. празднества, инициа¬ 
тором к-рых был лидер радикального направления 
в нац. движений Б. Тилак. Представители мелко¬ 
бурж. демократов начали вести работу в первых рабо¬ 
чих орг-циях бурж.-филантропия, типа, возникших 
в 80-е гг. в Бомбее. В экономия, области они наиболее 
последовательно отстаивали программу защиты нац. 
капиталистич. предпринимательства. В 70-е гг. возни¬ 
кло движение за поддержку отечеств, производства 
(свадеши). 

Либералы (Д. Наороджи, М. Г. Ранаде , С. Банер- 
джи и др.) не шли дальше умеренной оппозиции колон, 
режиму. Они критиковали «крайности» англ, колон, 
политики в И., выступали за расширение участия вер¬ 
хушки инд. имущих классов в законосовещат. органах 
при вице-короле и губернаторах провинций, протесто¬ 
вали против расовой дискриминации. В экономия, об¬ 
ласти они боролись за проведение политики таможен¬ 
ного протекционизма. Однако их деятельность ограничи¬ 
валась собраниями протеста, подачей петиций, выступ¬ 
лениями в печати. Либералы стояли на позициях сохра¬ 
нения англ, власти в И. 

Борьба между этими двумя течениями своеобразно 
отразилась на деятельности религ.-реформаторских и 
просветительских орг-ций, возникновение к-рых было 
связано с распространением новых общественно-политич. 
идей в обществе, пронизанном религ. представлениями 
и кастовыми обычаями, как среди религ. реформаторов 
и просветителей индусов, так и среди мусульман. 
Одни (Д. Тагор, К. Ч. Сен, Саид Ахмад-хан) были 
близки к либеральному крылу националистов, другие 
(Даянанда Сарасвати, Мухаммед Касми)— к радикаль¬ 
ному. 

Вместе с тем в борьбе с нац. движением колон, вла¬ 
сти стали широко использовать деятельность нек-рых 
религ. реформаторских орг-ций, в особенности мусуль¬ 
ман (Саид Ахмад-хан) для разжигания индусско-му- 
сульм. розни. Это был новый этап политики «разделяй 
и властвуй». 

И. в 1897 — 191 8: развитие колон, 
эксплуатации И. империалистич. ме¬ 
тодами, начало организованного массо¬ 
вого освободит, движения. К нач. 20 в. за¬ 
вершилось превращение И. в аграрно-сырьевой придаток 
Англии. В эти годы экспорт капитала из Англии при¬ 
обрел важнейшее значение для экономия, жизни страны. 
В 1893—1907 капиталы англ, частных компаний в И. 
возросли на 23%, англ, банков — на 95%. Хотя англ, 
колонизаторы стремились не допустить складывания 
нац. капитализма, экспорт капитала содействовал 
развитию капиталистич. отношений в И. В этот период 
интенсивно росла хл.-бум. пром-сть, стал разрабаты¬ 
ваться местный уголь, увеличивалась сеть железных 
дорог. Однако в колон, условиях капитализм разви¬ 
вался чрезвычайно медленно и однобоко. Единственной 
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отраслью произ-ва, где преобладал инд. капитал, была 
хл.-бум. пром-сть. Уровень и темпы развития пром-сти 
оставались крайне низкими. Крупная фабрично-за¬ 
водская пром-сть развивалась неравномерно. Ее осн. 
часть была сосредоточена лишь в крупных портовых 
городах (Бомбей, Калькутта, Мадрас). Слабое пром. 
развитие страны вело к интенсивному росту аграрного 
перенаселения. В свою очередь, скрытое аграрное пере¬ 
население в деревне приводило к усилению разнообраз¬ 
ных форм феод, ростовщич. эксплуатации. В условиях 
господства феод, пережитков, поддерживаемых колон, 
режимом, внедрение капитализма в деревню вызвало 
деградацию с. х-ва. В городе перенаселение обусловило 
чрезвычайную дешевизну рабочих рук, спрос на к-рые 
значительно отставал от предложения. Дальнейшее 
развитие нац. капитализма, проходившее в условиях 
традиционной колон, политики торможения пром-сти, 
вело к обострению противоречий между нац. буржуазией 
и англ, империализмом. Ухудшавшееся положение 
трудящихся масс в результате противоречивого и урод¬ 
ливого экономии, развития страны вызвало усиление 
недовольства колон, режимом. К нач. 20 в. созрели ус¬ 
ловия для подъема нац.-освободит. движения в И. 
Росту нар. недовольства способствовала политика вице- 
короля Керзона , осуществившего ряд преобразований, 
к-рые расширяли позиции англ, капитала в И. и огра¬ 
ничивали политич. и социальные права индийцев. Осу¬ 
ществляя традиц. политику англ, колонизаторов «разде¬ 
ляй и властвуй», Керзон расчленил в 1905 Бенгалию 
на Восточную (с мусульм. населением) и Западную 
(с индусским). Кампания протеста против раздела Бен¬ 
галии послужила началом подъема нац.-освободит. 
движения. Этот подъем происходил под непосредств. 
воздействием рус. революции 1905. Антиимпериалистич. 
движение началось с бойкота англ, товаров, а затем пе¬ 
реросло в широкую борьбу против колон, режима. Осн. 
лозунгами движения были « сварадж» («свое правление») 
и «свадеши» («свое производство»). Из Бенгалии дви¬ 
жение перебросилось в Пенджаб, Бомбей и Мадрас. 
Боевую активную силу движения составляли пролета¬ 
риат и крестьянство. Но руководящая роль в выступле¬ 
ниях 1905—08 принадлежала нац. буржуазии. Среди 
многочисл. забастовок этого периода следует отметить 
стачки железнодорожников Пенджаба, забастовки на 
Воет.-Бенгальской ж. д., в типографиях Калькутты и 
т. д. Крупные крестьянские выступления произошли 
весной 1907 в Пенджабе (р-ны Лайалпура и Равалпин¬ 
ди) и Бенгалии. 

Англ, империалисты старались подавить революц. 
движение путем репрессий, но в то же время стремились 
расширить свою социальную опору в И. и разжечь 


Разгон полицией демонстрации в Бомбее во время процесса 
Тилака в 1908 (с англ. рис.). 
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индусско-мусульм. вражду. При их содействии в 1906 
была создана Мусульманская лига — общинная орга¬ 
низация инд. мусульман. В том же году в противовес 
Мусульманской лиге возникла общинная индусская 
организация Хинду махасабха (Великий союз ин¬ 
дусов). 

Между тем боевые выступления трудящихся вызва¬ 
ли беспокойство умеренного крыла Нац. конгресса. 
Обострились разногласия между умеренными и т. н. 
крайними. В результате в 1907 из Нац. конгресса вы¬ 
шли крайние во главе с Б. Тилаком. Тилак был аресто¬ 
ван и летом 1908 предстал перед судом. Суд приговорил 
Тилака к 6 годам каторжных работ. В защиту осужден¬ 
ного вождя поднялся пролетариат Бомбея. Всеобщая 
шестидневная забастовка рабочих сопровождалась 
уличными боями с войсками (см. Бомбейская заба¬ 
стовка 1908). Умеренное руководство Конгресса пы¬ 
талось наладить сотрудничество с колониальными вла¬ 
стями. 

Подъем антиимпериалистич. движения в 1905—08 
знаменовал наступление периода массовой борьбы за 
независимость. Напуганные подъемом освободит, дви¬ 
жения 1905—08, англ, империалисты пошли на ряд усту¬ 
пок инд. имущим классам. В 1909 был издан закон, 
расширивший права имущей верхушки инд. населения 
вт. н. законодательных советах, созданных в 1892 в 
провинциях при англ, колон, властях и выполнявших 
функции совещательных органов (см. «Морли — Минто 
реформа »). Вместе с тем закон предоставил мусуль¬ 
манам непропорционально большое представительст¬ 
во в советах. В 1911 был отменен закон о разделе Бен¬ 
галии. 

В 1914 И. была втянута в 1-ю мировую войну на 
стороне метрополии. Нуждаясь в материальных и люд¬ 
ских ресурсах И. (снабжавшей англ, войска на Ср. и 
Ближнем Востоке), Англия несколько ослабила полити¬ 
ку торможения пром. развития страны, что способст¬ 
вовало укреплению экономич. позиций инд. нац. бур¬ 
жуазии в годы войны. Нац. буржуазия поддержала 
Англию в войне, т. к. надеялась добиться после войны 
существенных уступок. Используя благоприятную воен. 
конъюнктуру, инд. капиталисты усилили эксплуатацию 
пролетариата. На этой основе развернулось стачечное 
движение рабочих. В ряде районов страны происходили 
крестьянские выступления. Неспокойно было и в ан- 
гло-инд. армии. Многим инд. солдатам приходилось 
умирать за чужое дело на далеких фронтах. В конце 
войны вспыхнул ряд солдатских бунтов. 

Англ, колон, господство оказало губит, воздействие на 
культуру народов И, Колон, администрация ставила своей 
целью насильств. насаждение англ, культуры, третировала 
нац. культуры народов И. Развитие нац. культур, проходив¬ 
шее вопреки препятствиям, чинимым англ, колонизаторами, 
было тесно связано с борьбой народов И. против колон, влады¬ 
чества и развитием бурж. отношений в стране. Эти факторы 
определили осн. направления развития нац. культур народов 
И. В 19 в. наибольшее значение имели процессы, связанные с 
возрождением нац. культурных традиций у бенгальцев, ма- 
ратхов, тамилов. Лит-рана нац. языках, сделавшаяся важной 
обществ, силой, стала интенсивно развиваться после нар. 
восстания 1857 — 59 в связи с ростом нац.-освободит, движения 
и нац. самосознания. Во 2-й пол. 19—нач. 20 вв. выдвигаются 
такие крупные писатели, как Рабиндранат Тагор (бенгали), 
Хари Нараян Апте (маратхи), Премчанд (хинди), Икбал (урду). 
В литературе народов И. в этот период формируется критич. 
реализм, распространяются антиимпериалистич. и освободит, 
идеи, а также идеи абстрактно-гуманистического характера. 

С развитием лит-ры тесно связано становление совр. инд. 
театра. Уже в конце 19 в. появились театры в Бомбее, Саура- 
штре. Центр. Индии. В самый канун 1-й мировой войны в 
И. зарождается своя кинематография. 

В конце 19 в. в Бенгалии возникает движение «Бенгаль¬ 
ского возрождения», сыгравшее значит, роль в развитии совр. 
нац. искусства народов И. Художники «Бенгальского возрож¬ 
дения» (Обониндранатх Тагор и др.), используя традицион¬ 
ные формы, внесли в живопись значительные элементы реа¬ 
лизма. Активно осваивался в И. и опыт европейского искус¬ 
ства. Несмотря на то, что в середине 19 в. в ряде крупных 


городов страны были созданы университеты, образование 
в целом служило подготовке чиновников для колониального 
аппарата управления. Естественные и точные науки в И. 
почти не развивались. 

И. в 1918 — 3 9: подъем массового 
антиколониального движения под 
лозунгом независимости И. Первая 
мировая война обострила противоречия между И. и 
Англией и способствовала возникновению нового подъе¬ 
ма освободит, движения. Инд. нац. буржуазия, увели¬ 
чив свои капиталы в период войны, стремилась вклады¬ 
вать их в дальнейшее произ-во. Однако империалистич. 
политика Англии ограничивала предпринимательскую 
деятельность инд. капиталистов, к-рые страдали также 
от политик, бесправия и расовой дискриминации. Война 
ухудшила положение широких трудящихся масс. В 
городах быстро росла стоимость жизни. Крестьяне были 
задавлены бременем воен. налогов и помещичье-ростов- 
щич. эксплуатацией. Нац. буржуазия, рабочий класс, 
крестьянство, мелкая гор. буржуазия, интеллигенция 
и ряд др. слоев населения составляли освободит, 
антиимпериалистич. лагерь. Но в этом лагере существо¬ 
вали внутр. противоречия, определявшие зачастую по¬ 
литику его отдельных групп. В борьбе против этого 
лагеря англ, империализм опирался на помещиков, 
князей, общинные организации и др. реакц. группи¬ 
ровки. 

Нац. конгресс, стоявший во главе освободит, движе¬ 
ния, под влиянием массовой борьбы, начавшейся в И. 
после 1-й мировой войны и Октябрьской революции в 
России, изменил свою политику. Руководство Конгрес¬ 
са понимало, что только при помощи широкого движе¬ 
ния масс можно добиться независимости. Поэтому Кон¬ 
гресс пошел на сознательное развертывание массового 
движения, стремясь одновременно придать ему такие 
формы, к-рые бы не содействовали активизации революц. 
и клас. борьбы. Наиболее соответствующей интересам 
нац. буржуазии оказалась форма ненасильств. движе¬ 
ния (сатьяграха), к-рая проповедовалась М. К. Ган¬ 
ди, завоевавшим исключит, популярность в стране. 
Именно в послевоен. период Ганди стал признанным 
руководителем Нац. конгресса, а его учение (гандизм)— 
официальной идеологией этой партии. 

Непосредств. поводом к началу подъема освободит, 
движения 1918—22 послужили «Монтегю—Челмсфорда 
реформы», закреплявшие колон, положение страны, 
и Роулетта закон, направленный против участников 
нац. борьбы. Эти действия колон, пр-ва вызвали ши¬ 
рокую кампанию протеста по всей стране. Особое зна¬ 
чение имели события в Амритсаре в 1919 (см. Амрит¬ 
сарская бойня), всколыхнувшие всю Индию. В дек. 
1920 на сессии Нац. конгресса было решено начать 
кампанию гражд. неповиновения. Эта кампания сопро¬ 
вождалась бойкотом англ, товаров, отказом от работы 
в англ, учреждениях и т. д. 

В 1918 —22 значительно возросла активность рабо¬ 
чего класса. Забастовки охватили все пром. центры 
страны. В ходе стачечного движения начали возникать 
первые профсоюзы, а в 1920 образовался Всеиндийский 
конгресс профсоюзов. В 1920—22 были созданы первые 
коммунистич. кружки, что явилось непосредств. отзву¬ 
ком Октябрьской революции. Выступления рабочих 
способствовали общему подъему освободит, борьбы. 
1918—22 были отмечены крупным размахом крест, 
движения. Активное участие в антиимпериалистич. 
движении приняли мусульмане. В 1918 в И. возникло 
т. н. халифатское движение, антианглийское по своей 
сути. Его участники протестовали против неравноправ¬ 
ного Севрского договора с Турцией. 

Боевые выступления трудящихся и обострение клас. 
борьбы встревожили руководителей Нац. конгресса — 
сторонников ненасильств. форм борьбы за независи¬ 
мость. В 1922 в местечке Чаури-Чаура местные жители. 
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Сожжение английской одежды в Дели. 1922. 


доведенные до отчаяния притеснениями колон, властей, 
убили 22 полицейских. Руководство Нац. конгресса 
было встревожено выходом антиангл. борьбы за рамки 
ненасилия и приняло решение о прекращении кампании 
гражд. неповиновения. В результате этого, а также 
репрессий, к-рые колонизаторы обрушили на движение, 
оно пошло на спад. 

Период стабилизации капитализма в И. (192.3—2 /) оыл 
отмечен временным спадом нац. движения. Борясь 
с освободит, движением, англ, империализм усиленно 
разжигал индусско-мусульм. рознь, опираясь на Хинду 
махасабху и Мусульманскую лигу. Напуганные по¬ 
явлением коммунистич. кружков и ростом влияния ком¬ 
мунистов, колон, власти организовали в 1924 первый 
антикоммунистич. процесс в Индии — Канпурский про¬ 
цесс. Вопреки репрессиям, коммунистич. кружки про¬ 
должали свою работу. В дек. 1925 была основана Ком¬ 
мунистич. партия И. (КПИ). В этих условиях часть 
деятелей Нац. конгресса приняла участие в т. н. Зако¬ 
нодательных собраниях, с к-рыми Конгресс раньше 
не был связан. Она образовала группу свараджистов. 
М. К. Ганди, стремясь восстановить пошатнувшиеся 
позиции руководства Конгресса, выдвинул т. н. «кон¬ 
структивную программу» частных реформ. Ее осн. тре¬ 
бованиями были: пропаганда ручного ткачества, борьба 
с алкоголизмом и ликвидация «неприкасаемости». Руч¬ 
ная прялка объявлялась средством спасения кре¬ 
стьянства от нищеты. Среди радикально настроенных 
конгрессистов зрело недовольство руководством пар¬ 
тии. В 1927 в Конгрессе сложилось левое крыло, объеди¬ 
нившее сторонников активизации антиимпериалистич. 
борьбы. Его возглавили Дж. Неру и С. Ч. Бос. В ус¬ 
ловиях приближавшегося нового подъема освободит, 
борьбы, дальнейшего распространения идей марксиз¬ 
ма а также недовольства мелкобурж. элементов руко¬ 
водством Конгресса в И. в 1926—27 стали возникать 
рабоче-крестьянские партии; они стояли за боевые, 
революц. формы антиимпериалистич. борьбы и сыграли 
положит, роль в политич. просвещении инд. рабочих 
и крестьян. 

Мировой экономия, кризис 1929—33 оказал существен¬ 
ное воздействие на экономику И. Кризис привел к зна¬ 
чит. падению цен на с.-х. продукты, что повлекло за собой 
сокращение посевных площадей, рост задолженности 
крестьянства, его обезземеливание и дальнейшее обни¬ 
щание. Ряд районов И. был охвачен голодом. Пром-сть 
также болезненно ощущала на себе воздействие эконо¬ 
мии. кризиса. Началось массовое разорение ремеслен¬ 
ников, а также нек-рых средних и мелких капита¬ 
листов. Пытаясь выйти из кризиса, предприниматели 
провели капиталистич. рационализацию, к-рая сопро¬ 
вождалась снижением зарплаты пролетариата, интен¬ 
сификацией его труда и увольнениями. Росла численность 


безработных. В то же время «ножницы», образовавшие¬ 
ся в результате разрыва между низкими ценами на 
с.-х. продукты и высокими ценами на пром. товары, 
дали возможность крупным капиталистам увеличить 
свои капиталы и пустить их в расширенное воспроиз¬ 
водство, что приводило к дальнейшему развитию нац. 
капитализма. Усилилась централизация капитала и 
возникло несколько монополистич. нац. объединений. 

Мировой экономия, кризис вызвал дальнейшее обо¬ 
стрение противоречий между инд. народом и англ, 
империализмом и способствовал дальнейшему подъему 
антиимпериалистич. движения, начавшемуся еще в 
1928. Инициатором и активным участником ряда круп¬ 
ных антиимпериалистич. кампаний 1928—29 (в т. ч. и 
кампании протеста против конституционной комис¬ 
сии Саймона, см. Саймона комиссия) был рабочий 
класс. В нач. 1928 был созван съезд рабоче-кресть¬ 
янских партий И., на к-ром была основана Все- 
индийская рабоче-крестьянская партия. Ширилось про¬ 
фессиональное движение. В 1928 был образован рево¬ 
люц. союз текстильщиков «Гирни камгар», сыгравший 
важную роль в истории борьбы инд. рабочих. Расправ¬ 
ляясь с рабочим движением, колон, власти арестовали 
32 деятеля революц. рабочего движения (среди^ них 
было 14 коммунистов) и учинили один из крупнейших 
антикоммунистич. процессов (см. Мирутский процесс). 

В 1930 Нац. конгресс объявил кампанию гражд. 
неповиновения под руководством М. К- Ганди. Эта 
ненасильств. кампания сопровождалась рядом боевых 
антиимпериалистич. выступлений трудящихся масс 
(восстания в Шолапуре, Пешаваре, Читтагонге, анти¬ 
феод. выступления крестьян в княжествах Кашмир и 
Алвар). Руководство Конгресса, напуганное революц. 
формами борьбы и обострением клас. противоречий, 
пошло в марте 1931 на соглашение с колон, властями 
(Делийский пакт, или Пакт Ганди — Ирвин). В 1932 
после неудачных переговоров Ганди с колон, властями 
об уступках началась вторая кампания гражд. непови¬ 
новения. Однако по своему размаху она была значи¬ 
тельно слабее первой. В 1934 была объявлена вне за¬ 
кона Коммунистич. партия. 

В борьбе против освободит, движения в И. англ, 
колонизаторы продолжали политику репрессий против 
его участников. Одновременно они стремились расши¬ 
рить свою опору в стране и разжечь противоречия ме¬ 
жду различными группами населения. 

В 1935 англ, парламент принял Закон об управле¬ 
нии И. По новой конституции несколько расширялись 
права провинций и в них создавались пр-ва, ответствен¬ 
ные перед законодат. провинц. собраниями.Был несколь- 


Ганди (в первом ряду 3-й слева) среди членов Нац. 
конгресса в Бомбее. 
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Цифрами обозначены. 
• Княжество Дир 
Княжество Сват 
Княжество Алвар 


ко расширен круг избирателей в эти органы. Центр, 
органы должны были быть построены по федеральному 
принципу. Федерация предусматривала увеличение 
влияния феод, князей в центр, законодат. собрании. 
Избирательные курии создавались по религ. признаку, 
что служило разжиганию розни между индусами и му¬ 
сульманами. Вся власть по-прежнему оставалась в 
руках англ, колонизаторов. Неру справедливо назвал 
конституцию 1935 рабской. В стране развернулась кам¬ 
пания протеста против конституции, объединившая все 
осн. силы освободит, движения. В результате предусмот¬ 
ренное конституцией федеративное устройство не было 
осуществлено. Сложившаяся в период борьбы против 
реакц. конституции расстановка клас. сил создавала 
объективные условия для организации единого антиим- 
периалистич. фронта в И. В 1936 сессия Нац. конгресса 
выдвинула в качестве одной из первоочередных задач 
борьбу за создание единого фронта всех антиимпериа- 
листич. сил. Активное участие в борьбе за единый фронт 
приняли инд. коммунисты. На базе роста крестьян¬ 
ского движения в 1936 возник Всеиндийский крестьян¬ 
ский союз. Он выступил против рабской конституции и 
призвал крестьянские организации принять участие в 
едином антиимпериалистич. фронте. 

В начале 1937 на основе конституции 1935 происхо¬ 
дили выборы в провинциальные законодательные соб¬ 
рания. В 8 из 11 провинций победу одержал Нац. кон¬ 
гресс,выступивший с антиимпериалистической предвы¬ 
борной программой. В этих провинциях были созданы 
конгрессовские министерства. Политика этих мини¬ 
стерств была двойственной и противоречивой. Они 
пытались провести ряд частных реформ прогрессивного 
характера; вместе с тем они стремились ограничить 


размах массового движения и 
в ряде случаев действовали в 
интересах имущих классов. 

Борьба против рабской кон¬ 
ституции и предвыборная кам¬ 
пания способствовали оживле¬ 
нию нац.-освободит, движения. 
Большую роль в подъеме анти¬ 
империалистич. движения сы¬ 
грал рабочий класс, выступив¬ 
ший в качестве инициатора 
крупных политич. забастовок 
(Бомбейская забастовка. 1938 
и др.). Значит, размах при¬ 
обрело крестьянское движе¬ 
ние (особенно в Бенгалии, Ан- 
дхре, Соединенных провинци¬ 
ях, Бихаре и Керале). Новой 
чертой освободит, борьбы было 
антифеод, движение в княжест¬ 
вах (Хайдарабад, Траванкур, 
Майсур, Кашмир, княжества 
Раджнутаны, княжества Кат- 
хиавара и Ориссы). Народы 
княжеств выступали против 
феод, деспотии, за создание 
ответственных перед народом 
правительств. Движением руко¬ 
водили конференции народов 
княжеств и др. организации, 
стоявшие близко к Нац. кон¬ 
грессу. В И. усилилась также 
борьба против подготовки к 
новой мировой войне. 

Развитие массового антиимпе¬ 
риалистич. движения в И. после 
1 -й мировой войны оказало глу¬ 
бокое воздействие на инд. куль¬ 
туру. В лит-ре И. складывалось 
единое антиимпериалистич. напра¬ 
вление, к-рое объединило писателей различных политич. 
взглядов (Рабиндранат Тагор, Казн Назрул Ислам, Хари 
Нараян Апте, Субраманья Баради, Премчанд, Икбал, Вал- 
латхол и др.). В 20-е годы в лит-ру И. проникают политич. 
и филос. идеи Ганди. В 30-х гг. формирование революц. 
направления в нац. и рабочем движении находит свое от¬ 
ражение и в лит-ре. Повышается внимание ряда инд. писа¬ 
телей к острым социальным и клас. конфликтам. 

Передовые писатели страны проявляют интерес к Советско¬ 
му Союзу; первые свидетельства такого интереса связаны с 
творчеством Баради и Премчанда. Особенно значит, влияние 
на развитие лит-р народов И. оказывает творчество М. Горь¬ 
кого. В прямой связи с этим влиянием в лит-рах народов И. 
возникает движение «прагативад» («прогрессивизм»), начало 
к-рого связано с образованием Ассоциации прогрессивных пи¬ 
сателей И. (1936—53), принимавшей активное участие в куль¬ 
турной и политич. жизни страны. Ассоциация получила под¬ 
держку со стороны крупнейших деятелей культуры (Р. Тагор, 
Дж. Неру). «Прагативад», как движение, объединял в своих 
рядах писателей, поэтов и деятелей др. областей культуры, 
принадлежавших к различным направлениям, но выступав¬ 
ших с позиций интересов нац.-освободит, движения и особенно 
демократии, масс против декадентских и модернистских тече¬ 
ний, получивших значит, распространение с 1920-х гг. 

И. в годы 2-й мировой войны 
(1 939 — 4 5) — обострение кризиса ко¬ 
лониального режима. В сент. 1939 И. 
была втянута в мировую войну. Война, возложившая 
огромные тяготы на плечи миллионов людей, выявила 
неспособность колон, властей преодолеть трудности, 
стоявшие в это время перед страной. В период войны 
углубилась деградация с. х-ва И. Прекращение вне- 
шнеторг. связей с бывшими поставщиками прод. зерна, 
необходимость кормить огромную армию, стихийные 
бедствия привели к острой нехватке продовольствия. 
В ряде районов (особенно в Бенгалии) разразился 
голод. ^ силение феодально-ростовщич. эксплуатации 
вело к обезземеливанию и обнищанию миллионов кре¬ 
стьян. На спекуляциях зерном крупные инд. дельцы и 
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колон, власти наживали огромные барыши. В горо¬ 
дах резко выросли цены на продовольствие и то¬ 
вары первой необходимости. Вместе с тем в годы 
войны получили развитие нек-рые отрасли промыш¬ 
ленности: военной, текстильной; вырос объем про¬ 
дукции на металлургии, заводах Тата. Благоприят¬ 
ная воен. конъюнктура, способствовавшая росту прибы¬ 
лей иид. предпринимателей, укрепила позиции нац. 
капитала. Возросла его централизация. Инд. монопо¬ 
лии стали создавать свои банки. 

Отношение оси. классов и политик, группировок И. к 
войне было различным. Позиция нац. буржуазии отли¬ 
чалась известной противоречивостью. С одной стороны, 
она использовала благоприятную воен. конъюнктуру 
для наживы и охотно сотрудничала с англ, буржуа¬ 
зией в различных комитетах и комиссиях по снабжению 
армии, поскольку такое сотрудничество приносило отд. 
капиталистам известную экономии, выгоду. С другой 
Стороны, нац. буржуазия стремилась играть самостоят. 
роль и не желала делить внутр. рынок страны с англ, 
империализмом. Лишенная элементарных политик, 
прав, она стремилась добиться независимости страны. 
Рабочий класс и крестьянство, чье положение резко 
ухудшилось во время войны, продолжали вести борьбу 
против империализма. Коммунистич. партия (к-рая 
оставалась на нелегальном положении до лета 1942) 
ставила задачу использовать воен. кризис для дости¬ 
жения независимости И. Помещики, князья, общинно- 
религ. партии оказали Англии в период войны полную 
поддержку. Стремясь ослабить ряды участников ан¬ 
тикодон. движения, англ, империалисты проводили во 
время войны через Мусульманскую лигу политику разду¬ 
вания конфликта между индусами и мусульманами. 
Мусульманская лига после конгресса в Лахоре (1940) 
начала пропаганду раздела И. на два гос-ва: индусское 
и мусульманское (Пакистан). 

Нападение гитлеровской Германии на СССР в июне 
1941 изменило политик, ситуацию в И. Нац. конгресс 
выразил симпатию Советскому Союзу. В нач. янв. 1942 
состоялась сессия Всеинд. комитета Нац. конгресса, 
к-рая приняла спец, резолюцию, выражавшую сочув¬ 
ствие сов. народу. В стране усилились антифашистские 
настроения. Распространение воен. действий на р-н 
Тихого ок. в результате войны, развязанной Японией 
(дек. 1941), поставило И. под угрозу вторжения. В Бир¬ 
ме была создана «индийская национальная армия» 
под руководством С. Ч. Боса, к-рая сражалась на сторо¬ 
не Японии против англ, войск. С. Ч. Бос считал, что 
каждый противник Англии, даже Германия и Япония, 
могут и должны стать союзниками И. Позиция С. Ч. Бо¬ 
са не получила поддержки со стороны руководства Кон¬ 
гресса, к-рое было готово принять на себя организацию 
обороны И. Однако англ, империалисты боялись предо¬ 
ставить осуществление обороны страны самому инд. 
народу. В марте 1942 в И. для переговоров с лиде¬ 
рами индийских политических партий был направлен 
с предложениями английского кабинета С. Криппс. Ру¬ 
ководство Национального конгресса отвергло эти пред¬ 
ложения, поскольку они не предусматривали создания 
в И. ответственного правительства до окончания войны. 
В августе 1942 Всеиндийский комитет Националь¬ 
ного конгресса принял резолюцию о начале кампании 
гражданского неповиновения. Власти арестовали ру¬ 
ководство Конгресса, что вызвало мощное антиангл. 
движение, носившее в основном стихийный характер. 
(В нач. 1944 большинство руководителей Нац. конгресса 
было освобождено). После врем, затишья, вызванного 
репрессиями колон, властей, антиимпериалистич. дви¬ 
жение в И. вспыхнуло с новой силой в результате 
успехов Сов. Вооруж. Сил в 1944—45. Началась новая, 
решающая фаза борьбы за освобождение И. от колон, 
гнета. 


Решающий этап борьбы народов 
И. за независимость (1 94 5—4 7). К концу 
войны резко обострились экономии, и политич. противо¬ 
речия между И. и англ, империализмом. В И. начался 
новый подъем нац.-освободит, движения. Застрельщиком 
массового движения против колон, гнета и на этот раз 
был рабочий класс; однако руководство нац. движени¬ 
ем оставалось у нац. буржуазии. Забастовки и рабочие 
демонстрации все чаще приобретали политич. характер. 
В нач. 1946 произошли массовые антиангл. выступле¬ 
ния в армии, флоте и авиации. Высшей точкой революц. 
подъема было восстание воен. моряков в Бомбейском 
порту (18—23 февр.). Восстание было поддержано почти 
всеми кораблями военно-морских сил в др. портах И., 
а также всеобщей забастовкой солидарности рабочих 
Бомбея и харталами во многих городах И. 

Англ, буржуазия была вынуждена пойти на уступки. 
Весной 1946 в И. была направлена для переговоров с 
лидерами инд. политич. партий правительств, миссия 
Петик Лоуренса,, к-рая 16 мая опубликовала проект 
конституц. реформ, предусматривавший получение И. 
статуса доминиона при широкой автономии провинций 
и княжеств и разделение провинций на индусскую и 
две мусульм. группы (последнее привело к усилению 
индусско-мусульм. розни). Однако время предоставления 
И. прав доминиона в этом проекте не было указано. 24 
авг. 1946 в И. было сформировано врем, пр-во во гла¬ 
ве с Дж. Неру. 

Между тем освободит, движение ширилось. С сер. 

1946 оно охватило и деревню. На борьбу поднялись на¬ 
роды большинства княжеств (см., напр., Телинганское 
восстание). 

Расширение фронта нац.-освободит. борьбы вынуди¬ 
ло англ, империализм приступить к практич. осуществле¬ 
нию мер по передаче власти индийской нац. буржуазии. 
20 февр. 1947 Эттли выступил с декларацией о том, 
что власть в И. будет передана центральному или про¬ 
винциальным пр-вам не позднее июня 1948. Вместе с тем 
англ, империалисты спровоцировали в марте 1947 че¬ 
рез свою агентуру кровавые индусско-мусульм. погро¬ 
мы. В этих условиях Инд. нац. конгресс был вынужден 
принять требование Мусульм. лиги о создании мусульм. 
гос-ва (Пакистана). 3 июня 1947 был опубликован план 
(см. М аунтбеттена план), по к-рому И. разделялась на 
два доминиона — Индийский Союз и Пакистан. 15 авг. 

1947 процедура раздела была закончена, и И. стала 
доминионом в брит. Содружестве. Пр-во И. возглавил 
Дж. Неру. 

Раздел И., к-рый был проведен не на нац. и экономии., 
а на религ. основе, сопровождался грандиозными во¬ 
оруж. столкновениями между мусульманами и индусами 
и массовым переселением мусульман в Пакистан, а 
индусов в Индию (во время этих событий было убито 
св. 500 тыс. чел., разрушено множество населенных 
пунктов). 

История иац.-освободит, движения в И. была весьма 
слабо разработана как в англ., так и (в силу условий англ, 
колониального режима в И.) в инд. историографии. В первых 
англ, работах, посвященных политич. истории И. (напр., 
I. Т. РгісЬагй, ТЬе асітіпізігаііоп оі Іпйіа, (гот 1859 іо 1868, 
ѵ. 1—2, Ь., 1869; Ь. 3 . Тгоііег, Нізіогу о! Іпйіа ипйег <3иееп 
Уісіогіа Нот 1836 іо 1880, ѵ. 1—2, Ь., 1886), нар. движения 
трактовались с позиций апологетики колониального режима, 
как «бунты» и «выступления черни», а деятельность первых 
националистич. орг-ций практически игнорировалась. Развитие 
и первые успехи нац.-освободит. движения внесли коррективы 
в направление исследований англ. бурж. историков. В. Ло¬ 
ветт (V. І.оѵеіі, А Ьізіогу оі ійе Іпдіап паііопаіізі то- 
ѵетепі, Ь., 1920) создал империалистическую концепцию 
истории индийского национально-освободительного движения; 
деятельность индийских националистов и создание Инд. нац. 
конгресса Ловетт рассматривает как результат распростра¬ 
нения англ, образования в И.; согласно «концепции» Ло¬ 
ветта и др. англ. бурж. историков, «неспособность индийцев 
к самоуправлению» и неразрешимость индусско-мусульм. 
противоречий обусловили необходимость сохранения англ, 
власти в И., к-рая проведением конституц. реформ (Мор- 
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ли— Минто и др.) постепенно подготавливала введение в И. 
парламентарного режима; нар. выступления и деятельность 
левого крыла над.движения будто бы тормозили «естественный» 
процесс введения в И. самоуправления. Отдельные стороны 
концепции Ловетта получили дальнейшее развитие в совр. 
бурж. англ, и даже инд. историографии консервативного на¬ 
правления. Представители этой концепции (напр., С. Ро- 
\ѵе11-Ргісе, А Ьізіогу оі Іпйіа, Б., 1955), фальсифицируя 
историю, продолжают рассматривать инд. нац.-освободит, 
движение в новое и новейшее время как процесс постепенного 
развития в И. институтов самоуправления под эгидой коло¬ 
ниальной власти, к-рая, т. о., подвела И. к независимости. Эта 
антинаучная теория англ, патернализма в И. отчетливо выра¬ 
жена в популярной работе кембриджского историка Спира 
(Р. 8реаг, Іпйіа, Ракізіап апй ІЬе ЛѴезІ, 3 ей., Б., 1958), 
к-рый утверждает, что достижение И. и Пакистаном неза¬ 
висимости — результат создания своего рода «сплава» из 
англ, и индусских (и соотв. мусульманских) социальных, 
культурных и пр. институтов. 

«Теория» об англ, образовании как основе появления бурж. 
национализма в И. оказала влияние и на инд. бурж. исто¬ 
риографию (М. А. Висй, ТЬе йеѵеіоршепі оі сопіетрогагу 
Іпйіап роіііісаі ШоицМ, ѵ. 1—3, Вагойа, 1938 — 40; РаііаЫіі 
8Нагатаууа, ТЬе йізіогу оі Піе Іпйіап N3110081 Соп^гезз, 
ѵ. 1 — 2,Райта, 1946 — 48; О. N. 8іп@1і, Ьапйтагкз іп Іпйіап соп- 
зіііиііопаі апй паііопаі йеѵеіортепі, ѵ. 1, БеШі, 1950). Во 
всех работах этого направления продолжалось фактич. иг¬ 
норирование истории пар. движений. Последнее характерно и 
для работы Рагхуванши (V. Р .8. КацІшѵапзШ, Іпйіап паііопа- 
Іізі тоѵешепі апй Пюи^Ы, Ацга, 1959); в этой работе, правда, 
сделаны попытки анализа социальной основы различных те¬ 
чений бурж. национализма, появление к-рого объясняется 
как протест против колониального гнета. 

Новый этап в инд. историографии нац.-освободит, дви¬ 
жения наступил после достижения И. независимости, особен¬ 
но в связи с приближением в 1957 столетия народного восста¬ 
ния 1857 — 59 в И., когда при гос. поддержке была предпри¬ 
нята обширная работа по выявлению, изучению и публика¬ 
ции документов по истории нац.-освободит, движения. В ре¬ 
зультате этой работы появилось довольно много исследований 
(монографии и статьи), охватывавших гл. обр. 1800 — 1880-е гг. 
и впервые вводивших в научный оборот громадный фактич. 
материал о народных движениях и деятельности различных 
местных бурж.-нац. организаций (в частности, работы К.К. Дат- 
та). Большинство этих работ написано с отчетливо выражен¬ 
ных антиимпериалистич. позиций, но в них еще недостаточен 
анализ еоциально-экономич. предпосылок и классовой при¬ 
роды различных народных выступлений и течений в нац. дви¬ 
жении. Нек-рые работы отдают дань теории «единого потока»; 
участие различных классов в нац.-освободит, борьбе не выде¬ 
лено; деятельность бурж.-нац. организаций, и в первую оче¬ 
редь Нац. конгресса, характеризуется как внеклассовая. 
Указанные недостатки в значит, мере присущи и наиболее 
крупной работе в этой области — видного историка Р. Ч. Мад- 
жумдара (К. СЬ. МаЩшйаг, Нізіогу о! Ніе ігеейош тоѵешепі 
т Іпйіа, ѵ. 1 —2, Саісиііа, 1962— 63). Этой работе, как и рабо¬ 
там нек-рых историков мелкобурж. направления (напр., 
В. Нагйазз, Агтей зіги^іе 1ог Ігеейош, Роопа, 1958), присуща 
выраженная в весьма острой форме антимусульманская на¬ 
правленность, к-рая объективно ведет к оправданию англ, 
политики разжигания индусско-мусульманской религ. розни. 

Начинающее развиваться марксистское направление в инд. 
историографии нац.-освободит, движения представлено работа¬ 
ми X. Мукерджи (Н. Микег)ее, Іпйіа’з вігщщіе Іог Ігеейош, 3 
ей., ВошЬау, 1962, и др.), исследованиями по нац. и крест, дви- 
жениям(Н. Кабирадж, Национально-освободительное движение 
в Бенгалии, пер. с бенг., М., 1956; Е. М. 8. ^тЬоойгірай, 
^Ііопаі циезііоп Іп Кегаіа, ВотЬаѵ, 1952; Б. ^1ага)ап, 
Реазапі иргізіпез іп Іпйіа 1850 — 1900, ВошЬау, 1953), рядом 
статей в периодич. изданиях и сборниках. 

Известным вкладом в разработку проблем нац.-освободит, 
движения И. с марксистских позиций являются исследования 
советских историков (см. лит. к статье). 

И. после завоевания политич. независимости (с 1947). 

Доминион Индия (1947 — 5 0). После дости¬ 
жения независимости перед И. встала задача преодо¬ 
ления экономим, и культурной отсталости — следствия 
длительного колон, порабощения страны. В течение 
первых лет после достижения независимости пр-во Нац. 
конгресса провело меры, направлеішые на преодоление 
экономим, трудностей, вызванных разделом страны. По¬ 
степенно были созданы собств. хлопковая и джутовая 
база, налажена работа транспорта, создана гос. трак¬ 
торная организация для освоения новых земель. Од¬ 
нако кампания по увеличению производства про¬ 
довольствия практически сорвалась, т. к. проводилась 
в условиях сохранения старой, полуфеод. агр. струк¬ 
туры. 

В пром-сти начались массовая замена изношенного 
за годы войны оборудования и каниталистич. рациона¬ 
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лизация, к-рая выбросила на улицу тысячи текстиль¬ 
щиков и рабочих др. специальностей. Нехватка хлопка 
вызвала массовую безработицу ткачей. Острота пробле¬ 
мы безработицы усугублялась притоком миллионов 
беженцев из Пакистана. Дальнейшее ухудшение поло¬ 
жения трудящихся масс обострило клас. противоречия 
в городе и деревне. 

В окт. 1947 начался воен. конфликт И. с Пакистаном 
из-за Кашмира. Воен. действия в Кашмире продолжа¬ 
лись до 1 янв. 1949, когда было заключено перемирие. 
Отношения между И. и Пакистаном осложнялись и 
рядом др. вопросов, связанных с экономим, последстви¬ 
ями расчленения И. При разделе 6 Пакистане остались 
площади, дававшие 85% сбора джута и 40% хлопка, а в 
И.— вся джутовая и хл.-бум. пром-сть. На 3. и В. 
страны оказались разорванными единые транспортные и 
оросит, сети. Серьезные трения вызвали различные фи- 
нанс. вопросы. Между двумя гос-вами до весны 1950 
велась открытая торг, война. 

Англ, империалисты, желая сохранить опорные пун¬ 
кты в И., предоставили князьям (на основе плана Маунт- 
беттена) право решить самим вопрос, войдут ли кня¬ 
жества в один из новых доминионов или сохранят 
прежние отношения с Англией. В течение 1947—49 
произошло присоединение к И. св. 500 инд. княжеств, 
остальные вошли в Пакистан. Присоединение большин¬ 
ства княжеств проходило без к.-л. столкновений, но в 
нек-рых из них (прежде всего в Хайдарабаде) возникли 
крупные инциденты. Англичане с помощью низама 
(правителя) Хайдарабада пытались превратить это 
княжество в свой опорный пункт внутри И. В сент. 1948 
индийское пр-во ввело в Хайдарабад свои войска. 
В 1949 низам подписал протокол о присоединении 
княжества к И. 

В процессе присоединения к И. (интеграции) мелкие 
княжества были либо объединены со штатами — быв¬ 
шими провинциями Брит.И., либо объединены в штаты— 
союзы княжеств. Несколько княжеств (Майсур, Хайда¬ 
рабад, Бхопал, Манипур, Трипура) образовали отдель¬ 
ные штаты. Политич. власть князей была упразднена; 
в штатах — бывших княжествах и союзах княжеств, 
создавались законодат. органы и стала проводиться 
реформа зем.-налогового обложения. Однако раджпра- 
мукхи (губернаторы) штатов, образованных из отдель¬ 
ных княжеств или их союзов, назначались из числа 
крупнейших князей. Князьям, сохранившим дворцы, 
приусадебные земли и др. богатства, были назначены 
пенсии общей суммой св. 56 млн. рупий. 

В течение 2-й пол. 1947—48 произошел врем, спад 
крест, движения, вызванный индусско-мусульм. столк¬ 
новениями, но затем оно вспыхнуло с новой силой, в 
особенности в Хайдарабаде, Мадрасе, Бенгалии, Бихаре, 
Соединенных провинциях, Пенджабе, нек-рых округах 
Бомбея. Крестьяне требовали отмены системы заминда- 
ри, снижения арендной платы и налогов, наделения 
арендаторов владельческими правами. Под влиянием 
борьбы крестьянства Нац. конгресс в 1948 объявил о 
решении провести зем. реформу. В провинциях нача¬ 
лась подготовка агр. законодательства. 

В рабочем движении наблюдался спад стачечной 
борьбы—в значит, степени в результате раскола проф¬ 
движения: в 1947 из Всеиндийского конгресса профсою¬ 
зов вышел ряд орг-ций, образовавших под эгидой Нац. 
конгресса реформистский Индийский нац. конгресс 
профсоюзов. Такой же характер имели два других 
профцентра — Хинд маздур сабха (оси. в 1948) и 
Объединенный конгресс профсоюзов (осн. в 1949). 
Под влиянием борьбы рабочего класса в 1948 были 
приняты законы о минимуме зарплаты, социальном 
страховании и т. д. 

В феврале 1948 компартия И. выработала про¬ 
грамму общедемократич. преобразований, дальней- 
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шей борьбы с империализмом, сближения с социалистич. 
странами. Борьбу за осуществление этих целей партия 
вела в обстановке усилившихся полицейских репрессий. 
В течение 1948—50 деятельность КПИ и руководимых 
ею массовых организаций фактически стала полуле¬ 
гальной. 

Во внешней политике И. выступила за неприсоеди¬ 
нение к военно-политич. группировкам, за разрешение 
всех спорных вопросов мирным путем, за ликвидацию 
остатков колон, системы. Связи инд. буржуазии с англ, 
капиталом, экономии, зависимость от Англии (на 30 
июня 1948 англ, капиталовложения в И. составляли 
2060 млн. рупий) обусловили сохранение И. в составе 
брит. Содружества. 

26 нояб. 1949 была принята новая конституция, но 
к-рой И. провозглашалась республикой. Конституция 
вошла в силу с 26 янв. 1950 (этот день объявлен гос. 
праздником — Днем Республики). В конституции были 
закреплены права частной бурж. собственности, объяв¬ 
лены бурж.-демократии, свободы, запрещена расовая, 
религ. и кастовая дискриминация, закреплены измене¬ 
ния в адм. делении И. в результате ликвидации кня¬ 
жеств. 

Республика Индия (с 195 0). В первые 
годы существования республики осуществление рабоче¬ 
го законодательства и агр. реформ затягивалось. Поло¬ 
жение трудящихся масс ухудшилось в результате неу¬ 
рожаев и острой нехватки продовольствия, вызвавшей 
массовые голодовки в Центр, и Юж. И. 

Чтобы сохранить свое влияние в массах, Конгресс, 
как правящая партия, стал постепенно изменять внутри- 
политич. курс. С лета 1950 началось освобождение из 
тюрем коммунистов. К концу 1951 повсеместно біыла вос¬ 
становлена легальная деятельность компартии и руко¬ 
водимых ею профсоюзов и крестьянских союзов. 

Экономии, и политич. трудности в И. обострили раз¬ 
ногласия в Конгрессе. Хотя правая группировка Тандона 
(объединявшая сторонников «жесткой» внутр. политики 
и прозападной внешнеполитич. ориентации) потерпе¬ 
ла поражение, лево-центристская оппозиция (Демокра¬ 
тии. фронт) вышла в 1951 из Конгресса и образовала 
Кисан маздур праджа парти (Крестьянско-рабочая 
народная партия), в 1952 объединившуюся с Социали¬ 
стич. партией (вышла из Конгресса в 1948) в Праджа 
сошиалист парти (Народно-социалистич. партия). В 
деятельности этих партий объективно отразилось недо¬ 
вольство определенных групп мелкой буржуазии внутр. 
политикой пр-ва Конгресса. Близкие по своей классо- 


Демонстрация в Калькутте в честь Всеиндийского съезда 
сторонников мира. 1950. 
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вой природе Нац. конгрессу, эти партии не смогли про¬ 
тивопоставить ему четко сформулированной программы 
и, подвергая критике отдельные стороны внутр. поли¬ 
тики Конгресса, особое значение придавали вопросам 
большей децентрализации управления и производства 

Изменения, происшедшие в расстановке клас. сил ь 
стране в послевоен. годы, отразились на результатах 
первых всеобщих выборов в парламент и законодат. со¬ 
брания штатов (конец 1951—нач. 1952). Нац. конгресс 
получил абсолютное большинство в парламенте и в 18 
(из 22) законодат. собраниях штатов. КПИ, собравшая 
6 млн. голосов, вышла на второе место после Кон¬ 
гресса но числу полученных мандатов и заняла место 
гл. оппозиционной партии в парламенте и в законодат. 
собраниях крупнейших штатов. 

Под давлением крест, движения, а также в силу 
экономии, необходимости ир-ва штатов с 1952—53 при¬ 
ступили к осуществлению принятых законодат. собрани¬ 
ями законов об агр. реформе. Они заключались в отчуж¬ 
дении за выкуп (равный более 6 млрд, рупий) осп. ча¬ 
сти земель помещиков-заминдаров. В отдельных штатах 
в бывших имениях заминдаров были снижены ставки 
ренты, теперь уплачивавшейся крестьянами в форме 
зем. налога непосредственно гос-ву. Одновременно про¬ 
водилось законодательство об аренде, к-рое ограничи¬ 
вало помещичью эксплуатацию арендаторов и спо¬ 
собствовало выкупу арендованной земли крест, вер¬ 
хушкой. Проведение агр. реформ в 50-е гг. укрепило' 
в деревне бурж. элементы, усилило процесс клас. рас¬ 
слоения крестьянства. Однако помещичье землевладе¬ 
ние не было ликвидировано, а лишь ограничено. Ок. Ѵ 3 
обрабатываемых земель продолжало сдаваться в дока- 
питалистич. аренду. 

Росту каииталистич. отношений в деревне способ¬ 
ствовало также проведение комплекса гос.-капитали- 
стич. мероприятий через кооперацию и систему «общин¬ 
ных проектов» (создание сети центров развития сель¬ 
ских р-нов), направленных на организацию в деревне 
капиталистич. кредита и сбыта и повышение агротех- 
нич. уровня ведения с. х-ва. В результате в 1950—61 
посевные площади увеличились на 18%, орошаемые — 
на 45%, валовой сбор — на 32%. 

В интересах ускорения экономия, развития нац. 
буржуазия И. стала осуществлять мероприятия госка- 
ниталистич. характера. В 1948, а затем в 1956 были 
опубликованы правительств, декларации, определившие 
политику гос-ва в области промышленности. Осн. 
отрасли тяжелой и энергетич. пром-сти были объявлены 
исключительно или преим.сферой гос. предприниматель¬ 
ства. Национализированные на основе выплаты компен¬ 
сации транспорт, средства связи, два крупнейших банка, 
страховые компании, а также нек-рые предприятия 
металлургии., металлообраб., энергетич., химии, и др. 
отраслей пром-сти, гидроэнергетич. и оросит, системы, 
строительство к-рых развернулось в И. с начала 50-х гг., 
составили основу гос. сектора. Одновременно гос-во 
оказывало финансовую поддержку частному предпри¬ 
нимательству. В 1951—61 оплаченный капитал госу¬ 
дарственных компаний увеличился более чем в 20 раз. 
Несмотря на сравнительно быстрый рост гос. сектора, 
в 1961 он давал лишь 10% всей пром. продукции. 

Выражением гос. капиталистич. политики стали пя¬ 
тилетние планы экономии, развития, определяющие 
развитие гос. сектора. За годы выполнения второй пя¬ 
тилетки (1956/57—1960/61) были созданы новые отрасли 
(производство атомной энергии, электронного оборудо¬ 
вания, авиастроение, точная механика, станкострое¬ 
ние, производство удобрений, вагоностроение и пр.). 
Были заложены основы совр. энергетики (выработка 
электроэнергии в 1951—61 почти утроилась). В 1959—60 
вступили в строй три металлургии, комбината: в Бхи- 
лаи (сооружен с помощью СССР), Дургапуре (сооружен 
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Празднование Дня независимости Индии 15 авг. 1958. 
Премьер-министр Дж. Неру обращается с речью к жи¬ 
телям Дели. 


с помощью англ, фирм) и Роуркеле (сооружен с помощью 
зап.-герм. фирм). 

Большую роль в создании в И. основ совр. индустрии 
сыграло экономическое сотрудничество И. и СССР: 
в 1955—61 И. были предоставлены кредиты (ок. 4 млрд, 
рупий), к-рые помогли И. заложить основы металлургии, 
тяжелого машиностроения и нефтедобывающей пром-сти. 

Амер. займы восн. использовались для оплаты импор¬ 
та зерна, в с. х-ве и транспорте. 

Нехватка внутр. ресурсов, а также стремление круп¬ 
ной инд. буржуазии, напуганной ростом клас. борьбы 
трудящихся, опереться на экономии, и политич. под¬ 
держку Запада вынудили пр-во И. постепенно ослабить 
ограничения деятельности иностр. монополий с целью 
привлечения частных иностр. инвестиций (в 1948—59 
они увеличились с 2,5 млрд, до 5,6 млрд, рупий). 
Вместе с тем со времени завоевания независимости 
позиции иностранного капитала в И. относительно 
ослабели (в результате ускорения накопления инд. 
частного и гос. капитала). 

В то время как экономия, мощь инд. нац. буржуазии, 
в особенности ее монополистич. верхушки, возросла 
(в 1958 3% всех акц. компаний сосредоточили 68% 
всего оплаченного капитала), материальное положение 
масс улучшилось по сравнению с колониальным периодом 
весьма незначительно (потребление продовольствия и 
тканей в конце 50-х гг. отдельными группами населения 
было даже ниже довоен. уровня). 

Осн. внутр. источником финансиро¬ 
вания планов экономия, развития 
было все возрастающее прямое и кос¬ 
венное налогообложение. В стране 
продолжалась организованная борь¬ 
ба рабочего класса, выступившего 
за улучшение условий труда, про¬ 
тив дороговизны, за повышение за¬ 
работной платы. После первых все¬ 
общих выборов произошла дальней¬ 
шая поляризация политич. сил в 
И. Возросло влияние коммунистов 
и поддерживавших их сил, осо¬ 
бенно в профдвижении и среди ра¬ 
дикально настроенной интеллиген¬ 
ции. 

Развитие капитализма в стране 
и проведение агр. реформ подор¬ 
вали самостоят. политич. значение 
феод, элементов. Помещики, рос¬ 


товщики, торговцы и даже многие из бывших князей 
стали поддерживать Нац. конгресс. Партия но своему 
клас. составу становилась все более неоднородной. 
Под давлением левого крыла и для сохранения влия¬ 
ния в массах на сессии Конгресса в Авади (1955) была 
принята программа «построения общества социалисти¬ 
ческого образца», к-рая, однако, не предусматривала 
ликвидации частной собственности на средства про¬ 
изводства. Различные социальные группы, представ¬ 
ленные в Конгрессе, вкладывают в понятие «социализм» 
разное содержание. 

Укрепление позиций местной буржуазии вызвало уси¬ 
ление движения за переустройство адм.-терр. деления 
И. на нац. основе. Это движение приняло массовый 
характер и являлось борьбой против старого, навязан¬ 
ного колонизаторами, искусств, адм. деления И. В 1958 
был образован нац. штат Андхра, а в 1956 проведена 
адм. реформа, в результате к-рой была перестроена 
политич. карта И.: границы новых, укрупненных шта¬ 
тов в осн. совпали с границами р-нов расселения круп¬ 
нейших национальностей. В ходе реформы был лик¬ 
видирован институт раджпрамукхов. Однако нац. воп¬ 
рос не был полностью решен; в результате массовых 
движений 1956—59 Бомбей в 1960 был разделен на 
штаты Махараштра и Гуджарат, а в 1961 из Ассама 
был выделен штат Нагаленд. 

Усиление демократического движения в И. прояви¬ 
лось во время вторых всеобщих выборов весной 1957. 
Конгресс сохранил свои позиции. КИИ, проводившая 
тактику единого фронта левых сил, получила вдвое 
больше голосов, чем в 1952, увеличила число депутатов 
в парламенте, создала сильную оппозицию в законодат. 
собраниях штатов Андхра-Прадеш и Зап. Бенгалия, 
увеличила свое влияние в других р-нах страны, а в шт. 
Керала при поддержке независимых сформировала 
пр-во. Коммунистич. ир-во Кералы, возглавлявшееся 
Е. М. Ш. Намбудирипадом и действовавшее в рамках 
бурж. конституции, провело ряд мер, улучшивших 
материальное и правовое положение рабочих, крестьян, 
средних гор. слоев, приостановило сгон крестьян с 
земли, провело прогрессивную реформу налогообло¬ 
жения,обеспечило установление минимума зарплаты для 
работы в пром-сти и с. х-ве. Законодат. собрание 
приняло наиболее демократия, по сравнению с др. шта¬ 
тами законопроект об агр. реформе, о школьной 
реформе, ограничивавший влияние католич. церкви и 
других религ. орг-ций в системе образования. Летом 
1959 бурж. партии при поддержке крайней реакции 
развернули массовую кампанию, направленную на то, 
чтобы парализовать деятельность гос. аппарата в Кера¬ 
ле. В этих условиях центр, пр-во, вопреки положениям 
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конституции, не оказало поддержки пр-ву штата, а 
сместило его, распустило Законодат. собрание и устано¬ 
вило президентское правление. В февр. 1960 в Керале 
состоялись новые выборы. Коммунисты получили 44% 
поданных голосов вместо 41% в 1957. Однако бурж. 
партиям удалось договориться о создании коалиц. пр-ва 
из представителей Над. конгресса, Мусульманской лиги 
(религиозно-общинная партия) и Праджа сошиалист 
парти. События в Керале свидетельствовали о значи¬ 
тельно углубившемся процессе поляризации клас. сил 
в стране. 

Усилилась борьба между различными группами иид. 
нац. буржуазии. Левое крыло Нац. конгресса добилось 
на сессии партии в Нагпуре (янв. 1959) принятия про¬ 
граммы проведения в трехлетний период законов об 
установлении максимума землевладения и развития 
сельской кооперации с перспективой перехода к произ¬ 
водств. кооперированию крестьянства. Однако эта про¬ 
грамма не была осуществлена ввиду оппозиции наиболее 
влият. части нац. буржуазии и эксплуататорской вер¬ 
хушки деревни. Консолидация сил реакции привела 
к возникновению в 1959 Сватантра парти (Независи¬ 
мая партия), к-рая выступила против дальнейшего рас¬ 
ширения гос. сектора, за прозападную ориентацию во 
внешней политике. Оживилась деятельность реакц. ре¬ 
лигиозно-индуистской партии Бхаратия джан сангх 
(Инд. народный союз, осн. в 1952), к-рая, как и Сватантра 
парти, получила активную поддержку крупной бур¬ 
жуазии и феод, элементов. В течение последующих трех 
лет реакция как внутри Конгресса, таки вне его широко 
использовала для дезорганизации демократия, сил на¬ 
циональные, религ. и кастовые противоречия. В 1960— 
1962 в Пенджабе и Ассаме (многонац. штатах) были 
столкновения на нац. почве, в Мадхья-Прадеше — на 
религиозной. Начавшийся в сент. 1959 кит.-инд. пог¬ 
раничный конфликт широко использовался реакцией 
для раздувания антикоммунистич. истерии. 

Усиление борьбы не только между трудящимися и 
эксплуататорскими классами, но и внутри буржуазии 
проявилось в период третьих всеобщих выборов (фев¬ 
раль 1962); на этих выборах КПП, хотя и сохранила 
свои позиции, но не смогла получить потерянные Кон¬ 
грессом голоса, за счет к-рых значительно укрепились 
правые силы (Сватантра парти, Бхаратия джан сангх 
и Д р.) _ в особенности в штатах Раджастхан, Уттар- 
Прадеш и Гуджарат. 

КПП и Всеиндийский конгресс профсоюзов наметили 
линию на дальнейшее развертывание массовой борьбы 
за осуществление общедемократич. преобразований, 
доведение до конца антиимпериалистич. и антифеод, 
революции, за сплочение на этой основе всех демократия, 
сил для отпора наступлению реакции. Оживление ра¬ 
бочего и крест, движения в стране напугало силы 
реакции. 

Правые элементы подвергали ожесточенным атакам 
не только внутр. политику правительства Неру, но и 
не в меньшей мере провозглашенную им политику не¬ 
присоединения, получившую свое выражение в ряде 
важных внешнеполитич. актов. В 1954 И. и КНР провоз¬ 
гласили пять принципов мирного сосуществования (Пан¬ 
ча шила), положенные в основу декларации, принятой 
на Бандунгской конференции 1955. И. активно выступала 
за восстановление прав КНР в ООН, против подрывной 
работы участников Багдадского пакта (с 1959— СЕНТО) 
и СЕ А ТО в странах Азии. Пр-во И. решительно осу¬ 
дило англо-франко-израильскую агрессию против 
Египта (1956), агрессию США против Ливана (1958) 
и Англии против Иордании (1958), выступало против 
колон, войны в Алжире. На 15-й сессии Генеральной 
Ассамблеи ООН (1960) И. поддержала советскую дек¬ 
ларацию о предоставлении независимости колон, стра¬ 
нам и народам и явилась соавтором принятой Ассамб¬ 


леей декларации 43 стран Азии и Африки, включив¬ 
шей осн. советские предложения. В 1960 И. выступила 
в ООН с требованием — вывести бельг. войска из Конго 
и предоставить законному пр-ву и народу Конго право 
самим решать свои проблемы. В тоже время инд. пр-во 
воздержалось от осуждения ироимпериалистич. поли¬ 
тики ген. секретаря ООН Хаммаршельда в конго¬ 
лезском вопросе. В 1960—61 И. сыграла значит, роль 
в подготовке мирного урегулирования в Лаосе. 

В декабре 1961 инд. войска освободили от иортуг. 
колонизаторов Гоа, Даман и Диу, к-рые 6 марта 1962 
были объявлены указом президента Союзной террито¬ 
рией И. 17 авг. 1962 бывшие колонии Франции 
Пондишери, Карикал, Янаон и Маэ были официально 
переданы И. (фактически пр-во И. стало осуществлять 
свою юрисдикцию в этих р-нах после подписания со¬ 
глашений с Францией в окт. 1954). 

Политика неприсоединения, провозглашенная прави¬ 
тельством И., получила действенную поддержку со сто¬ 
роны Советского Союза. Установившиеся между И. и 
СССР отношения дружественного политич. и экономия, 
сотрудничества были подтверждены рядом соглаше¬ 
ний и совместных заявлений. СССР посетили премьер- 
министр И. Дж. Неру (1955 и 1961), вице-прези¬ 
дент И. (с 1962 — президент) С. Радхакришнан (1956), 
президент И. (в 1952—62) Р. Прасад (1960), мини¬ 
стры и парламентские делегации. В И. были с гос. ви¬ 
зитами Председатель Совета Министров СССР (с 1958) 
Н. С. Хрущев (1955 и 1960), Председатель Президиума 
Верховного Совета СССР Л. И. Брежнев (1961), первый 
заместитель Председателя Совета Министров СССР 
А. Н. Косыгин (1961), первый заместитель Председателя 
Совета Министров СССР А. И. Микоян (1962) и др. ру¬ 
ководящие деятели Советского Союза. 

Осенью 1962 произошло обострение кит.-инд. погра¬ 
ничного спора. Правые элементы (включая правое кры¬ 
ло Нац. конгресса) использовали воен. столкновения, 
имевшие место в погран. р-нах, для новых нападок 
на политику пр-ва Неру. Силы реакции добились осу¬ 
ществления репрессий против коммунистов, используя 
введенный 26 окт. 1962 закон о чрезвычайном поло¬ 
жении. Добиваясь смещения пр-ва Неру, объеди¬ 
ненные силы правой оппозиции сумели на дополни¬ 
тельных выборах 1963 нанести поражения Конгрессу, 
используя недовольство масс, требующих действенных 
мер для улучшения условий жизни. Одновременно им- 
периалистич. круги Запада усилили нажим на И., пы¬ 
таясь изменить ее внешнеполитич. нейтралист, курс. 
Однако премьер-министр Неру выступил с рядом 
заявлений о намерении инд. пр-ва строго придержи¬ 
ваться политики неприсоединения. 8 авг. 1963 пред¬ 
ставитель И. подписал Договор о запрещении испыта¬ 
ний ядерного оружия в атмосфере, в космическом 
пространстве и под водой. 

С лета 1963 в И. после временного спада (вызванного 
введением чрезвычайного положения и раздуванием в 
стране шовинистич. истерии) началось новое оживление 
массового движения. КГ1И провела массовую кампанию 
по сбору подписей под переданной в Парламент пети¬ 
цией, требующей осуществления ряда общедемократич. 
преобразований (национализация иностр. капитала, 
банков, проведение радикальной аграрной реформы и 
т. д.). Усилилась стачечная борьба. Обострение клас¬ 
совой борьбы в стране, наступление реакции заста¬ 
вили руководство Конгресса принять срочные меры к 
упрочению ослабевших позиций партии, ее организац. 
укреплению, борьбе с коррупцией в гос. и партийном 
аппарате. На сессии Всеинд. комитета Конгресса в 
Джайпуре (нояб. 1963) и сессии ИНК в Бхубанесваре 
(янв. 1964) выявилось обострение внутрипартийной 
борьбы в Конгрессе, левое крыло к-рого выступило 
с программой буржуазно-демократических преобразо- 
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ваний, выдвигающей, в частности, требование нацио¬ 
нализации банков. 

Будущее И. в значит, мере зависит от того, сумеют 
ли демократии, силы страны добиться единства, отра¬ 
зить наступление внутр. реакции и усилившееся давле¬ 
ние империалистич. кругов Запада. 

За годы независимости народ И. добился заметных успехов 
в ликвидации последствий колониализма в области здравоох¬ 
ранения, просвещения, науки, развития нац. культуры. Так, 
в 1961 в И. было 24% грамотных (против 16% в 1951). За это 
же десятилетие количество уч. заведений увеличилось в 1,5 
раза, а число преподавателей почти на 500 тыс. 3-й пятилет¬ 
ний план предусматривает введение в И. бесплатного обязат. 
образования для детей 5 — 1 1 лет. Смертность за 13 лет (1947—61) 
сократилась в 2 раза, число больниц выросло более чем в 3 ра¬ 
за. В 1953 — 54 были созданы общеинд. академии изящных 
искусств, музыки, танца, лит-ры, к-рые способствуют куль¬ 
турному прогрессу И. 

Нац. культуры народов И. получили возможность незави¬ 
симого развития. Усилилась обществ, роль лит-ры. Особое 
внимание инд. писателей и поэтов обращено к антиимпериа- 
листич. теме, к теме борьбы за мир (С, Пант, Нирала, 
Г. Сингх, М. Вареркар, Б. Бхаттачарья, Б. Бошу и др.). 
Стремясь осмыслить важнейшие социальные проблемы родной 
страны, инд. писатели и поэты в своем творчестве отражают 
наиболее острые социальные противоречия совр. И. (А. Нагар, 
П. Рену, Шри-Шри, Мулк Радж Ананд, Ахмад Аббас, 
А. Сатхе). В большинстве своем инд. писатели придержи¬ 
ваются метода критич. реализма, но среди них немало и таких, 
к-рые либо уже стали, либо становятся на позиции социа- 
листич. реализма (Яшпал, К. Чандр и др.). 

Творчеству прогрессивно настроенных писателей и поэтов 
реакц. круги пытаются противопоставить различные модер¬ 
нистские течения. Наиболее опасным из них является т. н. 
окспериментализм, получивший особенно значит, развитие в 
лит-рах хинди (Агьея) и бенгали и проникающий в др. лит-ры. 
Однако, несмотря на усилия внешней и внутр. реакции, осн. 
часть инд. литераторов остается на прогрессивных позициях, 
активно участвует своим трудом в нац. развитии. 

Особенно остро сказывается влияние модернизма на изо¬ 
бразит. искусстве, где на позиции абстракционизма и других 
модернистских течений перешли С. Гуджрал и др. Ху¬ 
дожники-реалисты, возглавляемые Барада У кил ом, Хеб- 
баром и др., отстаивают искусство, отражающее совр. пробле¬ 
мы и активно участвующее в жизни общества. Театр развивает¬ 
ся на основе полулюбительских трупп. Проявляется сильная 
тенденция к профессионализации. Так, превратилась в само¬ 
стоятельный театр «Литл тиэтр труп» в Калькутте (режис¬ 
сер У. Датт), выросшая из отделения прогрессивной Ассоциа¬ 
ции народного театра. Отделения этой ассоциации в основном 
действуют на обществ, основе. Наиболее сильны ее отделения 
в Тамилнаде, Пенджабе, Керале, Махараштре и штате Андхра. 

А. М. Осиѵов (ист. очерк до сер. 18 в.), Г. Г. Котовский 
(сер. 18 в.—1897 и с 1945), А. М. Дьяков и Л. В. Шапошни¬ 
кова (1897—1945), И. Д. Серебряков (сведения по культуре). 

Москва. 

Политические партии. Индийский националь¬ 
ный конгресс (ИНК) — крупнейшая буржуазная 
партия И. Осн. в 1885.Числ. ок. 10 млн. ч. (1963), в т. ч. ок. 
130 тыс. активных членов (имеющих право избирать и быть 
избранными в партийные органы). Печатные органы — 
журналы «Экономик ревью» («Есопошіс Кеѵіеѵѵ») и «Конгресс 
буллетин» («Соп^гезв Ьиііеііп»). Коммунистическая 
партия Индии. Осн. в 1925. Центр, орган—газета «Нью 
эйдж» («Ие\ѵ А§е»). Праджа сошиалистпарти 
(Народно-социалистич. партия) — мелкобуржуазная пра- 
восоциалистич. партия. Образована в 1952 в результате слия¬ 
ния Конгресс социалистич. партии и Кисан маздур праджа 
парти (Крестьянско-рабочая народная партия). Числ. св. 
200 тыс. чел. (1963). Социалистическая партия. 
Возникла в 1955 изчисла социалистов, вышедших из Народно- 
социалистич. партии. Числ. ок. 10 т. ч. (1963). Сватан- 
тра парти (Партия независимости)—партия крупной инд. 
буржуазии и помещиков. Осн. в 1959. Бхаратия д ж а н 


Количество голосов и мест, 
полученных политическими партиями 
на всеобщих выборах 1962 
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конгресс . 

51247 

359 

166 

Коммунистическая партия 

шШШШІ 

29 
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с а н г х (Инд. народный союз) — религиозно-шовинистич. 
партия, представляющая интересы общинной и феод, реак¬ 
ции. Осн. в 1952. Числ. ок. 275 т.ч. (1963). Хинду маха- 
с а б х а (Великий союз индусов) — религиозно-шовинистич. 
партия; поддерживается и финансируется крупнейшими инд 
монополистами. Осн. в 1906. Числ. 450 т. ч. (1963). 

Профсоюзы и важнейшие общественные организации. 
Индийский национальный конгресс проф¬ 
союзов. Создан в 1947. Находится под руководством ИНК. 
Входит в МКСП. Числ. ок. 1,6 млн. чел. (здесь и ниже числ. да¬ 
на на 1963). Всеиндийский конгресс профсою¬ 
зов. Осн. в 1920. Входит в ВФП. Числ. ок. 1 млн. Объе¬ 
диненный конгресс профсоюзов. Создан в 1949 
несколькими мелкобурж. партиями. Числ. ок. 200 тыс. чел. 
Хинд маздур сабха (Союз индийских рабочих). Создан 
в 1948. Числ. ок. 500 тыс. чел. Находится под руководством 
Народно-социалистической партии. Входит в МКСП. О л И н- 
Диа кисан сабха (Всеиндийский крестьянский союз) — 
массовая демократия, крестьянская организация. Осн. в 1936 
при активном участии компартии И. Числ. ок. 1 млн. чел. 
Бхарат севак самадж (Общество служения И.). Созда¬ 
на при участии ИНК. Массовая обществ, организация, прово¬ 
дящая работу по мобилизации населения на выполнение пра¬ 
вительств. мероприятий. Национальная федерация 
индийских женщин. Создана в 1942. Числ. св. 120 т. ч. 
(здесь и ниже—на 1962). Входит в МДФЖ. Всеиндийская 
женская конфедерация. Создана в 1927. Числ. св. 60 
т. ч. Находится под влиянием ИНК. Всеиндийская фе¬ 
дерация молодежи. Создана в 1959. Числ. ок. 300 т. ч 
Входит в ВФДМ. Всеиндийский конгресс моло¬ 
дежи. Создан в 1952. Числ. ок. 300 т. ч. Находится под 
руководством ИНК. Бхарат ювак самадж (Молодеж¬ 
ное общество служения И.)— молодежная секция организации 
Бхарат севак самадж. Создана в 1955. Числ. ок. 200 т. ч. 
Всеиндийская студенческая федерация. 
Создана в 1936. Числ. 70 т. ч. Входит в ВФДМ и Междунар. 
союз студентов. Национальный союз студен¬ 
тов Индии. Создан при участии и под руководством 
ИНК в 1947. Числ. 20 — 25 т. ч. Индо-советское 
культурное общество. Осн. в 1952. Имеет св. 
200 отделений в различных р-нах И. Индийская ассо¬ 
циация афро-азиатской солидарности. 
Создана в 1955. Имеет местные отделения почти во всех штатах 
Индии. В Ассоциации имеются подкомитеты: молодежный, 
профсоюзный, женский. Фонд мира имени Ганди. 
Осн. в 1962. Объединяет представителей интеллигенции, круп¬ 
ных промышленников, торговцев, высших чиновников гос. 
аппарата независимо от их партийной принадлежности. 
Выступает за мир с пацифистских позиций. Всеиндий¬ 
ский совет мира. Осн. в 1951. Имеет отделения во 
всех крупных городах страны. Л. В. Хлебников. Москва. 


Статистические таблицы 


Городское и сельское население Индии* 



По переписи 1951 

По переписи 1961 


млн. чел. 

в % 

млн. чел. 

в % 

Городское . . . 

61,92 

17,4 

78,84 

18,0 

Сельское . 

295,00 

82,6 

359,77 

82,0 


* Без населения Гоа, Дамана и Диу. 


Самодеятельное население Индии 
(млн. чел.) * 



По переписи 

По переписи 


1951 

1961 

Земледельцы и арендаторы . . 

69.79 

99,51 

Сельскохозяйственные рабочие 

27,5 1 

31,48 

Ремесло . 

** 

12,03 

Горнодобывающая пром-сть 

4,12 

5,19 

Обрабатывающая пром-сть . . 

12,55 

7,96 

Строительство . 

1 ,47 

2,06 

Торговля. . 

7,31 

7,64 

Транспорт и связь . 

2,14 

3,00 

Прочие занятия. 

14,63 

19,55 

Всего . 

139,52 

188,42 

Все население Индии . . . 

356,88 

438,31 


* Без Гоа, Дамана и Диу. 

** Включено в рубрику обрабатывающей пром-сти. 

Источник: Сепвив о! Іпйіа, 1961. 
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Государственные и частные расходы 
и инвестиции* (млн. рупий) 



Гос. 

расходы 

Гос. ин¬ 
вести¬ 
ции 

Частные 

инвести¬ 

ции 

Все ин¬ 
вести¬ 
ции 

I пятилетний план 

(1951/52-1955/56) . . 

19600 

15600 

18000 

33600 

II пятилетний план 
(1956/57-1960/61) . . 

46000 

36500 

31000 

67500 

III пятилетний план 
(1961/62- 1965/66) . . 

75000 

63000 

41000 

104000 


* В текущих ценах. 

Источник: ТЬ і гй Гіѵе Уеаг Ріап, Соѵегптепі оГ Іпйіа, 
N. И., рр. 32, 58, 59. 


Индекс промышленного производства 
Индии в 1947—62 


1946/47 

100 

1955/56 

100 

1947/48 

97,2 

19 50/5 1 

73,0 

1948/49 

108,4 

1954/55 

92,3 

1949/50 

105,7 

1956/57 

104, 1 

1950/51 

117,2 

1957/58 

108.1 

1951/52 

128,9 

1958/59 

116,9 

1952/53 

135,3 

1959/60 

129,8 

1953/54 

146,3 

1960/61 

139.3 


1961/62 

151,5 


Источники: «Зіаіізіісаі аЬзігасі, Іпйіа, 1953—54», 
р. 705; «Незегѵе Ьапк о! Іпйіа Ьиііеііп», Мау 1963, р. 697. 


Промышленное производство в 1947 — 62 


1947 


1962 


Сельскохозяйственное производство 
в 1947-62 



1947/48 

1961/62 

Зерновые (млн. то). 

В том числе: 

44,1 

67,9 

рис. 

21,2 

34,1 

пшеница. 

5,6 

11,8 

ячмень . 

2,6 

3,1 

кукуруза . 

2,4 

4 , 1 

Бобовые (млн. то). 

4,6 

11,7 

Масличные (млн. то). 

5,1 

6,9 

Сахарный тростник (млн. т) * 

5,8 

9,9 

Хлопок (тыс. т) . 

394 

800 

Джут (тыс. то). 

298 

1137 

Чай (тыс. то). 

254 

344 

Кофе (тыс. то) . 

16 

53 

Каѵчук (тыс. то). 

15 

27 

Табак (тыс. то). 

234 

344 


* В пересчете на сахар-сырец. 

Источники: «Зіаіібіісаі аЬзігасі, Іпйіа, 1953— 
:1954»; «МопіЫу аЬзігасі о! зіаіізіісз», Іапиагу 1952; 
«Кезегѵе Ьапк о! Іпйіа Ьиііеііп», Аргіі 1963. 


Гос. долг Индии (млн. рупий) 


1 

Год * 

Внутр. долг 

Внешний 

Все долги 



долг 

1950/51 

24722 

498 

25220 

1962/63 

60000 

17100 

77100 


* На 31 марта. 

Источник: Керогі оп сиггепсу апй Ппапсе Іог 
ІЬе уеаг 1959/60, 1962/63. 


Уголь (млн. то). 

30,6 

61,5 

Жел. руда (млн. то). 

2,5 

13,1 

Мощность электростанций (млн. кет) 

1,36 

5,02 

Электроэнергия (млн. квт-ч) . 

4164 

21480 

Нефтепродукты (млн. то). 

0,3 

6,5 

Чугун (млн. то). 

1,43 

5,82 

Сталь (млн. то). 

1,25 

4,81 

Прокат (млн. то). 

0,89 

3,78 

Алюминий (тыс. то). 

3,2 

32,9 

Цемент (млн. то). 

1,44 

8,58 

Серная кислота (тыс. то). 

60,2 

457,2 

Каустическая сода (тыс. то). 

3,3 

125,9 

Кальцинированная сода (тыс. то) . . 

13.6 

222,6 

Сульфат аммония (тыс. то). 

21,3 

418,5 

Суперфосфат (тыс. то). 

5,0 

445,9 

Станки (млн. рупий). 

4,6 

108 , 1 

Автомобили (тыс. шт.) . 

— 

57,8 

Велосипеды (тыс. шт.) . 

31,8 

1116,4 

Электромоторы (тыс. л. с.) . 

38,4 

951,7 

Трансформаторы (тыс. кет) . 

32,4 

2362,9 

Дизельные двигатели (тыс. шт.) . . . 

0,7 

50,3 

Бумага и картон (тыс. то). 

93, 1 

387,6 

Хлопчатобумажная пряжа (тыс. то) 

602,3 

859,2 

Хлопчатобумажные ткани (млн. м) 

3430 

4560 

Джутовые изделия (тыс. то). 

1051 

1187 

Сахар (тыс. т) . 

901 

2787 


Источники: «йіаіізіісаі аЬзігасі, Іпйіа, 1953 — 54»; 
«МопіЫу аЬзігасі. о! зіаіізіісз», йапиагу 1952, МагсЬ 1963; 
«Кезегѵе Ьапк оі Іпйіа Ьиііеііп», Аргіі 1963. 


Распределение иностранных капиталовло¬ 
жений по отраслям народного хозяйства 
Индии (млн. рупий) 



На 30. УІ. 1948 

На 31.XII. 1960 

Плантационное хозяй- 



ство. 

522 

995 

Горнодобывающая 

115 


пром-сть . 

137 

Нефтяная пром-сть . . 

223 

1524 

Обрабатывающая 



пром-сть . 

707 

289 4 

В том числе: 



металлургия . 

80 

938 

химическая. 

80 

382 

пищевкусовая. 

101 

345 

текстильная . 

280 

291 

транспортное машино- 

10 


строение . 

218 

электротехническая . 

48 

205 

станкостроение .... 

12 

110 

Торговля . 

430 

302 

Транспорт и комму- 

315 


нальное х-во . . . . • 

541 

Финансы. 

69 

258 


Всего, включая про¬ 
чие 


2558 


6905 


Иностранные капиталовложения в Индии 

(млн. рупий) * 



На 30.VI. 1948 

На 31.XII. 1960 

Англия. 

2060 


США . 

112 


Швейцария. 

54 


ФРГ. 

0,8 

68 

Пакистан.. . . . 

84 

42 

Япония . 

1, 7 

34 

Межд. банк реконстр. и 



развития . 

— 

781 

Прочие страны. 

246 

300 

Всего . 

2558,5 

6905 


* Капиталовложения в частный сектор индийской эконо¬ 
мики. 


Источник: «Кезегѵе Ьапк о! Іпйіа Ьиііеііп», ОсіоЬег 
1962, р. 1531 - 44. 


Внешняя торговля Индии (млн. рупий) 


Годы 

Импорт 

Экспорт * 

Баланс 

1947/48 

4086,8 

4034,0 

-52,8 

1951/52 

9793,4 

7329,5 

-2463,9 

1955/56 

7743,5 

6089, 1 

-1654,4 

1960/61 

10867,6 

6427,8 

-4439,8 

1962/63 

10771 

6936 

—3835 


* Включая реэкспорт. 

Источники: «Іпйіа аі а §1апсе». 1953, р. 1463 — 65; 
«Кезегѵе Ьапк о! Іпйіа Ьиііеііп», Аргіі 1963, р. 576; 
«МопіЫу Зіаіізіісз о! ІЬе Рогеі§п Тгайе оГ Іпйіа», Магсіі 
1963. 
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Распределение внешней торговли Индии 

(в %) 



1947/48 

1951/52 

1955/56 

1962/63 

Импорт: 




89,8 

Капиталистич. страны 

99,4 

97,8 

97,7 

в т. ч. Англия .... 

30,6 

17,0 

26,1 

16,8 

США . 

31,0 

30,7 

13,5 

27,9 

ФРГ . 

— 

3,0 

9,1 

9,4 

Япония* . . . 

— 

2,7 

5,0 

5,3 

Социалиетич. страны 

0,6 

2,2 

2,3 

10,2 

в т. ч. СССР. 

0,2 

0,1 

0,9 

5,5 

Экспорт: 





Капиталистич. страны 

98 , 1 

98,8 

98,2 

86,9 

в т. ч. Англия .... 

26,3 

25,7 

25,4 

23,6 

США . 

19,8 

17,8 

13,2 

16,8 

ФРГ. 

0,2 

1,2 

2,3 

2,3 

Япония .... 

— 

2,0 

4,7 

4,7 

Социалиетич. страны . 

1,9 

1,2 

1,8 

13,1 

в т. ч. СССР. 

0,7 

0,7 

0,5 

5,3 


* Без поставок комплектного оборудования. 

Источники: «I п й і а аі а діапсе», 1953, р. 1463—65; 
«МопІЫу ассоипіз о! 1огеіі?п Ігагіе оі Іпйіа», Магсіі 1952, 
МагсЬ 1956; «МопіЫу Ьиііеііп о I Іогеі&п ігайе зіаіівіісз», 
МагсЬ 1963. А. Л. Баталов, Т. И. Шевцова. Москва. 

Хронология 

Важнейшие события и факты истории И.* Индия до 
12 в. Ок. 2500—1500 до н. э.— культуры Мохенджо-Даро и 
Хараппы. Древнейшие поселения гор. типа; 2-е тыс. до 
н. а.— проникновение в Сев. Индию племен ариев; 14 — 10 вв. 
дон. э.— предполагаемый период сложения Вед — древней¬ 
ших памятников инд. лит-ры. Разложение первобытнообщин¬ 
ного строя у ариев; 12 — 6 вв. до н. э.— возникновение 
классового общества и рабовладельч. гос-в в Сев. Индии; 
кон. 6 — нач. 5 вв. до н. э.— усиление гос-ва Магадха, на¬ 
чало его терр. расширения. Начало распространения в И. 
религий буддизма и джайнизма; 518 до н. э.— завоевание 
Пенджаба и правобережья р. Инд персидским царем Дарием I; 
517 до н. э. — путешествие Скилака по р. Инд и Аравийскому 

м. ; 327 — 325 до н. э. — индийский поход Александра Маке¬ 
донского; 326 до н. э., июль—битва Александра Македон¬ 
ского с царем Порой на р. Джелам (Гидасп); ок. 322 — 310 до 

н. э.— образование империи Маурьев; ок. 305 до н. э.— неу¬ 

дачный поход Селевка I Никатора в И. Мирный договор между 
Селевком и правителем гос-ва Маурьев Чандрагуптой. От¬ 
правление Селевком в И. посла Мегасфена (давшего потом 
описание И.); сер. 3 в. до н. э. — наибольшее терр. расшире¬ 
ние гос-ва Маурьев. Созыв буддийского собора. Объявление 
буддизма гос. религией. Буддийские миссии на Цейлон и в 
др. страны; ок. 220 до н. э.— образование державы Сатава- 
ханов в Андхре и Махараштре; 206 до и. э.— вторжение 
в И. Антиоха III Великого; нач. 2 в. до н. э.— начало завое¬ 
вания Сев.-Зап. И. бактрийскими греками; 2 в. до н. э.— 
упадок гос-ва Магадха; 138 до н. э.— завоевание Сев.-Зап. 
Индии парфянским царем Митридатом. Появление парфян¬ 
ских сатрапов в Зап. Индии; 1 в. до н. э.— вторжение в Зап. 
Индию шаков (саков), сведения о первых торгово-дипломатич. 
контактах И. и Китая (юж. морской путь); сер. 1в. н.э.- 
начало завоеваний кушан в Сев. Индии; 70 — 80 —первые упо¬ 
минания о шакских сатрапах (кшатрапах) в Зап. Индии; 
ок. 1 в.— возникновение первых инд. поселений в Юго- 
Бост. Азии; нач. 1 — 3 вв. — период массовой торговли И. с 
Римской империей; 2 — 3 вв. — первые эпиграфич. свидетель¬ 
ства о дарениях деревень частным лицам (пожалования 
феод, типа); сер. 3 в. — падение державы Сатаваханов; 3 в.— 
возникновение гос-ва Паллавов в Юж. Индии; кон. Зв.— 
сер. 6 в.— гос-во Вакатаков в Центр. Индии; нач. 4 в.— 
возникновение гос-ва Гуптов в Магадхе; сер. 4 в. — поход 
гуптского императора Самудрагупты в Юж. Индию; 405 —411- 
путешествие китайского пилигрима Фа Сяня по И.; сер. 5 в.— 
вторжение в И. белых гуннов (эфталитов); 5 — 7 вв. — появ¬ 
ление многочисл. надписей о феод, пожалованиях деревень. 
Период становления феод, отношений на большей части терр. 
И.; 510 — поражение правителя белых гуннов Тораманы от 
гуптских войск; 528 — разгром войск царя белых гуннов 
Михиракулы в И.; 630 — 643 — путешествие по И. китай¬ 

ского пилигрима Сюань-цзана; 636/637 — первое появ¬ 
ление арабов в И.: морские набеги на побережье Гуджарата 
и Синда; 641 — посольство Харши к китайскому императо¬ 
ру; 643 — прибытие китайского посольства к Харше; 647 — 
64 8 — китайское посольство Ван Сюан-цзе в Сев. И.; 671 — 
695 — путешествие в И. китайского пилигрима И Цзина; 
6 — 7 вв. — возникновение раджпутских княжеств в Зап. 
И.; 710 — посольство правителя южноиндийского гос-ва 

Паллава Нарасимхавармана II в Китай; 712 — 713— завое- 


* По хронологии истории И. в древности и в ср. века в 
лит-ре имеется значит, число расхождений. Здесь она дается 
в осн. по «ТЬе Ьізіогу апф сиііиге оі Ішііап реоріе», ѵ. 1—6, 
Ь.—ВотЬау, 1951 — 60. 


ванне Синда и Мултана арабами; 724—743 — набеги арабов 
на Гуджарат и Раджпутану; 736 — традиционная дата ос¬ 
нования Дели; сер. 8 в.— образование в Зап. и Центр. И. 
державы Раштракутов; 2-я пол. 8 в.— образование и воз¬ 
вышение гос-ва Палов в Бенгалии; кон. 8 — нач. 9 вв.— воз¬ 
вышение в долине Ганга державы Гурджара-Пратихаров; 
ок. 855 — 910 — период наибольшего терр. расширения дер¬ 
жавы Пратихаров; кои. 9 в.— упадок державы Палов; ок. 915— 
917 — победа Раштракутов наф, пратихарским правителем 
Махипалой. Начало упадка державы Пратихаров; кон. 10 в.— 
упадок державы Раштракутов. Образование державы Чолов 
в Юго-Вост. И.; кон. 10—1-я пол. 11 вв.— период наивысшего 
могущества Чолов и объединение ими почти всей Юж. И., 
завоевание Цейлона. Морские походы в Бирму, на Сумат¬ 
ру, Лаккадивские и Мальдивские о-ва; 1000 — земельный 
кадастр Раджараджи I Чола; 1000—1027 — грабительские 
походы правителя Газни Махмуда в Сев. И.; 1015, 1033, 
1077 — посольства Чолов в Китай; ок. 1021 — 25 — походы 
Чолов в Бенгалию и Бихар; 1086 и 1110 — земельные када¬ 
стры Кулоттунги Чола; кои. 11— нач. 12 вв. — образование 
гос-ва Сенов в Бенгалии; 1175 — начало завоевательных по¬ 
ходов в И. Мухаммеда Гури, правителя княжества Гур в Аф¬ 
ганистане; конец 12 в.— начало антифеод, религ. движения 
торгово-ремесленных слоев гор. населения (т. н. «бхакти»). Рас¬ 
пад гос-ва Сенов в Бенгалии; 1191 — поражение Мухаммеда 
Гури под Тараином от объединенных войск раджпутских 
князей во главе с Притхвираджей III Чахаманом; 1192 — 
разгром раджпутских войск Мухаммедом Гури под Тараи¬ 
ном. Начало завоевания долины Ганга. 

Индия в 1 3 —се р. 1 8 в в. Нач. 13 в,— превращение 
мусульм. владений в И. в самостоятельное гос-во (Делий¬ 
ский султанат); 1221 — 24—1-е вторжение монголов в Пенд¬ 
жаб; 1229 — признание Делийского султаната багдадским 
халифом; 1236 — восстание гор. низов в Дели (секты карма- 
тов); 1241 — 42 — второе вторжение монголов в И. Начало 
походов монголов на И. (до 1308); между 1242 — 60 — походы 
войск делийских султанов против восставших земледельч. 
племен (мевати и др.) области Дели и Доаба; 1294—96 — граби¬ 
тельский поход Ала-ад-дина Хильджи на Девагири; 1296- 
захват им делийского престола; после 1296 — проведение Ала- 
ад-дином Хильджи земельного кадастра, установление твердых 
цен на продовольствие; 1297 — 1305 — завоевание Ала-ад-ди- 
ном Хильджи Гуджарата, Малвы и Раджпутаны; 1301 — 
восстание торгово-ремесл. населения Дели под руководством 
Хаджи-Моула; 1306—13 — 4 похода делийского полковод¬ 
ца Малика Кафура в Юж. И. Подчинение Юж. И. власти 
Ала-ад-дина Хильджи; 1326—27 — перенесение Мухаммедом 
Туглаком столицы из Дели в Девагири (Даулатабад); 
1329 —введение Мухаммедом Туглаком медных денег взамен 
золотых и серебряных; 1336—основание г. Виджаянагар, пре¬ 
вращение его в столицу складывающегося в Юж. И. гос-ва Вид¬ 
жаянагар; 1337 — перенесение столицы делийских султанов 
из Девагири в Дели; 1339 — 40 — восстания против власти 
Мухаммеда Туглака в Декане, Ауде, Мултане, отпадение 
Бенгалии; 1342 — отправление Мухаммедом Туглаком посоль¬ 
ства Ибн Баттуты (араб, путешественник) к китайскому им¬ 
ператору; 1346 — превращение Виджаянагара в самостоя¬ 
тельное гос-во; 1347 — образование в Декане мусульм. гос-ва 
Бахмани. Восстание горожан в Девагири; 1353 — начало 
строительства Фироз-шахом Туглаком больших ороситель¬ 
ных каналов в долине Ганга — Джамны; с 1388 — начало 
феод, смут и постепенный распад Делийского султаната; 1392— 
1393—восстание крестьян в долине Ганга — Джамны; 1394 — 
образование гос-ва Джаунпур; 1398—99 — нашествие Тиму¬ 
ра и ограбление им Дели; 1401 — военный союз гос-в Гуджа¬ 
рата, Малвы, Кхандеша и Виджаянагара против державы 
Бахмани; 1418—20 — восстания крестьян в долине Ганга — 
Джамны; 1420 — путешествие в Виджаянагар итальянца 
Никколо Конти; ок. 1440— военная реформа в Виджаянагаре; 
1441 — 44 — персидское посольство Абд-ар-Раззака в Вид¬ 
жаянагар; 1466 — 72 — путешествие в И. рус. купца Афана¬ 
сия Никитина; 14 81 — убийство Махмуда Гавана, фактиче¬ 
ского правителя гос-ва Бахмани; начало распада гос-ва Бах¬ 
мани; 1484 — отделение гос-ва Берар; 1489 — отделение гос-ва 
Биджапур; 1490 — отделение гос-ва Ахмаднагар; 1498 — 
прибытие эскадры Васко да Гамы в Каликут. Открытие мор¬ 
ского пути из Европы в Индию; 1500 — основание португ. 
фактории в Кочине. Начало установления португ. господ¬ 
ства на зап. побережье И.; 1510 — захват португальцами Гоа; 
нач. 16 в. — создание секты сикхов в Пенджабе. На¬ 
чало антифеод, движения сикхов; 1509—29 (или 1530) — время 
■наибольшего могущества Виджаянагара в правление 
Кришнадеварайи; 1512 — образование гос-ва Голконда; 
1526 — образование гос-ва Бидар; 1526 — вторжение в И. 
правителя Кабула Бабура. Победа Бабура в битве под Пани- 
патом над делийским султаном Ибрахимом Лоди. Занятие 
им Дели; 1527 — победа Бабура в битве под Кхануа над рад- 
жпутскими феодалами; 1530—33— 1-е индийское посольство в 
Москву (Хусейн-ходжа); 1534— захват португальцами г. Бас¬ 
сейн (близ Бомбея), сооружение ими форта Диу; 1539 — пора¬ 
жение могольского падишаха Хумаюна в битве с Шер-ханом, 
провозглашение Шер-хана падишахом в Дели (Шер-шах); 
1539—45 — реформы Шер-шаха; 1548—49 — расправа с му¬ 
сульм. сектой махдистов, выступившей с критикой феод, 
порядков; 1555 — восстановление Хумаюном власти Вели¬ 
ких Моголов в Дели; 1556— победа Акбара в битве при Пани- 
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пате над войском афганских претендентов на престол Дели; 
1559 — захват португальцами Дамана; 1565 — разгром войск 
Виджаянагара союзом деканских султанов при Таликоте. 
Разрушение г Виджаянагар. Начало распада гос-ва Вид- 
жаянагар; 1574 — введение Акбаром табеля о рангах, попытка 
ликвидации джагиров (воен. бенефициев); 1574 — 75 — вве¬ 
дение денежного зем. налога в Гуджарате; 1579 — отмена 
Акбаром подушного налога на немусульман (джизия); 1580— 
1582 — восстание джагирдаров в Пенджабе; 1582 — попытка 
Акбара ввести новую религию «дин-и илахи». Введение 
денежного зем. налога в Могольской империи; 1586 — под¬ 
чинение Акбаром Кашмира; 1588 — перемещение Акбаром 
старых джагирдаров из Пенджаба в др. области; 1591 — 95 — 
подчинение Акбаром Синда, Белуджистана, Кандагара и 
Ориссы; 1595 — 98 —голод в гос-ве Моголов; 1596 —завоевание 
Акбаром Берара; 1600 — создание англ. Ост-Инд. компании; 
1602— создание Объединенной голл. Ост-Инд. компании; 1613- 
открытие англ, фактории в Сурате; 1615—18— пребывание англ, 
посла Томаса Роу при дворе Моголов; 1622 — потеря Могола¬ 
ми г. Кандагара; 1631 — завоевание Моголами гос-ва Ахмад- 
нагар (1636 — окончательное); 1633 — 45 — строительство 
Джаханабада («Нового Дели»); 1634 — фирман Шах-Джахана 
о праве англичан на торговлю в Бенгалии; 1636 — 44 — пер¬ 
вое наместничество Аурангзеба в Декане; 1638 — разруше¬ 
ние войсками Моголов португ. форта Хугли; 1639 — основание 
англичанами г. Мадраса и постройка форта Сент-Джордж; 
1639 — 48 — строительство Делийского форта; 1645—47 — 
неудачный поход войска Великих Моголов на Бадахшан и 
Балх; 1646 — неудавшееся посольство в И. Никиты Сыроежи- 
на и Василия Тушканова; 1649 — 53 — безуспешные попыт¬ 
ки Моголов вернуть г. Кандагар; 1651 — создание англи¬ 
чанами фактории в Хугли. Неудавшееся посольство 
в И. Родиона Пушникова; 1652 — 57 — второе наместничество 
Аурангзеба в Декане; 1656 — 57 — война Аурангзеба с Гол- 
кондой и Биджапуром; 1658 —59 — война между сыновьями 
Шах-Джаханаза престол Великих Моголов.Победа Аурангзеба 
(1658); 1658 — начало войны маратхов во главе с Шиваджи 
Бхонсле против Биджапура и Моголов; 1664 — основание 
франц. Ост-Индской компании; 1665 — Пурандхарский мирный 
договор, по к-рому Шиваджи уступил Моголам значит, часть 
завоеванных земель; 1668 — передача англ, королем Кар¬ 
лом II Бомбея англ. Ост-Индской компании; 1669 — первое 
антимогольское восстание джатов; 1670 — начало новой вой¬ 
ны маратхов против Моголов; 1672 — второе восстание джа¬ 
тов совместно с религ. сектой сатнами; 1674 — основание 
французами г. Пондишери. Провозглашение Шиваджи неза¬ 
висимым государем Махараштры; 1676 — прибытие в Ка¬ 
бул посольства Мухаммеда Юсуфа Касимова от рус. царя 
к Великому Моголу (не было пропущено в Дели); конец 
17 — нач. 18 вв.— крестьянское восстание в Пенджабе под 
руководством главы секты сикхов Говинда Сингха; 1679 — 
начало войны Аурангзеба в Раджпутане; 1680 — начало сму¬ 
ты в маратхском гос-ве, облегчившей наступление Аурангзе¬ 
ба; 1686 — 87 — захват Аурангзебом гос-в Биджапур и Гол- 
конда: 1686 —91 — 3-е антимогольское восстание джа¬ 

тов; 1687 — превращение Бомбея в центр англ, факто¬ 
рий в Зап. И.; 1689 — победа Аурангзеба над раджей 

Самбхаджи, сыном Шиваджи, и казнь Самбхаджи; 1690 — 
основание англичанами г. Калькутты; 1696 — передача Ау- 
рангзебу рус. послом Семеном Маленьким грамоты царей Ива¬ 
на и Петра и получение разрешения на торговлю в И.; 1705- 
начало 4-го восстания джатов; 1709—15 — крестьянская война 
в Пенджабе против могольских феодалов под руководством 
сикхского вождя Банды; 1713 — 20 — прекращение пешвой Ба- 
ладжи Висванатхом феод, усобиц в Махараштре, начало борь¬ 
бы за установление маратхской гегемонии в И.; 1717 — покупка 
англ. Ост-Индской компанией у императора Фаррух Сийяра 
фирмана, предоставляющего ей право беспошлинной торговли 
в Могольской державе; 1720 — признание Великим Моголом 
Мухаммед-шахом права маратхов на сбор налогов с моголь¬ 
ских областей в Декане; 1724 — установление Низам уль- 
мульк Асаф Джахом наследств, власти в Хайдарабаде. Прев¬ 
ращение наместника Ауда Саадат-хана в фактически незави¬ 
симого государя Ауда; 1731 —подчинение маратхами Гуджара¬ 
та; 1735 — подчинение маратхами Малвы; 1737 — поход ма¬ 
ратхов на Дели; 1739 — вторжение в И. Надир-шаха (персид¬ 
ского шаха) и ограбление Дели и могольской казны; 1740—56- 
превращение Бенгалии в фактически самостоятельное гос-во 
в период управления наваба Аллахверди-хана; 1742 — 44 — 
троекратное вторжение маратхов в Бенгалию; 1747 — нача¬ 
ло инд. походов правителя Афганистана Ахмад-шаха Дур- 
рани. 

Индия с сер. 18 в. по 1 860. 1746 — 54 — 1-яи 2-я 
англо-франц. войны за И.; 1750 — перенесение столицы ма¬ 
ратхов в Пуну; 1754 —отложение Ауда от Моголов; 1754 — 56 — 
1-й поход на Сев. И. маратхов. Подчинение ими Раджпутаны; 
1756 — взятие и разграбление Дели Ахмад-шахом Дуррани; 
1756 — 63 — 3-я англо-франц. война за И.; 1756 — 64 — завое¬ 
вание Англией Бенгалии; 1757, 23 июня — битва при Плесси, 
победа англичан над войском инд. феодалов; 1757 — 58 — 2-й 
поход на Сев. И. маратхов, захват ими Дели и вторжение 
в Пенджаб; 1760 — объединенный поход маратхов и раджпу- 
тов на Сев. И.; 1761, 14 янв.— победа Ахмад-шаха над ма¬ 
ратхами под Панипатом; 1762 — разгром сикхами афган¬ 
ских войск под Амритсаром; 1764 — битва при Буксаре, по¬ 
беда англичан над армиями инд. феодалов; 1765 — провозгла- 
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шение независимого гос-ва сикхов в Пенджабе; 1767 — пора¬ 
жение афганцев в борьбе с сикхами и окончательный уход 
Ахмад-шаха Дуррани из И.; 1767 — 69 — 1-я англо-майсур¬ 
ская война; 1770 — основание «Хиндустан банка». Голод в Бен¬ 
галии; 1773 — принятие англ, парламентом Акта об управле¬ 
нии И.; 1775 — 82 — 1-я англо-маратхская война; 1780 — 84 — 
2-я англо-майсурская война; 1781 — восстание в Бенаресе; 
1783 — крестьянское восстание в Динаджпуре (Бенгалия); 
1783 — билль Фокса; 1784 — закон Питта об управлении 
Ост-Инд. компанией. Учреждение Контрольного совета; 
1790 — 92 — 3-я англо-майсурская война; 1793 — закон Кор¬ 
нуоллиса (ген.-губернатор И. в 1786 — 93) о постоянном за- 
миндарстве; 1799 — 4-я англо-майсурская война. Аннексия 
англ. Ост-Инд. компанией Танджура; 1799—1800 — кресть¬ 
янское восстание в Миднапуре (Бенгалия); 1800 —субсидиар¬ 
ный договор Ост-Инд. компании с Хайдарабадом; 1801 — ан¬ 
нексия англ. Ост-Инд. компанией Аллахабада; 1801 — 05 — 
восстания феодалов-палайяккаров в Сев. Сиркарах; 1801 — 
отторжение Англией части территории Ауда. Формальная 
аннексия Карнатика; 1803 — 05 — 2-я англо-маратхская вой¬ 
на; 1806 — основание Бенгальского банка (Банк оф Бингол). 
Восстание сипаев в Веллуре; 1808—09 — восстание под рук. 
Велу Тхампи в Траванкуре; 1813 — акт об управлении И. 
Отмена торговой монополии Ост-Инд, компании; 1814 —16 — 
англо-непальекая война; 1816 — восстание в Барейли; 
1817 — 18 — восстание в Ориссе; 1817—18 — война англичан 
с маратхскими отрядами пиндари; 1817 — 18 — 3-я англо¬ 
маратхская война; 1817—23 — установление англ, сувере¬ 
нитета над княжествами Раджпутаны; 1818 — установление 
англ, суверенитета над княжествами Центр. И.; 1820 — 

начало широкого распространения учения религ. секты вах¬ 
хабитов в Сев. И.; 1824 — восстание племени коли; 1824 — 26 — 
1-я англо-бирм. война. Аннексия Англией Ассама и юж. 
предгорий Гималаев; 1825 — 26 — восстание в Бхаратпуре; 
1828 — основание в Калькутте религ.-реформаторского об-ва 
«Брахмо самадж» (Об-во Брахмы); 1830 — основание кружка 
«Академическая ассоциация» в Калькутте под рук. Г. В. Де- 
розио; 1830 — 60 — крестьянское движение «фараизи» в Бенга¬ 
лии; 1831 — 32— восстание племени хосов; 1831 — вооруж. 
выступление мусульм. секты ваххабитов; 1833 — Акт об уп¬ 
равлении И. Упразднение Ост-Инд. компании как торг, 
организации; 1834 — 36 — образование Сев.-Зап. провинций; 
1835 — первые чайные плантации в Ассаме; 1835 — 36 — вос¬ 
стание в Гумсуре; 1837 — основание Об-ва землевладельцев 
(Калькутта). Первое законодательство о наемном тру¬ 
де; 1839 — восстание племени коли; 1842 — восстание в Сага- 
ре; 1843 — основание Банка мадрасского президентства. Ан¬ 
нексия Англией Синда; 1844 — восстания в Колхапуре и Са- 
вантвади; 1844 — 46 — восстание племени коли; 1845 — 46 — 
1-я англо-сикхская война; 1846 — 47 — восстание в Карнуле; 
1846 — восстание племени кхандов в Ориссе; 184 8 — восста¬ 
ние племени рохиллов в Нагпуре. Аннексия Англией княже¬ 
ства Сатара, 1848 — 49 — 2-я англо-сикхская война. Аннексия 
Англией Пенджаба; 1849, 21 февр.— сражение при Гуджрате; 
1850 — аннексия Англией части Сиккима; 1851 — основание 
нац. орг-ции «Ассоциация Брит. И.» (Калькутта); 1852 — 
основание Бомбейской ассоциации. Основание Мадрасской 
туземной ассоциации; 1853 — аннексия Англией Нагпура и 
Берара. Открытие первой ж.-д. линии. Пересмотр англ, пар¬ 
ламентом хартии Ост-Инд. компании. Создание Департамента 
обществ, работ И.; 1854 — открытие первой джутовой ф-ки в 
Калькутте и хл.-бум. ф-ки в Бомбее; 1856 — аннексия Англией 
Ауда; 1857—59 —нар. восстание в И.; 1857, 10 мая—восстание в 
Мируте. 31 мая — восстание в Лакхнау. 4 июня — восста¬ 
ние в Дели и Канпуре. 6 июня—взятие Нана Сахибом Канпура. 
Восстание в Аллахабаде. 19 сент.— падение Дели; 1858, 
19 марта — падение Лакхнау. 2 авг.— ликвидация Ост-Инд. 
компании. 1 нояб. — прокламация королевы Виктории о пе¬ 
реходе управления И. к англ, короне; 1859 — закон о земель¬ 
ной аренде в Бенгальском президентстве. 18 апр. —казнь Тан- 
тиа Топи—вождя повстанцев. Ноябрь — официальный отказ 
колон, пр-ва от «доктрины выморочных владений»; 1859 —61- 
бунты на индиговых плантациях в Воет. Бенгалии. 

Индия в 1860 — 191 7. 1860 — 61 — массовый го¬ 
лод; 1861 — образование Центральных провинций. Судебная 
реформа. Закон об инд. советах (учрежденных в И. органах 
при вице-короле и губернаторах). Открытие первой текст, 
ф-ки в Ахмадабаде; 1861 — 64 — реорганизация аигло-инд. 
армии; 1863— разгром лагеря ваххабитов в Ситане; 1865 — 66— 
массовый голод; 1866 — основание инд. националистом Да- 
дабхаем Наороджи в Лондоне Ост-Индской ассоциации. 1-й 
раскол об-ва «Брахмо самадж»; 1867 — основание национа- 
листич. об-ва «Хинду мела» («Индусское собрание»); 1868 — 
основание газеты бенгальских мелкобурж. демократов «Ам¬ 
рита базар патрика» («Амрита — баварский листок»). Закон 
об аренде в Ауде; 1869 — закон об аренде в Пенджабе; 1870- 
основание националистич. маратхского об-ва «Пуна сарвад- 
жаник сабха» («Об-во простых людей Пуны»); 1871 — восста¬ 
ние племени санталов; 1872 — вооруж. выступление сикхской 
секты намдхари. Закон о гражд. браке; 1872—73 — крестьян¬ 
ские выступления в Пабне и Богре (Бенгалия); 1873 — закон 
об аренде в Сев.-Зап. провинциях; 1873 — 74— массовый голод; 
1873 — 76 — крестьянская война в Махараштре под руковод¬ 
ством X. Б. Кенглии; 1874 — волнения в Бароде; 1875 — от¬ 
крытие металлургия, з-да в Бенгалии; 1875 — 76 — выступле¬ 
ния племен нага; 1875 — основание студенческой ассоциации 
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в Калькутте под рук. Ананда Мохан Боса. Основание религ. - 
реформистского об-ва «Арья самадж» (Об-во ариев). Основание 
нанноналистич. «Инд. лиги» (Калькутта); 1876 — провозгла¬ 
шение Виктории императрицей И. Открытие в Калькутте тех- 
нич. колледжа. Основание нашюналистич. орг-ции «Инд. 
ассоциация»; 1876 — 78 — голод в И.; 1877 — первая в И. за¬ 
бастовка рабочих-текстилыцнков в Нагпуре. Основание Нац. 
мусульм. ассоциации (позднее — Центр, мусульм. ассоциа¬ 
ция). Массовая забастовка голодающих в Бомбее; 1878—79- 
выступления крестьян племени рамусси под рук. Хари Най- 
ка; 1878 — репрессивные законы о ношении оружия и о ту¬ 
земной печати. Крестьянские волнения в Махараштре. Кре¬ 
стьянское восстание в княжестве Сукет. Волнения в Сурате. 
Забастовки в Бомбее. Восстание племени кхондов. 2-й раскол 
об-ва «Брахмо самадж». Образование об-в «Садхаран брахмо 
самадж» («Всеобщее об-во Брахмы») и «Набибидхан брахмо 
самадж» («Общество новых заповедей»); 1879 — снижение им¬ 
портных пошлин на ткани. Восстание патанов. Восстание ма¬ 
ратхских крестьян под руководством В. Б. Пхадке. Закон 
об облегчении положения земледельцев Декана; 1879—80 — 
восстание в р-не Рампы. Выступления племен нага; 1880 — 
заговор в Колхапуре. Основание Тилаком патриотич. «Новой 
англ, школы» в Пуне. Основание об-ва «Хинду самадж» («Ин¬ 
дусское об-во») в Аллахабаде; 1880, февр. — гибель Чендрпи, 
руководителя восстания Рампы; 1880 — 81 — восстание бхн- 
лов; 1880 — 82 — восстания патанов; 1881 — первый фабрич¬ 
ный закон в И. Начало издания Тилаком газет «Кесари» 
(«Лев») и «Махратта» («Маратх»). Закон о земельной аренде 
в Сев.-Зап. провинциях. Проведение первой всеобщей перепи¬ 
си; 1882— отмена импортных пошлин. Расширение советов 
при вице-короле и губернаторах провинций; 1883 — 85 — вы¬ 
ступления мопла (мусульман Малабара); 1883— «Билль Иль- 
берта», урезавший привилегии англичан в судопроизводстве. 
Восстание патанов. Закон об аренде в Центр, провинциях; 
1883, дек.— нац. конференция в Калькутте; 1884 — основа¬ 
ние Бомбейской ассоциации текстильщиков; 1884, дек.— 
совещание лидеров националистов в Мадрасе. Решение о со¬ 
здании общеинд. орг-ции Инд. союз; 1884 — 87 — восстания ма- 
танов; 1885 — закон о земельной аренде в Бенгалии; 1885, 
дек.— основание Индийского нац. конгресса; 1887 — забастов¬ 
ка докеров в Бомбее. Закон об аренде в Малабаре; 1889 — 
забастовки железнодорожников и муниципальных рабочих 
в Калькутте, забастовка в Бомбее. Массовый митинг рабочих 
в Бомбее. Восстание в Чхота-Нагпуре. Создание Ахмадом Ка- 
диани реакц. мусульманской секты «Ахмадие»; 1890 — вос¬ 
стание в Камбее. Апр.— массовый митинг рабочих в Бомбее; 
1891 — аннексия княжеств Хунза и Нагар. Стачки в Мадрасе 
и Лахоре. 2-й фабричный закон. Восстание в Манипуре. Вос¬ 
стание в Кеонджхаре; 1892 — расширение состава законодат. 
советов; 1893 — соглашение о пограничном разграничении 
между И. и Афганистаном («линия Дюранда»). Крупнейшая 
забастовка бомбейских рабочих. Начало празднеств в честь 
Ганеши (индусское божество), организованных Тилаком. Круп¬ 
ные индусско-мусульм. погромы в Бомбее; 1894 — восстание 
патанов. Начало проведения денежной реформы; 1894 — 98 — 
выступления мопла; 1895 — аннексия кн-ва Читрал; 1896 — 
начало празднеств в честь Шиваджи (нац. героя маратхов), 
организованных Тилаком. Приход Тилака и его сторонников 
к руководству Пуна сарваджаник сабха. Стачка в Ахмадабаде. 
Кампания под руководством Тилака в Махараштре за неуп¬ 
лату налогов. Основание М. Г. Ранаде в Пуне «Декан сабха» 
(«Деканское об-во»); 1896 — 97 — голод; 1897 — всеобщее вос¬ 
стание патанов. Убийство братьями Чапекар англ, чиновника 
Рэнда. Арест и процесс Б. Тилака; 1898 — политик, стачка 
в Бомбее во время эпидемии чумы. Освобождение Б. Тила¬ 
ка из тюрьмы; 1902 — создание революц. об-в в Махараштре 
и Бенгалии; 1905, 19 июля — опубликование решения пр-ва 
о разделе Бенгалии [Закон Керзона (вице-короля И. в 1899 — 
1905)]. 7 окт.— митинг протеста в Бенгалии против подготов¬ 
ки раздела этой провинции. 16 окт, —утверждение колониаль¬ 
ным пр-вом решения о разделе Бенгалии на две провинции, 
объявление траура в Бенгалии по случаю раздела провинции; 
1906 — начало издания газеты радикального направления 
«Джугантар» («Новое время») в Калькутте. Декабрь — созда¬ 
ние Мусульманской лиги; создание индусской общинной 
орг-ции Хинду махасабха (Великий союз индусов); сессия Нац. 
конгресса в Калькутте, потребовавшая установления в И. 
«системы правления, существующей в самоуправляющихся 
англ, колониях»; 1907 — приказ колониальных властей о 
преследовании газет за «подстрекательство к бунту». 22 
февр,— демонстрация протеста в Лахоре против закрытия 
газ. «Пенджаби» и привлечения к суду ее издателей. Апрель- 
май — митинги протеста против преследований нац. прессы 
и ареста нац. деятелей в Пенджабе. 21 апр. — митинги и 
волнения в Равалпинди. 1 мая— забастовка железнодорож¬ 
ников в Бомбее. 12 мая — движение протеста против суда 
над демократия, деятелями в Равалпинди. 27 дек.— откры¬ 
тие сессии Нац. конгресса в Сурате и выход из конгресса край¬ 
них во главе с Б. Тилаком. 30 дек.— конференция участ¬ 
ников движения «свадеши» («свое производство»); 1908, 3—4 
янв.— аресты участников движения «свадеши» в Майменсинге; 

1908 — волнения в знак протеста против ареста левого дея¬ 
теля Чидамбара Пиллаи в гг. Тутикорине (февр.), Тинне- 
велли (март), Тривандраме (июнь). 13 — 22 июля —суд. процесс 
над Тилаком. 23 — 28 июля — Бомбейская забастовка 1908; 

1909 — новый закон об управленин_Индией (реформа Морли— 


Минто); 1911 — отмена г. н. закона Керзона. Перенесение 
столицы И. из Калькутты в Дели. Открытие металлургия, 
комбината компании Тата в Джамшедпуре; 1914, июль — объ¬ 
явление И. воюющей стороной в 1-й мировой войне; 1916 — 
начало движения за самоуправление (гомруль) в И. Объ¬ 
единенное заседание представителей Нац. конгресса и Мусуль¬ 
манской лиги в Лакхнау, выдвижение лозунга борьбы за 
самоопределение в рамках Брит, империи; 1917 — сатьяграха 
в Чампаране, организованная Ганди. 

Индия в 1918 — 47. 1918 — стачка текстильщиков 
в Ахмадабаде. Стачка текстильщиков англ, фабрик Мадраса. 
Начало халифатского движения — антиколон. движения инд' 
мусульман; 1918, дек, —1919, янв.— стачка 125 тыс. текстиль¬ 
щиков Бомбея; 1919, 12 марта — антиангл. митинг и демон¬ 
страция в Лахоре (в демонстрации участвовали бывшие солда¬ 
ты). 13 марта — антиангл. демонстрации и столкновения с 
полицией в Дели. 18 марта — утверждение колониальным 
пр-вом И. т. н. закона Роулетта, усиливавшего полицейский 
режим в И. 6 апр.— забастовки протеста против закона Роу¬ 
летта по призыву М. К.Ганди. 10 апр.— столкновение населения 
с полицией и спуск с рельсов воинских поездов в Гуджрате. 

13 апр. — расстрел в Амритсаре (т. н. Амритсарская бойня). 

14 апр. — антиангл. демонстрация в г Гуджрате, бомбарди¬ 
ровка ее англ. воен. самолетами. Апр.— авг.— волнения в 
городах Пенджаба и подавление их англ, властями. Декабрь- 
введение закона об управлении И., к-рый привлекал к управ¬ 
лению страной верхушку инд. общества (т. н. реформа 
Монтегю —Челмсфорда). Сессия Нац. конгресса в Амритсаре, 
заявившая о неприемлемости этого закона для И.; 1920, 
2 янв.— 5 февр. — всеобщая забастовка текстильщиков в Бом¬ 
бее. 24 февр.— начало забастовки металлургия, предприятий 
Джамшедпура. Май — забастовка текстильщиков Ахмадабада. 
1 авг. — начало кампании гражд. неповиновения. Сент.— 
чрезвычайная сессия Нац. конгресса в Калькутте, принявшая 
предложенную Ганди программу несотрудничества. 31 окт.— 

1 -й съезд Всеиндийского конгресса профсоюзов в Бомбее. 
Дек. — сессия Нац. конгресса в Нагпуре и решение о начале 
кампании гражд. неповиновения; 1921—подъем (до 1922) анти¬ 
феод. и антиимпериалистич. движения секты акали. 3 февр.—от¬ 
крытие сессии Законодат. собрания И. и бойкот ее Нац. конг¬ 
рессом. 20 авг, —начало восстания мопла в Малабаре. 21 нояб,— 
демонстрации протеста в городах И. в связи с визитом принца 
Уэльского; 1922 — начало издания в Бомбее коммунистич. 
еженедельника «Зосіаіізі». 20 янв. — расстрел колониальны¬ 
ми властями руководителей восстания мопла. Февр.— по¬ 
давление восстания мопла и поданурская трагедия (удушение 
70 повстанцев в запечатанном вагоне). 4 февр.— события 
в Чаури-Чаура (столкновение демонстрантов с полицией, 
убийство полицейских и сожжение полицейского участка). 
Февр,— март — крестьянские выступления в Ауде и создание 
крестьянского союза «Эка», 11 — 12 февр.—заседание рабоче¬ 
го комитета Нац. конгресса в Бардоли по поводу событий 
в Чаури-Чаура. Решение о прекращении кампании гражд. 
неповиновения; 1923, март — раскол в Нац. конгрессе и 1-я 
конференция партии свараджистов; 1924, апр. — май — Кан¬ 
пурский процесс над коммунистами (1-й антикоммунистич. 
процесс в И.); 1925, дек.— образование Коммунистической 
партии И.; 1927, февр. — начало забастовки ж.-д. рабочих 
в Горакхпуре. Июнь — закон о повышении поземельного 
налога в И. Нояб.— назначение англ, пр-вом конституцион¬ 
ной комиссии Саймона. Дек.— принятие Нац. конгрессом ре¬ 
золюции о борьбе за полную независимость И.; 1928 — соз¬ 
дание Всеиндийской рабоче-крестьянской партии (прекратила 
деятельность в 1-й пол. 1930-х гг); образование профсоюза 
текстильщиков Гирни камгар (существовал до 1951). 3 февр. — 
прибытие комиссии Саймона в Бомбей и демонстрации проте¬ 
ста против этой комиссии. 12 февр.— крестьянская конферен¬ 
ция в Бардоли и начало кампании неплатежа земельного нало¬ 
га. Апр.— окт. — всеобщая забастовка текстильщиков Бом¬ 
бея. Сент. —создание террористич. орг-ции Индийская респуб¬ 
ликанская социалистич. ассоциация (лидер—Бхагат Синг). 
Нояб. — создание Всеиндийской лиги независимости (лидеры — 
Дж. Неру и С.Ч. Бос) Дек.—сессия Нац. конгресса в Калькут¬ 
те и утверждение составленного М. Неру проекта конституции, 
требовавшей для И. прав доминиона. Всеиндийская конферен¬ 
ция рабоче-крестьянских партий; 1929, 1 янв.— демонстрация 
студентов Калькутты с требованием независимости, янв. — 
март — митинги протеста рабочих против комиссии англ, 
пр-ва по изучению положения рабочих И. (комиссия Уитли); 
1929, 20 марта — 1933, янв — Мирутский процесс. Нояб.— 
раскол Всеиндийского конгресса профсоюзов и создание Все¬ 
индийской федерации профсоюзов, возглавленной реформиста¬ 
ми; 1930, янв.— опубликование «11-ти пунктов Ганди» в га¬ 
зете «Іоигщ Іпйіа», содержащих требования инд. нац.движения. 
26 янв, — проведение первого Дня независимости И., демон¬ 
страции и митинги под антиимпериалистич. лозунгами. 12 
марта — начало «соляного похода». Март — апр, — антиангл. 
выступления—харталы—в городах И. Начало развернувшейся 
в стране кампании гражданского неповиновения. 18 апр.—за¬ 
хват арсенала в Читтагонге «Республиканской армией» (терро¬ 
ристич. орг-ция). 20 апр.— антиангл. демонстрация в Пешава¬ 
ре и освобождение демонстрантами арестованных деятелей 
Конгресса из тюрьмы. Начало Пешаварского восстания 1930. 
23 апр, — правительств, осада Читтагонга. Подавление восста¬ 
ния. Май — арест св. 60 тыс. патриотов, в т. ч. многих конгрес- 
систов (Ганди и др.). 3 мая — проведение «Дня Пешавара» в 
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крупных городах И. 6 мая — политич. стачки в крупных 
городах И. 8—16 мая— антиангл. восстание в Шолапуре. 6 ию¬ 
ня — хартал в Бомбее. Июль — опубликование отчета комис¬ 
сии Саймона. Окт.— начало кампании неплатежа налогов 
в Соединенных провинциях. 12 нояб.— открытие 1-й конферен¬ 
ции «Круглогостола» по вопросами, в Лондоне; 1931,5 марта— 
пакт Ганди—Ирвин (Делийский пакт), предусматривавший пол¬ 
ное прекращение кампании гражд. неповиновения; 1931 — 
сессия конгресса в Карачи. Утверждение Делийского пакта 
и принятие резолюции «Об основных правах и обязанностях 
граждан Индии» —программы конгресса на будущее; 1931—32— 
2-я конференция «Круглого стола» в Лондоне; 1931, июль — 
2-й раскол Всеиндийского конгресса профсоюзов и создание 
Красного конгресса профсоюзов; 1931 — 32 — антиимпериали- 
стич. и антифеод, восстание в княжестве Джамму и Кашмир; 

1932, 29 янв,— однодневная политич. забастовка в Бомбее 

и др. крупных городах И. в знак протеста против англ, пред¬ 
ложений на конференции «Круглого стола» о предоставлении 
И. самоуправления, существенно ограничивавших права ин¬ 
дийцев; 1932, янв. —1934, апр. — 2-я кампания граждан¬ 
ского неповиновения; 1932, 20 сент. — Пунский пакт 

между неприкасаемыми и индусами высших каст (пре¬ 
дусматривал предоставление неприкасаемым 148 мест в 
законодательных органах). 18 дек.— День борьбы против не¬ 
прикасаемости; 1932 — 33 — восстание в кн-ве Алвар под рук. 
Ганди, призвавшего население к нарушению соляной монопо¬ 
лии пр-ва; 1933 — конференция коммунистов в Калькутте; 

1933, 8 янв.— кампания в Мадрасской провинции за допуще¬ 
ние неприкасаемых в индусские храмы («День вхождения не¬ 
прикасаемых в храмы»). Нояб. —освобождение мирутских узни¬ 
ков; 1934, февр.— создание Конгресс-социалистич. партии. 
Апр.— июнь — всеобщая забастовка текстильщиков. Июль— 
официальный запрет компартии И. Нояб.— выборы в Центр, 
законодат. собрание И.; 1935, апр.— объединение Всеин¬ 
дийского конгресса профсоюзовиКраеного конгресса профсою¬ 
зов. Авг.— опубликование Закона об управлении И. 1935, 
несколько расширившего права инд. имущей верхушки; 

1936, апр.— 1-я Всеиндийская крестьянская конференция и 
создание Ол Индиа кисан сабха (Всеиндийский крестьянский 
союз). Авг.— опубликование «Хартии крестьянских прав» — 
программы антиимпериалистич. борьбы крестьянства; 1937- 
победа Нац. конгресса на выборах в законодат. собрания в 
8 из 11 провинций И. Забастовка текстильщиков Канпура; 

1937, июль — 1938, март — крестьянский поход в пров. 
Андхра. 19 авг.— всеобщий хартал против репрессий в Май¬ 
суре и начало демократич. движения в княжествах. 7 нояб.— 
всеобщая забастовка рабочих Бомбейской пров. против антира¬ 
бочего закона, ограничивавшего право на забастовку и ставив¬ 
шего препятствия развитию революц. профсоюзов; 1938, март— 
80-тысячный крестьянский поход в Лакхнау; 1938, апр.— объ¬ 
единение Всеиндийского конгресса профсоюзов и Нац. феде¬ 
рации профсоюзов; 1938—39 — демократич. движение в кня¬ 
жестве Раджкот; 1939, март — сессия Нац. конгресса в Три¬ 
пуре. 3 сент.— объявление И. вице-королем воюющей сторо¬ 
ной во 2-й мировой войне. 11 сент.— заявление англ, пр-ва об 
отказе от введения антинародной «федеральной схемы», преду¬ 
смотренной Законом об управлении 1935, и призыв ко всем 
группам населения И. поддержать Англию в войне. 14 сент.— 
резолюция Нац. конгресса об отношении к войне, осуждаю¬ 
щая фашизм и выражающая готовность поддержать Англию, 
если в И. будет создано ответственное нац. пр-во и Англия даст 
И. обещание предоставить ей независимость после войны. 
17 окт.— опубликование Белой книги о намерениях пр-ва 
Англии в отношении И. Окт.— отставка премьер-министров 
конгрессовских пр-в; 1940, 26 янв.— антивоен. демонстрации 
в День независимости. Март — сессия Мусульманской лиги 
в Лахоре, принявшая решение бороться за создание отдельного 
мусульм. гос-ва. 4 марта—13 апр.— забастовка текстильщиков 
Бомбея.Май—конференция в Пуне с требованием создания объ¬ 
единенной провинции Махараштра. Окт.— сатьяграха против 
ограничения свободы слова и печати и арест 30 тыс конгрес- 
еистов (освобождены в дек. 1941); 1942 — создание инд. нацио¬ 
налистом С. Ч. Босом в оккупированной япон. войсками 
Бирмет. н. врем, пр-ва независимой И. и Индийской нац.армии. 
Март — прибытие в И. англ, миссии во главе с С. Криппсом 
для переговоров с лидерами политич. партий. Июнь — снятие 
запрета с Коммунистич. партии И. 6 июля — сессия Рабочего 
комитета конгресса в г. Вардха и принятие резолюции «Вон 
из Индии!». Авг.— начало массового движения протеста про¬ 
тив англ, господства. 7 авг.— сессия Всеинд. комитета Нац. 
конгресса, решившая начать сатьяграху, если не будет созда¬ 
но нац. пр-во. 9 авг.— арест лидеров конгресса англо-инд.вла¬ 
стями (освобождены в 1944); 1943 — голод в Бенгалии и ряде 
др. провинций; 1944, 4—27 сент.— переговоры Ганди с лиде¬ 
ром Мусульманской лиги Джинной о совместной борьбе Нац. 
конгресса и Мусульманской лиги за создание нац. пр-ва. 
Провал переговоров; 1945 — заключение соглашения между 
парламентскими фракциями Нац, конгресса и Мусульманской 
лиги о принципах формирования врем. нац. пр-ва [соглаше¬ 
ние Буллабхаи Десаи (Инд. нац. конгресс) — Лиакат Али-хан 
(Мусульм. лига)]. 14 июня — конференция представителей 
англ, пр-ва и инд политич партий в Симле. 19 сент.— дек¬ 
ларация лейбористского пр-ва Англии о политике в И., пов¬ 
торившая предложения Криппса. 25 окт.— проведение по 
всей стране Дня Юго-Воет. Азии. Окт.— нояб.— массовые 
выступления по всей стране против суда над офицерами 


Индийской нац армии и отправки инд войск в Юго-Вост. 
Азию. 22—25 нояб.— массовые антиколониальные выступле¬ 
ния в Калькутте, баррикадные бои; 1945, дек. —1946, апр.— 
выборы в центр, и провинц. законодат. собрания; 1946 — на¬ 
чало антифеод, крестьянского восстания в Телингане. Анти¬ 
феод. крестьянские восстания в княжествах Техри-Гархвал, 
Кашмир, Траванкур. Янв. — массовые антиимпериалистич. 
выступления рабочего класса в Калькутте, Бомбее и Гвалиоре. 
Февр, — забастовки в Канпуре. Стачка воен. летчиков в Бом 
бее. Выступления инд солдат в Джабалпуре, Амбале, Равал¬ 
пинди, Калькутте. 18—23 февр.— восстание воен. моряков 
в Бомбее. 15 марта — заявление Эттли в Палате общин о 
«готовности» англ, пр-ва предоставить независимость И. 
Апр.— май— миссия Петик Лоуренса (министр по делам И 
и Бирмы) в И 16 мая — декларация англ пр-ва о политике 
в И. Май — забастовка железнодорожников Июнь — выборы 
в Учредит, собрание 2-я пол. авг, —крупные индусско-мусульм 
столкновения и погромы в Бомбее 24 авг. — образование врем, 
пр-ва И. во главе с Дж. Неру Авг„— сент.— крупные заба¬ 
стовки на Южно-инд. ж. д, и на текстильных ф-ках Канпура 
Сент.— ноябрь — массовые выступления и всеобщая забастов¬ 
ка рабочих копрового производства в Траванкуре и Кочине. 
25 окт. — вхождение Мусульм лиги во врем, пр-во. Нояб.— 
переговоры лидеров Нац. конгресса и Мусульм. лиги с англ, 
пр-вом в Лондоне, в ходе к-рых англ пр-во поддержало план 
образования Пакистана, забастовка текстильщиков Коимба 
тура. 11 дек.— открытие Учредит, собрания. 13 дек —приня¬ 
тие Учредит, собранием резолюции об объявлении И. незави¬ 
симой республикой; 1946, дек. — 1947, янв.—антиимпериали 
стич. забастовки текстильщиков Канпура; 1947, февр. —за¬ 
бастовки трамвайщиков и докеров в Калькутте 20 февр. — 
заявление Эттли в англ, парламенте о намерении англ пр-ва 
передать власть в И. центральному или областным пр-вам не 
позднее июня 1948. Март — забастовки текстильщиков в Гуд¬ 
жарате. 23 марта—2 апр.—Конференция стран Азии в Дели. 
Апрель — установление дипломатия. отношений между 
СССР и И. Май — основание Индийского нац. конгресса 
профсоюзов. 3 июня — декларация англ, пр-ва о создании 
доминионов И. и Пакистан (План Маунтбеттена — вице-ко¬ 
роля И. в марте — августе 1947). Июнь — сессия Всеинд. 
к-та конгресса, на к-рой были приняты англ, предложения 
о создании доминионов Индийский союз и Пакистан. 
Июнь — авг.— раздел Бенгалии и Пенджаба между И. и 
Пакистаном; массовые переселения индусов в И., а мусуль¬ 
ман в Пакистан. 

Индия с авг. 194 7. 1947, авг.—сент.—усиление нар. 
движения против власти махараджи в Кашмире. 15 авг. — 
провозглашение независимости И.— День независимости. 22 
окт.— вторжение в Кашмир воен. отрядов из Пакистана. 24 
окт.—образование в Пунче марионеточного пр-ва «Свободного 
Кашмира». 26 окт.— соглашение между пр-вом И. и маха¬ 
раджей Кашмира о присоединении Кашмира к И. 27 окт.— 
высадка инд. авиац. десанта в Сринагаре, начало воен. 
действий между И. и Пакистаном. 29 нояб.—соглашение 
между И. и низамом Хайдарабада о врем, статуте кня¬ 
жества; 1948 — принятие законов о труде и социальном 
страховании. 1 янв.— постановка кашмирского вопроса в 
Совете Безопасности ООН. Январь — конференция левых пар¬ 
тий И. 30 янв.— убийство М. К, Ганди. 28 февр.— уход по¬ 
следних англ войск из И Март — выход Социалистич. партии 
из Нац. конгресса Март — объявление КПИ вне закона 
в Бенгалии. Апрель — инд.-пакистанские переговоры в Каль¬ 
кутте. 6 апр.—декларация пр-ва И. о пром. политике. 21 апр.— 
принятие Советом Безопасности резолюции по кашмирскому 
вопросу, создание спец, комиссии ООН. 27 апр.— коммюни¬ 
ке Лондонской конференции премьер-министров стран Со¬ 
дружества, содержащее формулу вхождения И. в Содружество. 
Апрель — национализация Резервного банка И. Май — 
первое торговое соглашение между И. и Пакистаном. 13 сент.— 
введение инд. войск в Хайдарабад. Декабрь — образование 
профобъединения «Хинд маздур сабха» («Союз индийских ра¬ 
бочих»); 1949, 1 янв. — установление перемирия между И. и 
Пакистаном в Кашмире 20 — 23 янв.— Конференция стран 
Азии по индонезийскому вопросу в Дели Март — попытка 
раскола Всеиндийского крестьянского союза [создание пра¬ 
выми социалистами орг-ции «Хинд кисан панчайят» («Инд. 
крестьянский совет»)]. 16 мая — решение Учредит, собрания 
о вхождении И. в Содружество. Май — создание пра¬ 
выми социалистами Объединенного конгресса профсоюзов. 
8 авг.— договор И. с Бутаном, установивший контроль над 
внешними сношениями княжества. 22 сент.— девальвация 
инд. рупии; 1949, сентябрь — 1950, апрель — торговая вой¬ 
на между И. и Пакистаном. 1949, 11 окт.—7 нояб.—гос. визит 
Дж. Неру в США. 24—27 окт.— первый Всеинд. съезд сто¬ 
ронников мира в Калькутте. 26 нояб.— принятие Учредит, 
собранием конституции И. 30 дек.— признание Индией КНР 
и установление с ней дипломатии, отношений; 1950, январь- 
пуск гос. паровозостроит. з-да в Читтаранджане. 26 янв.— 
провозглашение И. республикой (День республики). 2 февр.— 
подписание соглашения о первом крупном амер. займе. 
25 февр. — принятие парламентом закона «О превентивном зак¬ 
лючении», дававшем право арестовывать и держать в тюрьме 
«подозрительных» в течение года без суда. Март — учрежде¬ 
ние при пр-ве И. Плановой комиссии. 13 апр.— первый круп¬ 
ный заем, предоставленный И. Международным банком рекон¬ 
струкции и развития И. Авг.—сент. — всеобщая забастовка бом- 
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бейских текстильщиков. 28 дек.—амер.-инд. соглашение о помо¬ 
щи по 4-му пункту «программы Трумэна»; 1951—закон о разви¬ 
тии и регулировании пром-сти. Введение в строй гос. химия, 
завода в Синдри. Образование партии «Бхаратия джан сангх» 
(Индийский народный союз). 3 марта — индо-индонезийский 
договор о дружбе. 1 апр.— начало действия 1 -го пятилетнего 
плана развития экономики И. Апр.—начало движения «бхудан» 
(движение за добровольное пожертвование земли в пользу ма¬ 
лоземельного и безземельного крестьянства) Раскол Социали- 
стич. партии, выделение группы левых социалистов во главе 
с Аруной Асаф Али. Май — принятие ЦК КПИ «Заявления 
о политике» и проекта Программы партии Июнь — образо¬ 
вание «Кисан маздур праджа парти» (Крестьянско-рабочая 
народная партия). 7 июля — заключение договора о мире и 
дружбе с Бирмой. Сент.— выборы в Учредит, собрание Каш¬ 
мира. Окт.— утверждение проекта Программы КПИ всеиндий- 
ской конференцией компартии. Дек.— начало первых всеобщих 
выборов в парламент и законодат. органы штатов; 1952, 14 мар¬ 
та — создание Индо-советского культурного об-ва. 9 июня — 
индо-япон. двусторонний мирный договор. 24 июля — согла¬ 
шение между пр-вами И. и Кашмира о статуте Кашмира. 
Авг.— сент.— забастовка на воен. з-дах в Пуне. Сент. — обра¬ 
зование партии «Праджа сошиалист парти» (Народно-социа¬ 
листическая партия). Окт.— начало осуществления програм¬ 
мы «общинного развития» (мероприятий, направленных на 
развитие е.-х. произ-ва); 1953, 8 авг.— смещение Шейха Аб¬ 
дуллы с поста главы пр-ва Кашмира и арест его. 16—20 авг.— 
индо-пакистанские переговоры в Дели. 2 дек.— первое индо¬ 
советское торг, соглашение; 1954, 18 февр.— одобрение Уч¬ 
редительным собранием Джамму и Кашмира присоединения 
штата к И. 7—9 мая — конференция борьбы против амер.- 
пакистанского воен. пакта. Июнь — гос. визит Премьера 
Гос. совета КНР Чжоу Энь-лая в И. 28 июня — коммюнике 
об индо-кит. переговорах, содержащее 5 принципов мирного 
сосуществования. 15 авг.— массовый поход инд. патриотов в 
Гоа. 19—29 окт.— гос. визит премьер-министра Индии Дж. 
Неру в КНР. 21 окт. —подписание индо-франц. соглашения о 
воссоединении с И. бывш. франц. колон, владений; 1955, янв,— 
сессия Нац. конгресса в Авади, на к-рой была принята про¬ 
грамма построения в И. «Общества социалистич. образца». 
Февр.— советско-инд. соглашение о строительстве металлур¬ 
гии. з-да. Выборы в законодат. собрание штата Андхра. Апр.— 
участие И. в Бандунгской конференции. Май — авг.— мас¬ 
совое движение за освобождение португ. колоний в И. Май — 
июль — всеобщая забастовка текстильщиков Канпура. 7 — 
23 июня — гос. визит премьер-министра Индии Дж. Неру 
в СССР. 22 июня — совместное сов.-инд. заявление. 
Июль — национализация Имперского банка. 10 окт. —опубли¬ 
кование доклада Комиссии по реорганизации штатов. 18 нояб.— 
14 дек. — пребывание советской правительств, делегации в 
И. 13 дек. — совместное сов.-инд. заявление; 1956, 
1 апр.— начало действия 2-го пятилетнего плана. 30 апр.— 
декларация (вторая) пр-ва И. о пром. политике. Июнь — 
визит в СССР вице-президента (с 1962 — президента) Индии 
С. Радхакришнана. 20 июля — совместное коммюнике Тито — 
Насера — Неру [подписано на о. Брийони (Югославия)]. 
29 авг. — индо-амер. соглашение о кредитах и закупках 
в США продовольствия. 1 нояб. — вступление в силу закона 
о новом адм.-терр. делении И. 16 — 21 дек. — гос. визит 
премьер-мин-ра Индии Дж. Неру в США; 1957, февр.— 
март — 2-е всеобщие выборы. Апр. — сформирование комму- 
нистич. пр-ва в Керале. Июль — 15-я Всеиндийская трех¬ 
сторонняя конференция по труду. Принятие резолю¬ 
ции «О политике в отношении заработной платы во вто¬ 
ром пятилетием плане». 9 нояб.— индо-сов. соглашение о 
сотрудничестве в строительстве в И. пром. предприятий. 
28 нояб.— обращение пр-ва И. к пр-вам США и СССР о прек¬ 
ращении испытаний атомного оружия; 1958, 6—13 апр.— 
чрезвычайный съезд КПИ в Амритсаре; новый устав партии. 
Май — 16-я трехсторонняя конференция по труду. Принятие 
«Устава о дисциплине» для профсоюзов и предпринимателей. 
Июнь — всеобщая забастовка докеров и портовых рабочих. 
Июль — всеобщая забастовка в Бомбее. 13 авг,— открытие 
прямого воздушного сообщения Москва — Дели. Сент.— 
всеобщая стачка плантационных рабочих; 1959, янв.— 
принятие Национальным конгрессом на сессии в Нагпуре 
программы кооперирования в деревне. Официальный ввод а 
действие Бхилайского комбината. Февр. —май — массовое дви¬ 
жение крестьян в Пенджабе против водного налога. 19 марта— 
совместное сов.-инд. коммюнике. 12 июня — начало «кампании 
прямых действий» против коммунистич. пр-ва в Керале. 
31 июля — смещение пр-ва в Керале и роспуск законодат. 
собрания. Авг — образование Сватантра парти. Сент, —нача¬ 
ло китайско-индийского пограничного конфликта. Сент.—окт.— 
массовые выступления в Калькутте против дороговизны и 
угрозы голода. 12 сент.— индо-сов. соглашение о кредите; 
1960, 20 янв.— 6 февр.— пребывание сов. правительств, де¬ 
легации в И. 11 — 16 февр.— гос. визит Председателя Совета 
Министров СССР Н. С. Хрущева в И. 12 февр.— сов.-инд. 
соглашение о культурном и технич. сотрудничестве и согла¬ 
шение о сов. помощи в ходе выполнения третьего пятилетнего 
плана И. Февр, —выборы в Законодат. собрание штата Керала. 
1 мая — образование штата Махараштра. 20 июня — 5 июля — 
гос. визит президента Республики Индии Р. Прасада в СССР- 
Июнь — июль — пеший поход активистов крестьянского дви¬ 
жения (падаятра) в Керале. Июль — всеобщая забастовка 


гос. служащих. Авг.— окт.— столкновения между ассамца¬ 
ми и бенгальцами в Ассаме. 1 окт.— введение в И. метрич. 
системы мер и весов; 1961, янв.—образование штата Нагаленд. 
Янв.—февр. — столкновения между индусским и мусульм. насе¬ 
лением в штате Мадхья-Прадеш. 20 февр. —3 марта — визит 
первого заместителя Пред. Сов. Мин. СССР А. Н. Косыгина 
в И. Сов.-инд. коммюнике о завершении строительства Бхн- 
лайского комбината. 1 апр. — начало выполнения 3-го пяти¬ 
летнего плана. 17 авг. — офиц. передача И. бывших фран¬ 
цузских колоний Пондишери, Янаон и Маэ. Сент. —открытие 
общеинд. конференции по проблемам нац. единства. 6—11 
сент.— посещение премьер-мин-ром Индии Дж. Неру СССР. 
15— 29 дек.— гос. визит Председателя Президиума Верх. 
Совета СССР Л. И. Брежнева в И. 18 — 20 дек.— освобож¬ 
дение Гоа и др. португ. колоний в И.; 1962, 19—25 

февр, — третьи всеобщие выборы. 13 мая — избрание прези¬ 
дентом Индии С. Радхакришнана. Июль — визит первого за¬ 
местителя Председателя Сов. Мин. СССР А. И. Микояна в 
И. Окт. —нояб.— обострение кит.-инд. пограничного конф¬ 
ликта. 26 окт. — введение в И. чрезвычайного положения. 
Нояб. — дек. — аресты коммунистов. 22 нояб. — прекра¬ 
щение воен. столкновений на индо-кит. границе; 1963, 
июль — всеобщая забастовка в Бомбее. Авг. — принятие 
Всеиндийским комитетом Конгресса плана Камараджа (план 
организационных мероприятий, направленных на укрепление 
ИНК). 8 авг.— присоединение И. к договору о запрещении 
испытаний ядерного оружия в атмосфере, в космическом прост¬ 
ранстве и под водей. Нояб. — Сессия Всеинд. к-та Конгресса 
в Джайпуре. Совместные военные маневры США, Англии, Ин¬ 
дии и др. стран. 1—4 нояб.— Всеинд. конгресс защиты мира в 
Амритсаре; 1964, 8—11 янв. —68-й съезд ИНК. Принятие но¬ 
вого программного документа («Демократия и социализм»). 

Е. М. Медведев (до сер. 18 в.), Г. Г. Котовский 
(сер. 18 в,—1900 и с 1945), А. М. Дьяков (1900—1945). Москва. 

Важнейшие династии и правители И. В Магадхе — Д н- 
настия Харьянта [ок. 544 — 430 до н. э. ]: Бимби- 
сара [544 — 493 до н э.], Аджаташатру [ок. 493 —462 до н. э. 3. 
Династия Шайшунага [430 — 364 до н. э 
Династия Нандов [364 — 322 до н. э.]: Махападма 
Нанда [с 364 до н. э], Династия Маурьев [322 — 
187 до н. э.]: Чандрагупта [ок. 322 — 300 до н. э.], Бинду- 
сара [300 — 273 до н. э. ], Ашока [ок. 273 — 236 до н. э. ]. 

Династия Сатавахановв Андхре [кон. 3 в. 
до н. э, —3 в. н. э. ]. 

Династия Куша нов в Сев.-Зап. и Сев. И. [сер. 1 
в,— нач. 3 в.]. 

ДинастияГуптов в Сев. И. [конец 3—6 вв.]: Чандра¬ 
гупта I [ок. 320 — 330], Самудрагупта [ок. 330 — 380], Чан¬ 
драгупта II Викрамадитья [ок. 380 — 414], Кумарагупта I 
[414 — 455], Скандагупта [455 — 467]. 

Династия П а л л а в о в в Юж. И. [кон. 3 в,— 
9 в.]: Нарасимхаварман I [630 — 6681 , Нарасимхаварман II 
[695 — 722]. 

Правители белых гуннов (эфталитов): То- 
рамана [490 — 515], Михиракула [516 — ок. 540]. 

Династия Пушьябхути [ 6 — сер. 7 вв.]; Харша (Хар- 
шавардхана) [606 — ок. 647]. 

Династия 3 а п. Ч а л у к ь е в из Бадами (Ватапи) 
[535— ок. 753]; Пулакешин ІІ [ок. 610 — 642]. 

Династия Раштракутов в Декане [736 — 
973]; Дантидурга [736 — 758], Говинда III [793 — 814]. 

Династия Палов в Бенгалии [750 — сер. 12 в.Зз 
Дхармапала [770 — 810], Девапала [810 —850]. 

Династия Пандьев в Юж. И. [765 — 131 1 ]. 

Раджпутские династии и правители Сев. 
и Центр. И, — Династия Гурджар а-П р а т и х а- 
р о в из Канауджа [кон. 7 в, —1018]. Династия Ч а- 
х а м а н о в (Ч а у х а н о в) из Аджмира [ок. 973 — 
1192]; Притхвираджа III [1179 — 92]. Династия Чан¬ 
де л л о в из Бунделкханда [954 — 1202]. Династия 
Калачури в Центр. И. [875 — нач. 14 в.]. Дина¬ 
стия Гахадавалов из Бенареса и Канауджа 
[кон. 9 в. —1193]. Династия Парамаров из 
Малвы [10 в. —1305]: Бходжа [ок. 1010 — 55]. 

Династия Ядавов из Девагири [кон. 12 в. —1317]. 

Династия Хойсаловв Майсуре [нач. 12 в, —134 2]. 

Династия Канат и ев в Телингане [12 в.— 1 424 3. 

Средневековая династия Чолов в Юж. 
И. [ок. 846 — 1279]; Раджараджа [ок. 985 — 1016], Радженд¬ 
ра Чола I [ок. 1016 — 44], Кулоттунга I [1070 — 1122]. 

В Делийском султанате; Мухаммед Гури [1192 — 1206]. Т. 
н. династия Гулямов [1206 — 90]; Кутб-ад-дин 
Айбак [1206—10], Шамс-ад-дин Ильтутмыш [1211—36], Гияс- 
ад-дин Балкан [1266—87]. Династия Хильджи 
[1290 — 1320]; Ала-ад-дин Мухаммед [1296 — 1316]. Дина¬ 
стия Туглак [1320 — 1413]; Гияс-ад-дин I [1320 — 25], 
Мухаммед [1325 — 51], Фироз-шах [1351—88]. Династия 
Саидов [1414-51]. Династия Лоди [1451 — 1526]. 

Династия Бахмани в Декане [1347 — 1527]; 
Ала-ад-дин Хасан [1347 — 58], Мухаммед I [1358 — 75], Фи- 
роз [1397-1422]. 

В Виджаянагаре - Династия Сангама [1336— 
1485]; Деварайя II [1422 — 46]. Династия Салува 
[1485 — 1505] ДинастияТулува [1505 — 42]; Кришна- 
деварайя [1509 — 30]. Правление Рамарайи [1543—65]. 
Династия Аравиду [1565—1672]. 
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Династия Великх Монголов [1526 — 
1858]: Бабур [1526 — 30], Хумаюн [1530—39, 1555 — 56] 

(между 1539 и 1555 — шахи из рода Сур: Шер-шах [1539 — 
1545] и др.), Акбар [1556 — 1605], Джахангир [1605 — 27], 
Шах-Джахан [1627 — 58], Аурангзеб [1658 — 1707], Шах- 
Алам I (Бахадур I) [1707 — 12], Фаррух Сийяр [1713 — 
1719], Мухаммед [1719 — 48], Бахадур-шах II [1837 — 58 ]. 

В Махараштре: правитель Шиваджи Бхонсле [50-е гг. 17в. 
(Ю 74 —коронация) — 1680]; пешвы: Баладжи Висванатх 
[1713 — 20], Баджи Рао I [1720 — 40], Баладжи Баджи Рао 
[1740 — 61 ], Мадхав Рао I [1761 —72]. 

В Майсуре: Хайдар Али [1760-82], Типу Султан [1782—99]. 

В Пенджабе: Ранджит Сингх [1799 — 1839]. 

Е. М. Медведев. Москва. 

Важнейшие научные учреждения И., изучающие 
историю; органы исторической периодики 

Университеты (в 1961 св. 30). Наиболее сильные 
кафедры (общеуниверситетские или в колледжах) истории, 
политич. наук, индологии, санскритологии и др. в ун-тах: 
Делийском (осн. в 1922), Пенджабском (осн. в 1947, «Халса 
колледж»), Алигархском (осн. в 1921), Агрском (осн. в 1927), 
Аллахабадском (осн. в 1887), Лакхнауском (осн. в 1921), Би¬ 
харском (осн. в 1952, Патна), Патны (осн. в 1917), Калькут¬ 
тском (осн. в 1857), Джадавпурском (осн. в 1955, г. Калькут¬ 
та), Бомбейском (осн. в 1857), Османском (осн. в 1918, г. Хай¬ 
дарабад), Карнатакском (осн. в 1949, г. Дхарвар), Мадрас¬ 
ском (осн. в 1857), Аннамалайском (осн. в 1928, г. Аннамалай- 
нагар, шт. Мадрас). 

И нституты. Индийский н.-и. ин-т истории (Іпсііап Нізіо- 
гісаі КезеагсЬ Іпзіііиіе) при Колледже им. Св. Ксавье в Бом¬ 
бее — осн. в 1923; имеет местное значение. Ин-т ист. исследо¬ 
ваний в Калькутте (Іпзіііиіе оі Нізіогісаі Зіисііез), издает 
«ТЬе Оиагіегіу Кеѵіеѵг оі Нізіогісаі Зіисііез» (1961— ). 

Кроме того, исследования по истории И., гл. обр. по 
археологии, по истории древней и ср.-век. культуры, изданию 
памятников на древне- и среднеинд. языках, ведутся в обще¬ 
гуманитарных н.-и. учреждениях: Ин-те востоковедения им. 
Бхандаркара (ВЬапйагкаг Огіепіаі Кезеагсіі Іпзіііиіе) в Пуне, 
осн. в 1917; издает ежеквартально «Аппаіз» и серии пуб¬ 
ликаций источников и монографий; б-ка (в 1961—св. 20 тыс.тт., 
св. 20 тыс. рукописей); Ин-т аспирантуры и исследований 
Деканского колледжа фессап Соііеде Розі-Сгайиаіе апй Ке¬ 
зеагсЬ Іпзіііиіе) — осн. в 1939 на базе Деканского 
колледжа (1821—1934); издает ежеквартально «Виііеііп» 
(1940—) и монографии, серии; б-ка (в 1961—ок. 40 тыс. тт.). 
В Бомбее — Индийский дом науки (ВЬагаІіуа Ѵісіуа 
ВЬаѵап) — осн. в 1938; издает ежеквартально жури. «ВЬа- 
гаііуа Ѵісіуа» (на англ, яз.); в этом ин-те ведется работа по из¬ 
данию (1952—) многотомной истории древней и ср.-век. И. 
«ТЬе Нізіогу апсі Сиііиге оі Іпсііап Реоріе» (вышло 6 тт. к 
1960); б-ка (в 1961 — 60 тыс. тт.); Ин-т востоковедения им. К. Р. 
Камы (ТЬе К. К. Саша Огіепіаі Іпзіііиіе)— осн. в 1909; издает 
«Іоигпаі» (1922—); б-ка (в 1961— ок. 8 тыс. тт. и св. 600 перио- 
дич изд.); Ин-т общественных наук им. Таты (Таіа Іпзіііиіе 
о( Зосіаі Зсіепсез)—осн. в 1936. В Зап. И., кроме того,— 
Ин-т востоковедения при ун-те в Бароде (Огіепіаі Іпзіііи¬ 
іе) (шт. Гуджарат) — осн. в 1915; издает «Іоигпаі» (1951—) 
и серию публикаций источников и исследований «СаекѵѵасГз 
Огіепіаі Зегіез» (к 1961 вышло 126 тт.); б-ка (в 1961 св. 18 тыс. 
тт и 21 тыс. рукописей); Каннарский исследовательский ин-т 
(Каппага КезеагсЬ Іпзіііиіе) при ун-те в Дхарваре (шт. Ма¬ 
хараштра). В Юж. И. — Исследовательский ин-т им. 
Куппусвами Шастри (ТЬе Кирриз\ѵаші Зазігі КезеагсЬ Іпзіі¬ 
іиіе) в Мадрасе — осн. в 1924; издает ежеквартально «Іоигпаі 
о! Огіепіаі КезеагсЬ» (1927—); б-ка (в 1961-6 тыс.тт.); Ин-т 
востоковедения им. Шри Венкатесвара (Згі Ѵепкаіезѵага 
Огіепіаі Іпзіііиіе) в Тирупати (шт. Мадрас) — осн. в 1939; 
с нояб. 1956 входит в состав ун-та, образованного в Тирупати; 
издает «Іоигпаі»; Научно-исследовательский нн-т востокове¬ 
дения им. Абул Калам Азада (АЬиІ Каіаш Ахай Огіепіаі 
Кезеагсіі Іпзіііиіе) в Хайдарабаде — осн. в 1959. В Сев. 
И — Ин-т исследования Вед им. Вишвешварананда (Ѵізіі- 
ѵезііѵагапапй Ѵесііс Кезеагсіі Іпзіііиіе) в Хошиарпуре 
(шт. Пенджаб) — осн. в Лахоре, с 1947 переведен в Хошиар- 
пур; б-ка (в 1961 — 40 тыс тт ), Исследовательский ин-т 
им. ’ Ганганатха Джха (ОапдапаПіа Ліа Кезеагсіі Іпзіііиіе) 
в Аллахабаде (шт. Уттар-Прадеш) — осн. в 1945; издает 
ежеквартально «Іоигпаі» (1945—); б-ка (в 1961—8 тыс. тт., 
8 тыс. рукописей). В Воет. И. — Научно-исследова¬ 
тельский ин-т им. К. П. Джаясвала (К Р. Іауаз\ѵа1 КезеагсЬ 
Іпзіііиіе) в Патне. 

Исторические об-ва. Инд об-во историков 
(ВЬагаІа ШЬаза ЗатзЬойЬака Мапйаіа) в Пуне — гл 
общеинд. орг-пия историков — осн. в 1910, издает «Іоиг¬ 
паі» (циагіегіу) (1920 — ), серии публикаций источни¬ 
ков и монографии, исследований (к 1961 вышло ок. 200 тт.); 
б-ка (в 1961—12 тыс. тт., 20 тыс. рукописей и 10 тыс. доку¬ 
ментов), коллекции (5 тыс. монет и 2700 памятников культуры 
и искусства); Научно-исследовательское ист. об-во Андхры 
(АпйЬга Нізіогісаі Кезеагсіі Зосіеіу) в Раджамандри (шт. 
Андхра-Прадеш) — осн. в 1922; б-ка и музей; издает 
ежегодник «Іоигпаі оі Нізіогісаі Кезеагсіі апсі Нізіогіез оі 
Теіиеи Бупазііез» (1926—); Бомбейское ист. об-во (ВошЬау Ні- 


еіогісаі Зосіеіу)— осн. в 1925; издает «Іоигпаі»; Ист. об-во 
Уттар-Прадеша (Шіаг РгайезЬ Нізіогісаі Зосіеіу) в Лакхнау— 
осн. в 1915; издает «Іоигпаі» (1917— ). 

Другие научные об-ва, объединяю¬ 
щие историков. Азиатское об-во (ТЬе Азіаііс Зосіеіу) 
в Калькутте — осн. в 1784; издает «Азіаііс Кезеагс1іез»(1 788 — 
1839), «Іоигпаі» (1832—64), «Ргосеебіпцз» (1865—1904), «Іоиг¬ 
паі аші Ргосеейіуз оі.. » (1905—), «Мегпоігез» (1905—) и различ¬ 
ные серии монографий и публикаций источников; б-ка, нумиз- 
матич. и пр. коллекции; Бомбейское Азиат, об-во («ТЬе Азіаііс 
Зосіеіу оі ВошЬау»)—осн в 1804, издает «Іоигпаі апй Мопо- 
дгарЬз» (1841—), монографии, серии; б-ка (в 1 961 —160 тыс.тт.); 
Индийский совет мировой политики (Іпсііап Соипсіі о! \Ѵог1й 
АІІаігз) в Ныо-Дели — осн. в 1943; б-ка ( 1961 — 57 тыс, 
тт., 800 периодич изд., 50 тыс. документов). 

Имеются также об-ва в отд. штатах, напр.: Гуджарат¬ 
ское исследовательское об-во (Ои]агаІ Кезеагсіі Зосіеіу) в 
Бомбее — осн. в 1936; издает «Іоигпаі» (1939—); Бихарское 
исследовательское об-во (ВіЬаг КезеагсЬ Зосіеіу) в Патне — 
осн. в 1915; издает ежеквартально «Іоигпаі» (1915—); б-ка 
(в 1961 — св. 10 тыс тт.); Ассамское исследовательское об-во 
(Кашагора АпизапйЬаЬа Зашііі) в Гаухати — осн. в 1912; 
издает «Іоигпаі оі Аззаш КезеагсЬ Зосіеіу» 

Археология, работа, а также сохранение памятников архи¬ 
тектуры и искусства, эпиграфич. и нумизматич. исследования 
сосредоточены в правительств. Департаменте археологии в 
Нью-Дели — осн. в 1862; издает ежегодник «Апсіепі Іп¬ 
сііа» (1946—), серии по эпиграфике, «Мешоігз». Нумизматика 
представлена также «Митізтаііс Зосіеіу о! Іпсііа» в Бомбее — 
издает 2 раза в год «Іоигпаі оі —»(1910—). 

Музеи (св. 50). Гл. из них: Инд. музей (Калькутта, осн., 
в 1866), Нац. музей Индии (Дели, осн. в 1948), Музей им. 
принца Уэльского (Бомбей, осн. в 1921), Правительств, му¬ 
зей (Мадрас, осн. в 1851), Центр, музей (Нагпур, осн в 
1863), Археол. музей в Матхуре (осн. в 1874), Гос. музей 
(Лакхнау, осн. в 1884), Музей Раджпутаны (Аджмир, осн. в 
1908), музей в Биканере (осн. в 1937), музей в Сарнатхе 

Архивы. Гос. архивное управление в Дели (Маііо- 
паі АгсЬіѵез о! Іпсііа), созданное на базе Имперского отдела 
документов (Ішрегіаі Кесогй Верагішепі): издает «Іпсііап 
АгсЬіѵез» (1946—). В каждом штате имеются свои архив¬ 
ные управления Крупные ист. архивы и рукописные храни¬ 
лища имеются также в Пуне, Колхапуре (шт. Махараштра), 
Танджавуре (Танджур, шт. Мадрас), при исследователь¬ 
ских ин-тах и об-вах, ун-тах, а также в частном владении 
бывших княжеских фамилий. 

Библиотеки. Наиболее значит, коллекции ист. 
лит-ры— в б-ках указанных ун-тов, исследовательских ин-тов, 
научных об-в и музеев, при архивных управлениях в Дели 
и столицах штатов, а также в Нац. б-ке (Калькутта, осн. 
1902), Публичной библиотеке им. Коннемара (Мадрас, осн. 
1896). 

Органы историч. периодики. Кроме указанных, 
«Іоигпаі оі Іпсііап Ьізіогу» (1921—), Мадрас-Тривандрам; «Іпсіі¬ 
ап Ьізіогісаі Оиагіегіу» (1925—), Калькутта; «Огізза Нізіогісаі 
КезеагсЬ Іоигпаі» (1952 —), правительств, издание, Каттак; 

ист. тематика представлена также в университетских журна¬ 
лах, в особенности в «Іоигпаі,оі ІЬе Бпіѵегзііу оі ВошЬау» 
(1932— ), «Іоигпаі оі ІЬе Бпіѵегзііу о! Роопа» (1952— ), 

«Аппаіз оі Огіепіаі КезеагсЬ» (Мадрасский ун-т, 2 раза в год). 

Г Г. Котовский. Москва. 
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та зазігаз (Техі апсі 1г. оі ІЬе Ііѵепіу зашЬіІаз). Ей. апсі 
риЫ. Ьу М. N. БиИ. Саісиііа, 1907 — 08; ЕрщгарЬіа Іпйіса, 
Саісиііа, 1888; ТЬе Ігаѵеіз оі Ра-Ьзіеп, 399 — 414 а. й., ог 
гесогсі оі ВийсіЬізІіс кіпесіотз, СашЬ., 1923; Іаіаказ, 1г ипйег 
ІЬе есііІогзЬір о! Е. В. Со\ѵе11, ѵ 1—7, СашЬ., 1895 — 1 913; 
Іаіпаѵаікуа-зтгііі, 1г. Ьу I. К. СЬариге, ВошЬау, 1936; 
МсСгіпсіІе I. ЛѴ , ТЬе іпѵазіоп оі Іпсііа Ьу Аіехап- 
сіег ІЬе Сгеаі аз йезсгіЬесі Ьу Аггіап, О. Сигііиз, Біосіогоз, 
РІиІагсЬ апсі Іизііп, \ѴезІтіпз1ег, 1896; МаЬаЬЬагаІа, Тг. 
Ьу М. N. Биіі, Саісиііа, 1895 —1905; Миіг I., Огідіпаі 
Запзсгіі Іехіз..., ѵ. 1—5, Ь., 1858—70; М а ] и т сі а г К. С Ь , 
ТЬе сіаззісаі ассоипіз о! Іпсііа, Саісиііа, 1960; Штйуапа, 
1г. Ьу М. N. БиІІ, Саісиііа, 1892—94, Кіцѵесіа, 1г Ьу К. Т. Н. 
СгіКіІЬ, Вепагез, 1896—97; ЗаІараІЬаЬгаЬшапа, 1г Ьу I. Ед- 
дегііпд, в кн.: Засгесі Ьоокз о! Еазі, ѵ. 12, 26, 41, 43, 44, ОхІ., 
1882 —1900; ѴізЬпи Ригапа, 1г Ьу Ц. Н. \Ѵі1зоп, ѵ 1—5, 
Е., 1864—70; то же, 1г. Ьу М N.1)011, Саісиііа, 1894; Законы 
Ману, пер. с санскр., М., 1960; Геродот, История в девя¬ 
ти книгах, пер. с греч., 2 изд., т. 1—2, М., 1888; Арриан, 
Анабасис Александра, пер. с греч., Таш., [1912]; е г о ж е, 
Индия, «ВДИ», 1940, № 2; Псевдоарриан, Плавание 
вокруг Эритрейского моря, там же; Артхашастра, или Наука 
политики, пер. с санскр., М.— Л , 1959; Дхаммапада, 
пер. с пали, М., 1960; Махабхарата, пер. с санскр , т. 1—4, 
Аш., 1956—59; Махабхарата Адипарва. Кн. 1. пер. с санскр , 
М,— Л., 1950; Бонгард-Левин Г. М., Волко¬ 
ва О. Ф., Легенда о Кунале (Кипаіаѵайапа из неопубли¬ 
кованной рукописи Айокаѵасіапатаіа), М., 1963, 
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Средневековая история Индии. Аіп-і-АкЬагі , ѵ. 1—3, 
Саісиііа, 1868—94; АкЬаг-пата, ѵ. 1—3, Саісиііа, 1903 — 
1935; А 1 Ь и д е г ч и е А., ТЬе соттепіагіез о! іЬе^геаі 
АИопзо ВаІЬициегцие, Б., 1875—1884; ВагЬоза Би- 

а г 1 е, ТЬе Воок..., ѵ. 1—2, 1918—21; В а п а, Нагза 
сагііа, 2 ей., Е., 1929; А 1 В а й а о п і С., МипіакЬаЬ аі-іаѵѵа- 
гікЬ..., ѵ. 1—2, Саісиііа, 1898 —1936; С а г г е, Ѵоуа^е Йез 
Іпйез Огіепіаіез, і. 1—2, Р., 1699; Ѵаііе Ріеіго йеі- 
1 а, Тгаѵеіз оі ... , ѵ. 1—2, Е., 1892; Еагіу ігаѵеіз іп Іпйіа. 
1 583 —1619, Е., 1921; Е 1 1 і о і Н. М. апй Б о \ѵ з о п Е, 
Тііе Ііізіогу оі Іпйіа аз іоій Ьу ііз о\ѵп Ьізіогіапз, ѵ. 1—6, Ь., 
1867 — 77; ЕрідгарЬіа Іпйіса, 1892; ЕрщгарЬіа Іпйо-Мозіетіса, 
Саісиііа—БеіЬі, 1908; ТЬе еп^ИзЬ Іасіогіез іп Іпйіа 1618— 69, 
ей. Ьу ЛѴ. Гозіег, ѵ. 1—13, Охі., 1906—27; Н и 1 і т. з с Ь Е., 
8оиіЬ Іпйіап іпзсгірііопз, ѵ. 1—3, Майгаз, 1890 —1919; АЪи 
ІІтаг-і-ІІзшап М і п Ь а ) - и Й - Й і п, ТаЬакаі- 
і - N а з і г і, А кепегаі Ьізіогу оі іЬе МиЬатшайап йупазіі- 
ез оі Азіа іпсіийіпд Ніпйизіап, ѵ. 1—2, Е, 1881; ІЬпВа- 
і о и і а Ь, Уоуавез ..., і. 3, Р., 1855; КаШапа, Ваіаіагапкіпі, 
АИаЬаЬай, 1935; МаЬаѵашза, Е., 1912; [МаЬотей Казіп Регі- 
зЫа], Нізіогу оі іЬе гізс апй іаіі оі ІЬе МаЬотейап роѵгег іп 
Іпйіа іі 11 іЬе уеаг А. Б. 1612, ѵ. 1—4, Б., 1829; М а п й е 1 з 1 о 
•Б А. ѵ а п, ТЬе ѵоуакез апй ігаѵеіз оі ..., 1662; Маписсі 
Кіссоіао. Зіогіа Йо Мо§ог, ѵ. 1—4, Ъ., 1907 — 08; Мазіег 
ЗігеупзЬат. Біагіез оі... 1675 — 1680, Ей. Ьу зіг К. Тетріе ѵ! 

1 —2, Б., 1911; МипйуРеіег, Тгаѵеіз оі... 1608 — 1667, Ей. 
Ьу зіг В. Тетріе, ѵ. 1 —5, Б., 1907—36; Мопзеггаіе А., 
ТЬе соттепіагу..., Б., 1922; МогеІапйіѴ. Н. апй Оеуі 
Р., йаЬапкіг’з Іпйіа. ТЬе Кетопзігапііо оі Рг. Реізаегі, СатЬ., 
1925; Хііакапіа-Зазігі апй Уепкаіа Ка¬ 
та п у у а N.. РигіЬег зоигсез оі УПауапа^ага 
Ьізіогу, ѵ. 1 — 2, Майгаз, 1946; Кое, Зіг ТЬотаз. ЕтЬаззу оі... 

1 61 5 —1619. Ей. Ьу \Ѵ. Гозіег, ѵ. 1 —2, Б., 1926; 8 е\ѵ е 1 1 К. 
апй Аіуап^агЗ. К., Нізіогісаі іпзсгірііопз оі 8о- 
иіЬегп Іпйіа, Майгаз, 1932; Неиеп-Тзапч. 8і-уи-кі, 
ВиййЬізі гесогйз оі ІЬе ЛУезіегп \Ѵог1й, ѵ. 1—2, Б., 1906; 
8 а с Ь а и Е., АІ-Вігйпі’з Іпйіа, Брг., 1925; Т а у 1 о г ЛѴ., 
Огіепіаі Ьізіогісаі тапизсгіріз іп ІЬе Татіі Іап^иа^е, ѵ. 1—2, 
Майгаз, 1835; Бернье Ф., История последних политич! 
переворотов в государстве Великого Могола, пер. с франц., 
М,— Л., 1936; Бабур Захириддин Мухаммед’ 
Бабур-наме, пер. с араб., Таш., 1958; Книга Марко Поло,пер. 
со старофранц., М., 1956; Петров П., Раджа-Тарангини. 
Ист. поэма Кальхана Пандиты, «Моек. унив. известия», 1865, 
№ 1; Тараната, История буддизма в Индии, Соч. Таранаты 
по тибетским рукописям, СПБ, 1868; История жизни Гиуэн- 
Тсанга и его странствований по Индии между 629 и 645 гг. 
нашего летоисчисления. Китайское соч., пер. с франц., «Вест¬ 
ник Имп. рус. геогр. об-ва», 1852, ч. 4, кн. 1; Хожение затри 
моря Афанасия Никитина. 1466—1472 г., М.— Л., 1948. 

Новая и новейшая история Индии. ТЬе ігеейот 
вігиккіе іп НуйегаЬай, ѵ. 1—3, НуйегаЬай. 1956 — 59; ТЬе 
Ьізіогу оі Ігеейот тоѵетепі іп МайЬуа РгайезЬ, Хакриг, 
1956; Нізіогу оі ІЬе Ігеейот тоѵетепі іп Огізза, ѵ. 1—з! 
Сиііаск , 1957; Ооѵегптепі оі ВотЬау. Зоигсе Маіегіаі іог а 
Ьізіогу оі ІЬе Ігеейот тоѵетепі іп Іпйіа, ѵ. 1—3, ВотЬау, 
1957 — 58; Еазі Іпйіа (Зейіііоп Соттіііее 1918). Керогі оІ 
іЬе Соттіііее арроіпіей Іо іпѵезіідаіе тіо геѵоіиііопагу 
асііѵіііез іп Іпйіа, Б., 1918; Керогі оп Іпйіап сопзіііиііопаі 
геіогтз, Б., 1918; Іпйіап Каііопаі Сопдгсзв. Соп^гезз ргезійепіі- 
аі аййгеззез ігот ІЬе іоипйаііоп іо ІЬе зііѵег ЩЬПее сопіаіпіп^ 
Іи 11 іехі оі іЬе ргезійепііаі аййгеззез ігот 1885 іо 1910, Майгаз, 

1 935; Керогі оі іЬе Соттіііее арроіпіей Ьу ооѵегптепі оі 
Іпйіа іо іпѵезііоаіе ІЬе йізіигЬапсез іп іЬе РипіаЬ, Б., 1920; 
Іпйіа. Соѵегпог-Сепегаі. Етегоепсу теазигез. Меазигез іакеп 
іо соипіегасі ІЬе сіѵіі йізоЬейіепсе тоѵетепі апй іо йеаі ѵѵііЬ 
іеггогізі тоѵетепі іп Вепоаі, Б., 1932; Іпйіап Каііопаі Соп- 
Кгезз.Сопогезз ргезійепііаі аййгеззез ігот іЬезіІѵег іо ІЬе ооійеп 
ІиЬіІее. Сопіаіпіпо Іиіі іехі оі ІЬе ргезійепііаі аййгеззез Ігот 
1911 іо 1934, Майгаз, 1934; ТЬе Іігзі ііѵе уеаг ріап, [Хеѵу 
БеіЬі], 1952; Зесопй Ііѵе уеаг ріап, Ие\ѵ БеіЬі, 1956; ТЬігй 
Ііѵе уеаг ріап, БеіЬі, 1961; Зіаіізіісаі аЬзігасі оі Іпйіа 1946 — , 
БеіЬі —Саісиііа, 1949—; Сепзиз оі Іпйіа 1951, ѵ. 1 — 17 (63 рагіз), 
Хеѵѵ БеіЬі а. о., 1953 — 55; Бігесіогаіе оI іпйизігіаі зіа- 
іізіісз. Сепзиз оі тапиіасіигез, 1946—, БеіЬі, 1949 —; А11- 
Іпйіа гигаі сгейіі-зигѵеу 1952, ѵ. 1—3, ВотЬау, 1954 — 56; 
Аогісиііигаі ІаЬоиг епциігу, ѵ. 1—10, БеіЬі, 1954 — 57; Маііо- 
паі затріе зигѵеу, № 1, Саісиііа, 1952 — ; Іпйіа. А геіегепсе 
аппиаі, 1953 —; Іпйіап ІаЬоиг уеаг Ьоок, 1946 —, БеіЬі, 
194 7 — ; Керогіз оі іЬе соттіііеез оі ІЬе рапеі оі Іапй геіогтз, 
БеіЬі, 1959; Керогі оі ІЬе іахаііоп епциігу соттіііее, ѵ. 1—3, 
БеіЬі, 1954; Керогі оі ІЬе Іпйіап іізсаі соттіззіоп, ѵ. 1—5, 
ВотЬау, 1950; Керогі оі ІЬе іоойогаіпз епциігу соттіііее, 
БеіЬі, 1957; Керогі оі ІЬе іеат іог ІЬе зіийу оі соттипііу 
ргоіесіз апй паііопаі ехіепзюп зегѵісе, ѵ, 1—3, Хе\ѵ БеіЬі, 
1957; Керогі оі ІЬе зіаіез геогдапізаііоп соттіззіоп, БеіЬі, 
1955; оііісіаі 1ап§иа§е сопігоѵегзу, Ые\ѵ БеіЬі, 1959; Керогі 
оі іЬе оііісіаі 1ап§иа&е соттіззіоп, 1956, Ке\ѵ БеіЬі, 1957. 

Работы основоположников марксизма-ленинизма. М а р к с К., 
Формы, предшествующие капиталистическому производству, 
М., і?40; его же, [Материалы Ин-та марксизма-ленинизма 
при ЦК КПСС. Из неопубликованных рукописей Карла Марк¬ 
са!, «СВ», 1958, №3 — 5; его же, Капитал, т. 1, К. Маркс и 
Ф. Энгельс, Соч.,2 изд.,т. 23, с. 351—52, 369—72; Энгельс Ф., 
Анти-Дюринг, там же, т. 20; М а р к с К., Британское влады¬ 
чество в Индии, там же, т. 9; е г о же, Ост-Индская компания. 


ее история и результаты ее деятельности, там же; его же. 
Будущие-результаты британского владычества в Индии, там 
же; его же. Капитал, т. 3, там же, т. 25, ч. 2, с. 353 — 54; 
его же, Хронологические выписки по истории Индии (664 — 
1858 гг.), М., 1947; Э н г е л ь с Ф., [Письмо Марксу, 24 мая 
1853 г. ], в кн.: Маркс К. иЭнгельс Ф., Избранные 
письма, М., 1953; МарксК., [Письмо Энгельсу, 2 июня 18531 
там же; Энгельс Ф., [Письмо Марксу, 6 июня 1853 г. ]! 
там же; Маркс К., [Письмо Энгельсу, 14 июня 1853 ] 
К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч., 2 изд., т. 28; е г о ж е, [Письмо 
Ф. Энгельсу, 1 4 янв. 1858 ], К. М а р к с и Ф. Э и г е л ь с, Соч 
т. 22, М — Л., 1929; его же, [Письмо Н. Ф. Даниэльсо¬ 
ну, 19 февр. 1881 ], в кн : Маркс К. и Энгельс ф 
Избранные письма, М., 1953; МарксК., Энгельс ф’ 
О национально-освободит. восстании 1857—1859 г. в Индии! 
М., 1959; Ленин В И., Горючий материал в мировой 
политике, Соч., 4 изд., т. 15; е г о же, События на Балканах 
и в Персии, там же; его же, Культурные европейцы и ди¬ 
кие азиаты, там же, т. 19; его же. Пробуждение Азии, там 
же; его же, Империализм, как высшая стадия капитализма, 
там же, т. 22, с. 173 — 240; его же. Индийской революцион¬ 
ной ассоциации, там же, т. 31; его же, Первоначальный 
набросок тезисов по национальному и колониальному вопросам, 
там же; его же, Лучше меньше да лучше, там же, т. 33. 

Лит.: Общие работы. Всемирная история, т. 1 — 9. М., 
1955 — 62; Неру Д ж., Открытие Индии, пер. с англ.’, М ’ 
1955; Синха Н. К. и Банерджи А. Ч., История 
Индии, пер. с англ., М., 1954; П а н и к к а р К. М., Очерк 
истории Индии, [пер. с англ.], М., 1961; Лунин Б. Н., 
История индийской культуры с древних веков до наших дней’ 
пер. с англ., М., 1960; Ма]итйаг К. СЬ., К а у с Ь а- 
ийЬигі Н. С., Ба ііа К., Ап айѵапсей Ьізіогу оі Іпйіа, 
Б., 1946; ТЬе Ьізіогу апй сиііиге оі Іпйіап реоріе, ей Ьу 
Н. с. Ма]итйаг апй А. Б. Ризаікаг, ѵ. 1 — 6, Б, — ВотЬау, 1951 — 
1960; ТЬе СатЬгій^е Ьізіогу оі Іпйіа, ѵ. 1,3-6, СатЬ., 1922— 
1937; В и п Ь а г О., А Ьізіогу оі Іпйіа ігот ІЬе еагііезі іітез 
іо ІЬе ргезепі йау, ѵ 1 — 2, Б., 1943; К е і і Ь А. В.. А сопзіііи¬ 
ііопаі Ьізіогу оI Іпйіа, 1600 — 1935, Б., 1937; К е т р Р. М., 
ВЬагаі— Виз. Ап іпігойисііоп іо Іпйо-Киззіап сопіасіз апй 
ігаѵеіз Ігот тейіаеѵаі іітез іо ІЬе ОсіоЬег Кеѵоіиііоп, БеіЬі 
1958; В и Ь е п \Ѵ., Еіп!иЬгип§ іп йіе Іпйіепкипйе, В., 1954.’ 

Индия в древности. История и культура Древней Индии 
[сб. статей], М., 1963; Маккей Э., Древнейшая культура 
долины Инда, пер. с англ., М., 1951; Чайлд Г., Древней¬ 
ший Восток в свете новых раскопок, пер. с англ., М., 1956; 
ВазЬат А. Б., ТЬе ѵѵопйег ІЬаі \ѵаз Іпйіа, Б., 1954; 
Б и і і N. К., Огі§іп апй йеѵеіортепі оі сазіе іп Іпйіа’ 
ѵ. 1, Б., 1931; СЬапапа Беѵ В а ], Зіаѵегу іп апсіепі Іпйіа! 
Кемг БеіЬі, 1960; Капе Р. V., Нізіогу оі БЬагтазазіга 
ѵ. 1 — 6, Роопа, 1930 — 58; К о з а т а Б. Б. , Ап іпігойисііоп Іо 
ІЬе зіийу оі Іпйіап Ьізіогу, ВотЬау, 1956; М а ] и т й а г В. с 
Согрогаіе Іііе іп апсіепі Іпйіа, Саісиііа, 1922; Моокег) ] 
ВайЬакитий, Босаі ооѵегптепі іп Апсіепі Іпйіа, 2 ей 
Охі., 1926; ВаусЬаийЬигі НетсЬапйга, Роіііі- 
саі Ьізіогу оі апсіепі Іпйіа, Саісиііа, 1953; В и Ь е п \Ѵ 
Біе Ба&е Йег Зкіаѵеп іп йег аІііпйізсЬеп ОезеІІзсЬаіі, В., 1957; 

8 Ь а г т а В. 8Ь., Зийгаз іп Апсіепі Іпйіа, БеіЬі,’ 1958; 
его же, Азресіз оі роіііісаі ійеаз апй іпзіііиііопз іп Ап¬ 
сіепі Іпйіа, БеіЬі, 1959; 2 і т т е г М., АІііпйізсЬез БеЬеп, В 
1879; В и г п о и { Е., Еззаі зиг 1е Ѵейа, Р., 1863; Ба V а 1- 
1 б е Р о и з з і п Б. йе, Б’Іпйеаих іетрз йез ЬагЬагез...,, Р., 
1930; Возе А., Зосіаі апй гигаі есопоту оі ХогіЬегп Іпйіа’ 
сіг. 600 В. С. —200 А. Б., ѵ. 1 — 2, Саісиііа, 1942—45; Г і с к В.! 
Біе зогіаіе 01іейегип& іт погйбзіІісЬеп Іпйіеп ги ВиййЬа’з 
2еіі, Кіеі, 1897; Моокег]і ВайЬакитий, СЬапй- 
га&иріа Маигуа апй Ьіз іітез, Майгаз, 1943; его же, Азока 
Б., 1928; Т а г п \Ѵ. IV., ТЬе Огеекз іп Васігіа апй Іпйіа’, 
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ІЬе Ьізіогу оі ІЬе Ніпйи геѵепие зузіет, Саісиііа, 1929; 
Сиріа К. М., ТЬе Іапйзузіет іп ЗоиіЬ Іпйіа Ьеіхѵееп с. 
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А А А Ьізіогу оі ЗоиіЬ Іпйіа, Б., 1955; его же, ТЬе Соіаз, 
ѵ .* 1 — 2, Б., 1935 — 37; Аррайогаі А., Есопошіс сопйііі- 
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Семенова Н. И., История сикхского движения в Ин¬ 
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англ., М., 1963; На раин Л , Экономика Индии, пер. с 
англ., М., 1961; Патель С. Д., Сельскохозяйственные 
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3. В., Іпйо-Ракізіап геіаііопз 1947 —1955, N. У., 1958; К а- 
шпакагап К. Р., Іпйіа іп \Ѵог1й Аііаігз 1947 —1950, Саі¬ 
сиііа, 1952; Кипйга 3. С., Іпйіап іогеіщі роіісу. 1947— 
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ге§ізіег 1940 — 1946, ѵ. 1—7, Саісиііа, 1946; Іпйіа. А геіегепсе 
аппиаі, БеіЬі, 1953 —; БазЬрапйе Р. С-, СапйЬіапа (А 
ЬіЫіоегарЬу оі ^апйЬіап Іііегаіиге), АЬшейаЬай. 1948; Нізіо- 
гіапз оі Іпйіа, Ракізіап апй Сеуіоп, Ей. Ьу С Н РЬіІірз, Охі., 
1961. А. М. Осипов, Г. Г. Котовский, А. М. Дьяков. Москва. 

ИНДОЛОГИЯ — совокупность наук, изучающих ис¬ 
торию, экономику, язык, материальную и духовную 
культуру народов Индии. Интерес к этим проблемам 
возник в глубокой древности как в самой Индии, так 
и в др. странах. Как наука И. оформилась в кон. 18 в. 
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Запад ноевроп. бур ж. И. Первыми европ. 
индологами были аббат Рейналь, автор фундаментально¬ 
го труда «История обеих Индий», и группа ученых, чи¬ 
новников Ост-Индской компании—У. Джонс, Ч. Уил¬ 
кинс, У. Колбрук и нек-рые др. Деятельность последних 
отражала интересы колонизаторов, но наряду с изда¬ 
нием дайджестов (сборников) из разных юридич. памят¬ 
ников Индии для нужд брит, судей они публиковали 
переводы памятников эпоса и художеств, лит-ры. 
Азиат, об-во, осп. в 1784 в Калькутте, стало первым 
центром индологии. У. Джонс положил начало науч. 
изучению санскрита. Ему принадлежат издания пере¬ 
водов «Законов Ману» и ряда отрывков из др. дхарма- 
шастр и первый перевод драмы Калидасы «Шакунтала». 
Изучение инд. языков с практич. целями было орга¬ 
низовано в Колледже форта Уильям (осн. в 1800) в 
Калькутте. Было издано неск. «Историй Индии», наи¬ 
более значит, из них принадлежит М. Элфинстону. 

Господство Англии в Индии затрудняло развитие 
И. в др. странах Европы, но санскритология, школа 
в Германии получила всемирное признание. В 1845 
было основано «Ше ПеиІзсЬе МогщзпІапсІізсЬе Сезеіі- 
зсЬаІІ». Итогом начального периода развития И. явил¬ 
ся энциклопедия, труд нем. индолога X. Лассена «Ин¬ 
дийские древности» (СЬ. Баззеп, ІпсІізсЬе АПегіЬитз- 
кипсіе, Всі 1—4, Брг., 1847—61). 

Расцвет зап.-европ. бурж. И. относится ко 2-й пол. 
19—нач. 20 вв. Были изданы «История Индии, рассказан¬ 
ная ее собств. историками» (Н. М. ЕПіоІ, 1. Бо\ѵзоп, ТЬе 
Ьізіогу оГ Іпсііа аз ІоЫ Ьу Из о\ѵп Ьізіогіапз, ѵ. 1—8, 
Б., 1867—77)—сб. отрывков из большого числа араб, и 
перс, источников по Индии, и собрание отрывков источ¬ 
ников и памятников на санскрите (I. Миіг, Огі§іпа1 
запзсгіі Іехіз оп ІЬе огідіп апсі Ьізіогу оі Іііе реоріе оГ 
Іпсііа, ѵ. 1—5, Б., 1858—70). В 1853 начала печататься 
«ВіЫіоіЬеса Іпсііса», в к-рую вошли важнейшие древние 
и ср.-век. памятники на санскрите, хинди, бенгали, пер¬ 
сидском и на ряде др. яз. Расширился круг источни¬ 
ков в работах С. Лейн-Пула, У. У. Хантера и др. 
В. А. Смит опубликовал неск. работ но древней и 
ср.-век. истории, в т. ч. «Оксфордскую историю Индии» 
(V. А. ЗшііЬ, ТЬе Охіогб Ьізіогу оі Іпсііа, ОхБ, 1919). 
Вышла работа Дж. У. Кея и Г. Маллесона о нар. 
восстании 1857—59 под фальсификаторским назв. 
«История инд. мятежа» (1. \Ѵ. Кауе, Н. МаПезоп, 
Нізіогу о! ІЬе Іпсііап шиііпу оГ 1857—58, ѵ. 1—6, Б., 
1897—98). 

Параллельно шло развитие вспомогат. ист. дисцип¬ 
лин. Работы Дж. Принсепа, расшифровавшего над¬ 
писи Ашоки, составили эпоху в развитии инд. палео¬ 
графии, хронологии и эпиграфики. С 1888 стала выхо¬ 
дить «ЕрщгарЬіа Іпсііса» — крупнейшее издание инд. 
надписей. Известны археологи и эпиграфисты А. Кан¬ 
нингем, Дж. Бёрджесс, Дж. Ф. Флит и др. Большой 
вклад в изучение инд. рукописей и надписей внесли 
нем. ученые Г. Бюлер и Л. Кильхорн. В справоч¬ 
нике Р. Сьюэлла (В. 8е\ѵе11, ТЬе Ьізіогісаі іпзсгір- 
Ііопз оі ЗоиіЬегп Іпсііа, Масігаз, 1932) подведены ито¬ 
ги этой кропотливой работы, даны генеалогия, табли¬ 
цы всех осн. южноинд. династий. Большой этнография, 
материал был собран Д. Иббетсоном, Э. Тёрстоном, 
К. Л. Таппером и др. 

Основателем бурж. школы буддологии считается 
Б. Г. Ходжсон. Историей буддизма занимались также 
М. Моньер-Уильямс, Т. У. Рис-Дейвидс, Г. Ольден- 
берг. Одним из крупнейших европ. индологов 2-й 
пол. 19 в. был Макс Мюллер— автор многочисл. трудов 
по истории культуры, литературы, философии и рели¬ 
гии народов Индии. Под его редакцией вышли «8асге<1 
Воокз оі іЬе Еазі» (ѵ. 1—49, ОхБ, 1879—94), куда были 
включены переводы почти всей канонич. индуистской 
лит-ры. 


Э. Сенар и Э. Бюрнуф заложили в этот период ос¬ 
новы франц. И. 

Успехи лингвистики были связаны с достижениями 
сравнит, метода в европ. языкознании. Издаются рабо¬ 
ты Дж. Бимса (1. Веатез, А сотрагаііѵе §гаттаг оі 
ІЬе тойегп Агуап Іап^иа^ез оі Іпсііа, ѵ. 1—3, Б.,1872— 
1879), Р. Хёрнле (Висіоіі Ноегпіе, А сотрагаііѵе ^аттаг 
оі іЬе Сашііап Бащща§ез,Б., 1880), Р. Колдуэлла (К.СаІ- 
сіѵѵеіі , А сотрагаііѵе ^гаттаг оі іЬе Бгаѵісііап ог ЗоиіЬ- 
Іпбіап Гатііу оі 1ап§иа§ез, Б., 1856) и др. работы. Под 
рук. выдающегося лингвиста Дж. А. Грирсона и при 
участии С. Конова в 1898—1901 проводилось полное 
обследование, выявившее все языки, употребляемые в 
Индии, результаты к-рого были опубликованы в мно¬ 
готомной работе (Сгіегзоп С. А., Біп^иізііс зигѵеу оі 
Іпсііа, ѵ. 1 — 11, Саісиііа, 1904—27). 

В 50-х гг. 19 в., в связи с переворотом в науке об 
обществе, совершенным К. Марксом и Ф. Энгельсом, в 
зап.-европ. И. зародилось марксистское направление. 
Большое значение для формирования этого направления 
в И. имели индология, работы К. Маркса и Ф. Энгельса, 
в к-рых на конкретном материале раскрывались особен¬ 
ности обществ, строя Индии до англ, завоевания, эко¬ 
номия. и политич. последствия колониального порабоще¬ 
ния, давалась науч. периодизация истории страны в 18— 
19 вв. и показывалось ист. значение нар. восстания 
1857—59, за ходом к-рого Маркс и Энгельс следили с 
большим вниманием. 

Появление марксизма, а также накопление нового 
фактич. материала, с одной стороны, и усиление нац.- 
освободит. движения — с другой, вызвали у ряда зап.- 
европ. бурж. индологов интерес к экономия, и социаль¬ 
ным проблемам. Становится более комплексным само 
понятие И. Наряду с этим усиливается тенденциозность 
в освещении проблем истории Индии в работах предста¬ 
вителей классич. англ, школы. Это относится прежде все¬ 
го к «ТЬе СатЬгЫ§е Ьізіогу оі Іпсііа» (ѵ. 1,3—6, СатЬ., 
1922—37), написанной наиболее крупными англ, ин¬ 
дологами Дж. Алланом, У. Хейгом, Г. Додуэллом и 
др., а также к трудам Г. Хераса, Д. Деррета и др. 

Крупнейшим совр. англ, индологом является А. Бэ¬ 
шем. Вышедшие после 2-й мировой войны работы 
англ, историка П. Датта являются существ, вкладом 
в марксистскую И. 

Среди герм, индологов наиболее известны братья 
Шлегель, А. Вебер, Г. Якоби. В 1-й пол. 20 в. выдви¬ 
нулись такие индологи, как Г. Людерс, М. Винтерниц, 
X. Глазенапп, X. Хертель, разрабатывавшие проблемы 
древней и ср.-век. инд. лит-ры и фольклора. 

Во Франции культуру, религию и философию Индии 
изучает один из крупнейших совр. востоковедов Л. Ре¬ 
ну; др. история, лит-ра и лингвистика являются об¬ 
ластью исследования другого франц. ученого Ж. Фил- 
лиоза. 

В Италии большим кругом индология, проблем зани¬ 
мается Дж. Туччи. В США и Канаде широко изучают¬ 
ся проблемы социальных изменений, происходящих в 
Индии после образования независимого гос-ва. 

В последнее время И. развивается также во многих 
странах Азии — Японии, Цейлоне, Пакистане, Бирме. 

В Индии изучение истории, экономики, языка, мате¬ 
риальной и духовной культуры ее народов началось еще 
в колониальный период (сам термин «И.» употребляется 
в Индии в более узком смысле, гл. обр. для обозначения 
научных дисциплин, изучающих древнюю историю, 
санскрит, древнюю и средневековую литературу). 
Раммохан Рай первым из индийцев начал изучение 
др.-инд. памятников. В 1816—20 он опубликовал сокра¬ 
щенное издание ведант с переводом на бенг. яз. Видными 
специалистами по санскриту, ведической и буддийской 
лит-рам были Р. Л. Митра и Хара Прасад Шастри; 
Р. Г. Бхандаркар создал ряд работ по вопросам исто- 
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рии и филологии. Значит, внимание уделялось эконо¬ 
мия. исследованиям. Б трудах Д. Наороджи, Б, Д. Ба¬ 
су и Р. Датта разоблачалась экономия, политика брит, 
захватчиков. Долгое время инд. И. развивалась под 
сильнейшим влиянием английской «классической» шко¬ 
лы. Это относится к трудам крупнейшего инд. ис¬ 
торика Дж. Саркара, а также к многочисл. «Истори¬ 
ям Индии», созданным Н. К. Синха и А. Ч. Банерджи 
(ІЧ. К. 8іпЬа, А. СЬ. Вапегр, 1944, рус. пер. 1954); 
Р. Маджумдаром , X. Райчаудхури и К. К. Датта; 
Ч. С. Шринивасачари и Р. Айянгаром, 1947—52; Ни- 
лакантой Шаетри, 1950. После достижения Индией не¬ 
зависимости интерес к социальной и экономия, истории 
возрос. Этим вопросам посвящены работы Р. Р. Трппат- 
хи, Ибн Хасана, А. Боса, А. С. Алтекара, Тара Чан¬ 
да, Т. Райчаудхури, Дашаратха Шармы и др. Эконо¬ 
мия. историей Юж. Индии занимаются Т. В. Махалин- 
гам, Нилаканта Шаетри и др. Историю религии и 
философии изучают С. Радхакришнан, Р. Мукерджи, 
Д. М. Датта и др. 

В независимой Индии источниковедч. и археол. рабо¬ 
та стала охватывать все периоды истории. Видными 
эпиграфистами являются Б. Ч. Чхабра, Д. Ч. Сиркар. 
Большое внимание уделяется изучению нац.-освободит. 
движения в колониальный период. Можно отметить, 
напр., работы Н. Кабираджа «Нац.-освободит. дви¬ 
жение в Бенгалии» (1954; рус. пер. 1956) и М. X. Ха¬ 
на «История Типу Султана» (М. Н. КЬап, Нівіогу оі 
Тіри 8и11ап, Саісиііа, 1951) и мн. работы Ганда Сингха 
по истории сикхского движения. Издаются новые 
док-ты в серии «Движение за освобождение Индии» 
(«Ргеейош шоѵешепі іп Іпбіа»). К столетию вос¬ 
стания 1857 — 59 было издано много книг и сборников 
(5. 8еп, Еі§Ьіееп Ш1у-8еѵеп, Саісиііа, 1957, и др.). Из ис¬ 
торий Инд. нац. конгресса наиболее известны двухтом¬ 
ники Б. И. Ситарамайи и X. Н. Гупты. Огромное ко¬ 
личество работ посвящено деятельности М. К. Ганди. 

Ряд историков-индусов стремится принизить роль му¬ 
сульман в Индии, напр. К. М. Мунши. Коммунали- 
стич. (религ.-общинные) тенденции видны в редакти¬ 
руемом им коллективном труде «История и культура 
инд. народа» (ТЬе Ьізіогу апй сиііиге оі іЬс Іпбіап 
реоріе, ѵ. 1—6, 1957—60) и др. работах. К недостат¬ 
кам инд. ист. школы относится также нередкая мо¬ 
дернизация древних и ср.-век. институтов. Важной 
составной частью инд. И. стала экономика. Экономия, 
проблемами занимаются Д. Р. Гадгил, И. Ч. Джайн, 
М. М. Мехта, В. Раманадхан, И. С. Локанатхан и др. 

В инд. И. успешно развивается марксистское на¬ 
правление. Ш. А. Данге опубликовал исследование о 
возникновении клас. общества в Индии. Работы 
Е. М. Ш. Намбудирипада [Е. М. 8. ХатЬоосІгірасІ, ТЬе 
паііопаі циезііоп іп Кегаіа, ВотЬау, 1952, и «Махатма 
Ганди и гандизм» (рус. пер., М., 1960)] являются значит, 
вкладом в разработку ряда сложных вопросов истории 
страны. Экономия, историю периода феодализма изу¬ 
чал К. М. Ашраф. В настоящее время этими вопроса¬ 
ми занимаются X. Мукерджи и Ирфан Хабиб. На мето¬ 
дология. основе марксизма стремятся осмыслить исто¬ 
рию родины Д. Д. Косамби, Б. Н. Датта, Р. Ш. Шарма 
и другие. 

В России интерес к изучению Индии возник в 
70—80-х гг. 18в. (Н.И. Новиков, А. Н. Радищев, Винков). 
Большая заслуга в развитии рус. И. принадлежит Г. С. 
Лебедеву, к-рый в 1805 выпустил капитальный этногра¬ 
фия. труд «Беспристрастное созерцание систем Воет. Ин¬ 
дии Брамгенов, священных обрядов их и нар. обыча¬ 
ев» (ч. 1—3, СПБ). Заметно способствовали росту зна¬ 
ний об Индии путешествия художника А. Д. Салтыко¬ 
ва и П. И. Пашино. Рус. революц. демократы внима¬ 
тельно следили за восстанием 1857—59. В сент. 1857 
в «Современнике» была напечатана статья Н. А. Доб¬ 
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ролюбова «Взгляд на историю и совр. состояние Ост- 
Индии». Н. Г. Чернышевский уделял значит, внимание 
анализу проблем совр. ему Индии. Для развития науч. 
И. большое значение имело открытие Н. М. Карамзи¬ 
ным в нач. 19 в. рукописи «Хожения за три моря» 
А. Никитина. Ф. 11. Аделупг в 30-х гг. 19 в. издал 
«ВіЫіоіЬеса запзегііа» — наиболее полный для того 
времени каталог санскритских рукописей и книг. С 
30—40-х гг. в нек-рых ун-тах (Петерб., Казанском, 
Киевском, Моек.) стал преподаваться санскрит. Первы¬ 
ми рус. санскритологами были Р. Ленц, П. Я. Петров, 
К. А. Коссович. В 1855—75 в Петербурге вышел боль¬ 
шой санскритский словарь, составленный О. Н. Бёт- 
лингом в сотрудничестве с Р. Ротом. Крупнейшим рус. 
индологом 19 в. был И. И. Минаев (1840—90). Наряду 
с исследованиями по вопросам буддизма и инд. лит-ры 
им был написан ряд статей по актуальным политич. 
проблемам,касавшимся англ, политики в Индии, Бир¬ 
ме и Афганистане. Ему также принадлежат работы по 
совр. фольклору народов Сев. Индии. Социолог М. Ш.Ко¬ 
валевский в работе «Общинное землевладение, причины, 
ход и последствия его разложения» (М., 1879) посвятил 
главу проблемам индийской общины. Эта работа была 
высоко оценена К. Марксом. Крупнейшими специали¬ 
стами в области лит-ры на санскрите и пали, мифологии, 
истории религ.-филос. учений и т. и. являлись 
С. Ф. Ольденбург иФ. И. Щербатской. По инициативе 
Ольденбурга в 1898 стала выходить «ВіЫіоіЬеса ВисЫЬі- 
са» — крупнейшее собрание текстов но истории буд¬ 
дизма. 

И. в СССР и др. социалистич. стра¬ 
нах. Подлинно комплексное изучение Индии началось 
после Вел. Окт. социалистич. революции. Методология, 
основой сов. И. являются труды К. Маркса, Ф. Энгельса 
и В. И. Ленина. Для сов. И.характерно особое внимание 
к изучению борьбы нар. масс за нац. и социальное осво¬ 
бождение. Работа И. М. Рейснера «Очерки клас. 
борьбы в Индии» (ч. 1, М., 1932) заложила основу изу¬ 
чения новой истории Индии в СССР. Проблемами нац.- 
освободит. движения, агр. вопросом и т. д. занимались 
М. Павлович (Вельтман), Б. Сейгель. История борьбы 
пролетариата прослежена в работах В. В. Ба- 
лабушевича. Акад. А. П. Баранников широко по¬ 
ставил систематич. изучение новоинд. языков, за¬ 
ложил основы инд. лексикографии в сов. И. 
Ф. И. Щербатской — крупнейший знаток буддизма, 
в 1930—32 опубл. наиболее фундаментальную из своих 
работ «ВисЫЬізІ 1о§іс» (ѵ. 1—2). Его ученики А. И. Вост¬ 
риков, Е. Е. Обер-Миллер, М. И. Тубянский и др. вне¬ 
сли большой вклад в изучение санскрита, философии и 
лит-ры Индии. Сов. исследователи изучают все осп. 
этапы истории Индии. Ряд работ по древней истории 
опубликовали А. М. Осипов, Г. Ф. Ильин и др. В обла¬ 
сти ср.-век. истории вышли книги: К. 3. Ашрафян, Де¬ 
лийский султанат, М., 1960; К. А- Антоновой, Очерки 
обществ, отношений и политич. строя Могольской Индии 
времен Акбара (1556—1605), М.,^1952, и др. Проблемы 
новой истории исследуются в работах: И. М. Рейснера, 
Нар. движения в Индии в XVII — XVIII вв., М., 1961; 
К. А. Антоновой, Англ, завоевание Индии в XVIII в., 
М., 1958; В. И. Павлова, Формирование инд. буржуа¬ 
зии, М., 1958, и мн. др. Проблемами новейшей истории 
и экономики Индии занимаются Л. Р. Гордон-Полоп- 
ская, Т. Ф. Девяткина, А. М. Дьяков, Г. Г. Котовский, 
А. И. Левковский, С. М. Мельман и мн. др. «Новейшая 
история Индии» (М., 1959), «Новая история Индии» (М., 
1961) подводят известный итог развитию марксистской И. 
за последние десятилетия. Сов. учеными ведутся также 
исследования в области лит-ры и языков народов Индии, 
истории инд. философии, иск-ва, этнографии и т. д. 
Большой вклад в изучение буддизма и языков санскри¬ 
та и пали внес Ю. Н. Рерих. В переводе на рус. яз. из- 
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даны часть «Махабхараты», «Артхагаастра», «Дхаммапа- 
да» и др. Вопросами изучения языков и лит-р народов 
Индии занимаются акад. АН Туркм. ССР Б. Л. Смир¬ 
нов, В. М. Бескровный, Е. М. Быкова, В. А. Новикова, 
И. С. Рабинович, И. Д. Серебряков, Е. П. Челышев, 
С. Г. Рудин, В. Г. Эрман, В. И. Кальянов и ряд др. 

Индологи др. социалистич. стран добились значит, 
успехов. Среди них следует упомянуть Ф. Веллера (ГДР), 
специалиста по древней истории, философии и лит-ре 
В. Рубена (ГДР), археолога X. Моде (ГДР), историка 
И. Фишера (ЧССР), экономиста М. Краса (ЧССР), 
дравидолога К. Звелебила (ЧССР), историков Л. Ску- 
жака (ПНР) и Е. Шлюшкевича (ПНР). 

Основные центры И. 

Австрия. ІпйоІощзсЪез Іпзіііиі йег ііпіѵегзііаі, ЛѴіеп, 

Великобритания. ЗсЬооі оі Огіепіаі апй Аігісап Зіийіез 
(осн. 1916), ІІпіѵегзііу оі Ьопйоп; ТЬе КоуаІ Азіаііс Зосіеіу о Г 
Огеаі Вгііаіп апй Ігеіапсі (осн 1823); Огіепіаі Зіийіез Зесііоп 
Вгііізіі Асайету (осн. 1901), Бопйоп; Раіі Техі Зосіеіу, Ъоп- 
йоп; Іпйіап Іпзіііиіе оі Сиііиге, Бопйоп; Іпйіа О Шее ЬіЬгагу, 
СоттопшеаШі Кеіаііоп ОШсе, Бопйоп; Іпйіап Іпзіііиіе’ 
Охіогй ІІпіѵегзііу; Берагітепі оі Запзсгіі, ІІпіѵегзііу оі Ейіп- 
ЬищЬ; Берагітепі оі ІІгйи, Миіг Іпзіііиіе, ІІпіѵегзііу оі Ейіп- 
Ьиг^Ь. 

ГДР. Іпзіііиі Ійг ОгіепІІогзсЬипдеп, БеиІзсЬеп Акайешіе 
Йег \ѴіззепзсЬаІІеп, Вегііп; Іпзіііиі Ійг Іпйіепкипйе (осн. 1825), 
НитЬоІйІ Ііпіѵегзііаі, Вегііп; ІпйізсЬез ІпзІіІиІ(осн. 1848) 
Кагі МагхІіпіѵегзііаі, Беірхщ; Зеіпіпаг Гйг Іпйоіоще ипй Іга- 
пізііс, Зетіпаг Ійг ІпйізсЬе АІІегІЬитзкипйе, На11е-\ѴіІІеп- 
Ьегк Ііпіѵегзііаі. 

Индия. См. Индия Научные учреждения. 

Италия. Іпзіііиіо Ііпіѵегзііагіо Огіепіаіе Йі Иароіі (осн 
1732); Іпзіііиіо Йі Зіийі Огіепіаіі, Ііпіѵегзііа йі Коша; Зсиоіа 
Огіепіаіе, Коша. 

Канада. Берагішепі оі Азіап Зіийіез, ІІпіѵегзііу оі Вгііізіі 
СоІишЬіа, Ѵапсоиѵег; Іпзіііиіе оі Ізіашіс Зіийіез, МсОіН ііпі- 
ѵегзііу, Мопігеаі. 

Пакистан. См Пакистан. Научные учреждения. 

Польша. Іпзіуіиі Огіепіаіізіусгпу, Ііпіѵегзуіеі ІѴагзгаѵѵзкі 
2ак1ай Огіепіаіізіукі Роізкіе) Акайешіе Иаик (осн 1952) 

СССР. Ин-т народов Азии АН СССР (отдел Индии, отдел 
лит-ры народов Азии, отдел языков народов Азии, Ленингр 
отделение); ин-ты этнографии, философии, мировой экономики 
и междунар. отношений АН СССР; ин-ты востоковедения АН 
Армении, Грузии, Узбекистана, Таджикистана. Подготовка 
индологов проводится в Ин-те воет, языков при МГУ на воет 
ф-те ЛГУ, в ун-тах Еревана, Ташкента, Душанбе. 

США. Сепіге Іог ЗоиІЬегп Азіап Зіийіез, ІІпіѵегзііу оі Мі- 
сМ&ап; Берагішепі оі Іпйіап р1ШоІо(?у, ЛѴійепег ЬіЬгагу 
Наг\ѵагй ІІпіѵегзііу, СашЬгій^е, Маззасііизеіз, Меаг апй Міййіе 
Еазі Іпзіііиіе, СоІишЬіа ІІпіѵегзііу, Ме\ѵ Уогк; Берагітепі оі 
Іпйіап апй Гаг Еазіегп Бапеиа&ез апй Ьііегаіиге, Уаіе ІІпіѵег¬ 
зііу, Кеѵѵ Наѵеп. 

Франция. Зосіёіё Азіаііцие Йе Рагіз (осн 1822); Іпзіііиі Йе 
Сіѵііізаііоп іпйіеппе, Бпіѵегзііё йе Рагіз. 

ФРГ. ІпйоІоеізсЬез Зетіпаг (осн. 1818), Ііпіѵегзііаі Вопп 
Зетіпаг Ійг Киііиг ипй ОезсЬісЫе Іпйіепз(осн. 1914), Ііпіѵег¬ 
зііаі НатЬигё;; ІпйоІо^ізсЬез 8етіпаг(осн. 1862), Ііпіѵегзііаі 
Сбіііп&еп; ІпйізсЬ-ОзІазіаІізсЬез Зетіпаг (осн. 1869), Маг- 
Ьиг^/ЬаЬп Ііпіѵегзііаі; Зетіпаг Ійг Іпйоіодіе ипй Ігапізіік 
(осн. 1867), Ііпіѵегзііаі МйпсЬеп, БеиІзсЬе Мог@еп1апйізсЬе 
СезеІІзсЬаІІ, МйпсЬеп. 

Чехословакия. Огіепійіпі Іізіаѵ, Сезкозіоѵепзка Акайешіе 
Ѵёй; ІІпіѵегзііу Кагіоѵу ѵ Ргаге. 
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ИНД0НЕЗЙЙСК0-КИТАЙСКИЙ ДОГОВОР 1961 

О дружбе — подписан между Республикой Индоне¬ 
зией и КНР 1 апр. 1961 в Джакарте. В договоре гово¬ 
рится, что стороны уважают независимость, сувере¬ 
нитет и терр. целостность каждой из сторон (ст. 1). 


Они согласились развивать и укреплять экономия, 
связи в духе дружеств. сотрудничества и на основе прин¬ 
ципов равенства, взаимной выгоды и невмешательства 
во внутр. дела друг друга (ст. 4), обязались разрешать 
споры путем взаимных консультаций (ст. 5). Договор 
заключен на 10 лет с правом денонсирования при усло¬ 
вии предварит, уведомления за 6 месяцев. Обмен рати- 
фикац. грамотами состоялся в Пекине 14 июня 1961. 

Публ.: «Жэньминь жибао», 1961, 15 июня, № 4724- 

«Рекіпё Кеѵіеѵу», 1961, № 24. ’ " ’ 

ИНДОНЕЗИЙЦЫ (индонез.— огап^ Іпсіопезіа)-— само¬ 
название жителей Республики Индонезии. В подавляю¬ 
щем большинстве население республики состоит из собст¬ 
венно И.— многочисл. родственных по языку и культуре 
народностей, говорящих на языках индонез. ветви ма- 
лайско-полинез. семьи и находящихся на разных уров¬ 
нях социально-экономич. и культурного развития. Наи¬ 
более высокого уровня достигли яванцы, сунданцы, 
мадурцы, балийцы, палембанги, а также буги, макасса- 
ры, аче (ачинцы), минангкабау. 

Несколько отстали от них батаки, гайо, даяки, то- 
раджи, сасаки, ниасцы, народности и племена Молукк¬ 
ских о-вов и о-вов Нуса-Тенгара (М. Зондских). Имеют¬ 
ся также этнография, группы и племена, сохранившие 
частично первобытнообщинные отношения; кубу, то- 
раджи, акты. В последнее время происходит консоли¬ 
дация отд. народностей, как правило, группирующихся 
вокруг наиболее крупной народности данной группы. 
Такие процессы идут на Яве, Суматре, Сулавеси и в 
др. р-нах страны; при этом иногда сближение родств. 
народностей двух соседних островов идет быстрее, чем 
сближение народностей, населяющих противоположные 
р-ны одного острова (так, напр., южносуматранцы 
имеют больше общего с сунданцами Зап. Явы, чем с аче 
Сев. Суматры). Одновременно идет процесс сложения 
единой индонез. нации, и этот второй процесс обгоняет 
процесс формирования локальных этнич. общностей. 
Все^народности и племена, населяющие Индонезий¬ 
ский архипелаг, считают Индонезию своей родиной, 
чувствуют себя принадлежащими к индонезийской 
нации, признают индонезийский язык как язык един¬ 
ства и наряду с культурой отдельных народностей и 
племен, населяющих различные территории Республи¬ 
ки Индонезии, признают единую общеиндонезийскую 
культуру. 

В широком политич. значении термином «И.» обозна¬ 
чают всех граждан Индонез. Республики — как соб¬ 
ственно И., так и говорящих на неиндонезийских язы¬ 
ках северо-хальмахерцев, папуасов, индонез. китайцев 
(большинство к-рых родилось в Индонезии, чаще всего 
от смешанных браков с местным населением) и нек-рые 
др. этнич. группы. Общая числ. И.— ок. 98 млн. ч. 
(оценка на кон. 1962), из них говорящих на индонез. 
языках ок. 95 млн., т. е. 97%. Подавляющее большин¬ 
ство И. исповедует ислам (ок. 87%), имеются также 
индуисты (ок. 2%; балийцы), христиане (протестанты — 
ок. 2,5%, католики — ок. 1,5%), буддисты (ок. 2%; 
китайцы), анимисты (ок. 5%). 

В спец, лит-ре термин «И.» имеет также др. значения. 
Лингвисты называют И. все народы, говорящие на язы¬ 
ках индонез. ветви малайско-полинез. семьи и живущие 
не только в Индонезии, но и за ее пределами. Такое же 
содержание вкладывается в этот термин нек-рыми этно¬ 
графами. Ряд бурж. авторов, стремящихся подчеркнуть 
разнородность населения Индонезии, применяет термин 
«И.» в антропология, смысле для обозначения отсталых 
племен, являющихся остатками древнейшего населения 
как Малайского (Индонезийского) архипелага,так и всей 
Юго-Вост. Азии. Сов. ученые обычно употребляют тер¬ 
мин «И.» в его широком политич. значении и применя¬ 
ют также в спец, работах в его лингвистич. и этногра¬ 
фия. значении. 
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И. имеют сложную этнич. историю; проблема их про¬ 
исхождения еще окончательно не решена. В формирова¬ 
нии И. участвовали несколько этнич. компонентов, от¬ 
носящихся к южномонголоидной расе, меланезийскому 
и веддоидному антропология, типам экваториальной (не¬ 
гро-австралоидной) расы и частично к европеоидам. 
Подавляющее большинство И. является монголоидами 
южноазиатского («малайского» по старой терминологии) 
антропология, типа, к-рые появились в Индонезии неск. 
волнами из Юж. Китая и с Индокит. п-ова. Первые их 
волны («протомалайцы» по терминологии П. и Ф. Сара- 
зинов), пришедшие во 2-м — сер. 1-го тыс. до н. э. и 
принесшие с собой высокую неолитич. культуру, были 
предками совр. гайо, ниасцев, сасаков, тораджей, бата- 
ков, возможно части даяков. Представители след, воли 
(«дейтеромалайцы»), появившиеся начиная с 6—5 вв. 
до н. э. и являвшиеся носителями высокоразвитой куль¬ 
туры бронзы, стали родоначальниками осн. массы совр. 
И.: яванцев, сунданцев, мадурцев, балийцев, бугов, 
аче, минангкабау и др. Под именем собственно малайцев 
стала известна сложная этнич. группа, образовавшаяся 
на терр. Воет. Суматры, архипелага Риау-Линга и 
юж. части п-ова Малакки от смешения минангкабау, 
бугов, макассаров и др. Малайцы широко расселились 
на островах (гл. обр. на берегах), а также составили осн. 
население Малакки. В Индонезии в наст, время термин 
«малайцы» употребляется только для обозначения жите¬ 
лей Малайской Федерации. Остатками древнейшего не- 
гро-австралоидного аборигенного населения, частично 
ассимилированного более поздними пришельцами, яв¬ 
ляются кубу, тоала (веддоиды), негритосы Зап. Ириана, 
папуасы и др. народы Воет. Индонезии. Европеоидные 
элементы, наблюдающиеся у яванцев, тенггеров, ба¬ 
лийцев и др., объясняются длит. ист. связями с Индией. 
Среди И. имеется также нек-рое число индонез.-голл. 
метисов. 

Культура И. развивалась в условиях островной среды 
и многообразных связей: индийских — с рубежа н. э. до 
16 в. (причем с 13 в. постепенно прекращается влияние 
индуизма и буддизма и возрастает влияние инд.мусульм. 
культуры), арабских — в 10—16 вв., в результате чего 
в стране распространился ислам, китайских — с первых 
веков до н. э. по наст, время, европейских — начиная 
с 16 в. н. э. Отличаясь большим разнообразием, куль¬ 
тура И. в то же время имеет много общих черт, к-рые 
свидетельствуют о ее единстве и самобытном происхож¬ 
дении. В Респ. Индонезии ведется большая работа по 
подъему культуры отсталых народностей. После завое¬ 
вания независимости и образования Респ. Индонезии 
процесс нац. консолидации приобрел особую силу. 
Под лозунгом «бангса Индонесия» — «индонезийская 
нация»—сплачиваются все народы страны в борьбе за не¬ 
зависимость и единство Индонезии. 

Лит.: Левин М. Г. и Чебоксаров Н. Н., 
Древнее расселение человечества в Воет, и Юго-Вост. Азии, в 
кн.: Происхождение человека и древнее расселение человече¬ 
ства, М., 1951 (Тр. Ин-та этногр им Н. Н. Миклухо-Маклая, 
Новая серия, т. 16); 8 а 8 о п § к о В. 8., Реп§ап1аг еіітоіо^і 
йі Іпсіопезіа, 8о1о (1955); К и п в 1 3., ТЪе реоріев оі Иіе Іпйіап 
АгсМре1а@о, Ьеійеп, 1946; Р і з с Ь е г Н. Т., Іп1еійіп§ іоі 
йе сиііигеіе ап!Ьогоро1о§;іе ѵап Іпйопіезіё, 3 йгик, Наагіет, 
1952; его же, Іпйопезіё еп іпйопезіёгз, «Сиііигееі Іпйіе», 
1941, [№ 3]; С о 1 е Р.-С., ТЬе реоріез оі Маіаузіа, N. У., 
1945; Кеи пей у В., ТЬе а^еіезз Іпйіез, N. У., [19421. 

Ю. В. Маретин. Ленинград. 

ИНДОНЕЗИЯ, Республика Индоне¬ 
зия (КериЫік Іпсіопезіа), — гос-во в Юго-Вост. Азии, 
на о-вах Малайского архипелага. Площ. 1904,3 тыс. км 2 . 
Нас. ок. 98 млн. чел. (1962). Столица—г. Джакарта. 
Нас. говорит более чем на 150 языках и диалектах. Гос. 
язык — индонезийский. Преобладающая религия — 
ислам. Глава гос-ва — президент, являющийся одно¬ 
временно премьер-министром и главнокомандующим 
вооруж. силами. Высший орган гос. власти — Врем. 


нар. консультативный конгресс. Гос. флаг и герб см. 
в таблицах к статьям Флаг государственный и Герб 
государственный. 

Исторический очерк 

В истории И. можно выделить следующие осн. перио¬ 
ды: 1) Период первобытнообщинного строя (до 2 в. 
н. э.). 2) Период возникновения клас. общества и ранних 
гос. образований (2 — сер. 7 вв.). 3) Период раннего 
феодализма (сер. 7 — 11 вв.). 4) Период развитого феода¬ 
лизма (И —15 вв.). 5) Колониальный период (16 в,— 
1945). Этот период, характеризующийся в социально- 
экономич. отношении консервацией феод.-крепостнич. 
пережитков и уродливым однобоким развитием капи- 
талистич. отношений, делится на подпериоды: с нач. 16 в. 
до кон. 18 в.— время, когда самостоят. ист. развитие И. 
было нарушено европ. колонизаторами и в И. устано¬ 
вилась колон, система нидерл. Ост-Индской компа¬ 
нии (ОИК); с кон. 18 в. до 70-х гг. 19 в.— время, 
когда осн. формой эксплуатации народа И. капитали- 
стич. Голландией была гос. крепостнич. эксплуатация; 
с 70-х гг. 19 в. до 1917 — время, характеризую¬ 
щееся широким проникновением иностр. частного ка¬ 
питала в И., установлением системы империалистич. 
эксплуатации И., зарождением националистич. револю- 
ционно-демократич. движения; 1918—45 — время, ха¬ 
рактеризующееся обострением противоречий между 
индонез. народом и иностр. империализмом и подъемом 
нац.-освободит, борьбы. 6) И. после провозглашения не¬ 
зависимости (с 1945). Этот период делится на подиерио- 
ды: от провозглашения независимости до передачи И. Ни¬ 
дерландами суверенитета (1945—49); 1950—56 — борьба 
за единую республику и ликвидацию соглашений кон¬ 
ференции «Круглого стола»; усиление борьбы наци¬ 
ональных сил против реакции и остатков колониа¬ 
лизма (с 1957). 

Период первобытнообщинного строя (до 2 в. н. э.). 

Терр. И.— один из центров формирования человека 
совр. типа [питекантроп, Ното зоіоепзіз (явантроп)]. 
В ряде мест обнаружены памятники нижнего палеолита 
(патжитанская индустрия). В период верхнего палеоли¬ 
та и мезолита на б. ч. И. существовал юж. вариант 
бакшоно-хоабиньской культуры. В период неолита 
здесь сформировался культурно-хоз. комплекс, отлич¬ 
ный от континентальных культур. Скелетные останки 
свидетельствуют о том, что обитатели Малайского ар¬ 
хипелага в то время принадлежали к австралоид¬ 
ному и монголоидному типам. Эти племена занима¬ 
лись охотой, собирательством и рыбной ловлей. По-ви¬ 
димому, ок. 5 в. до н. э. в И. проникла культура донгсон 
(бронзовые барабаны и пр.). Переход к бронзе в осн. 
р-нах произошел во 2 в. до н. э.— 2 в. н. э. (а в ряде 
р-нов и позже). Развитые прибрежные р-ны во 2 в. 
н. э. начали переход к железному веку. В период неоли¬ 
та и бронзы население большинства островов И. но 
своему антропологии, облику относилось к индонез. ти¬ 
пу и говорило, по-видимому, на языках индонез. семьи 
языков. Осн. занятием населения было земледелие 
(особенно в долинах крупных рек), рыболовство, в 
меньшей степени — охота. Осн. формой социальной 
орг-ции были роды и племена. 

Период возникновения клас. общества и ранних гос. 
образований (2—сер. 7 вв.). Во 2—5 вв. с развитием 
производит, сил (применение жел. орудий, совершенст¬ 
вование ирригации, развитие ремесел и появление новых 
видов произ-ва — стеклоделие и др.) на терр. И. про¬ 
исходило формирование первых клас. обществ. Первые 
гос. образования возникли в прибрежных р-нах (см. 
карту Индонезия в IV—XI вв.). На Яве в это время 
существовали гос-ва Тарума (Зап. Ява), Калинга 
(Центр. Ява) и воет.-яванское гос-во, название к-рого 
неизвестно; на Суматре — Малайю в центре и Шри- 
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виджайя на Ю. воет, побережья; на Калимантане — 
гос-во, где правила династия Кундунги (воет, побе¬ 
режье), и малоизвестное гос-во на зап. побережье. 
Инд. религии — брахманизм (шиваизм) и буддизм, 
воспринятые господствующим классом, явились мощ¬ 
ным средством воздействия на массы и способство¬ 
вали упрочению первых гос-в. 

В наст, время в науке преобладает точка зрения, отрицаю* 
щая массовые иммиграции из Индии, инд. завоевание и нали¬ 
чие инд. колоний в И.; т. н. «индийская колонизация», по- 
видимому, ограничивалась присутствием при дворах местных 
правителей инд. выходцев, преимущественно жрецов. 

Осп. производителями в возникших гос-вах были кре¬ 
стьяне-общинники, занимавшиеся орошаемым земле¬ 
делием. Господствующий класс состоял из служилой 
знати и жрецов-брахманов; правители носили инд. 
титул «варман». Недостаток материалов не позволяет 
пока с достоверностью отнести индонез.общество этого 
времени к рабовладельч. или феод, формации. Специ- 
фич. чертой развития индонез. общества на ранних эта¬ 
пах было существование ряда обособленных историч. 
центров, для к-рых было характерно сочетание рисо¬ 
вод ч. долинных р-нов с развитыми классовыми отно¬ 
шениями, и отсталых горных р-нов—поставщиков пря¬ 
ностей и т. д. В ряде гос-в развертывалось ирригац. 
строительство, оформлялись структура и идеология 
господств. класса. Происходил процесс усвоения 
господств, классом инд. культуры, философии (брах- 
манистской и буддийской), письменности (санскрит), 
распространялось инд. изобразит, иск-во. К этому 
же времени сложились древнемалайский и древнеяван¬ 
ский языки. 


Период раннего феодализма (сер. 7—11 вв.). К 7 в. 

в И. сложились феод, отношения в формах, близких к 
индийским; эти отношения были основаны на сохране¬ 
нии общинной организации (деса), используемой для 
эксплуатации крестьян 
феодалами. Дальнейшее ^ 

развитие производит, сил 
выразилось в расширении 
рисопроизводящих обла¬ 
стей и в увеличении числа 
городов. Индонез. моря¬ 
ки и торговцы стали од¬ 
ной из оси. групп торго¬ 
вых посредников на Вос¬ 
токе. Начавшаяся борьба 
за контроль над проли¬ 
вами привела к возникно¬ 
вению не позднее сер. 7 
в. на месте нескольких 
княжеств могущественной 
суматранской империи 
Шривиджайя. Во 2-й пол. 

8 в. империя Шривнд- Храм (чанди) Пунтадева. Пла- 
жайя, где к власти ириш- то Диенг, Ява. 7—8 вв. 
ла династия Шайлендров, 

прочно закрепилась на Малаккском п-ове. На Центр. 
Яве, на месте гос-ва Калинги, в 1-й пол. 8 в. возникло 
гос-во Матарам, где правила шиваистская династия, ос¬ 
нованная Санджайей. В сер. 8 в. потомки Санджайи 
были изгнаны на Воет. Яву и стали вассалами новых 
правителей Матарама из династии буддистов Шайленд- 
ра. При яванских Шайлендрах завершилось объедине- 
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пие б. ч. Явы. До недавнего времени не был решен воп¬ 
рос о взаимоотношениях яванских и суматранских 
Шайлендров. В последних исследованиях они рассмат¬ 
риваются как родственные, но не связанные между со¬ 
бой правящие дома двух независимых гос-в. 

В сер. 9 в. прекратился период правления Шайленд¬ 
ров на Яве; на смену буддизму снова пришел шиваизм, 
д—ю вв.— время расцвета суматранской империи Шри¬ 
виджайя. В 1025 она потерпела поражение в борьбе с 
инд. гос-вом Чолов за контроль над торг, путями Юго- 
Вост. Азии. После этого центр экономия, и политич. 
жизни И. переместился в области, менее зависимые от 
внеш. факторов и базирующиеся в большей степени на 
собств. произ-ве. Такой областью стала к сер. Ив. Ява, 

где гос-во Мата рам объе¬ 
динило под своей властью 
богатые долины и круп¬ 
ные торговые города 
Центр, и Воет. Явы и о-ва 
Бали. При правителе ши- 
ваисте Эрланге [1019—42] 
была сделана попытка объ¬ 
единить всю Яву в рам¬ 
ках единого централизов. 
гос-ва. С этого времени 
оформляется оси. политич. 
центр ср.-век. И. — цент¬ 
рализов. феод, яванское 
гос-во. 

В период раннего феода¬ 
лизма Шривиджайя стала 
крупнейшим центром буддиз¬ 
ма. Архитектурные памятни¬ 
ки и лит. произв. сохрани¬ 
лись почти исключительно на 
Яве. В области архитектуры 
это был период строительства 
великолепных храмов,не зна. 
ющих себе равных во всей ис¬ 
тории И.: шиваистские храмы 
на плато Диенг (храм Пунта- 
дева и др., 7 — 8 вв.) и в Прам- 
банане (9-10 вв.), буддийск. 
храмы Боробудур (ок. 800), 
Павон, Мендут, храм Кала- 
сан (9 в.), комплексы Севу, Плаосан и др. 

Для др.-яванской лит-ры характерно сильное влияние сан¬ 
скритской лит-ры: прозаич. пересказы «Махабхараты» и стихот¬ 
ворный пересказ «Рамаяны» (9 — 10 вв.), поэма «Арджуанавива- 
ха» (1035) Мпу Канвы. Известны богословские трактаты как 
буддийские («Санг Хьянг Камахаяникан»), так и шиваистские 
(«Брахмандапурана», «Агастьяпарва»), кодекс законов^ состав¬ 
ленный Дхармавангсой (991 — 1007), «Шивашасама». Древней¬ 
шим дошедшим до нас лит. произведением на др.-яванском 
языке является «Чандакарана» (кон. 8 в.), представляющая 
собой руководство по стихосложению. Произведений др.-ма¬ 
лайской литературы не сохранилось. Однако не подлежит 
сомнению, что малайский лит. процесс столь же древен, как 
и яванский. Об этом свидетельствуют надписи на др.-малайском 
яз., относящиеся к концу 7 в. 


Период развитого феодализма (11—15 вв.). История 
И. этого времени связана с расцветом яванского гос-ва 
Кедири (возникло в 40-х гг. Ив., после раздела Матара- 
ма на два гос-ва: Кедири иДжангала; ок. 1120 Кедири 
объединило почти всю территорию б. Матарама). По мере 
формирования экономия, единства И. Ява все более ста¬ 
новилась экономия., культурным и политич. центром И. 
Экономия, и политич. консолидация Явы, Мадуры и Ба¬ 
ли сопровождалась распространением влияния яван¬ 
ских гос-в на другие о-ва, прежде всего на Молук¬ 
кские. В экономике это был период создания детализи¬ 
рованной системы эксплуатации общинников иерархией 
наследственных и служилых феодалов, в идеологии — 
время все большей религ. унификации И. в рамках слив¬ 
шихся буддизма и шиваизма. Но тенденция к объедине¬ 
нию еще не стала определяющей, Периоды объедине¬ 
ния чередовались с периодами феодальной раздроблен¬ 
ности. 

Разгром войск Кедири отрядами восставших крестьян 
и оппозиционных феодалов в битве при Гантере (1222) 
и приход к власти династии, основанной Кен Ангроком 
(с этого времени Кедири называлось Сингасари), не 
остановил процесса консолидации. В кон. 13 в. гос-во 
Сингасари при Кертанагаре [1268—92] установило конт¬ 
роль над частью Суматры, юж. частью Малаккского 
п-ова, зап. частью Калимантана и др. р-нами. В кон. 13 в. 
гос-во Сингасари распалось. Тогда же на Яве сложи¬ 
лась империя Маджапахит и пришла в упадок и распа¬ 
лась суматранская империя Шривиджайя, торг, пози¬ 
ции которой были окончательно подорваны конкурен¬ 
цией арабских торговцев и мусульманских кн-в Ма¬ 
лаккского п-ова. 

В период существования империи Маджапахит (1293- 
ок. 1520) в макс, степени были реализованы тенденции 
создания общеиндонез. гос-ва, действие к-рых наблю¬ 
далось еще с 11 в. Базой объединения б. ч. И. вокруг 
Явы, где в это время победили развитые феод, отноше¬ 
ния, было не только быстрое развитие внутрииндонез. 
торговли и культурных связей, но и превращение Явы 
в поставщика риса для большинства о-вов, производя¬ 
щих экспортные культуры. В ходе борьбы за объеди¬ 
нение И. выдвинулся талантливый политич. деятель Г ад- 
жа Мада, фактич. правитель Маджанахита в 1328—64. 
Этот первый период существования И. как единого гос-ва 
закончился на рубеже 14—15 вв., по его значение для 
развития страны велико. Сов. и индонез. ученые подчер¬ 
кивают историческую роль Маджанахита в создании 
единого индонезийского государства в противовес ряду 
голландских авторов, приписывающих объединение 
И. в единое государство голландским колонизато¬ 
рам. 


Храм Боробудур. Ява. Ок. 800. 




Надгробное изображение ко¬ 
роля Эрланги. Моджокертский 
музей, Ява. 
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Существенно изменилось в 14 в. и внутриэкономич. и 
политич. положение на самой Яве. Развитие феодализма 
привело к четкому делению земель на общинные, доме- 
ниальные, храмовые, пожалованные и частные (у круп¬ 
ных феодалов). Внутри класса феодалов оформилась 
группа крупных землевладельцев, занимавших высокие 
посты при дворе и, как правило, родственных маха¬ 
радже; она противостояла массе служилых феода¬ 
лов с их условными пожалованиями. Центр, власть 
строго следила за распределением зем. фонда — осн. 
источника доходов и пожалований. Система эксплуата¬ 
ции нашла свое отражение в своде законов, составлен¬ 
ном при участии Гаджа Мады. В 14 в. в И. стал усилен¬ 
но проникать (из Индии и Малакки) ислам. На Сев. 
Яве возникли мусульм. княжества, не признававшие 
власти махараджи Маджапахита. С сер. 15 в. империя 
Маджапахит стала ослабевать. Во 2-м десятилетии 16 в. 
империя Маджапахит распалась на ряд мусульм. кн-в. 
Однако сформировавшееся к этому времени экономия, 
и культурное единство Явы и прилежащих о-вов дикто¬ 
вало необходимость воссоздания единого гос-ва. 

Период развитого феодализма был временем наивысшего 
расцвета яванской лпт-ры При дворе короля гос-ва Кедири, 
прославленного философа Джаябхаи [1135 — 57], жил поэт 
Мну Панулух — создатель эпич поэм «Бхаратхаюддха» (совм. 
с Мпу Седахом, 1157), «Харивангса» и «Гатоткачасрая» 
(1188). В 13 — 14 вв., в период существования империи Маджа¬ 
пахит, в культурен, нац. традиции занимали уже преобладаю¬ 
щее место. В лит. произведениях др.-яванский яз. постепенно 
уступал место среднеяванскому, значительно очищенному от 
санскритской лексики Для произведений, написанных на ср,- 
яванском яз., характерно сильное влияние фольклора («Тан- 
ту Пангеларан», «Чалон аранг»). Возник жанр яванского ры¬ 
царского романа (цикл Панджи). Среди наиболее значит, явле¬ 
ний яванской лит-ры, относящихся к этому периоду,— исто¬ 
рия. поэма Прапаньчи «Нагаракертагама» (1365) и хроника 
Мпу Тантулара «Параратон», Как в архитектуре, так и в изо¬ 
бразит. иск-ве усиливались декоративное начало и черты сим¬ 
воличности: храм Сингасари (14 в ) 

Колониальный период (16 в.—1945). Н а ч. 16 в.— 
кон. 18 в. — проникновение евро¬ 
пейцев, колониальная система ни- 
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дер л. Ост-Индской компании. Процесс 
нового объединения Явы проходил в крайне неблаго¬ 
приятной обстановке. Развитию производит, сил, внеш. 
торговле и связям отд. р-нов И. между собой и др. стра¬ 
нами Азии был нанесен серьезный удар в результате 
все возраставшего с кон. 15 в. проникновения европей¬ 
цев. После захвата Малакки (1511) и ряда пунктов на 
Молуккских о-вах португальцы установили контроль 
над традиц. мор. путями. Это привело к ослаблению 
яванских кн-в, помешало объединению Явы, к-рое могло 
бы создать предпосылки для дальнейшего прогрессив¬ 
ного развития феод, формации. К 1575 борьба между 
кн-вами, на к-рые распался Маджапахит, завершилась 
объединением б. ч. Центр, и Воет. Явы в гос-во Матарам. 
Основой хоз. жизни в 16 в. оставалась сел. община, 
члены к-рой имели право на зем. надел и использование 
общинных выгонов и пустошей. С. х-во сочеталось с ре¬ 
меслом. Феод, эксплуатация крестьянства осуществля¬ 
лась феод, классом частично в централизов. порядке 
(рента-налог, гос. барщина по перевозке грузов, строи¬ 
тельству, заготовке топлива и т. п.), частично отд. фео¬ 
далами, к-рые превратились в вассалов Матарама. 

После установления португ. контроля над традиц. 
торговыми путями индийские и др. купцы, стре¬ 
мясь избежать португ. поборов, стали направлять свои 
корабли в обход Малаккского пролива вдоль зап. берега 
Суматры от Аче к Зондскому проливу. Это способство¬ 
вало укреплению на 3. Явы княжества Бантам и 
превращению столицы-порта в крупный торговый 
центр, расширению власти его султанов на соседние 
р-ны. Спрос на перец приводил к росту этой экспортной 
культуры. Феодалы заставляли крестьян выращивать 
перец и сдавать его им в качестве зем. ренты — налога. 
Вместе с тем распространение культуры перца в нек-рых 
р-нах способствовало росту торг, земледелия, расслое¬ 
нию крестьянства и разрушению общинного землевладе¬ 
ния. Аналогия, процессы происходили и в Аче на Сев. 
Суматре, где не только укрепилась власть султана 
над собственно Аче, но и расширялось его господство 
над соседними кн-вами и племенами внутр. р-нов ост¬ 
рова. 

В 90-х гг. 16 в. началось проникновение в И. голланд¬ 
цев. Объединение нескольких голл. компаний в 1602 
в акционерную компанию с большим акционерным ка¬ 
питалом — нидерл. Ост-Индскую компанию, создало 
мощную предпосылку для проникновения Нидерландов 
на В. В нач. 17 в. ОИК вытеснила португальцев с 
Молуккских о-вов. Голл. колонизатор Ян Питерсзон Кун 
построил первый европ. форт на Яве. Выросший вокруг 
форта на развалинах разрушенной голландцами Джа- 
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Центры народных восстаний против голландских колонизаторов 

Границы колониальных владений V под руководством Трунуджайя в 1674-79 гг. 

Нидерландов к началу XX в. ^ под руководством Сурапати и др. 1683-1719гг. 

^ под руководством Дипо Негоро в 1825-ЗОгг. 

^ под руководством Туку Умара и др. в 1873-1903 гг. 


карты новый город Батавия стал столицей голл. коло¬ 
ниальной империи. Монопольное положение ОИК в И. 
стало бесспорным после захвата голландцами Малакки 
(1641). Обеспечив себе господство над островами пря¬ 
ностей (Амбон, Банда и др.) и подчинив себе султанов 
о-вов Тернате и Тидора, ОИК не ставила в первое время 
задачи непосредств. покорения многочисл. кн-в И. Она 
довольствовалась навязыванием их правителям дого¬ 
воров, обеспечивавших монополию компании на вывоз 
из И. (прежде всего пряностей) и па ввоз товаров в И. 
Монопольное господство ОИК в И. еще в большей мере, 
чем португ. проникновение, задержало надолго развитие 
И. на уровне, к-рый был достигнут до еврои. проникно¬ 
вения, а зачастую вызывало регресс (усиление работор¬ 
говли, возврат к натуральному х-ву и т. д.). Даже Бан¬ 
там и Аче, развивавшиеся в период португ. господства, 
стали приходить в упадок. Достигшая своего расцвета в 
17 в. ОИК успешно расширяла свои владения на Яве. 
В период расцвета ОИК сложилась голл. колониальная 
система, характерная для эпохи первонач. накопления 
(см. Голландская колониальная империя ). В И. голланд¬ 
цами были разработаны методы колониальной полити¬ 
ки, явившиеся образцом для буржуазии др. стран Ев¬ 
ропы и получившие в дальнейшем развитие прежде всего 
в колониальной политике Англии. ОИК широко приме¬ 
няла метод косвенного управления захваченных терри¬ 
торий при посредстве прежней феод, верхушки, привле¬ 
ченной на свою сторону, а также навязывала неравно¬ 
правные договоры (не сопровождавшиеся завоеванием 
отд. княжеств). Голландцы насильственно внедряли 
через местных феодалов в крест, х-во новые экспортные 
культуры и регулировали произ-во традиц. экспортных 
продуктов (гвоздика, мускат, перец). 

В 18 в. начался упадок нидерл. Ост-Индской компа¬ 
нии, отражавший ослабление Голландии, переставшей, 
как отмечал Маркс, «быть господствующей торговой и 
промышленной нацией». Стремясь к экономии, ОИК 


ликвидировала многие свои фактории за пределами Явы, 
не сулившие коммерч. выгод. В то же время усилива¬ 
лась феод, эксплуатация яванского населения. Местные 
феодалы, став зависимыми от ОИК, являлись проводни¬ 
ками этой эксплуатации. Через них шли колоссальные 
натуральные поставки продуктов крест, труда. Широ¬ 
кое внедрение в 18 в. новой культуры—кофе—осущест¬ 
влялось через регентов-индонезийцев в принудительном 
порядке. Индонез. феодалы, вынужденные отдавать гол¬ 
ландцам львиную долю прибавочного продукта, стре¬ 
мились компенсировать это усиленной эксплуатацией. 
Борьба против голландцев на отошедших к ним 
территориях переплеталась с антифеод. нар. восстания¬ 
ми в княжествах и с попытками отд. правителей Ма- 
тарама и Бантама избавиться от господства ОИК, ее 
монополии на торговлю и вмешательства во внутр. дела. 
Однако даже самые крупные восстания (восстание, 
возглавленное б. рабом Сурапати в кон. 17 — нач. 18 вв., 
восстание преследуемых ОИК кит. ремесленников и 
мелких торговцев, поддержанное яванскими крестья¬ 
нами, в 1740—41 и др.) подавлялись. В 1755, использо¬ 
вав борьбу за престолонаследие в Матараме, ОИК 
добилась новых территорий и раздела остатков Матара- 
ма на два княжества— Суракарту и Джокьякарту, 
признавших себя вассалами ОИК. Успехи на Яве не 
могли остановить продолжавшегося упадка доходов 
ОИК. Англо-голл. война 1780—84 нанесла ей послед¬ 
ний удар. В 1800 ОИК была ликвидирована. Ее вла¬ 
дения перешли к голл. гос-ву. 

Присутствие в И. европейцев в 16 — 18 вв. еще не оказывало 
прямого воздействия на культуру народов архипелага. Большее 
значение имело влияние ислама, к-рый распространился здесь 
из Индии,где впитал мн. элементы, свойственные благодаря 
предыдущим контактам культуре Малайского архипелага. В 
индонез. фольклор и лит-ру проникли рассказы об Искандере 
Дзулнаркайне (Александр Македонский), Амире Хамзе, наби 
(пророке) Юсуфе, наби Исе и др. Усилилась роль малайского 
языка — осн. языка пропаганды ислама в И. Дошедшие до нас 
произведения малайской лит-ры относятся ко времени проник- 
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новения ислама и написаны араб, шрифтом.Осн. видами малай¬ 
ской прозы являются ср.-век. авантюрный роман «хикаят», 
воспринявший богатейшее наследие малайского фольклора,сю¬ 
жеты инд. эпосов, яванской и арабско-перс. лит ры: «Хикаят 
Панджи Семиранг»,«Хикаят Джохар Маникам»,«Хикаят Амир- 
Хамза» и др. Широкое распространение получили хроники, или 
родословия («Силсилах Бугис дан Мелаю»). Наивысшего рас¬ 
цвета малайская лит-ра достигла в гос-ве Аче в кон. 16 и 1 -й, пол. 
17 вв., где жили такие писатели, как Хамза Фансури, Бухари 
аль-Джаухари—автор «Таджуссалатин» (1603), Нурруддин аль- 
Ранири—автор «Бустауссалатнн» (1638). К этому же времени 
относится создание наиболее известных пропав, малайской 
лит-ры «Седжарах мелаю» и «Хикаят Ханг Туах». Художеств, 
произв. яванской лит-ры 16 в., созданные в портовых кн-вах 
Явы (Табун, Гресик), по духу близки малайской лит-ре («Бо- 
нангская книга», «Сулук Сукарса», «Коджа Джаджахан»), 
Со 2-й пол. 17 в. центром развития яванской культуры 
стал Матарам. Здесь мусульм. сюжеты значительно видоизме¬ 
нялись, проникаясь буддийско-шиваистским духом. Ведущая 
роль в лит-ре этого периода за отд.исключениями («Бабад Танах 
Джави», «Аджи Соко») принадлежит поэзии. Среднеяванский 
язык в .17 в. уступил место новояванскому. При распростране¬ 
нии ислама на Яве многие служители шиваистско-буддийского 
культа и аристократия, семьи переселились на Бали, где про¬ 
должала развиваться лит-ра на др.-яванском и среднеяван¬ 
ском яз. («Мантери Ведак», «Дурма»), наряду с лит-рой на ба¬ 
лийском яз., разрабатывавшей темы балийского и яванского 
фольклора («Чупак», «Мегантрак»), В тесной связке яванской 
лит-рой развивались также сунданская (Зап. Ява) и мадур- 
ская (Воет. Ява) лит-ры. 

Конец 18 в.—-6 0-е гг. 19 в.— гос. 
крепостническая эксплуатация на¬ 
рода И. к а п и т а л и с т и ч. Голландией. 
Ликвидация ОИК произошла в сложной обстановке. 
Поиски новых методов колон, эксплуатации отражали 
борьбу в правящих классах Голландии между сторон¬ 
никами сохранения монопольной системы и представи¬ 
телями еще слабой в то время пром. буржуазии, настаи¬ 
вавшими на расширении свободной торговли, отмене 
принудит, поставок. В то же время после франц. бурж. 
революции кон. 18 в. Голландия и ее колонии оказа¬ 
лись втянутыми в англо-франц. борьбу за гегемонию. 
В 1811 И. была захвачена англичанами. Стамфорд 
Рафлс, назначенный губернатором И., выражал инте¬ 
ресы англ. торг.-пром. буржуазии, стремился создать 
условия для развития производства с.-х. сырья и 
колониальных продуктов, для превращения И. в рынок 
сбыта на основе фритредерства (введение денежного 
зем. налога, поощрение частного предпринимательства 
и т. д.). Господство Англии в И. оказалось кратковре¬ 
менным. По соглашению от августа 1814 Англия воз¬ 
вращала колонии в И. Голландии. Лондонское согла¬ 
шение 1824 привело к размежеванию англо-голл. вла¬ 
дений в Юго-Вост. Азии. 

Возвращение И. Голландии возобновило борьбу за 
методы эксплуатации. Отсталая в пром. отношении, 
Голландия не могла и в своей колонии успешно кон¬ 
курировать с Англией, ввозившей в И. много товаров. 
Поиски эффективных доходов толкали на возвращение 
к прежним методам эксплуатации. Тяжелое положение 
нар. масс и запрещение голл. властями частным иностр. 
предпринимателям арендовать в княжествах Центр. 
Явы землю, ущемлявшее интересы феод, верхушки, 
явились причиной мощного антнголл. восстания. В нар. 
войне 1825—30, возглавленной Дипо Негоро , часть 
яванских феодалов руководила антиголл. борьбой. 
Ценой больших воен. усилий и путем привлечения на 
свою сторону феод, верхушки голландцы подавили 
восстание. Еще до вероломного захвата Дипо Негоро 
голландцами феодалы перешли на сторону колониза¬ 
торов. Завершился процесс превращения яванских фео¬ 
далов в опору завоевателей и звено колониального 
аппарата угнетения. Во Внешних владениях (террито¬ 
риях вне Явы) восстановление господства голландцев 
продолжало наталкиваться на сопротивление народа и 
феод.-племенной верхушки. Воен. экспедиции (1812—25) 
привели к подчинению Палембанга (Суматра) и вос¬ 
становлению кабального Бонгайского контракта с сул¬ 
танатом Гова (Сулавеси, впервые был навязан в 1667). 


С 1830 Голландия перешла к эксплуатации И. на 
основе тщательно разработанной системы принудит, 
культур. Эта система предусматривала замену зем. на¬ 
лога выращиванием наѴ 5 части крест, полей экспортных 
культур, подлежащих обязат. сдаче на правительств, 
склады за небольшую плату. Часть крест, населения 
вместо принудит, разведения культур (кофе, сахарный 
тростник, табак, индиго и др.) должна была трудиться 
на еврои. предприятиях по переработке с.-х. продуктов 
(сах. з-ды, индиговарки, сушка табака ит. д.). Внедре¬ 
ние экспортных культур в крест, х-во осуществлялось 
при посредстве феодалов. Система принудит, культур 
представляла собой принудит, труд в форме монополь¬ 
ной гос.-крепостнич. эксплуатации. 

Хотя феодалы, превратившись в голл. чиновников, 
были лишены основы своего прежнего господства — 
земли (кроме «служебных» наделов, к-рые обрабаты¬ 
вались крестьянами бесплатно), их возможности экс¬ 
плуатировать крест, труд были сохранены так же, 
как и прежние титулы, феод, почести и т. д. Они по¬ 
лучали «культурный процент» в зависимости от коли¬ 
чества произведенных экспортных продуктов. Систему 
принудит, культур в полной мере удалось внедрить на 
Яве. Попытки ввести систему на др. территориях дали 
нек-рый результат лишь на Зап. Суматре. 

Жесточайшая эксплуатация обрекла целые районы 
Явы на голод, принесла населению бедствия, усугуб¬ 
лявшиеся монополией на соль, опиум и т. д., высокими 
таможенными пошлинами на ввозные товары. Дея¬ 
тельность частного капитала, в т. ч. и голландского, 
в с. х-ве Явы была исключена. В промышленности 
она могла развиваться лишь под контролем колониаль¬ 
ной администрации в обработке с.-х. продуктов. Голлан¬ 
дия добилась расширения своего господства на Зап. Су¬ 
матре. Голл. посты продвинулись и в кн-ва Сиак и Инде- 
рагири. Вместе с тем Голландия все более убеждалась, 
что существующие договоры с местными вождями не яв¬ 
ляются гарантией от возможности терр. захватов в И. 
другими державами. Это было продемонстрировано успе¬ 
хами англ, колонизатора Дж. Брука, ставшего в резуль¬ 
тате помощи султану Брунея (Калимантан) в борьбе 
с непокорными даякскими племенами (1840) незави¬ 
симым раджой Саравака. Усиливалась экспансия 
США (рост торгового проникновения на Суматру, до¬ 
говор с Брунеем 1847) и др. держав. Голландия при¬ 
ступила к укреплению своего реального господства 
над Внешними территориями. Сопротивление кит. 
поселенцев на Калимантане было подавлено (1851—55), 
их возможности разрабатывать недра и торговать без 
уплаты пошлин были ликвидированы. Голл. капитал, 
хотя ограниченный монопольной гос. системой, прони¬ 
кал в торговлю Явы и др. о-вов. На Ю.-В. Калиманта¬ 
на, в султанате Банджермасин, признававшем голл. 
сюзеренитет, возникли угольные разработки (1849). 
Рост феод, эксплуатации и жестокость концессионе¬ 
ров вызвали восстание (1857). Воен. экспедиция пода¬ 
вила восстание. В 1860 султанат был упразднен. 

Система принудит, культур обеспечила приток 
многомиллионной дани в метрополию. Вместе с укреп¬ 
лением голл. пром. буржуазии возрастали и ее претен¬ 
зии на непосредств. участие в решении колониальных 
дел. Гос. система принудит, культур превращалась уже 
в препятствие на пути всесторонней эксплуатации ко¬ 
лонии. Финансовая и пром. буржуазия Голландии тре¬ 
бовала отмены стеснительных законов (запрещения 
частным лицам разводить кофе, сахар и т. д.), требовала 
создать условия для организации плантаций и пред¬ 
приятий, изменения системы таможенных тарифов, рас¬ 
ширения роли И. как рынка сбыта. 1 

Борьба против системы принудит, культур породила 
в Голландии большую лит-ру, разоблачавшую тяже¬ 
лые последствия системы для И. (статьи и выступления 
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ван Хуфела, капитальное 3-томное исследование ван 
Суета (О. Н. ѵап Зоезі, ОезсЫеДепін ѵап Ьеі Киііииг- 
йіеійеі, Воііегсіат, 1869—71)]. Интерес к колонии 
вызвал появление ряда сводных работ и исследовании 
по истории голл. господства в И. В этих работах, хотя 
и написанных с позиций защиты голл. интересов, 
часто показаны все жестокости колониального завоева¬ 
ния и господства. 

По мере усилении прямого контроля голландцев над раз¬ 
личными территориями И. культура народностей Малайского 
архипелага все больше приходила в упадок. 13 этих условиях 
17 ь так и остался периодом наивысшего расцвета малайской 
лит-ры. После раздела Матарама в 1755 яванские правящие ди¬ 
настии понимали, что их влияние на народ во многом зависит 
от пассивности масс и незыблемости феод, традиций. Они еся- 
чески превозносили эти традиции, окружали их мистич. орео¬ 
лом. Для дворцовой культуры этого периода характерно «бег¬ 
ство в прошлое», мистицизм. В 1-й пол. 19 в. отд. пред¬ 
ставители местной интеллигенции в той или иной степени на¬ 
чали знакомиться с европ. культурой. В условиях дальнейшего 
развития производит, сил в стране, а также в связи с появ¬ 
лением первых школ европ. типа в творчестве ряда писателей 
архипелага стали отчетливо проступать просветительские тен¬ 
денции: Ронговарсито (1802-73) у яванцев, Мохаммад Муса у 
сунданцсв (1822 — 84), Вилен Искандер Муда у батанов (1838 
1877) Абдуллах бия Абдулкадир Мунши в малайской лит-ре 
(1796 — 1854). В своих произведениях эти писатели критикова 
ли нек-рые стороны жизни феод, общества, выражали сочувст¬ 
вие судьбе забитого и бесправного крестьянства, гневно биче¬ 
вали суеверия, выступали сторонниками просвещения и науки 

Родоначальником новой индонез. живописи считается Радея 
Салех Шариф Бустаман (1814-80). Его картина «Взятие в плен 
Дино Негоро» проникнута чувством преклонения перед нац. 
героем И. _ 

7 0-е гг. 19 в. —1917—широкое про¬ 
никновение в И. иностр, частного 
капитала, установление с и с т е мы 
и япсриаяистич, эксплуатации И., 
зарождение националистического 
р с в о л ю ц и о п н о - д е м о к р а т и ч. д в и ж е- 

н и я. Принятие голл. пр-вом в 1870 т. н. Сахарного 
закона, Аграрного закона и др. создало условия для 
широкого проникновения частного капитала в И. При¬ 
нудит. культура сах. тростника была отменена, пре¬ 
дусматривалась постепенная полная отмена системы 
принудит, культур. Частные предприятия стали успеш¬ 
но развивать произ-во сахара, таоака, кофе и др. 
Аграрный закон объявлял на Яве собственностью гос-ва 
все земли, «на которые не могло быть доказано пра¬ 
во собственности», т. е. все земли, за исключением 
феод, владений в Суракарте и Джокьякарте и продан¬ 
ных в кон. 18 — нач. 19 вв. европейцам и китай¬ 
цам зем. участков, т. н. «частных земель». За крестья¬ 
нами (общинами или индивидуальными владельцами) 
признавалось лишь право наследственного владения 
обрабатываемыми землями. Вместо возделывания 
принудит, культур крестьяне должны были уплачивать 
зем. налог. Все необработанные земли, в т. ч. и ото¬ 
шедшие в казну деревенские пустоши и выгоны, были 
объявлены «свободными» и могли выдаваться в наследств, 
аренду частным лицам и иностр. компаниям. Неии- 
донезийцам была запрещена покупка землщ однако 
наряду с арендой «свободных» гос. территорий сроком 
до 75 лет разрешалась, «с согласия населения», аренда 
у крестьян сроком до 25 лет обрабатываемой земли. 
Вместе со снижением тамож. пошлин и отменой диф¬ 
ференцированных тарифов, проведенных несколько 
ранее, все это создавало широкий простор для вторже¬ 
ния голл. и неголл. капитала. Выстро стали возникать, 
в первую очередь на Яве, плантации, предприятии 
по обработке с.-х. продуктов (фабрики по иерераоотке 
сах. тростника, чайного листа, кофе, какао и др.); с нач. 
20 в.— пром-стыю первичной обработке каучука, транс¬ 
портные предприятия (протяженность ж. д. на Яве 
в 1875—261 км, в 1890—1437 км, в 1900—3240 км). 
Расширялась сеть голландских, а вслед за ними негол¬ 
ландских банков. 

Освобождение крестьян от системы принудит, куль¬ 
тур, сопровождавшееся лишением общин неоораоо- 

30 с. и. э. т. 5 


тайных земель, аренда при помощи подкупа деревен¬ 
ской администрации общинных поливных рисовых 
земель иностранцами, тяжесть налогов и гос. поборов 
ограничивали возможность развития крест, с.-х. 
произ-ва. Вес возраставшее число беззем. крестьян 
и недостаток земли создавали благоприятные усло¬ 
вия для кабальной аренды и докапиталистич. отрабо¬ 
ток. К последним широко прибегали и иностр.планта¬ 
торы. Представители феод.-бюрократии, слоев, дере¬ 
венская верхушка, ростовщики, зажиточные слои на¬ 
селения города скупали и разными методами захватыва¬ 
ли крест, землю. Начал формироваться слой новых 
помещиков, к-рые б. ч. земли сдавали в кабальную арен¬ 
ду часто бывшим разоренным владельцам-крестья- 
нам. Обезземеление крестьян обеспечивало колониза¬ 
торов дешевыми рабочими руками. 

Отмена системы принудит, культур привела к широ¬ 
кому ввозу иностр. капитала, в т. ч. и неголландского. 
Голландия вынуждена была, в отличие от мощных коло¬ 
ниальных держав, широко открыть двери в И. капиталу 
др. капиталистич. стран. Первой воспользовалась этой 
возможностью Англия, вслед за ней и др. европ. державы 
и США. Голландия, оставаясь владелицей И., получала 
свою выгоду от усиления колониальной эксплуатации 
И. Вместе с тем она стремилась расширить свой фактич. 
контроль над признававшими ее суверенитет кн-вами 
и продолжала вести в И. бесчисленные колониальные 
войны. Начав агрессию в 1873, Голландия св. 30 лет 
завоевывала Аче. В ходе нар. сопротивления выдели¬ 
лись талантливые вожди (Туку Умару и др.). При 
помощи воен. силы и обещаний сохранить за феодально- 
племенной верхушкой Аче право участвовать в управ¬ 
лении и эксплуатации народа голландцы добились 
к 1904 признания своего господства. Однако пар¬ 
тизанские действия во мн. р-нах продолжались 
до 1913. Одновременно с кровавой войной в Аче 
Голландия вооруж. путем подчинила о-ва Вали, Лом¬ 
бок и др. территории. К нач. 20 в. раздел И. был за¬ 
вершен. Соглашением с Англией и Германией были 
установлены границы их владений на Ириане (Но¬ 
вая Гвинея). Голландия приступила к массовой 
замене сотен разнообразных неравноправных догово¬ 
ров, подчас восходивших к 17 в., стандартным «корот¬ 
ким заявлением» из 3 статей, к-рым местные султаны 
и вожди признавали свою территорию частью Нидерл. 
Индии и обязывались выполнять все распоряжения 
голл. короны и ее администрации в И. 

В кон. 19 в. иностр. капиталисты успешно стали 
проникать и в прибрежные р-ны Внешних владений, 
арендуя за бесценок земли у местных правителей для 
плантаций, расширяя разведку недр. С кон. 19 в. в И. 
началась добыча олова (1900—18 тыс. т, 1913 -1 

тыс. т), угля (1900—203 тыс. т , 1913 567 тыс. т), 
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нефти (1900—363 тыс. т, 1913—1525 тыс. т). В резуль¬ 
тате объединения Голл. королевской К° и англ, об-ва 
«Шелл» возник «Ройял датч-Шелл» — крупнейший со¬ 
перник амер. нефт. гигантов в борьбе за мировой рынок 
добычи и сбыта нефти. 

Всесторонний охват И. империалистич. эксплуата¬ 
цией приводил к развитию каииталистич. отношений 
в уродливых, переплетавшихся с докапиталистич. 
эксплуатацией формах. Этот процесс характеризовался 
известным своеобразием, отличавшим И. от многих 
др. колоний. То обстоятельство, что И. практически 
не знала периода эксплуатации, свойственной «свобод¬ 
ному капитализму», и система гос. крепостнич. моно¬ 
польной эксплуатации почти непосредственно смени¬ 
лась господством монополистич. капитализма, наложи¬ 
ло свой отпечаток на процессы формирования классов 
и складывания наций. В отличие от многих др. коло¬ 
ний, в домонополистич. эпоху в И. не сложилась нац. 
буржуазия и поэтому в эпоху империализма ее разви¬ 
тие было особенно затруднено. Даже.в тех отраслях, где 
нац. буржуазия играла более заметную роль, прежде 
всего в производстве батика (набивных и разрисованных 
от руки тканей), она являлась торгово-промышленной; 
принадлежавшие ей предприятия носили характер кус¬ 
тарно-ремесленных мастерских с ограниченным коли¬ 
чеством рабочих и без применения механич. двига¬ 
телей. Выразителями буржуазно-националистич. дви¬ 
жения против империализма выступали в И. гл. обр. 
представители мелкой и средней буржуазии и значи¬ 
тельно возросшей (в связи с необходимостью в кад¬ 
рах для экономия, и адм. аппарата колон, управ¬ 
ления и частных предприятий) интеллигенции. Фор¬ 
мировавшаяся интеллигенция отражала в своем раз¬ 
витии сложный процесс пробуждения нац. само¬ 
сознания. Процесс развития каииталистич. отноше¬ 
ний, хотя и неравномерно охватывавший различные 
Р-ны И., создавал предпосылки для складывания 
народностей И. в отд. нации. В то же время все воз¬ 
раставшие противоречия всех народов И. с империа¬ 
лизмом создавали предпосылки для формирования 
общеиндонез. нации, ядром к-рой становилось наиболее 
многочисл. и экономически развитое население Явы. 
Благоприятным моментом для объединения различных 
народов в общем процессе пробуждения нац. самосозна¬ 
ния являлось наличие религ. общности (90% нас. И.— 
мусульмане) и распространенного малайского языка 
(сложившегося в Воет. Суматре) по всему архипелагу. 

Подъем нац.-освободит, движения в др. колониаль¬ 
ных и полуколониальных странах на рубеже 19 — 
20 вв., рус.-япон. война и пробудившая Азию рус. 
революция 1905 ускорили возникновение первых нар. 
орг-ций в И. Вслед за появлением отд. проповедников 
просвещения (Картины и др.) по инициативе Вахидина 
Судирохусодо ученики мед. школы создали в мае 1908 
нац. культурно-просветительную орг-цию «Буди уто¬ 
лю». В окт. 1908 открылся конгресс «Молодой Явы», 

Непосредств. связь процесса нац. пробуждения с 
развитием капиталистич. отношений и зарождением 
буржуазии сказалась и в попытках представителей 
слабой индонез. торг.-пром. буржуазии объединить 
усилия для защиты своих интересов. Возникший в 
1911 Союз исламских торговцев быстро превратил¬ 
ся в широкую орг-цию Сарекат ислам (Союз ислама), 
к-рый постепенно стал отражать общенац. демокра¬ 
тия. интересы народов. Одновременно возникли и 
орг-ции, отражавшие нац. движение отд. народно¬ 
стей. Созданная в 1912 индоевропейцами во главе 
с Дауэсом Деккером Индийская партия отражала ин¬ 
тересы этой группы метисского населения, занимав¬ 
шей по сравнению с индонезийцами более привиле- 
гиров. положение, но лишенной права владеть зем¬ 
лей. Партия выступала с общеиндонез. позиций. Она 
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первая поставила вопрос о стремлении к независимо¬ 
сти, что вызвало преследования властей. 

В отличие от крайне медленного процесса формиро¬ 
вания нац. буржуазии, в И. быстро рос рабочий класс. 
Индонез. пролетариат складывался гл. обр. на иностр 
предприятиях, поэтому рост его классового самосозна¬ 
ния был не отделим от антиимпериалистич. борьбы. 
В этот период еще не было рабочих орг-ций. Первые 
нроф. объединения возникали среди служащих гос. 
ломбардов, служащих таможен, учителей. Первый 
профсоюз (1905) ж.-д. и трамвайного персонала пер¬ 
воначально включал лишь европ. служащих и рабочих. 
Однако в него скоро влились и индонезийцы, и он пре¬ 
вратился в первый крупный профсоюз. Массовое дви¬ 
жение было до 1-й мировой войны связано с Сарекат 
исламом, приток в него новых членов — рабочих, 
ремесленников, крестьян — придавал ему все более 
нар. характер. Оценивая в ст. «Пробуждение Азии» 
положение в И., В. И. Ленин отмечал, что «...револю¬ 
ционно-демократическое движение охватило теперь и 
голландскую Индию...» (Соч., т. 19, с. 65). Носителем 
этого движения Ленин считал прежде всего «народные 
массы на Яве, среди которых пробудилось национа¬ 
листическое движение под знаменем ислама» (там же). 

В 1-ю мировую войну резко нарушились связи И. с 
европ. рынком, что привело к падению цен на с.-х. про¬ 
дукты и резкому их повышению на импортные пром. из¬ 
делия. Положение большинства индонез. народа резко 
У х УД ш илось. Высокие цены на предметы потребления 
ущемляли также интересы мелкой буржуазии и сред¬ 
них слоев города. Вместе с тем слабая индонез. бур¬ 
жуазия, связанная с внутр. торговлей и мелкими н ред- 
приятиями, несколько укрепилась, что способствовало 
обострению ее противоречий с империализмом и рос¬ 
ту ее политич. требований. 

Рост объективных предпосылок для подъема анти¬ 
империалистич. движения проявился как в стихийных 
выступлениях крестьян па Яве и др. островах, в заба¬ 
стовках рабочих, так и в деятельности нац. орг-ций 
прежде всего Сарекат ислама. В 1916 конгресс Саре¬ 
кат ислама провозгласил себя 1-м Национальным 
конгрессом, выдвинул ряд нац. требований, направ¬ 
ленных против колониальных порядков. На 2-м Нац. 
конгрессе в 1917 рост нац.-освободит. движения про¬ 
явился еще сильней. Этому способствовала и деятель¬ 
ность возникшего но инициативе левых голл. с.-д.- 
«трибунистов» в 1914 С.-д. союза (или объединения), 
революц. крыло к-рого развернуло работу внутри Саре¬ 
кат ислама, содействовало возникновению профсоюзов. 

Возросший в Нидерландах интерес к И. в конце 19 в способ¬ 
ствовал широкому изучению прошлого И. и совр. проблем, Наи¬ 
более прогрессивные голл. историки выступили с осуждением 
колониальных жестокостей и требованием «заботы» о колони¬ 
альном населении. С публикацией (1899) статьи Девентера 
«Долг чести» (в ней подсчитывалась извлеченная Голландией из 
И. колониальная дань и выдвигалось положение о необходимо¬ 
сти уплатить этот «долг чести» заботой о просвещении, здраво¬ 
охранении и улучшении положения индонез. народа) начала 
оформлятьсят. н. этическая школа (Девентер,Снук-Хюргронье 
и др.).Связанные с этой школой публикации и историч работы 
отличались научным подходом и сравнительно объективным 
изложением колониальной истории Вместе с тем независимо от 
субъективных гуманных пожеланий «этиков» их деятельность 
объективно отражала необходимость реорганизации управления 
И. и форм колониальной эксплуатации в связи с наступлением 
эпохи империализма. В тронной речи голл. королева демагоги¬ 
чески провозгласила «этический курс»,фактически рассчитан ігый 
на маскировку условий для еще более изощренных и всеобъем¬ 
лющих методов империалистич. эксплуатации. Капитальный 
труд Хюргронье «Ачесцы» (НигщоЩе С.8., Бе АІіёЬсгз, ѵ. 1-2, 
Ьеіаеп, 1893 — 94) явился ключом для отыскания соц. опоры’ 
завоевателям в Аче (сам Хюргронье служил советником коло¬ 
ниального пр-ва по туземным делам, способствовал укреплению 
голл. господства, являлся автором «короткого заявления»). 
Этическая школа была связана с подготовкой специалистов по 
И. в Утрехтском ун-те. С переходом капитализма в империа¬ 
листич. стадию даже объективистское освещение истории И 
особенно колониального периода, не отвечало интересам моно” 
полистич. капитала, требовавшего от историков прямой апо- 
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логии. Созданный при Лейденском ун-те при поддержке мо¬ 
нополий востоковедный факультет (его даже называли «нефтя¬ 
ным») в противовес этикам, выступал с апологетич. позиций. В 
период после 1-й мировой войны в бурж. историографии осо¬ 
бенно наглядно проявилась тенденция приукрашать и возвели¬ 
чивать деятельность годл. колонизаторов, оправдывать и пре¬ 
возносить таких колониальных деятелей, как Кун, Спильман и 
др. В таких крупных обобщающих трудах, как 5-томная исто¬ 
рия И., под ред. проф. Стапела [Зіареі Р. ЛУ. (ей.), СезсЬіесІепіз 
ѵап Кейегіапйзсіі—Іпйіё, ѵ. 1—5, Ашзіегсіат, 1938—40], наряду 
с использованием новейших научных данных по древней исто¬ 
рии преуменьшается уровень развития И. до голл. завоевания 
и оправдывается колониализм. Такой же характер носит рабо¬ 
та самого Стапела по истории И. (СезсЬіесІепіз ѵап Ыейег- 
ІапйзсЬ—Іпсііё, Аіпзі., 1930, 1943) и написанный им совместно 
с Эрдманом стандартный учебник по истории И. Эта же тен¬ 
денция преобладает и в историч. статьях, принадлежащих 
крупнейшим историкам и ценных по фактич. материалу, в 
Епсусіорейіе ѵап КейегІапйзсЬ— Іпсііё. Наряду с объективист¬ 
скими историч. работами, связанными со школой этиков, и 
работами откровенно апологетич. характера в нач. 20 в. поя¬ 
вились первые антиколониальные работы, связанные с левыми 
соц.-демократами-«трибунистами». 

19 1 8_4 5— обострение противоре¬ 
чий между индонезийским народом 
и иностранным империализмом; 
подъем на ц. - освободит. борьбы. 
Победа Великой Окт. социалистич. революции в Рос¬ 
сии оказала огромное воздействие прежде всего на 
революционные элементы С.-д. союза, где к этому вре¬ 
мени возросло число членов-индонезийцев. Размежева¬ 
ние между революц. и реформистским крылом внутри 
С.-д. союза привело к уходу оппортунистов и созда¬ 
нию ими соглашат. С.-д. рабочей партии, тесно связан¬ 
ной с голл. правыми социал-демократами. Освободив¬ 
шийся от оппортунистов С.-д. союз превратился в ре¬ 
волюц. партию. Колониальные власти, открыв в 1918 
Фольксрад (Народный совет), где численно преобла¬ 
дали европейцы и половина членов к-рого назнача¬ 
лась ген.-губернатором, рассчитывали направить нац. 
движение в «парламентское» русло. Однако нац. де¬ 
путаты использовали трибуну для резкой критики им¬ 
периализма и его агентуры. Подлинным центром нац.- 
освободит. движения оставался Сарекат ислам. На 3-м 
конгрессе Сарекат ислама (1918) решительное разобла¬ 
чение колониальных порядков и эксплуатации сопро¬ 
вождалось выдвижением лозунга борьбы с «грешным 
капитализмом». Число членов Сарекат ислама в 1919 
превысило 2 млн. чел. В нем объединились нац. буржуа¬ 
зия, рабочий класс, крестьянство, мелкая буржуазия. 
Выдвигаемые им лозунги носили антиимпериалистич. 
характер, отражали не только интересы слабой нац. 
буржуазии но и широких народных масс. В И. отсут¬ 
ствовала крупная буржуазия, национальная же 
буржуазия была заинтересована в развитии рабо¬ 
чего движения, направленного против иностр. капи¬ 
тала. В этот период клас. борьба пролетариата сов¬ 
падала с его нац. антиимпериалистич. борьбой. Ста¬ 
чечная борьба 1918—19 достигла значит, размаха. В 
1919 возник проф, центр, объединивший большинство 
профсоюзов и проведший в 1920 свой первый кон¬ 
гресс. С.-д. союз развернул работу в массовых орг-циях, 
деятельность по организации рабочих союзов, по 
руководству стачечной борьбой. Соединение социализ¬ 
ма с рабочим движением способствовало возникновению 
на базе С.-д. союза Коммунистич. партии Индонезии 
(КПИ) (официально оформилась в мае 1920). В качестве 
метода борьбы против растущего влияния рабочего клас¬ 
са, выступавшего как передовая сила нац.-освободит, 
движения, исламистская часть руководства выдвинула 
на 5-м Нац. конгрессе Сарекат ислама в 1921 задачу 
превращения Сарекат ислама в политич. партию, члены 
к-рой не могли одновременно состоять в др. партиях. 
В течение двух лет КПИ прилагала усилия для сохра¬ 
нения единства в Сарекат исламе, но в 1923 произо¬ 
шел раскол и за коммунистами ушел ряд секций Саре¬ 
кат ислама, назвавших себя Красным сарекат исла¬ 
мом. Вскоре он был переименован в Сарекат райат 
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(Союз народа). Сарекат ислам, преобразованный в 
дальнейшем в партию, все более терял свою массовую 
базу. 

Иностр. компании и предприниматели повели насту¬ 
пление на рабочий класс, стремясь ликвидировать выр¬ 
ванные рабочими в 1919—20 уступки. Это вызвало усиле¬ 
ние забастовочной борьбы. Крупнейшей стачкой яви¬ 
лась всеобщая забастовка железнодорожников 1923, 
подготовленная коммунистами. Империалистам удалось 
подавить ее. Пр-во издало спец, дополнение к уголовному 
кодексу, направленное против рабочего движения. Но¬ 
вые спец, законы 1924—25 сурово преследовали революц. 
деятельность и пропаганду. В обстановке спада массо¬ 
вого движения и непрекращающихся репрессий в нояб. 
1926 в столице, на Зап. Яве и в нек-рых центр, р-нах 
острова вспыхнуло вооруж. восстание, возглавленное 
коммунистами. Империалисты жестоко подавили вос¬ 
стание. Уже после расправы на Яве власти в короткий 
срок подавили вооруж. борьбу на зап. берегу Суматры 
в янв. 1927. В И. начался террор, КПИ была разгром¬ 
лена, революц. профсоюзы и другие связанные с КПИ 
орг-ции запрещены. Вместе с тем власти вынуждены 
были провести нек-рые реформы (отмену подушного на¬ 
лога на Яве, увеличение числа индонез. депутатов в 
Народном совете и др.). 

В период между 1-й и 2-й мировыми войнами им- 
периалистич. эксплуатация И. все расширялась. Уси¬ 
лилось проникновение капитала США и Японии. Уве¬ 
личились англо-голл, и возникли амер. и япон. нефте¬ 
разработки (общая добыча нефти к 1930 возросла бо¬ 
лее чем в 3 раза и достигла 5531 тыс. т), хотя доля 
англо-голландских компаний все еще составляла 
св. 60%. Большие прибыли иностранным монополиям 
приносила также добыча олова в И. (в 1930—35 тыс. т, 
в начале 2-й мировой войны, в 1941, на долю И. при¬ 
ходилось более Ѵ 5 добычи олова в капиталистических 
странах). 

Иностр. монополии расширяли свои зем. концессии 
для производства колониальных продуктов и сырья. 
К нач. 30-х гг. иностр. капиталу принадлежало св. 
4 млн. га земли (Ѵ 4 всей обрабатываемой земли в стра¬ 
не). На землях, захваченных колонизаторами, было 
создано ок. 2000 плантац. х-в. Особенно быстро росли 
плантации под каучуконосами (произ-во каучука в 
И. в 1920—58,6 тыс. т, в 1930—153,5 тыс. т, в 
1940—282,7 тыс. т). Значительно расширилась сах. 
пром-сть Явы, что сопровождалось дальнейшим захва¬ 
том в «аренду» поливных крест, земель. Для вывоза 
с.-х. сырья и продукции горнодоб. пром-сти продол¬ 
жалось строительство ж. д. (длина ж. д. в И. в 1913— 
3631 км, в 1930—7425 км). 

Всесторонний ох*ват имиериалистич. эксплуатацией 
приводил к ухудшению положения осн. масс населе¬ 
ния. Возможности развития нац. пром-сти и укрепле¬ 
ния нац. буржуазии в условиях расширявшегося про¬ 
никновения монополистич. капитала были ничтожны. 
Однако процесс втягивания в мировое х-во новых 
р-нов и появление в индонез. х-ве таких экспортных 
культур, как каучук, создавали возможности для 
роста индонез. посреднич. буржуазии (на зап. берегу 
Суматры, в нек-рых р-нах Воет. И.) и возникновения 
помещичьих и кулацких товарных х-в, связанных с 
каучуком, кокосовой пальмой и др. экспортными куль¬ 
турами. В период относительно высоких цен (до миро¬ 
вого экономии, кризиса 1929—33) бурж.-помещ. про¬ 
слойка могла несколько укрепить свои позиции, в от¬ 
личие от мелких крест, производителей, целиком за¬ 
висевших от скупщиков и компрадоров и сбывавших 
свой продукт за бесценок, 

В 1919—29 в нек-рых районах Внешних о-вов на¬ 
метился процесс развития нац. буржуазии и укрепле¬ 
ния местного посреднического капитала. В то же вре- 
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мя здесь, в отличие от Явы, значительно медленнее шел 
процесс формирования пролетариата. На крупных план¬ 
тациях и горнодобывающих предприятиях по-прежнему 
рабочие состояли из законтрактованных кули с Явы и 
частично из Китая. На Яве усиление имнериалистич. 
экспансии сопровождалось дальнейшим формиро¬ 
ванием пролетариата как в городах, так и в деревнях 
(в с. х-ве и расположенных в сел. р-нах сах. и др. 
заводах). 

Несмотря на политику репрессий, империалистам 
не удавалось ликвидировать борьбу трудящихся. В 
1927 вновь возник независимый профсоюз. Резко 
выступала с критикой империализма организация сту- 
деитов-индонезийцев в Голландии — Перхимиунан Ин- 
донесия. Перхимпунан дал мн. революц. деятелей 
нац. движения, но ряд активных его деятелей, таких, 
как Мохаммад Хатта, Сутан Шарир и другие, в дальней¬ 
шем скатились на антипац. проимпериалистич. позиции. 

В 1927 на базе Всеобщего исследовательского клуба 
в Бандунге возникла под руководством Сукарно 
Национальная партия, открыто выдвинувшая задачу 
борьбы за полную независимость и улучшение поло¬ 
жения народа. Партия быстро завоевала популяр¬ 
ность, в ее ряды вступали многие патриоты, в т. ч. 
и уцелевшие от арестов коммунисты. Партию поддер¬ 
живали нар. массы, в к-рых Сукарно видел гл. силу 
нац.-освободит, движения. В 1929 Сукарно и ряд его 
соратников были арестованы но обвинению в подго¬ 
товке вооруж. восстания и приговорены к различным 
срокам заключения. Нац. партия в 1930 прекратила 
свое существование, но в 1931 была восстановлена 
под названием Партия Индонезии (Партиндо). 

Мировой экономия, кризис 1929—33 тяжело отразил¬ 
ся (особенно с 1930) на экономике И. Катастрофич. 
падение цен на колон, сырье очень сильно сказа¬ 
лось на монокультурных р-нах И. и на оси. отраслях 
экспортного произ-ва Явы. В результате сокращения 
произ-ва десятки тысяч законтрактованных рабочих 
на Внешних островах остались без работы. Голландия 
в этой обстановке, якобы отвечая на долголетнюю кри¬ 
тику законов о законтрактованных кули, прикрепляв¬ 
ших кули к плантациям, приступила к ликвидации 
контрактового труда. Многие рабочие, однако, не смог¬ 
ли вернуться на родину. Из них и разоряющихся 
местных крестьян стали формироваться на Внешних 
островах кадры «свободных» рабочих. Несмотря на 
антирабочие законы, в условиях кризиса вновь под¬ 
нялось стачечное движение. Восстание матросов на 
броненосце «Де зевен провинсиен» в 1933 впервые 
объединило в борьбе голл. и индонез. моряков. 

Программа Партшгдо в 1932—33 приобрела большую 
социальную направленность (требования «земля тем, 
кто ее обрабатывает», защита интересов рабочих и т. д.). 
Выпущенный из тюрьмы в 1931 Сукарно, вновь возгла¬ 
вивший партию, написал в 1933 работу «За свободную 
Индонезию», в к-рой были заложены основы будущего 
«Панча сила» («Пять принципов») и теории «мархаэниз- 
ма» (от «мархаэн» — простой человек). В брошюре 
была поставлена задача путем массовой борьбы, воз¬ 
главленной «партией народа», добиться не только не¬ 
зависимости, но и «общества без всякого аристокра¬ 
тизма, без всякой буржуазности, без всяких классов, 
без капитализма». Резко критикуя сущность зап. бурж. 
демократии, Сукарно предостерегал «мархаэнов» про¬ 
тив «буржуазного и аристократия, национализма». 
Идеология мархаэнизма представляла собой своеоб¬ 
разное сочетание идей марксизма с сунъятсенизмом, 
народническое восприятие социализма, неразрывно 
связанное с нац.-освободит, движением и стремлением 
к некапиталистич. пути развития. 

Боевая программа Партиндо привлекала к ней всех 
подлинных революционеров-патриотов, включая и 
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коммунистов, к-рым только в 1935 удалось в глубоком 
подполье вновь воссоздать Коммунистич. партию. Пар¬ 
тиндо выступала сторонницей объединения всех нац.- 
политич. партий и религ. орг-ций для совместной борь¬ 
бы за нац., политич., экономия, и культурные интере¬ 
сы. В 1933 Сукарно и ряд других политич. деятелей 
были арестованы и сосланы. Но политика империализ¬ 
ма лишь способствовала осознанию всеми нац. силами 
необходимости объединения. В 1937 революц. предста¬ 
вителями нац. и мелкой буржуазии и последователь¬ 
ными борцами за свободу индонез. народа коммуни¬ 
стами была создана массовая патриотич. орг-ция Дви¬ 
жение индонез. народа (Геракан ракьят Индонесия; Ге- 
риндо). По инициативе Гериндо и др. партий возник Ин¬ 
донез. политич. союз (Габунган политик Индонесия; 
ГАПИ), представлявший широкий нац. фронт. В обста¬ 
новке угрозы япон. агрессии ГАГІИ, отстаивая нац. ин¬ 
тересы, требуя в первую очередь самоуправления и 
демократии, готов был сотрудничать с голл. властями 
против фашизма. Однако голл. империалисты, даже 
перед угрозой потери колонии, не желали идти па ма¬ 
лейшие уступки справедливым нац. требованиям. 

В марте 1942 голл. власти капитулировали перед 
япон. силами, оккупировавшими И. Япония, демаго¬ 
гически заявляя о ликвидации господства зап. колони¬ 
заторов, установила диктатуру япон. военщины и 
в то же время пыталась привлечь на свою сторону вид¬ 
ных деятелей нац. движения И. Иллюзии возмож¬ 
ности с япон. помощью добиться независимости в пер¬ 
вое время обеспечили Японии сотрудничество б. ч. 
нац. буржуазии. Распустив все довоен. партии и 
орг-ции, оккупанты создали в аир. 1943 единую орг-цию 
Пусат тенага райят (Путера; Концентрация народных 
сил). Была создана нац. Добровольческая армия за¬ 
щитников отечества (Сукарела тентара пембела Танах 
аир; ПЕТА), где впервые индонезийцы были допу¬ 
щены к командным должностям (под япон. кон¬ 
тролем). Однако практич. политика оккупантов спо¬ 
собствовала быстрому изживанию иллюзий. Вся эко¬ 
номика И. была поставлена на службу япон. империа¬ 
лизму. Оккупанты насильственно отбирали продоволь¬ 
ствие, грабили крестьян, угоняли население на при¬ 
нудит. работы. Все это вызывало все возраставший 
отпор нар. масс. Уже в 1942 вспыхнуло крест, восста¬ 
ние в Тапанули (Суматра), в дальнейшем сопротивле¬ 
ние нарастало (крупные восстания в 1944 в Индрамаю, 
Тасикмалае и др.). В глубоком подполье стали воз¬ 
никать многочисл. орг-ции сопротивления, создавае¬ 
мые деятелями распущенных прежних партий, проф¬ 
союзов, молодежью и студентами. Работа патриотич. 
орг-ций расширялась, проникала в ПЕТА и воен. по¬ 
лицию. В результате части ПЕТА не только неодно¬ 
кратно выступали на защиту крестьян, но за 1943—45 
произошло пять восстаний в индонез. армии против 
оккупантов (наиболее крупное в Блитаре в февр. 1945). 
Несмотря на малочисленность нелегальной КПП, 
коммунисты были в первых рядах Движения Сопро¬ 
тивления. Сукарно и др. патриоты пытались исполь¬ 
зовать в интересах независимости и легальные орг-ции, 
к-рые вынуждены были создавать японцы. В 1944 
Япония ликвидировала Пусат тенага райят, убедив¬ 
шись, что она служит делу объединения нац. сил, и 
заменила ее орг-цией Движение служения народу, 
рассчитывая усилить таким образом свой контроль. 

Развитие мировой войны и успехи Советской Армии 
в борьбе с фаш. агрессорами предвещали скорый крах 
гитлеровской Германии; Япония, продолжая террор 
в отношении Движения Сопротивления, вынуждена 
была вместе с тем усилить маневры (расширение уча¬ 
стия индонезийцев в адм. аппарате, в экономия, ор¬ 
ганах, создание в марте 1945 Комитета по изучению во¬ 
проса о независимости). Это открыло и нек-рые возмож- 
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ности для легальных выступлений с требованием не¬ 
медленной независимости и республики. Пропаганда, 
развернутая под руководством легальной орг-ции 
Лнгкатан бару (Новое поколение), и участие в ней пред¬ 
ставителей различных партий (в т. ч. и коммунистов) 
способствовали привлечению к ней прогрессивных сил. 
На первой пленарной конференции Комитета по изуче¬ 
нию вопроса о независимости в июне 1945 Сукарно 
выступил с большой программной речью, получившей 
впоследствии название «Рождение Панча сила>>, в 
к-рой были повторены и развиты положения, выска¬ 
занные им в работе «За свободную Индонезию», и изло¬ 
жены пять принципов будущего независимого гос-ва: 
создание единого нац. гос-ва на всей территории И. 
(принцип национализма); мирные и дружеств. отноше¬ 
ния со всеми народами (принцип интернационализма); 
демократия, решение вопросов гос-ва представителями 
народа (принцип демократизма); обеспечение материаль¬ 
ного благосостояния населения (принцип социально¬ 
го благосостояния); принцип веротерпимой религиоз¬ 
ности. Речь Сукарно, призывавшая учесть уроки 
Октябрьской социалистич. революции и требовав¬ 
шая немедленной независимости, кончалась слова¬ 


ми: «Свобода или смерть». Изложенная в речи про¬ 
грамма стала платформой для объединения всех пат- 
риотич. сил, все еще остававшихся без единого руко¬ 
водителя. Япония вынуждена была дать согласие на 
создание Комитета по подготовке независимости, куда 
были введены представители от различных р-нов 
И. Через два дня после объявления Советским Союзом 
войны Японии Тераути, возглавлявший все япон. ок- 
купац. власти в Юго-Вост. Азии, вынужден был за¬ 
явить, что 24 авг. И. получит независимость. Однако 
разгром сов. войсками Квантунской армии и принятие 
Японией 14 авг. условий капитуляции дали возмож¬ 
ность Комитету по подготовке независимости 17 авг. 

провозгласить независимость И. 

С последней трети 19 в. для развития индонез. культуры 
большое значение имел рост городов (после реформ 1870), где 
наряду с кит. и голл. метисами проживали представители раз¬ 
личных народностей архипелага. Здесь складывалась своеоб¬ 
разная гор культура. Пронизанные сложной символикой 
старые традиц. виды театра (ваянг) уступили место но¬ 
вому более простому и реалистич. театру «комеди Стам¬ 
бул». Появились многочисл. газеты и журналы на разго¬ 
ворном т. н. китайско-малайском яз., издававшиеся преим. 
кит. буржуазией. Формировалась гор. лит-ра. В ряде худо¬ 
жеств произведений с большой силой отражались индонез. 
действительность кон. 19 в., развитие в стране капнталистич. 
отношений новые способы эксплуатации населения («Поэма 
о железной дороге» Тан-Тенг-Ки, 1890), содержалась критика 
колониальной политики (рассказы анонимного автора «Ньяи 
Тассим» «Сахира», «Потревоженное торжество», 1897). Юр. 
лит-ра положила начало общеиндонез. лит. процессу. Дальней¬ 
шее развитие индонез. нац. лит-ры связано и с творчеством 
пролетарских писателей Марко Картодикромо (1878 1928), 

Семауна, Мохаммада Сануси. Произведения пролетарских 
писателей печатались в типографиях компартии и профсою¬ 
зов. Разгром этих орг-ций после подавления восстания 
4926 — 27 отрицательно сказался на развитии пролетарской 


лит-ры в И. „ 

С ростом образования голл. язык стал языком прослойки 
новой индонез. интеллигенции. В 1911 были опубликованы 
письма просветительницы Раден Адженг Картини (1879 — 1904), 
к-рые были восторженно встречены индонез. интеллигенцией. 
Злободневностью и блестящим стилем отличается памфлет 
Сѵварди Сурьядининграта (Ки Хаджар Деванторо) «Если бы 
я'был голландцем» (1913), содержащий резку ю критику коло¬ 
ниальных порядков. Писатели Нотосурото < 1 888 — 19о і )» С у - 
харко (ум. 1921), Дауэс Деккер (Сетиабуди, 1870-1950) и 
др. создали на голл. яз. художеств, произведения. Однако по 
мере расширения демократия, базы нац.-освободит, борьбы 
значение голл. яз. сошло на нет и писатели все смелее обраща¬ 
лись к языку нац. единения индонезийцев. 

С вступлением И. на капиталистич. путь развития, наряду 
с формированием общеиндонез. культуры, не прекращалось 
развитие культуры отд. народностей архипелага. В региональ¬ 
ных лит-рах дальнейшее развитие получили просветительские 
тенденции, тема борьбы с феод, пережитками. Яванская лит-ра 
выдвинула таких писателей, как Падмасусастра (1840 — 1926) 
и Ясавидагда (1882 —1958), сунданская -Ардивината и Мохам¬ 
мад Амбри (1892 — 1936), малайская —Мерари Сирегар Марах 
Русли (р. 1889) и др. Открыто препятствуя развитию общеин¬ 
донез. антиколониальной лит-ры, голл. власти через посред¬ 


ство созданного ими в 1908 издательства Балэй Пустака (до 
1917 — «Комиссия по туземной школе и народному чтению») 
поощряли региональных (яванских, сунданских, малайских 
и т. д.) писателей, поскольку их произведения прямо не за¬ 
трагивали колониальных порядков. К 30-м гг. 20 в. борьба 
сунданской, яванской, малайской буржуазия и буржуазии др. 
народностей против голл. господства все более определенно 
стала вливаться в общеиндонез. русло. Поэтому развитие лит-р 
на региональных языках (помимо малайского) затормозилось. 
Лит-ра же на малайском яз., наоборот, начала бурно расти, но 
уже как лит-ра общеиндонезийская. Даже издательство Балэй 
Пустака было не в состоянии помешать этому процессу, о чем 
свидетельствует роман писателя Абдул Муиса (1886 — 1959) «Не¬ 
правильное воспитание» (1927). Яркое отражение процесс транс¬ 
формации малайской региональной лит-ры в лит-ру общеиндо¬ 
незийскую получил в творчестве группировавшихся вокруг 
молодежных журналов поэтов и драматургов [Мохаммад 
Ямин (1903 — 63), Рустам Эффендц. (р. 1902), Сануси Пане 
(р. 1905)]. 

В октябре 1928 на 2-м молодежном конгрессе язык нац. еди¬ 
нения И, получил новое имя — язык индонезийский. С 1933 
руководящая роль в развитии общеиндонез. лит-ры перешла 
к журналу «Пуджанг Бару» («Новый писатель»), в к-ром со¬ 
трудничали такие писатели, как С. Т. Алишахбана (р. 1908), 
Армайн Пане (р. 1908), поэты Амир Хамзах (1911—46), Асмара 
Хади (р. 1914) и др. По-инициативе журнала в 1938 в Суракар¬ 
та состоялся 1 -й конгресс индонез. яз. Основоположником новой 
индонез. музыки стал Ваге Рудольф Супратман (1903—38) — 
создатель нац. индонез. гимна «Индонесия рая» («Великая И.», 
1928). В живописи усилились поиски нац. форм. В 1937 — 38 груп¬ 
па молодых художников (С. Суджойоно, Агус Джая, Эмирия 
Сунасса и др.) создала Ассоциацию индонезийских художников 
(Персаги), боровшуюся за реалистич. иск-во. Появились первые 
индонез. кинокартины (после 1927). Движение за нац. возрож¬ 
дение получило отражение в создании в 1923 школ «Таман 
снова» и др., в к-рых большое внимание уделялось изучению 
истории и иск-ва И. 

В 20—30-х гг. не только в Голландии, но и в др. стра¬ 
нах появилось большое количество работ по истории 
И,, в частности по новейшей истории. 

До настоящего времени наиболее богатое по фактич. мате¬ 
риалу изложение истории национального и коммунистич. 
движения в И., несмотря на ярко выраженную антирево- 
люц. проимпериалистич. позицию автора, содержится в книгах 
б. нач. департамента внутр. дел колониального пр-ва И. Блум- 
бергера (ВІитЪег^ег ТЬ. Р., Бе паІіопаІізНвсЬе Ьешещгщ іп 
ЗѴейегІапйзсЬ-Іпсііё, Наагіеш, 1931; Бе соштипізіівсіге Ъеѵѵе- 
іп Хейегіапсівсіі-Ішііё, Наагіет, 1928). Столь же богатой 
фактич. материалом, нос попытками его объективистской интер¬ 
претации, является книга Плювиера (Ріиѵіег 3. М., ОѵеггісЫ; 
ѵапйе опі\ѵікке1іед йег ХаііопаІізНзсІіе Ьеѵсе^іпе Іп Іпйопе- 
віё іпйе]агеп 1930 Тоі 1942, 1953). Кризис колониальной системы 
и попытки осмыслить происходящие в И. соц. экономии, про¬ 
цессы породили ряд работ по экономии, истории новейшего пе¬ 
риода. Появившиеся в этот период довольно многочисл. работы 
по истории И. в США и др. странах носят преимущественно ком¬ 
пилятивный характер либо исследуют узкие вопросы различ¬ 
ных периодов. В 20 —39-х гг. 20 в. появились марксистские ра¬ 
боты индонез. авторов (Муссо и др.) и первые работы сов. 
историков И, (см. библиографию к статье). 

И. после провозглашения независимости. 1945—49— 
от провозглашения независимости 
до передачи И. Нидерландами су¬ 
веренитета. Провозглашение независимости 
встретило поддержку народа всей И. 18 авг. 1945 
Комитет по подготовке назависимости избрал прези¬ 
дентом Сукарно и вице-президентом М. Хатту. Была 
опубликована конституция. Она предусматривала ши¬ 
рокие полномочия президента, определяла порядок 
нар. представительства, отражала стремление нар. 
масс к социальным преобразованиям. 

Уже в окт.— ноябре 1945 Индонез. Республика 
оказалась перед угрозой воен. агрессии. Появившиеся 
в октябре в Джакарте англо-инд. войска предназнача¬ 
лись для разоружения япон. сил, но они о самого начала 
использовали для борьбы против Индонез. Республики 
японцев. Англ, командование расширяло оккупацию 
Явы и помогало появившейся вслед за англ, войсками 
голл. администрации (ван Мок) и вооруж. отрядам 
осуществлять план восстановления колониального 
режима. Уже в ноябре агрессивные действия англ, 
командования в Сурабае вызвали героич. сопротивле¬ 
ние населения. Англ, силы оккупировали также важ¬ 
нейшие прибрежные р-ны Суматры. Иностр. войска 
высадились и в различных р-нах Воет. И. В условиях 
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оккупации пр-во не могло нормально работать и оно 
в янв. 1946 временно перенесло столицу из Джакарты 
(Батавии) в Джокьякарту. 

В обстановке вооруж. агрессии было особенно важ¬ 
но сплотить все нац. силы. Во главе стихийно обра¬ 
зовавшегося нац. фронта оказалась нац. буржуазия, 
готовая, как и весь народ, поддерживать выдвинутую 
Сукарно программу. Однако реакц. элементы, отра¬ 
жавшие интересы феодальных, ростовщических и свя¬ 
занных с империализмом бурж. слоев, стремились обе¬ 
спечить свою руководящую роль в республике. В про¬ 
цессе углубления борьбы прогрессивных и реакц. сил 
Хатта все более превращался в неофициального лидера 
реакции. Внутр. борьба в лагере революции стала 
особенно наглядно проявляться с образованием новых 
и воссозданием старых политич. партий. Характерная 
для дореволюц. периода И. многопартийность неизме¬ 
римо возросла. Наиболее многочисленной стала партия 
Машуми — объединение целого ряда мусульм. орг-ций 
на Яве и за ее пределами. В руководстве партии все 
большую роль играло правое крыло, отражавшее клас. 
интересы растовщическо-посреднич. буржуазии, в т. ч. 
и Внешних о-вов, в первую очередь Суматры, и по- 
луфеод. помещиков. Значит, влияние завоевала и Нац. 
партия (воссоздана в янв. 1946), успеху к-рой спо¬ 
собствовала популярность дореволюц. партии Сукарно. 
Руководство партии принадлежало нац. буржуазии и 
интеллигенции и отражало наличие среди бурж. и 
мелкобурж. слоев как нац.-революц., так и либераль¬ 
ных течений, неизбежно вступавших в противоречие. 
Рабочий класс к моменту революции не имел сильной 
и опытной партии. Восстановленная в нелегальных 
условиях в 1935 КПИ была малочисленна, не было опы¬ 
та борьбы за единый нац. фронт и за руководство 
нац.-освободит. движением. Во время япон. оккупации 
погибло много активных членов КПИ. После провоз¬ 
глашения независимости И. Коммунистам, партия И. 
получила возможность работать легально. Под руко¬ 
водством Коммунистич. партии действовали созданные 
в 1945 Социалистам, партия И., возглавляемая Ами¬ 
ром Шарифуддином, Рабочая партия И. во главе с 
Сетиаджитом, молодежные и др. орг-ции. В дек. 1945 
Социалистам, партия, возглавляемая Шарифуддином, 
объединилась с организованной в ноябре 1945 правым 
социалистом С. ІПариром Нар. социалистам, партией 
в Социалистич. партию. 

В 1946 империалисты расширили колониальную 
агрессию. В ООН колониальные державы срывали 
предложения СССР (СССР первым поднял голос в за¬ 
щиту И. в Совете Безопасности 21 янв. 1946), на¬ 
правленные на прекращение колониальной войны и 
в защиту независимости И. В то же время, не чувст¬ 
вуя себя еще достаточно сильными в И. и вынужден¬ 
ные считаться с мировым демократия, обществ, мне¬ 
нием, голландцы пошли на переговоры с Республи¬ 
кой И. В иояб. 1946 было парафировано и в марте 
1947 подписано т. н. Лингаджатское соглашение 1947. 
По этому соглашению Голландия признала Респуб¬ 
лику И. де-факто в пределах Явы, Мадуры и Сумат¬ 
ры. Территории, занятые англ, или голл. войсками, 
согласно Лингаджатскому соглашению должны были 
быть постепенно включены в состав республики, и 
предусматривалось осуществление соответствующих 
мероприятий с тем, чтобы весь процесс был завершен 
до 1 янв. 1949. Республика И. совместно с Голландией 
создавала суверенное федеральное гос-во Соединенные 
Штаты Индонезии (СПІИ). СШИ вместе с Голлан¬ 
дией должны были по Лингаджатскому соглашению 
образовать Союз во главе с голл. королевой для 
сотрудничества в области обороны, воен. политики, 
экономики и культуры. Для империалистов Лингад¬ 
жатское соглашение было маневром, под прикрытием 


к-рого они продолжали наращивать в И. вооруж. 
силы. Помимо уже созданных в 1946 — нач. 1947 при 
помощи своих вооруж. сил и при поддержке наиболее 
реакц. местных феод, и компрадорских элементов 
марионеточных гос-в в Воет. И., на Калимантане и 
Суматре, империалисты продолжали организацию во 
главе со своими ставленниками новых гос-в и на при¬ 
знанной ими респ. территории (Мадурское государ¬ 
ство, Пасундан на Зап. Яве). Голландия увели¬ 
чивала требования вместе с ростом своих вооруж. 
сил. Готовность пр-ва Шарира принять ультиматум 
Голландии, фактически требовавшей не только при¬ 
знания ее суверенитета, но и участия в руководстве 
вооруж. силами и полицией Республики И., вызвала 
резкое осуждение ѳго политики, падение кабинета 
(июнь 1947) и раскол Социалистич. партии. Все про¬ 
грессивные силы этой партии пошли за Шарифудди¬ 
ном. Правые социалисты образовали Социалистич. 
партию во главе с Шариром. Созданный кабинет Ша¬ 
рифуддина был коалиц. кабинетом, в к-ром коммуни¬ 
сты выступали как представители Социалистич. и Ра¬ 
бочей партий. Отказ принять ультиматум был исполь¬ 
зован Голландией для начала открытой колониальной 
войны. Опираясь на помощь мощных колониальных 
держав, Голландия захватила значит, часть Явы, 
отрезала и блокировала респ. территорию. Положение 
республики было крайне тяжелым. Народ оказывал 
упорное сопротивление. В тылу голландцев респ. вой¬ 
ска и партизаны вели героич. борьбу. Все демократия, 
силы мира поддерживали И. Срывая радикальные пред¬ 
ложения урегулирования индонез. вопроса, ООН соз¬ 
дала «Комиссию добрых услуг» (представители Австра¬ 
лии, Бельгии и США; представитель США играл в ней 
решающую роль). Даже эта комиссия, в основном об¬ 
легчавшая колонизаторские планы Голландии, вынуж¬ 
дена была добиваться переговоров между Голландией 
и И. США рассчитывали этим путем в новых формах, 
наиболее благоприятных для амер. монополий, сохра¬ 
нить колониальную эксплуатацию И. 17 янв. 1948 на 
борту амер. корабля «Ренвилл» при посредничестве 
комиссии правительство Шарифуддина вынуждено 
было подписать крайне тяжелое Ренвилъское согла¬ 
шение. 

Реакц. силы, все более ориентировавшиеся на сго¬ 
вор с амер. империалистами, использовали подписание 
Шарифуддином соглашения для резкой псевдореволюц. 
критики его «уступчивости» голландцам. Вместо демо¬ 
кратия. коалиц. кабинета был создан кабинет, возглав¬ 
ляемый вице-президентом Хаттой. Антидемократич. 
курс Хатты вызвал недовольство трудящихся. Индонез. 
коммунисты считали необходимым сплотить иатрио- 
тич. силы и прежде всего укрепить партию. В авг. 
1948 конференция КПИ приняла резолюцию — «Новый 
путь для Республики Индонезии». Было также принято 
решение о слиянии КПИ,Социалистич. партии, возглав¬ 
ляемой Шарифуддином, и Рабочей партии в единую 
КПИ. Но прежде чем принятые решения могли быть 
реализованы, реакции, усилившей нападения на ком¬ 
мунистов, убийства и налеты на помещения революц. 
орг-ций, удалось спровоцировать вспышку гражд. 
войны в Мадиуне. Мадиунские события привели к 
гибели мн. видных деятелей компартии (Шарифуддина, 
Дарусмана, Муссо, Сетиаджита, Харьоно и др.) и 
сотен рядовых коммунистов. КПИ была ослаблена. 
Голл. империалисты воспользовались внутр. события¬ 
ми в республике для нового вооруж. наступления в 
дек. 1948. Врем, столица была захвачена, президент 
и большая часть пр-ва арестованы и вывезены за пре¬ 
делы Явы. Однако индонез. народ самоотверженно 
продолжал борьбу против колонизаторов. Активные 
выступления представителей СССР, Польши, Ин¬ 
дии и др, стран в ООН с требованием прекращения 
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агрессии против И. вызвали широкий отклик во всем 
мире и заставили колонизаторов возобновить перегово¬ 
ры с ир-вом Индонез. Республики. Голландцы вынуж¬ 
дены были вернуть пр-во и президента в Джокьякарту 
и принять участие в конференции «Круглого стола» 
в Гааге (23 авг. — 2 нояб. 1949). И. была представлена 
делегацией республики и делегацией федерации ма¬ 
рионеточных гос-в. Империалистам удалось обусловить 
передачу суверенитета Соединенным Штатам Индоне¬ 
зии (СШ И) целой системой воен. и экономии, соглаше¬ 
ний и созданием Голл.-Индонез. союза. Соглашения 
«Круглого стола» носили кабальный характер, преду¬ 
сматривали возвращение иностр. монополиям их пред¬ 
приятий. Вопрос о Зап. Ириане, на воссоединение 
к-рого с СШИ Голландия не желала согласиться, остал¬ 
ся открытым и подлежал решению путем дальнейших 
переговоров И. с Голландией в течение года. Голландии 
удалось также навязать И. признание внешних и внутр. 
долгов колониальной администрации в размере 4,3 млрд, 
гульденов (ок. ИЗО млн. долл.). Голл.-Индонез. союз 
ущемлял и политич. суверенитет И. в области внеш. 
политики, торг, связей и т. д. 

1 950 — 56 — борьба за единую рес¬ 
публику и ликвидацию соглаше¬ 
ний конференции «Круглого стола». 
Борьба за укрепление политич. независимости и ликви¬ 
дацию ущемлявших суверенитет И. соглашений тре¬ 
бовала прежде всего объединения всех нац. сил. В об¬ 
ласти завоевания политич. независимости возможен 
был самый широкий фронт, включающий не только 
нац. силы, но и феод, и даже компрадорские элемен¬ 
ты, к-рые стремились сохранить в независимой И. то 
влияние, к-рое они имели в отд. штатах, вошедших в 
СШИ. Искусственный характер разделения И. на отд. 
штаты обнаружился немедленно после прекращения 
воен. господства Голландии. В короткий срок произо¬ 
шли их ликвидация и слияние в единое гос-во. 5-летняя 
годовщина независимости была ознаменована восстанов¬ 
лением единой республики и принятием новой врем, 
унитарной конституции 1950 взамен конституции 
СШИ. Унитарный кабинет возглавил машумист М. Нат- 
-сыр. Влияние реакц. партий усилилось. Опираясь на 
реакц. элементы, империалистич. монополии восста¬ 
навливали и расширяли свои позиции. Реакционеры в 
центр, нр-ве и на местах, там, где на руководящих постах 
оказались представители Машуми и др. реакц. сил, от¬ 
ражавшие интересы посреднич. буржуазии и феодаль- 
но-ростовщич. слоев, начали сгон крестьян с занятых 
ими земель концессионеров, защищали интересы иностр. 
империалистов в их наступлении на рабочий класс 
и т. д. Часть реакц. сил, с дореволюц. периода связан¬ 
ных с Голландией, ориентировалась на тесные связи 
с голл. империализмом, не прекращавшим своих тай¬ 
ных подрывных акций (мятеж 1950, подготовленный 
голл. агентом капитаном Вестерлингом, и др.). В ору¬ 
дие внутр. и внешней реакции превращались и отряды 
Дар-уль-ислама и др. исламистские вооруж. силы, воз¬ 
никшие еще до признания суверенитета И. Возникнове¬ 
ние ^этих в-ооруж. банд было связано с выдвижением 
наиболее реакц. частью исламистских деятелей кон¬ 
цепции создания в И. мусульм. гос-ва, в к-ром феод, 
и ростовщич. элементы, опираясь на религию, рассчи¬ 
тывали обеспечить свое господство. Другая часть 
внутр. реакц. сил ориентировалась на США. Эта внеш- 
неполитич. ориентация неразрывно была связана и 
с антидемократич. сущностью реакц. классов, к-рых 
не устраивали социальные стороны Панча сила и пу¬ 
гали растущее демократии, движение нар. масс и рост 
клас. самосознания трудящихся. Вместе с тем в этот пе¬ 
риод иллюзии относительно возможности с помощью 
США ликвидировать последствия голл. колониального 
господства, укрепить политич. независимость и нац. 


экономии, развитие охватывали еще значит, часть нац. 
буржуазии и интеллигенции. В нач. 50-х гг. укрепле¬ 
нию этих иллюзий способствовали не только демагогии, 
пропаганда и проведение т. н. амер. помощи, но и рост 
экспорта в США и закупки ими индонез. сырья (каучук, 
олово и др.) в связи с накоплением США стратегии, 
запасов и развязанной в Корее войной. С этим, не¬ 
сомненно, было связано и вовлечение И. в связи с вой¬ 
ной в Корее в эмбарго на торговлю с социалистич. стра¬ 
нами и задержка установления нормальных диплома¬ 
тии. отношений с рядом социалистич. стран, признав¬ 
ших республику. Реакц. кабинет М. Натсыра и сменив¬ 
ший его в апр. 1951 кабинет В. Сукимана не отражали 
подлинного соотношения демократии, и реакц. сил. 
Процесс объединения нац. сил неизбежно должен был 
способствовать ослаблению и изоляции реакции, пытав¬ 
шейся открытыми авантюрами и мятежами удер¬ 
жаться у власти. 

Трудящиеся наиболее решительно выступали в борь¬ 
бе против пытавшихся восстановить свои позиции 
империалистов, за нац. интересы и демократию. Рабо¬ 
чий класс повел решит, забастовочную борьбу против 
наступления империалистов. Один из крупнейших 
профсоюзов — Союз плантац. рабочих «Сарбупри»— 
провел уже в апр. 1950 мощную забастовку на Воет. 
Суматре; в стачке плантац. рабочих Явы и Суматры 
в августе — сентябре того же года участвовало св. 700 
тыс. чел. В 1951 забастовочная борьба с требованием 
повышения зарплаты охватила ряд предприятий. 
Борьба плантац. рабочих была тесно связана с крест, 
движением, где сопротивление сгону крестьян с земли 
и возвращению земель иностр. плантациям выступало 
на первый план. Реакц. пр-во Сукимана обрушилось 
на рабочее движение в 1951 террором. Но это могло 
лишь временно приостановить рост рабочего движения. 

Наличие общедемократич. нац. задач создавало объ¬ 
ективные предпосылки для объединения всех прогрес¬ 
сивных сил. В этот период первостепенной задачей 
явилась ликвидация соглашений «Круглого стола» 
и возвращение в состав республики Зап. Ириана. Ус¬ 
пешное проведение в кон. 1950 демократии, партиями 
с участием КПИ Индонез. нар. конгресса, принявшего 
решение о необходимости расторжения соглашений, 
свидетельствовало об объединении широких нар. масс 
в борьбе за полную независимость. Вместе с тем ипдо- 
нез. народ, в т. ч. и значит, часть нац. буржуазии, 
на собств. опыте убеждались в иллюзорности надежд 
на помощь США и в подлинном смысле этой помощи. 
Попытка Субарджо — министра иностр. дел в каби¬ 
нете Сукимана — навязать И. в нач. 1952 соглашение 
с США на основе «Закона о взаимном обеспечении безо¬ 
пасности» (США, 1951) вызвала всеобщее возмущение в 
стране, и пр-во вынуждено было уйти в отставку. При¬ 
шедшее на смену пр-во во главе с Вилопо — правым 
представителем руководства Нац. партии, отражало 
начавшиеся изменения в соотношении влияния по¬ 
литич. партий. КПИ поддержала демократии, програм¬ 
му Вилопо. Однако пр-во, в к-ром было еще очень зна¬ 
чительным влияние Машуми и Социалистич. партии, 
не способно было осуществить даже намеченные им ме¬ 
роприятия. В ряде районов продолжались репрессии 
против трудящихся; экономии, положение И. все ухуд¬ 
шалось. В результате падения мировых цен на осн. то¬ 
вары индонез. экспорта в 1952 и 1-й пол. 1953 намети¬ 
лись серьезные трудности в области внеш. торговли 
и валютно-финанс. положения страны. В 1952 из состава 
Машуми вышла партия Нахдатул улама, отражавшая 
интересы нац. буржуазии. Теряя свое влияние, ма- 
шумисты усиливали саботаж мероприятий пр-ва и 
тайно связывались с бандитскими отрядами Дар-уль- 
ислама. Изменение соотношения клас. сил в стране 
приводило к обострению противоречий между двумя 
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крупнейшими партиями — Машуми (к-рую все более 
открыто поддерживали правые социалисты Шарира) и 
Национальной. Это вызвало падение кабинета Вилоно. 
В июле 1953 было сформировано пр-во левым национа¬ 
листом Али Састроамиджойо без участия машумистов 
и правых социалистов. Добиваясь ликвидации согла¬ 
шений «Круглого стола», пр-во И. расширило свои не- 
посредств. связи с различными странами (соглашение о 
кредите и товарных поставках с Францией и Италией); 
вопреки натиску империалистов, оно отказалось от 
гибельной политики эмбарго и пошло па установле¬ 
ние дипломатич. и расширение экономия, связей с со- 
циалистич. мировой системой (подписание первого 
торгового соглашения с КИР 30 нояб. 1953, обмен 
посольствами с СССР в 1954 и т. д.). Предпринима¬ 
лись шаги по ограничению деятельности иностр. ка¬ 
питала и поощрению нац. буржуазии, был приостанов¬ 
лен возврат иностранцам плантаций, захваченных 
крестьянами. 

В 1953 иностр. предпринимателям был запрещен 
перевод прибылей за границу до уплаты налога на 
прибыль, составлявшего 2 / 3 переводимой суммы. С 
1954 было разрешено переводить после уплаты налога 
лишь 60% прибылей. Стремясь к ослаблению позиций 
голл. капитала, пр-во начало проводить национализа¬ 
цию (с выкупом 4 ) отд. предприятий. Еще в 1950 был при¬ 
нят закон о национализации голл. электро- и газовых 
компаний. К кон. 1954 в руках пр-ва уже находилось 
70% бывших голл. электростанций.В 1953 пр-во вы¬ 
купило голл. пакет акций смешанной индонез.-голл. 
авиац. компании «Гаруда». Одновременно началось 
строительство ряда новых предприятий, принадлежа¬ 
щих гос-ву. Т. о., укреплялись и расширялись основы 
государственно-капиталистич. сектора в экономике И. 
Посылка офиц. миссии в Гаагу (июнь 1954) вызвала 
поддержку всех прогрессивных сил, массовые митинги 
на Яве и Суматре, выработку наказа делегации. И. не 
добилась возврата Зап. Ириана, но 10 августа было 
подписано соглашение о расторжении голл.-индонез. 
союза и об установлении нормальных дипломатия, 
отношений, предусматривались дальнейшие перего¬ 
воры об урегулировании экономия, вопросов. Под¬ 
держка прогрессивными силами И. политикинр-ва выз¬ 
вала рост подрывной деятельности и открытых высту¬ 
плений реакц. партий. В июле 1955 кабинет Састроа¬ 
миджойо вынужден был уйти в отставку. Воспользо¬ 
вавшись отъездом за границу Сукарно, вице-президент 
Хатта поручил формирование пр-ва Машуми и пра¬ 
вым социалистам. Созданный в августе 1955 кабинет 
во главе с одним из лидеров Машуми — Бархануддином 
Хараханом, был последним кабинетом, где реакцио¬ 
неры из Машуми и правой Социалистич. партии при 
участии мелких реакц. партий находились у власти. 
Реакция стремилась использовать свое пр-во: был при¬ 
нят закон об иностр. капиталовложениях, выгодный 
иностр. монополиям, сокращена поддержка мелкому 
нац. капиталу. Однако деятельность реакции встречала 
все больший отпор сплачивавшихся нац. сил. Созыв 
по инициативе президента после Бандунгской конферен¬ 
ции 1955 Всеиндонез. нар. конгресса По вопросу о Зап. 
Ириане активизировал демократия, силы. Все более за¬ 
метную роль—особенно после проведенного в марте 1954 
V съезда — крупной вехи на пути выработки правильной 
тактики партии—стала играть КПИ. В то же время 
прогрессивный слой нац. и мелкой буржуазии и прези¬ 
дент Сукарно все более убеждались, что без поддержки 
КПИ — последовательного и решительного борца за 
укрепление нолитич. независимости и создание нац. 
экономики — борьба с колониализмом и внутр. реак¬ 
цией невозможна. 

В результате конгресса был создан Нац. фронт борь¬ 
бы за Зап. Ириан. Это было, по существу, началом орга- 
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низац. оформления единого Нац. фронта. На выборах 
в парламент (1955) около 70% голосов было подано за 
демократия, партии. В марте 1956 открылся новый пар¬ 
ламент, и кабинет Харахана ушел в отставку. Новый, 
второй кабинет Састроамиджойо из-за сопротивления 
реакции не удалось создать на подлинно коалиционной 
основе с участием коммунистов. Но поддержка про¬ 
грессивных мероприятий кабинета компартией и стояв¬ 
шими за ней массами трудящихся облегчала Састроамид¬ 
жойо осуществление этих мер, несмотря на скрытую 
подрывную деятельность внутри кабинета машумистов 
и правых социалистов. В начале мая вошел в силу за¬ 
кон, принятый парламентом, об одностороннем растор¬ 
жении голл.-индонез. соглашений конференции «Круг¬ 
лого стола», и вслед за этим индоиез. пр-во прекратило 
выплату Голландии части колониальных долгов, на¬ 
вязанных И.; был осуществлен учет иностр. компаний, 
впредь обязанных быть зарегистрированными в И. Рас¬ 
ширились связи с социалистич. странами. В 1956 пре¬ 
зидент И. посетил Советский Союз, КНР и другие социа¬ 
листич. страны, после чего был заключен ряд согла¬ 
шений, в т. ч. и генеральное соглашение об экономия, 
и технич. сотрудничестве с СССР, предусматривавшее, 
в частности, предоставление И. займа в 100 млн. 
долл. Это открыло новые возможности для нац. 
экономия, развития И., а также заставило капита- 
листич. гос-ва идти на более выгодные для И. условия. 
Был разработан и первый пятилетний план (1956—60). 
Однако в нем еще недостаточно были отражены выдви¬ 
гаемые прогрессивными силами задачи индустриализа¬ 
ции и укрепления гос. сектора. 

Усиление борьбы национальных сил 
против реакции и остатков ко¬ 
лониализма. Реакц. партии, и в первую очередь 
Машуми и правые социалисты, сочетали подрывную 
деятельность в ир-ве с тайной поддержкой коптрреволюц. 
заговоров и мятежей. В нояб. 1956 полковник Лубис 
предпринял попытку коптрреволюц. переворота, окон¬ 
чившуюся неудачей. Почти одновременно в Центр. 
Суматре, в Медане высшие офицеры вышли из подчине¬ 
ния пр-ву. В нач. 1957 аналогичные события произошли 
на Юж. Суматре и в Воет. И. Не выступая открыто, ру¬ 
ководство реакц. партий рассчитывало в этой обста¬ 
новке заменить кабинет Састроамиджойо реакц. пр-вом 
и добиться отхода И. от иац.-демократия, курса. Как 
бы солидаризируясь с антиправительств, силами, Хат¬ 
та в дек. 1956 отказался от поста вице-президента. Вслед 
за этим вышли из состава кабинета и министры не толь¬ 
ко машумисты, но и представители более мелких реакц. 
исламистских партий. В разгар правительств, кризиса 
в февр, 1957 Сукарно выступил со своим планом «нап¬ 
равляемой демократии», резко осудившим бурж. пар¬ 
ламентскую систему Запада, не способную обеспечить 
задачи, поставленные революцией 1945, и создать спра¬ 
ведливое общество. Управление страной должно было 
по плану президента осуществлять пр-во «готонг ройонг» 
(взаимного сотрудничества), в к-ром должны найти ме¬ 
сто все партии, пропорционально их представительству 
в парламенте. Концепция президента предусматривала 
создание Нац. совета, где были бы представлены все 
слои общества. Еще до опубликования с концепцией бы¬ 
ли ознакомлены представители всех партий. Демократия, 
силы оказали ей полную поддержку. Политбюро 
ЦК КПИ, подчеркивая, что «концепция не является на¬ 
родной демократией», оценило ее как путь развития 
демократии и сплочения национальных сил. В марте ка¬ 
бинет Састроамиджойо вышел в отставку. В сложной 
обстановке кабинет был сформирован президентом во 
главе с премьером Джуандой. Пр-во Джуанды уже с 
сер. 1957 резко активизировало борьбу за возвращение 
Зап. Ириана. 18 окт. 1957 был создан Комитет действий 
за освобождение этой исконной индонез. территории. 
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Митинг индонезийских рабочих после национализации 
голландской пароходной компании «КИМ». Декабрь 19 у7. 


В дек. 1957 рабочий класс, руководимый компартией 
и прогрессивными профсоюзами, выступил с натрио- 
тпч. почином и взял нод контроль ряд голл. предприя¬ 
тий, объявив их гос. собственностью. Тем самым было 
положено начало всеиар. борьбе за ликвидацию эко- 
номич. позиций голл. империализма в И. Пр-во после 
нек-рых колебаний поддержало почин рабочих и начало 
устанавливать гос. контроль над голл. собственностью. 

Ряд реакц. руководителей Машуми, в т. ч. бывшие 
премьеры Натсыр, Харахап, неоднократный министр 
Шафруддин Л равиранегара, убедившись в провале 
попыток навязать республике реакц. курс и дооиться 
замены ир-ва Джуапды пр-вом Хатты, после неудачи 
покушения на жизнь Сукарпо, открыто перешел на 
сторону мятежников. В февр. 1958, объединившись 
на Суматре, мятежники создали свое «правительство» 
в Паданге во главе с Шафруддином Правиранегара. Од¬ 
нако, несмотря на помощь империалистов сепаратистам 
на Суматре и в Воет. И., всенар. борьоа, в к-рой 
выдающуюся роль сыграл рабочий класс И. и компар¬ 
тия, сорвала планы мятежников. 

• Одновременно с открытой коптрреволюц. деятель¬ 
ностью реакционеры пытались использовать Учреди¬ 
тельное собрание, рассчитывая превратить И. в «ис¬ 
ламистскую республику» и добиться конституции, к-рая 
создала бы легальную основу для отказа от борьбы 
за нац.-демократия, цели. Опираясь на поддержку всех 
прогрессивных сил и политич. партий, президент декре¬ 
том от 5 июля 1959 распустил Учредит, собрание и ввел 
в действие конституцию 1945. Возврат к конституции 
1945 означал начало нового наступления на позиции ко¬ 
лониализма, укрепление курса на защиту нац. интере¬ 
сов. Созданный в июле во главе с президентом и с Джу- 
андой, как первым министром, новый кабинет не вклю¬ 
чал представителей реакц. партий. Выступление Сукар- 
ио в годовщину независимости 1/ авг. 19о9 явилось рез¬ 
кой критикой внутр. и внеш реакции и программой 
борьбы за нац. интересы и демократию. Программа 
была поддержана прогрессивными силами и нод назв. 
Политич. манифест (Манипол) стала офищ курсом И. 

Происходивший в сект. 1959 VI съезд КПП поддер¬ 
жал оси. идеи манифеста и показал, насколько возрос 
авторитет КИИ, число членов к-рой увеличилось за вре¬ 
мя после V съезда в 10 раз и превысило 1,5 млн. чел. 
Пять основных принципов Политич. манифеста («кон¬ 
ституция 1945», «индонез. социализм», «направляемая 
демократия», «направляемая экономика», «самобыт¬ 
ность Индонезии») нод сокращенным назв. Уздек стали 
программой объединения нац. сил. Однако реакция пы¬ 
талась сорвать все попытки укрепления нац. независи¬ 
мости и нац. экономики, используя для этого и пар¬ 
ламент. 5 марта 1960 Сукарпо распустил парламент. 


В июне 1960 начал работу новый парламент, в к-рый 
не были допущены члены партии Машуми и правые 
социалисты. Наряду с тремя осн. партиями — На¬ 
циональной, Нахдатул улама (осн. 1926) и КП И — 
в нем широко были представлены вооруж. силы, рабо¬ 
чие и крест, орг-ции. К 15-й годовщине независимости 
(17 авг. 1960) было закончено формирование Нар. кон¬ 
сультативного конгресса — высшего законодательного 
органа республики согласно конституции 1945. Ко¬ 
миссия но созданию Нац. фронта, куда входили и 
представители трех крупнейших партий, подготовила 
устав этой массовой орг-ции, ставившей осн. цель— 
завершить нац. революцию, обеспечить всеобщее строи¬ 
тельство для достижения справедливого и процветаю¬ 
щего общества, воссоединение Зап. Ириана с респуо- 
ликой. В формировании Нац. фронта осуществился 
принцип НАСАКОМ (национализм, религия, коммунизм), 
т. е. объединение всех демократия, орг-ций, основанных 
на националистических, религиозно-традиционных и 
коммунистич. принципах. Одновременно шла разработ¬ 
ка агр. закона, ограничивающего крупное землевладе¬ 
ние, и завершалась подготовка 8-летнего плана эко¬ 
номия. развития. Разгром осн. отрядов коптрреволюц. 
мятежников, укрепление политич. положения в стране 
позволили пр-ву уделить большее внимание экономия, 
вопросам. Продолжая политику вытеснения голл. ка¬ 
питала, индонез. парламент еще 3 дек. 1958 подавляю¬ 
щим большинством утвердил закон о национализации 
голл. предприятий в И. В последующие два года этот 
закон проводился в жизнь и к весне 1961 процесс на¬ 
ционализации был завершен. В руки гос-ва перешло 
св. 850 голл. предприятий. Это позволило гос. сектору 
занять ведущее место в экономике И. Однако в ряде 
отраслей (особенно в нефтяной) иностранный, прежде 
всего амер. и англ., капитал еще сохраняет важные по¬ 
зиции; большую активность проявляет яион. капитал. 

В обстановке патриотич. подъема Сукарно в авг. 
1960 опубликовал декрет о запрещении партий Машуми 
и Социалистической и о разрыве дипломатия, отноше¬ 
ний с Голландией. Укреплению нац.-демократия, сил 
в борьбе с реакцией способствовали рост экономия, и 
культурных связей с СССР, к-рые особенно возросли 
после история, визита Н. С. Хрущева в И. весной 1960, 
а также бескорыстная помощь И. всех социалистич. 
стран. Собравшийся на первую сессию в нояб.—дек. 
1960 Нар. консультативный конгресс утвердил Политич. 
манифест как генеральную линию гос. политики, при¬ 
нял 8-летний план развития (1961—69). Все нац. силы 
И. требовали воссоединения Зап. Ириана. Однако голл. 
империалисты упорно отказывались пойти на удовлетво¬ 
рение законных требований И. В обстановке общего 

Демонстрация протеста перед зданием посольства США 
против вмешательства СЕ АТ О во внутренние дела 
Индонезии. Март 1958. 




947 


ИНДОНЕЗИЯ 


948 


патриотич. подъема президент заявил, что 1962 станет 
годом освобождения Зап. Ириана и если понадобится, 
то силой оружия. Рост партиз. движения на Зап. Ири- 
ане и предпринятые десантные операции заставили им- 
периалистич. силы пойти на уступки. В 1962 было до¬ 
стигнуто соглашение, предусматривавшее переход Зап. 
Ириана под управление И. и его воссоединение с респуб¬ 
ликой (осуществлено в мае 1963). 

К началу япон. оккупации грамотность населения не пре¬ 
вышала 10%, на 70 млн. чел. нас. приходилось только 1000 
специалистов с высшим образованием. После того как была 
завоевана независимость, пр-во И. приступило к перестройке 
системы образования. Возросло число школ и вузов, активно 
проводится кампания за полную ликвидацию неграмотности. 
В 1950 в Джакарте был создан Индонезийский ун-т. В 1963 
в И. насчитывалось 22 ун-та, в к-рых обучалось 130 тыс. 
студентов. Революция 1945 дала мощный толчок дальнейше¬ 
му развитию общеиндонез. нац. культуры, лит-ры, музыки 
(композиторы Корнель Симанджунтак, Амир Пасарибу), 
прикладного иск-ва, живописи (художники Аффанди, Хендра, 
Хенк Нгантунг и др.). Возник ряд художеств, ассоциаций 
«Сениман Индонесия муда», «Пелукис ракьят», «Пелукис Индо- 
нееіш» и т. д. Конституцией 1945 индонез. яз. признан гос. 
языком И. В 1954 в Медане состоялся 2-й конгресс индонез. 
языка. Регулярно стали проводиться конгрессы индонез. 
культуры. В индонез. лит-ре пробуждается интерес к изо¬ 
бражению жизни простых людей, отображению внутр. мира 
человека: Хайрил Анвар (1922 — 49), Идрус (р. 1921), Пра- 
мудья Ананта Тур (р. 1925). Вместе с тем в период усиления 
реакции в конце 40-х—нач. 50-х гг. возросло влияние совр. 
упаднической культуры и лит-ры Запада, получившее отраже¬ 
ние в теории т. н. «универсального гуманизма». Последова¬ 
тельным борцом против идейного распада выступило «Обще¬ 
ство народной культуры» (Лекра), созданное в 1950 и нахо¬ 
дящееся под влиянием КПП. В области лит-ры Лекра выдви¬ 
нула метод социалиетич. реализма. С 1959 Лекра стала объе¬ 
динением семи обществ: индонез. лит-ры, изобразит, иск-ва, 
музыки, танца, кинематографии, драматургии и науки. 

В индонез. историографии, наряду с многочнсл. работами 
марксистских авторов и прогрессивных по-литнч. деятелей и 
историков, появились произведения машумистских, а также 
правосоциалистич. авторов (Шарира и др.). В голл. историч. 
лит-ре, наряду с произведениями, направленными против Ин¬ 
донез. республики ииндонез. народа, появилась тенденция к 
поискам компромисса и более объективной трактовке истории 
И. (Кгое! 3. М. ѵап бег, Іпбопезіа іп ІЬе шобегп шогісі, рі 
1 — 2, Вапбипр, 1954 — 56; Ѵіекке В. Н. М., Хизапіага, ТІіе 
Нацие-Вапйоепе, 1959). Интерес к И. в США, создание 
ряда центров по изучению Юго-Вост. Азии породили 
многочисл. историч. лит ру, в целом отражающую неоколо¬ 
ниалистские устремления США в И., критикующую голл. ко¬ 
лониальную политику, но отнюдь не с подлинных позиций ан¬ 
тиколониализма. Появился и ряд исследований, более или менее 
объективно освещающих события (КаЬіп О. Мс. Т., Хаііопа- 
Іівш апб геѵоІиНоп іп Іпбопезіа, 1952). Широкий размах 
приобретает разработка проблем истории И.,особенно новей¬ 
шего периода, в СССР (см. лит. к статье). 

Д В. Деопик (до 16 в.), А. А. Губер (с 16 в.), 
В. В Сикорский (разделы но культуре). Москва. 

Политические партии. Национальный фронт, профсоюзы 
и общественные организации. Коммунистическая 
партия Индонезии (КПИ). Создана 23 мая 1920. 
Насчитывает св. 2,5 млн. членов (1963). Печатные органы—газ. 
«Хариан ракьят» и журн. «Бинтанг мерах». Националь¬ 
на я партия Индонезии (НПИ) — представляет 
интересы национальной буржуазии. Основана в июле 1927 
Сукарно; воссоздана в 1946. 1,75 млн. членов (1961). Пах- 
Дату л улама (НУ) (Объединение мусульманских бо¬ 
гословов) — крупнейшая мусульманская партия страны, отра¬ 
жает пнтересычасти нац. буржуазии, крупных землевладельцев 
и мусульманского духовенства. Создана в 1926. 500 тыс. чле¬ 
нов (1961). Партиндо (Индонезийская партия). Создана в 
авг. 1958 рядом деятелей левого направления, вышедшими из 
НПИ. 205 тыс. членов (1961). Мурба (Пролетарская партия). 
Создана в нояб. 1948. Объединяет нек-рые круги интелли¬ 
генции и мелкой буржуазии. 206,5 тыс. членов (1961) 
Партия союз ислама Индонезии (ПСИИ) — 
более умеренная мусульманская партия, чем Нахдатул ула¬ 
ма. 200 тыс. членов (1961). Паркиндо (Христиан¬ 
ская партия). Создана в нояб. 1945. 81 тыс. членов 
(1961). Католическая партия. Создана в дек. 1949. 
Перт и (Движение за мусульманское воспитание) — левая 
мусульманская партия. Создана в нояб. 1945. 206 тыс. членов 
(1961). Национальный фрон т— массовая политич. 
орг-ция, созданная с целью мобилизации народа на завер¬ 
шение нац. революции. Создана в 1960. 

Центральная организация профсоюзов 
Индонезии (СОБСИ) — крупнейшее профсоюзное объе¬ 
динение. Создано в нояб. 1946. 3,2 млн. членов (1963). Входит 
в ВФП. Демократическое объединение рабо¬ 
чих Индонезии (КБКИ)—профсоюзное объединение, свя¬ 
занное с НПИ. Создано в 1952. Союз мусульманских 
рабочих Индонезии (САРБУМУСИ)—профсоюзное объ¬ 


единение, связанное с НУ. Крестьянский фронт 
Индонезии (БТИ) — крупнейшая крест, орг-ция И 
Насчитывает более 7 млн. членов (1963). Союз индоне¬ 
зийских крестьян (Петани)—крест, орг-ция, связан¬ 
ная с НПИ. Союз крестьян (Пертанѵ)— крест, орг-ция 
связанная с НУ. Пемуда ракьят ‘(Народная молоі 
дежь)—крупнейшая молодежная орг-ция. Создана в нояб. 1945. 
Насчитывает 1,5 млн. членов (1963). Член ВФДМ. М а р х а з- 
нистская молодежь — молодежная орг-ция, связан¬ 
ная с НПИ. А н с о р—молодежная орг-ция, связанная с НУ. 
Фронт молодежи— федерация молодежных орга¬ 
низаций И. Создана в 1960. К о в а н и (Конгресс индонез. 
женщин) — федерация женских орг-ций И. Создана в февр. 

19т6. Гер в а н и (Движение индонезийских женщин). 
Создано в 1950. П25 тыс. членов (1962). Член ВДФЖ. 

Демократическая же н щ и н а. Сою я женщин 
Индонези й ской Ре с и у б л и к и (Первари). О б- 
щ е с т в о индонезийско-советской д р у ж- 
б ы. Создано в нояб. 1955. В. И. Воинов. Москва. 


Статистические таблицы 


Общая сумма иностранных капиталовло¬ 
жений в колониальной Индонезии 
(в млн. долл.) 


Годы 

Прямые капи¬ 
таловложения 

Портфельные 

капиталовло¬ 

жения 

Общая сумма 
капиталовло¬ 
жений 

1900 

300 

18,0 

318,0 

1914 

675 

68,4 

74Я 4 

1930 

1600 

396,7 

1996,’7 

1937 

1411 

852,5 

2263,5 


Источи.: С а 1 1 і 8 Н. О., Гогещп сарііаі іп 8оиІЬ Баз! 
А 8 іа, X. У., 1942, р. 36. 


Доля голландского капитала в капитало¬ 
вложениях по некоторым отраслям 
экономики Индонезии накануне 2-й м и р о- 

в о й в о й н ы 


Отрасль хозяйства 

Доля голланд¬ 
ского капитала 
(%) 

Сахарные плантации . 

95 

Каучуковые и другие плантации .... 

60 

Добыча оловянной руды . 

90 

Добыча нефти . 

Промышленные предприятия, не рвя- 

40 

занные с экспортом. 

50 

Коммунальные предприятия . 

100 

Железнодорожный транспорт. 

95 


И с то ч н.: Е ш е г во п К., ТІіе ХеІЬегІагісіз Іпгііез апб 
ІЬе Бпііей йіаіез, Возіоп, 1942, р. 64. 


Количество национализированных 
голландских предприятий к нач. 1961 
(по отраслям) 


Отрасль 

і Количество 
| предприятий 

Всего . 

св. 850 1 

Энергетика 


В том числе: 


Электростанции. 

св. 7 О 2 

Сельское хозяйство . 

445 

В том числе: 


Плантации . 

434 ; * 

Животноводческие фермы. 

11 

Промышленность. 

2 03 4 

Строительство. 

10 

Транспорт . 

25 

В том числе: 


Железнодорожный. 

12 3 

Морской . 

13 

Финансы . 

св. 26 

В том числе: 


Банки . 

3 

Страховые компании. 

23 

Торговля . 

св. 30 

Здравоохранение. 

17 

Прочие (магазины, отели и т. д.) . 

40 
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' К началу национализации в стране имелось он. 1000 
голл. предприятий. Национализировано таким образом бо¬ 
лее 85% всех голл. предприятий, действовавших в И. 2 Вне 
контроля государства остались лишь мелкие электростан¬ 
ции, обслуживающие частные предприятия. 3 Государство 
стало собственником примерно 70% всех плантаций страны, 
дающих св. Ѵ г производства плантационных культур. 4 Вся 
горнодобывающая промышленность в стране, за исключением 
нефтяной, стала государственной; подавляющее большинство 
крупных и средних предприятий обрабатывающей промыш¬ 
ленности стали также государственными. 5 Государство 
стало собственником всего железнодорожного транспорта 
страны. 

Источи.: Андреев М. А., Ликвидация экономических 
позиций голл. империализма в Индонезии, М., 1962, с. 108, 
112, ИЗ, 143, 144. 


Удельный вес некоторых стран во внешней 
торговле Индонезии (в % по стоимости) 


экс- им- экс- им- экс- им- экс- им¬ 
порт порт порт порт порт порт порт порт 


2,5 


Англия. 

3,9 

7,4 

8,9 

6,0 

20,8 

6,8 

10,9 

ФРГ. 

2,8 

2,9 

4,0 

8,9 

5,6 

11,1 

4,0 

6,1 

Голландия . . . 

25,3 

17,3 

17,0 

10,5 

1,0 

0,3 

США . 

16,6 

19,5 

15,2 

16,5 

15,5 

15,5 

23, 1 

Малайя 2 .... 

35,7 

4,8 

24,0 

0,9 

28,2 

2,4 

30,0 

Япония . 

1,4 

10,0 

8,4 

15,6 

3,6 

14,5 

1,4 


1 Предварительные данные. 2 Малайская Федерация и Син¬ 
гапур. 

Источи.: 81а1і5Ііеа1 РоскеІЬоок оГ Іпйопезіа 1961, рр. 
108 — 109; Зіаіізіік копіипкіиг Меі/Біиаі, 1962, Ь. 26 — 30. 

Ф. А. Тринич. Москва. 


Хронология 


Важнейшие события и факты истории И. Индонезия 
с древнейших времен до сер. 7 в. 15— 8-е 
тыс. до н. э. — Бакшонская верхнепалеолитнч. индустрия на 
Яве и Суматре; 7 — сер. 5-го тыс. до н. э.—Хоабиньская мезоли- 
тич. индустрия на Яве и Суматре; сер. 5-го тыс. до и. э. —2 в. до 
н. э. — неолитич. культура трапециевидного и прямоугольного 
топора и керамики с нарезным орнаментом; ок. 5 в. до и. э.—2— 
4 вв. н. э.— культура эпохи бронзы; 2 в. и. э. — формирова¬ 
ние первых гос-в в II.; 4 — 5 вв.— древнейшие надписи правите¬ 
лей гос-ва Тарумы; 414 — посещение И. кит. путешественником 
Фа Сянем. 

Индонезия с сер. 7 в. до с е р. 11 в. Сер. 7 в.—об¬ 
разование суматранской империи Шривиджайи; 1-я пол. 8 в.— 
возникновение гос-ва Матарам на Центр. Яве; 775 — распро¬ 
странение власти Шривиджайи на Малаккский п-ов; 767 — 
787 — нападения флота Шривиджайи на побережье Воет. 
Индокитая; 992 —Ю06 — война Матарама со Шривиджайей; 
1025 — поражение Шривиджайи в войне с гос-вом Чолов; 
1030 — раздел И. на «сферы влияния» между Шривиджайей 
и Матарамом. 

Индонезия с сер. 11 в. до конца 15 в. 
Ок. 1044 — раздел Матарама на Джангалу и Кедири; ок. 
1120 — объединение Джангалы и Кедири; 1222 — битва при 
Гантере, падение гос-ва Кедири, возникновение гос-ва Синга- 
сари; 1275 — начало объединительных походов правителей 
Сингасарн; 1293 — нападение монголов на И.; 1293 — гибель 
гос-ва Сингасари,возникновение гос-ва Маджапахит; 1331—51- 
период войн за объединение И. вокруг Маджапахита. 

Индонезия с нач. 16 в. до конца 18 в. 
1511 — появление португальцев под командованием Антониу 
д’Абреу на Молуккских о-вах; 1513 —ок. 1520—распад Маджа¬ 
пахита и возникновение мусульм. султанатов на С. Явы; 
1522 — основание Антониу ди Бриту порту г. форта на о-ве 
Тернате; 1526 — появление испанцев под командованием 
Лоайеа и Элькано на Молуккских о-вах; 1570 — 74 — анти- 
португ. восстание на Тернате во главе с султаном Баабуллой; 
1578 — появление англичан под командованием Ф. Дрейка 
на Молуккских о-вах; 1596 — прибытие первой голл. экспе¬ 
диции во главе с Корнелисом Хаутманом в Бантам (Зап. Ява), 
заключение Хаутманом договора с бантамским султаном; 
1599 — прибытие первых голл. кораблей на Молуккские о-ва; 
1602— образование объединенной нидерл. Ост-Индской компа¬ 
нии (ОИК); 1605 — признание о-вом Амбоиной голл. сюзере¬ 
нитета. Изгнание голландцами португальцев с Молуккских 
о-вов; 1619 — основание голландцами форта Батавия в Джа¬ 
карте. Неудачная осада Батавии войсками Бантама; 1621 — 
захват голл. колонизатором Куном о-вов Банда; 1623 — англо- 
голл. конфликт на Амбоине («амбоинская резня»). Уход англи¬ 
чан с Молуккских о-вов; 1629 — неудачная осада Батавии 
войсками яванского султаната Матарам; 1635 — 38 — первая 
захватническая война голландцев на Молуккских о-вах; 
1650 — 56 — вторая молуккская война, утверждение принуди¬ 
тельных мер по ограничению разведения пряностей на Молук¬ 
кских о-вах; 1662 — Пайнанский договор между ОИК и 


минангкабаускими вождями (Зап. Суматра), приведший к 
окончанию господства северосуматранского султаната Аче над 
Зап. Суматрой; 1663 — уход испанцев с Молуккских о-вов; 
1667 — Вонгайский трактат между ОИК и султанатом Макас- 
сар (начало подчинения Юж. Сулавеси голландцам); 1674 — 79 — 
антиголл. восстание под руководством Трунаджайя в Матараме; 
1677 — кабальный договор, навязанный ОИК Матараму 
(захват голландцами р-на Преангера); 1679 — 83 — третья мо¬ 
луккская война. Окончательное подчинение Тернате Голлан¬ 
дии; 1683—1719 — антиголл. нар. восстание под руководст¬ 
вом Сурапати и др. на Яве; 1684 — потеря Бантамом незави¬ 
симости в результате вмешательства ОИК в войну за престо¬ 
лонаследие в Бантаме; 1704—08 — междоусобная борьба 
(«первая война за престолонаследие») в Матараме. Захват гол¬ 
ландцами р-на Черибон и Воет. Мадуры; 1717 —23 — «вторая 
война за престолонаследие» в Матараме; 1740—41 — восстание 
кит. населения на Яве, поддержанное яван. крестьянами; 1743- 
признание Матарамом вассальной зависимости от ОИК; 1749 — 
1755 —«третья война за престолонаследие» в Матараме; 1755- 
раздел Матарама голландцами на Суракарту (Соло) и Джокь¬ 
якарту; 1783 — 84 — антиголл. восстание на архипелаге Риау 
под руководством раджи Хаджи; 1800 — ликвидация ОИК. 

Индонезия с нач. 19 в. до 1917. 1811 — 16 — 
оккупация Явы Англией; 1813 — ликвидация султаната Бан¬ 
там. Введение губернатором Рафлеом денежного зем. налога; 
1814 — Лондонский договор между Англией и Голландией о 
передаче колоний в И. Голландии; 1816—18 — антиголл. вос¬ 
стание на Молуккских о-вах под руководством Паттимуры; 
1821 — 37 — антиголл. восстание на Зап. Суматре под руко¬ 
водством Имама Бонджола; 1825 — 30 — нар. восстание про¬ 
тив голл. колонизаторов под руководством Дипо Негоро на 
Яве; 1830 — введение голл. колонизаторами системы прину¬ 
дит. культур; 1846 — 49 — голл. воен. экспедиции на Бали; 
1851 — 56 — захват Зап. Калимантана Голландией; 1857 — 60 — 
антиголл. восстание в султанате Банджсрмасин на Ю.-В. Ка¬ 
лимантана; 1858 — захват Голландией Воет. Суматры; 1870 — 
издание голл. властями Сахарного и Аграрного законов. 
Отмена системы принудит, культур; 1871 — Гаагский договор 
между Англией и Голландией о признании прав Голландии на 
Суматру; 1873—1904 — колон, война Голландии против Аче; 
1894 — антиголл. восстание на о. Ломбок; 1905 — создание 
профсоюза работников гос. железных дорог (первого профсою¬ 
за в И.); 1906 — окончательный захват о. Бали Голландией; 
1907 — подавление антиголл. движения батаков на Сев. 
Суматре во главе с Синга Мангараджей; 1908 — возникнове¬ 
ние «Буди утомо»; 1911 — образование орг-ции Сарекат да- 
ганг ислам (Союз исламских торговцев); 1912 — преобразова¬ 
ние Сарекат даганг ислама в Сарекат ислам (Союз ислама;. 
Основание Индийской партии, впервые выдвинувшей лозунг 
независимости И. (запрещена в том же году); 1914— образова¬ 
ние Социал-демократия. союза на Яве; 1916 —1-й Нац. конгресс 
Сарекат ислама; 1917 — 2-й Нац. конгресс Сарекат ислама. 

Индонезия в 1918 — 45. І918, 1 мая — первое 

в истории И. празднование Дня междуиар. пролетарской соли¬ 
дарности. 18 мая — открытие Фольксрада (Народного совета). 
29 сент. — 6 окт, — 3-й Нац. конгресс Сарекат ислама в Сура- 
бае. 16 нояб.— создание «Радикальной концентрации» (объе¬ 
динения депутатов Фольксрада от Сарекат ислама, Буди уто¬ 
мо, Индийского социал-демократия, союза и др.). Ноябрь—со¬ 
здание Совета матросских депутатов в Сурабае (Ява); 1919, 5 
нюня — крест, восстание в Толи-Толи (Центр. Сулавеси).Де¬ 
кабрь — создание в Джокьякарте по инициативе Сарекат исла¬ 
ма первого общеиндонез. профцентра Персатуан пергеракан 
каум бурух (ППКБ) — Центр, объединения профсоюзов; 

1920, 23 мая — создание Коммунистич. партии И. (КПП); 

1921, 2—6 марта — 5-й Нац. конгресс Сарекат ислама, приняв¬ 
ший революц. программу. Июнь — раскол профцентра ППКБ. 
6 — 10 окт. — 6-й Нац. конгресс Сарекат ислама, принявший 
резолюцию «О парт, дисциплине»; 1922, 3 сент. — создание 
в Мадиуне Персатуан вакбонден Хиндия (Объединения проф¬ 
союзов Индии) — ликвидация раскола профцентра. 12 ноября — 
создание внепарламентской «Новой радикальной концентра¬ 
ции», 1923, февр. — раскол Сарекат ислама и выход из него 
ряда шедших за коммунистами секций, названных Красным 
сарекат исламом. Март — конференция Красного сарекат 
ислама и революц. профсоюзов в Бандунге, принявшая реше¬ 
ние переименовать Красный сарекат ислам в Сарекат райат 
(Союз народа). Май — всеобщая забастовка железнодорож¬ 
ников. Введение голл колониальной администрацией в И. 
законов о запрещении собраний и стачек; 1924, июнь — съезд 
КПИ в Батавии, принявший программу и устав партии; 
1924 — создание в Сурабае секретариата Красных профсоюзов 
И., вошедшего в Профинтерн и в Тихоокеанский секретариат 
профсоюзов; 1925, апр. — издание голл. колониальной адми¬ 
нистрацией в И. закона против печати. Апрель — май — за¬ 
крытие газет и журналов КПИ. Июль — август — стачки до¬ 
керов и грузчиков в Семаранге Декабрь — забастовка рабо¬ 
чих механосборочных предприятий в Сурабае; 1925 — при¬ 
нятие голл. парламентом закона о новой системе провинц. 
управления И.; 1926, 31 янв.— создание в Сурабае орг-ции 
Нахдатул улама (Объединения мусульманских богословов). 
1 мая — издание голл. колониальной администрацией в И. но¬ 
вых законов против революц. пропаганды и печати. 12 нояб.— 
начало антиколониального вооруж. восстания индонез. наро¬ 
да в Батавии (подавлено 14 нояб.), резидентствах Бантам (по¬ 
давлено 5 дек.) и Прианган (подавлено 18 нояб.) (Зап. Ява), 
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Кеду, Кедири (подавлено 15 дек.) (Центр. Ява). 17 нояб.— 
начало антиколониального вооруж. восстания в Соло (Центр. 
Ява); 1926 — образование под руководством А. Сукарно в 
Бандунге Всеобщего исследовательского клуба; 1927, 1 янв,— 
замена натурального подушного налога денежным. Январь — 
антиколониальное вооруж. восстание в Паданге (Суматра). 
4 июля — создание в Бандунге под руководством Сукарно 
Персерикатан насионал Индонесия (с мая 1928 — Партей 
насионал Индонесия) — Национальной партии И. (НПИ); 
1927 — увеличение числа индонез. депутатов в Фольксра- 
де; 1928, июль — создание Сарекат каум бурух (СКБ) — Объе¬ 
динения независимых профсоюзов во главе с коммунистом 
Марсуди. 28 окт. — Всеиндонез. конгресс молодежи в Джокья¬ 
карте, принявший «Клятву молодежи» (ныне отмечается как 
памятная дата); 1929—преобразование Сарекат ислама в Пар¬ 
тей Сарекат ислам Индонесия (ПСИИ); 1930, 18 авг, —22 дек.- 
процесс по делу Сукарно и др. лидеров НПИ. 14 сент.— со¬ 
здание в Батавии Партей ракьят Индонесия (ПРИ) — Народ¬ 
ной партии И. под председательством М. Табрани; 1930 — 
оамороспуск НПИ; 1931, 4 янв.— образование в Сурабае 
Персатуан бангса Индонесия (ПБИ) — Союза индонез. на¬ 
ции (пред. Сутомо) на базе Индонезийского исследователь¬ 
ского клуба. Апрель — создание Партей Индонесия (Партин¬ 
до) — Партии И. под руководством Сартоно (в 1933 запрещена 
голл. колониальными властями); 1931 — создание клуба (с 
1933 — партия) Пендидикан насионал Индонесия (Националь¬ 
ное воспитание И.) под руководством С. Жарира и М. Хатты 
(запрещена в 1934); 1933, Зфевр,— восстание на броненосце 
«Де зевен провинсиен»; 1935, 24 — 25 дек,— создание в Соло 
Партей Индонесия ракьят (Париндра) — Индонез. нар. партии 
под руководством Сутомо в результате объединения ПБИ,Буди 
утомо и др. партий и орг-ций; 1935 — восстановление неле¬ 
гальной КПП; 1936, 15 июля — внесение в Фольксрад пети¬ 
ции Сутарджо о предоставлении И. автономии в рамках Нидерл. 
королевства; 1937, 24 мая — создание массовой патриотич. 
орг-ции Геракан ракьят Индонесия (Гериндо) — Движение 
индонез. народа; 1939, май — образование орг-ции единого 
нац. фронта Габунган политик Индонесия (ГАПИ) — Индонез. 
политич. союз (вошли Гериндо, Париндра , ПСИИ и др.). 23 — 
25 сент,— 1-й Индонез. нар. конгресс в Джакарте, созванный 
ГАТІИ;1941, 13—14 сент.— 2-й Индонез. народный конгресс 
в Джокьякарте, создавший постоянный представит, орган 
всеиндонез. нац. движения Маджлис ракьят Индонесия (Индо¬ 
нез. народный совет). 8 дек.— начало вторжения вооруж. сил 
Японии в И. 12 дек.— декларация Фольксрада, предлагавшая 
голл. колониальным властям сотрудничество перед лицом угро¬ 
зы япон. фашизма; 1942, 9 марта — капитуляция голл. армии в 
И. Апрель — основание япон. командованием в И. нрояпон. 
орг-ции т. н. «Движения трех А» (Япония — вождь Азии, 
Япония — защитник Азии, Япония — свет Азии). Июль — 
крест, восстание в округе Тапанули (Суматра); 1943, апр.— 
создание япон. оккупац. властями в И. вместо «Движения трех 
А» орг-ции Пусат тенага райят (Путера) — Концентрации на¬ 
родных сил. Окт. — создание япон. оккупац. властями в И. 
Сукарела тентара пембела Танах аир (ПЕТА) — Добровольч, 
армии защитников отечества. Окт.— создание Центр, совещат. 
совета Явы (иод руководством Сукарно и Хатты) и местных 
советов; 1944, 1 марта — создание япон. властями в И. вместо 
Путера орг-ции Геракан кебактиан райат («Движения служе¬ 
ния народу»); 1944, середина — крест, восстание в Индрамаю и 
Тасикмалае (Зап. Ява); 1944 — создание япон. властями в И. 
орг-ции Ангкатан муда (Молодое поколение); 1945, 14 февр.— 
антияпон. восстание индонез. солдат из отрядов ПЕТА в Бли- 
таре (Воет. Ява). 1 марта — создание Бадан пенъелидикан 
усаха персиапан кемердекаан — Комитета по изучению вопро¬ 
са о независимости (под председательством Р. Ведиоди- 
нпнграта). Март — возникновение движения Ангкатан бару 
(Новое поколение) — объединения подпольных молодежных 
орг-ций. 1 июня — речь Сукарно в Комитете по изучению воп¬ 
роса о независимости, получившая название «Рождение Панча 
сила» (явилась платформой для объединения всех патриотич. 
сил И.). 7 авг,— согласие япон. командования в И. на создание 
Панитиа персиапан кемердекаан Индонесия (ППКИ) — Ко¬ 
митета по подготовке независимости И. (под председательством 
Сукарно), 

Индонезия с 194 5. 1945, 17 авг.— провозглашение 
Сукарно независимости И. 18 авг.— принятие Комитетом по 
подготовке независимости проекта Конституции И. 22 авг.— 
создание Комитета народной безопасности, приступившего к 
организации вооруж. сил республики. 29 авг, — образование 
Комите насионал Индонесия пусат (КНИП) — Центр, нац. 
комитета И., фактически выполнявшего функции врем, 
парламента (до дек. 1949). 1 сент.— создание в Джакарте Пим- 
пннан пусат ангкатан пемуда Индонесия (АПИ) — Центр, 
руководства молодого поколения И. 29 сент.— высадка в Джа¬ 
карте первых отрядов англ, войск. Сентябрь — создание в Джа¬ 
карте объединения рабочих орг-ций Барисан бурух Индонесия 
(ББИ) — Рабочего фронта И. 4 окт.— прибытие в Джакарту 
первых голл. воен. частей. 5 окт. — начало создания Тентара 
кеаманан ракьят (ТКР) — Армии народной безопасности 
(с 24 янв. 1946 —Армия Республики И.). 13 окт.—высадка англ, 
частей в Паданге (Зап. Суматра) и Медане (Воет. Суматра), 
оккупация ими Бандунга. 16 окт. — превращение КНИПа в 
законодат. орган. 1 нояб.— опубликование пр-вом Республики 
И. Политич. манифеста. Нач. нояб.— образование Партей со- 
сиалис Индонесия (Социалистич. партии И.) во главе с А. Ша- 


рифуддином. 7 нояб, — создание в Джокьякарте партии Машу- 
ми (Маджлис шуро уммат муслимин Индонесия) — Совет 
мусульманских орг-ций И. 7 нояб.— 1-я Всеиндонез. рабочая 
конференция в Соло, принявшая решение о реорганизации 
ББИ в Рабочую партию И. 10 нояб, — нападение англ, войск 
на Сурабаю, героич. отпор агрессорам со стороны вооруж. сил 
Республики и населения Сурабаи (ныне отмечается как памят¬ 
ная дата — День героя). 10 нояб.—образование орг-ции Пе¬ 
муда сосиалис Индонесия (Песиндо) — Социалистич. моло¬ 
дежь И. (с нояб. 1950 Пемуда ракьят — Нар. молодежь) 

20 нояб.— создание Партей ракьят сосиалис (Нар. социали¬ 
стич. партии) во главе с С. Шариром. 25 нояб,— создание 
в Джокьякарте крест, орг-цип Барисан тани Индонесия 
(БТИ) — Крест, фронт И. Дек,— образование Социалистич. 
партии И. (СПИ) путем объединения Нар. социалистич. пар¬ 
тии с Социалистич. партией И.; 1946, 4 янв.— временное пере¬ 
несение столицы из Джакарты в Джокьякарту. 16 янв. — соз¬ 
дание Персатуан перджуанган (Союза борьбы) в составе 143 
партий и орг-ций, оппозиционных к кабинету Шарнра 

21 янв.— письмо главы делегации УССР в ООН Д. 3. Мануі 
ильского председателю Совета Безопасности ООН с требова¬ 
нием принять меры для прекращения агрессии против И 
29 янв. — воссоздание НПИ. Февр. — ноябрь —вывод англ 
войск из И 9 марта — высадка голл. войск в Джакарте 
13 марта —начало офиц. голл.-индонез. переговоров. 16 — 22 
июля — конференция в Малино (Сулавеси) «представите¬ 
лей» оккупированных голл. войсками индонез. территорий, 
организованная и, о. ген.-губернатора Нидерл. Индии ван 
Моком и созванная для обсуждения вопроса о будущем гос. 
устройстве И.(положила начало созданию марионеточных гос-в 
в И.); 1946, лето — создание единого нац. фронта — «Нац 
концентрации», объединившей представителей всех партий и 
орг-ций Республики И. 15 нояб. — парафирование голл.-ин¬ 
донез. соглашения, заключенного в Лингаджати (близ Че- 
рибона). 29 нояб. — образование в Маланге (Ява) круп¬ 
нейшего проф. объединения И. Сентрал органисасп бурух 
селурух Индонесия (СОБСИ) —Центр, орг-ции профсоюзов И 
7 — 24 дек. — конференция в Денпасаре (инспирирована голл. 
колонизаторами), принявшая решение создать марионеточное 
гос-во «Восточная И.» (Сулавеси, М. Зондские, Молуккские и 
др. о-ва к В. от Явы и Калимантана); 1947, 25 марта — под¬ 
писание в Джакарте Лингаджатского соглашения. Апр. —об¬ 
народование индонез. пр-вом десятилетнего плана развития 
Республики И. 4 мая — создание голландцами марионеточного 
гос-ва «Пасундан» (Зап. Ява). 27 мая — предъявление Голлан¬ 
дией ультиматума пр-ву Республики И.,содержавшего требова- 
ниящаправленные на восстановление голл. колониального гос¬ 
подства в И. 16 июля — офиц. отклонение голл. ультиматума 
пр-вом А. Шарифуддина. 21 июля — начало колониальной вой¬ 
ны Голландии против Республики И. 1 авг.—принятие Советом 
Безопасности ООН резолюции (по предложению СССР), призы¬ 
вающей Голландию и И. немедленно прекратить воен. дейст¬ 
вия в И. 4 авг. — прекращение воен. действий в И. Авг,— 
учреждение Советом Безопасности (по предложению США) 
«Комиссии добрых услуг» из представителей Австралии, Бель¬ 
гии и США. 8 окт. — создание голландцами марионеточного 
гос-ва «Воет. Суматра»; 1948, 17 янв,— подписание Ренвильско- 
го соглашения. 12 февр.— раскол Социалистич. партии на 
Социалистич партию под руководством А. Шарифуддина и 
Партей сосиалис Индонесия — Социалистич. партию И. (СПИ) 
во главе с С. Шариром. 20 февр.— создание голландцами ма¬ 
рионеточного гос-ва «Мадура». Февр, — создание левыми сила¬ 
ми (КПИ, Социалистическая партия под руководством А Ша¬ 
рифуддина, Рабочая партия, БТИ, СОБСИ, Песиндо) Фронта 
демокраси ракьят (ФДР) — Народно-демократич. фронта. 

9 марта — создание «временного пр-ва» федерации марионе¬ 
точных гос-в во главе с ван Моком. Март — фактич. начало 
деятельности Дар-уль-ислама (Мир ислама)— реакц. движения, 
выступавшего под лозунгом борьбы за создание т. н. индонез. 
теократического мусульм. гос-ва (офиц. начало деятельности 
Дар-уль-ислама — авг. 1949). Апр.— образование раскольнич. 
элементами СОБ()И т. н . Габунган сарекат бурух революсио- 
нер Индонесия (ГАСБРИ) — Объединения революц. профсою¬ 
зов И., находившегося под влиянием правых социалистов. 20 
мая — конференция демократия, партий и орг-ций в Джокья¬ 
карте, подписавших манифест о необходимости выработки «На¬ 
циональной программы» (принята 16 июня 20 партиями и 
орг-циями, в т. ч. КПИ, Социалистич. партией под руководст¬ 
вом А. Шарифуддина, СПИ, НПИ, Машуми, ПСИИ, Паркиндо 
идр.). 24 мая — 17 июля— крупнейшая и первая после Август, 
революции забастовка плантац рабочих в Делангу (Центр. 
Ява). Май — конференция представителей марионеточных го¬ 
сударств в Бандунге под руководством ван Мока, создавшая 
«федеральный парламент». Декрет пр-ва Хатты, запрещавший 
демонстрации и забастовки. Август — конференция КПИ, 
принявшая резолюцию «Новый путь для Республики И » и 
решение о слиянии КПИ, Социалистич. партии во главе с 
А. Шарифуддином и Рабочей партии И.во главе с Сетиаджитом 
в единую КПИ. Авг,— создание голландцами марионеточного 
гос-ва «Юж. Суматра». Сент.—начало террора реакции против 
демократия, сил И. (т. н. Мадиунские события). Ноябрь — 
создание партии Мурба (Пролетариат). 18 дек.— возобновле¬ 
ние голландцами воен. действий против Республики и. 19 
дек.— захват Джокьякарты голл. войсками, арест Сукарно, 
М. Хатты и членов его правительства. 27 дек. — ссылка Сукар¬ 
но идр. руководителей Республики И. Дек.—создание голланд- 
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цами марионеточного гос-ва «Воет. Ява»; 1949, 20—24 янв.— 
конференция 19 государств Азии в Дели (под председательст¬ 
вом Дж. Неру) в защиту И. 28 янв.— резолюция Совета Безо¬ 
пасности, требующая прекращения воен. действий в И., 
освобождения арестованных и признания Голландией сувере¬ 
нитета И. 7 мая — подписание голл.-индонез. соглашения «Ру¬ 
ма- ван Ройена», в к-ром выражались согласие на принятие 
рекомендаций Совета Безопасности от 28 янв. 1949 и готов¬ 
ность собраться на конференцию «Круглого стола». 6 июля — 
освобождение Сукарно и др. индонез. руководителей и при¬ 
бытие их в Джокьякарту. 23 авг. —2 нояб. — конференция 
«Круглого стола» в Гааге. 2 нояб.— подписание соглашений 
конференции «Круглого стола». 16 дек.— единогласное избра¬ 
ние Сукарно президентом Соединенных Штатов И. (СШИ). 
27 дек.— офиц. церемония передачи СШИ суверенитета над 
И., вступление в силу конституции 1949; 1950, янв.— захват 
Бандунга отрядами проимпериалистич. орг-ции Ангкатан 
перанг рату адил (АИРА) — Вооруж. силы справедливой 
королевы под команд, капитана Вестерлинга и нападение 
их на Джакарту (мятеж Вестерлинга вскоре был подавлен). 
25 апр. — провозглашение сепаратистской Республики «Юж.- 
Молѵккских о-вов» во главе с Сумокилом. Апр. — забастовка 
рабочих иностр. плантаций на Воет. Суматре. Май — образо¬ 
вание в Джокьякарте Индонез. к-та защиты мира. 17 авг.— 
ликвидация СШИ и преобразование их в унитарное гос-во — 
Республику И. Авг.—создание парламента унитарной Респуб¬ 
лики И. Август — сент,— стачка св. 700 тыс. плантац. рабо¬ 
чих Явы и Суматры. 28 сект. — принятие И. в ООН. Дек.— 
созыв демократия, партиями при участии КИИ Индонез. нар. 
конгресса, потребовавшего расторжения кабальных соглаше¬ 
ний конференции «Круглого стола»; 1951, ІЗфевр.— издание 
пр-вом Натсырадекрета, запрещавшего забастовки в отраслях, 
имеющих важное гос. значение (вскоре отменен). Май —введе¬ 
ние пр-вом Сукимана эмбарго на торговлю с КНР (отменено в 
1956). Авг.—репрессии пр-ва Сукимана против деятелей КПИ 
и руководителей рабочих орг-ций. 17 сент.— издание пр-вом 
Сукимана декрета об урегулировании трудовых конфликтов, 
фактически запрещавшего забастовки и резко ограничивавше¬ 
го права рабочих (аннулирован индонез. парламентом 13 мар¬ 
та 1957). 31 дек.— выход первого номера газеты «Хариан ра- 
кьят»— органа ЦК КПИ; 1951 — принятие пр-вом двухлетнего 
плана пром.развития И.на 1951—52; 1952, май—выход Нахдатул 
улама из Машуми и образование самостоятельной политич.пар¬ 
тии Нахдатул улама; 1953, 12 янв.—заключение пр-вом Вилопо 
соглашения с США об амер. «помощи» И. на основе 4-го пункта 
«программы Трумэна». Март —расстрел крестьян в Танджунг- 
Морава (Сев. Суматра), послуживший причиной отставки пр-ва 
Вилопо. 21 апр. — подписание индонез.-голл. протокола о 
ликвидации в конце 1953 голл. воен. миссии в И. 15—18 сент — 
вторая забастовка 700 тыс. рабочих иностр. плантаций Сент,— 
создание мятежной кликой Дауда Берэ «Мусульм. гос-ва» в 
Аче. 30 нояб.— подписание в Пекине первого торг, соглашения 
между И. и КНР (ратифиц. в янв. 1954); 1954, 24 — 29 янв.— 
1-й Нац. конгресс сторонников мира И. Март — V съезд КПИ 
в Джакарте, принявший программу и устав партии. Июнь — 
издание пр-вом А. Састроамиджойо декрета об урегулирова¬ 
нии вопроса о захваченных крестьянами плантац. землях. 
Июнь — массовые митинги в И. с требованием установления 
равноправных отношений с Голландией и возвращения Зап. 
Ириана. 10 авг.—подписание в Гааге протокола о расторжении 
голл.-индонез. союза и об установлении нормальных диплома¬ 
тия. отношений между Голландией и И. Дек. — совещание пре¬ 
мьер-министров И., Индии, Цейлона, Бирмы и Пакистана в Бо- 
горе (Ява), принявшее решение о созыве конференции стран 
Азии и Африки в Бандунге и поддержавшее требование И. о 
возвращении ей Зап. Ириана; 1955, 18—24 апр,— участие И. в 
Бандунгской конференции стран Азии и Африки. 27 июня — 
попытка полк. 3. Лубиса организовать воен. мятеж. 10—16 
авг. — Всеиндонез. нар. конгресс в Джакарте по вопросу о Зап. 
Ириане, результатом к-рого явилось образование Нац. фронта 
борьбы за освобождение Зап. Ириана. 29 сент.— начало пер¬ 
вых в истории И. всеобщих выборов в парламент. 15 дек. — 
выборы в Учредит, собрание И., 1956, 26 марта — открытие 
президентом Сукарно первого в истории И. парламента, обра¬ 
зованного на основе всеобщих выборов. 6 апр.— расторжение 
пр-вом А. Састроамиджойо голл.-индонез. соглашений конфе¬ 
ренции «Круглого стола». Июль — принятие парламентом за¬ 
кона об образовании врем, местных советов нар. представите¬ 
лей (на основе результатов выборов 1955). 4 авг. — отказ пр-ва 
А. Састроамиджойо от выплаты Голландии колониального дол¬ 
га, принятого на себя И. по соглашениям конференции «Круг¬ 
лого стола». 12 авг,— подписание в Джакарте первого сов.- 
индонез. торг, договора. 19 авг.— принятие пр-вом законопро¬ 
ектов о ликвидации «частных земель» (феод, земельная собст¬ 
венность иностранцев), об изменениях в положениях о налогах 
на долгосроч. аренду и о с.-х. концессиях. Авг.—сент. —визит 
Сукарно в СССР. 15 сент.— подписание в Джакарте Первого 
Генерального соглашения об экономия, и технич. сотрудниче¬ 
стве между СССР и И. Окт, — решение индонез. пр-ва о нацио¬ 
нализации нефтепромыслов на Сев. Суматре. 10 нояб. — нача¬ 
ло работы Учредит собрания (в дек. 1957 прервана на неоп¬ 
ределенный срок). 15 нояб.— попытка полк. 3. Лубиса органи¬ 
зовать контрреволюц. переворот. Конец нояб. — образование 
группой реакц. офицеров из дивизии «Бантенг» на Центр. 
Суматре Совета бантенг (под председательством подполк. 
А Хусейна)— органа контрреволюц антиправительств, мяте¬ 


жа в И. 1 дек. —уход М. Хатты в отставку с поста вице-прези¬ 
дента И. 20 дек, — захват Советом бантенг власти на Центр. 
Суматре. 22—27 дек,— мятежна Суматре под руководством 
полк. М. Симболона; 1957, 21 февр,—опубликование президен¬ 
том Сукарно плана переустройства гос. управления И., полу¬ 
чившего назв. «концепция президента». Начало марта — сепа¬ 
ратистские мятежи на Юж. Суматре (под руководством полк. 
Барлиана), на Сулавеси и прилегающих к нему Молуккских 
о-вах (под руководством подполк. Сумуала). 14 марта — вве¬ 
дение президентом Сукарно воен. положения в И. 15 июня — 
создание Нац. совета под председательством Сукарно. 10 — 
14 сент, — первое Нац. совещание в Джакарте, посвященное 
гл. обр. вопросу об установлении нормальных отношений меж¬ 
ду центром и провинциями. 10 нояб,— начало бойкота голл. 
торг предприятий в И. 25 нояб.—4 дек. — второе Нац. совеща¬ 
ние, рассматривавшее вопросы окон, независимости И. 29 но¬ 
яб.—срыв колониальными державами в ООН принятия реше¬ 
ния о Зап. Ириане. 30 нояб.— покушение на жизнь президента 
Сукарно на ул. Чикини в Джакарте. 2—3 дек. — 24-часовая 
забастовка индонез. рабочих и служащих на всех голл. и сме¬ 
шанных голл.-индонез. предприятиях в И. 3 дек. — начало 
установления индонез. рабочими контроля над голл. пред¬ 
приятиями в И. 6 дек. — решение пр-ва И. об установлении гос. 
контроля над всеми голл. предприятиями, взятыми под конт¬ 
роль индонез. рабочими; наложение запрета на перевод голл. 
компаниями прибылей за границу. 9 дек. — решение индонез. 
пр-ва об установлении гос. контроля над голл. плантациями. 22 
дек.— создание Нац. совета безопасности во главе с премьер- 
мин. и министром обороны И. Джуандой. Дек. —закрытие голл. 
консульств в И., увольнение голл, чиновников, высылка из 
И. нетрудящихся голландцев; 1957—58 — выборы в местные 
органы власти;1958, 20 янв.— подписание в Джакарте мирного 
договора между И. и Японией и соглашения о репарациях п 
экон. сотрудничестве между И. и Японией (ратифицированы 
парламентом 13 марта 1958). Янв. — постановление пр-ва И. 
о запрещении бартерной торговли (товарообменных операций,, 
к-рая велась сепаратистами. 5 февр.— одобрение парламен¬ 
том законопроекта о получении у СССР кредита в размере 
100 млн. долл, для экон. развития страны. 11 февр. —офиц. про¬ 
возглашение создания Нац. фронта борьбы за освобождение 
Зап. Ириана. 15 февр. — образование сепаратистами т. н. ре- 
волюц. пр-ва Республики И. (Пемеринтах революсионер ре- 
публик Индонесия — ПРРИ) на Центр. Суматре во главе с 
Шафруддином Правиранегара. 19 февр, —приказ о запреще¬ 
нии деятельности всех орг-ций мятежников. 26 февр. — вы¬ 
садка правительств, десанта на Сев. Сулавеси. 12 марта — 
высадка правительств, десанта на Центр. Суматре. 16—17 мар¬ 
та — контррев, мятеж в Медане (Сев. Суматра). 17 аир.— 
постановление пр-ва о взятии под гос. контроль всех голл. 
банков в И. Освобождение правительств, войсками столицы 
Центр. Суматры г. Паданга. 5 мая — захват правительств, 
войсками оплота мятежников на Центр. Суматре г. Букиттин- 
ги. Конец июня — падение центра мятежников на Сулавеси 
г. Манадо, подавление основных очагов контрреволюц. сепа¬ 
ратистского движения на Суматре и Сулавеси. 15 сент, — одо¬ 
брение парламентом закона об иностр. инвестициях. 25 сент.— 
одобрение парламентом закона о создании Нац. планового 
совета. 12 нояб.— утверждение парламентом пятилетнего пла¬ 
на развития И. (1956 — 60). 3 дек.— одобрение парламентом 
закона о национализации голл. предприятий в И. (за ис¬ 
ключением смешанных); 1959, 7 янв.—декрет президента Су¬ 
карно об упрощении парт, системы в рамках «направляемой 
демократии». Февр,— одобрение парламентом закона об от¬ 
мене концессий на разработку минеральных богатств, предо¬ 
ставленных иностр. капиталу в годы колониального режима. 
5 июля — декрет президента Сукарно о роспуске Учредит, 
собрания, отмене временной конституции 1950 и введении 
в действие конституции 1945. 15 авг. — утверждение прези¬ 
дентом Сукарно состава Временного высшего совещат. совета, 
Нац. планового совета и Комитета контроля за работой гос. 
аппарата. 17 авг, — речь Сукарно, получившая название «По¬ 
литич. манифест Республики И.» (Манипол), представляющая 
собой программу борьбы за нац. интересы и демократия, путь 
развитиям. 28 авг,— послание Сукарно пленуму Нац. плано¬ 
вого совета о всеобщем плановом строительстве. 7—14 сент.— 
VI съезд КПИ в Джакарте. Конец сент.— принятие Времен, 
высшим совещат. советом Манипола в качестве основной линии 
гос. политики Республики И. Нояб.— одобрение парламентом 
закона о разделе урожая, облегчавшего положение крестьян- 
арендаторов, 1960, 12 янв.— опубликование декрета президен¬ 
та Сукарно «об условиях существования и реорганизации 
партий». 12 янв.— провозглашение создания Нац. фронта во 
главе с Сукарно. 18 февр. —1 марта — пребывание в И. Пред¬ 
седателя Совета Министров СССР Н. С. Хрущева. 28 февр.— 
подписание в Богоре Второго Генерального соглашения об 
экон. и технич. сотрудничестве между СССР и И., а также сов.- 
индонез. соглашения о культурном сотрудничестве. 5 марта— 
роспуск декретом президента Сукарно парламента, работу 
к-рого саботировали представители реакц. партий. Март — 
создание партиями Машуми и СПИ т, н. Демократия, лиги с 
целью объединения всех реакц. сил в И. для борьбы против 
прогрессивной политики пр-ва Сукарно. 25 июня — начало 
работы нового парламента —Совета нар. представителей взаим¬ 
ного сотрудничества, созданного по принципу пропорциональ¬ 
ного представительства от партий, поддерживающих Манипол, 
вооруж. сил и функциональных групп. 9 июля — подписание 
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в Москве долгосрочного сов.-индонез. торг, соглашения (на 
1961 —63). 15 авг,— обнародование президентом Сукарно сос¬ 
тава Врем. нар. консультативного конгресса — высш. законо- 
дат. органа страны. 16 авг,— декрет президента Сукарно о 
. запрещении деятельности двух наиболее реакц. партий — Ма- 
шуми и СПИ. 17 авг.— разрыв И. дипломатия, отношений с Гол¬ 
ландией. Авг.— принятие парламентом резолюции о национа¬ 
лизации голл. капиталов в смешанных голл.-индонез. пред¬ 
приятиях. 24 сент. — утверждение парламентом Основного 
агр. закона, лишившего иностранцев права собственности на 
землю и ограничившего феод, эксплуатацию крестьянства. 
Окт.— издание закона о нефти и природном газе, по к-рому 
гос-ву передано монопольное право добычи нефти в И. 19 но- 
яб.— утверждение Врем. нар. консультативным конгрессом 
Политич. манифеста Республики И. и комментариев к нему 
в качестве генеральной линии гос. политики, а послания пре¬ 
зидента Сукарно пленуму Нац. планового совета от 28 авг. 
1959 о всеобщем плановом строительстве — в качестве гене¬ 
ральной линии политики строит-ва. 3 дек.— утверждение 
Врем. нар. консультативным конгрессом восьмилетнего плана 
всеобщего нац. строительства И. на 1961—69; 1961, 4 янв.— 
опубликование постановления правительства о макс, и мин. 
размерах частных зем. владений (фактич. провозглашение 
зем. реформы). 24 февр,— подписание президентом Сукарно 
закона о запрещении всех политич. орг-ций, отказавшихся 
признать Манипол. 1 апр,— подписание в Джакарте дого¬ 
вора о дружбе между КНР и И., а также кит.-индонез. со¬ 
глашения о культурном сотрудничестве. 15 апр.— заявление 
президента Сукарно о признании пр-вом лишь 8 политич. 
партий (включая КПИ, НПИ и Нахдатул улама) и необходи¬ 
мости роспуска остальных партий. 28 апр,— опубликование 
указа президента Сукарно о создании комитетов по проведе¬ 
нию зем. реформы во всех провинциях, р-нах и деревнях. 
Нюнь — визит Сукарно в СССР. 29 авг.— установление пр-вом 
И. своей доли доходов от добычи нефти иностр. нефтяными ком¬ 
паниями в размере 60% их общей выручки (вступил в силу с 
1 янв. 1961). Сент.— создание Центр, комитета по проведе¬ 
нию зем. реформы во главе с Джуандой. 11 дек. — образование 
Совета нац. обороны; 1962, 1 янв. — решение президента Су¬ 
карно об образовании Особой провинции Зап. Ириан. 5 янв.— 
создание президентом Сукарно т. н. «полевого командова¬ 
ния» с центром в г. Макассаре, призванного руководить воен. 
операциями по освобождению Зап. Ириана. 9 авг. — начало 
офиц. голл.-индонез. переговоров в Вашингтоне по вопросу 
о Зап. Ириане. 15 авг.— подписание в Нью-Йорке индонез.- 
голл. соглашения о Зап. Ириане. 1 окт.— передача Зап. Ириа¬ 
на под управление ООН; 1963, 13 марта — объявление гене¬ 
ральным секретарем ООН У Таном о восстановлении диплома¬ 
тия. отношений между И. и Голландией. 1 мая — передача 
Зап. Ириана под управление Республики И. 1 мая — отмена 
чрезвычайного положения в И. 3 мая —подписание в Джакарте 
сов.-индонез. протокола о продлении долгосрочного торг, 
соглашения между СССР и И. до 31 дек. 1965. 

Президент и правительства Индонезии. Президент И. с 18 
авг. 1945 —Сукарно. Правительства — 1945, 2 сент,— 
14 нояб.— президентское пр-во во главе с Сукарно; 1945, 
14 нояб,—1947, 26 июня—пр-во Сутан Шарира* [Социалистич, 
партия И. (СПИ) (правое крыло); Нац. партия И. (НПИ), 
Машуми, Паркиндо и др.]; 1947, 3 июля — 1948, 23 янв.— 
пр-во Амира Шарифуддина[СПИ (левое крыло); НПИ, Рабочая 
партия, Католич. партия, Паркиндо и др.]; 1948, 29 янв.— 
19 дек. — нр-во во главе с вице-президентом М. Хаттой (бес¬ 
партийный; Машуми, НПИ, Паркиндо, Католич. партия, 
СПИ); 1948, 19 дек.— 1949, 13 июля— Чрезвычайный кабинет 
на Суматре во главе с Шафруддином Правиранегара (Ма¬ 
шуми; сформирование этого кабинета было вызвано тем, что 
19 дек. 1948 начавшие вооруж. агрессию голл. войска аресто¬ 
вали в Джокьякарте президента Сукарно и большинство мини- 
етров); 1949, 4 авг.— 20 дек. —пр-во во главе с вице-президен¬ 
том М. Хаттой [беспартийный; Машуми, Нахдатул улама (НУ), 
НПИ, Католич. партия]; 1949, 20 дек, —1950, 15 авг,—пр-во 
С ШИ во главе с вице-президентом М. Хаттой (беспартийный; 
Машуми, НПИ,Паркиндо); 1950, 6 сент. —1951, 21 марта—пр-во 
М. Натсыра (Машуми; НПИ, Паркиндо и др.); 1951, 27 апр,— 
1952, 23 февр. — пр-во В. Сукимана (Машуми; НПИ, Католич. 
партия, Паркиндо и др.); 1952, 3 апр.— 1953, 3 июня—пр-во 
Вилопо (НПИ, Машуми, СПИ, Паркиндо, Католич. партия и 
др.); 1953, 30 июля — 1955, 24 июля — пр-во А. Састроами- 
джойо (НПИ, НУ, ПСИИ и др.); 1955, 12 авг.-1956, 3 марта- 
пр-во Б. Харахапа (Машуми; СПИ, Католич. партия, Паркин¬ 
до и др.); 1956, 24 марта—1957, 14 марта—пр-во А. Састроамид- 
жойо (НПИ; Машуми, НУ и др.); 1957, 9 апр. —1959, 6 ию¬ 
ля — деловой кабинет во главе с Джуандой (беспартийный; ми¬ 
нистры — члены политич. партий официально включены в 
пр-во не как представители партий, а как специалисты в той 
пли иной области); с 1959, 9 июля — кабинет во главе с пре¬ 
зидентом Сукарно (в соответствии с президентским решением 
членами кабинета не могут быть лица, состоящие в к.-л. пар¬ 
тии, министры заявили о своем выходе из партий). 

Д. В. Деопик, А. А. Губер, В. П. Тюрин, 
В. И. Илюшенко, В. И. Воинов. Москва. 


* В скобках сначала указана партия, к к-рой принадлежал 
премьер-министр, затем названия др. партий, представлен¬ 
ных в кабинете. 


Важнейшие научные учреждения И., изучающие 
историю; органы исторической периодики 

Научные учреждения. Научно-исследователь¬ 
ский ин-т истории И. (ЬетЪа^а іІтіаЬ Іпбопезіа ипіик репіеіі- 
бікап зебіагаЬ) в Джакарте — осн. в 1959. Ассоциация по изу¬ 
чению нац. истории (Ікаіап решіпаі зебзагаЬ пазіопаі) в Джа¬ 
карте — осн. в 1959. Ин-т по составлению истории И. (БетЬа^а 
репиіізап зебіагаЬ пазіопаі) в Джакарте — осн. в 1959. Ин-т 
истории и антропологии (ЬешЬаёа зебіагаЬ бап апігороіо^і) в 
Джакарте — осн. в 1958. Центр по изучению воен. истории 
(Ризаі зеП]агаП шііііег) в Джакарте. Ун-т Гаджа Мада (Ипі- 
ѵегзііаз ОабіаЬ Маба) в Джокьякарте — осн. в 1949. Индоне¬ 
зийский ун-т (Шііѵегзііеі Іпбопезіа) в Джакарте — осн. в 
1950. Ун-т Эрланга (Ипіѵегзііаз Аіг1апц§:а) в Сурабае — осн. 
в 1954. Археологическая служба (Біпаз РигЬакаІа) в Джа¬ 
карте. 

Органы исторической п е р и о.д и к и г 
«МабіаІаЬ репеііііап зебіагаЬ» (Джакарта); «ТубзсЬгіН - ѵап Ьеі 
ВаіаѵіазсЬ ОепооізсЬар ѵап Кипзіеп еп \ѴеіепзсЬарреп» (Джа¬ 
карта); «МабіаІаЬ зебіагаЬ тіШег» (Джакарта); «Мебап ііши 
репдеіаЬиап» (Джакарта); «Вегііа Піпаз РигЬакаІа» (Джакар¬ 
та). И. Ю. Перекал. Москва. 
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* Далее сокращено «ВЕРЕО». 
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оккупация Индонезии (1942—1 945 гг ), М., 1963; Б а а ш Э., 
История экономия, развития Голландии в XVI—XVIII вв., 
пер. с нем., М., 1949; С г а \ѵ 1 и г Й й., НіБІогу оі іііе Іп- 
йіап АгсЬіреІаео..., ѵ. 1—3, Б,— Ейіп., 1820; КаІІІез 
Т 1і. 8., ТЬе Ьіаіогу оі йаѵа, 2 ей., ѵ. 1—2, И, 1830; Маг- 
зйеп IV., ТЬе Ьізіогу о! Зищаіга..., 3 ей., Б., 1811, 
8 с Ь г і е к е В. т Іпйопезіап зосіоіоеісаі зіийіез, ѵ. 1—2, ТЬе 
На@ие, 1955—57; Кіегк йе Кейз О. С., ОезсЬісЫІісЬег 
ИеБегЫіск йег айшіпізігаііѵеп ипй... Ііпапгіеііеп Епіѵѵіскіип® 
Йег ШсйегІапйізсЬ—ОзІіпйізсЬеп Сошраеше, [Ваіаѵіа, 1894]; 
В е гв С. С., ОезсЬіейепіз еп еезсЬіейзсЬгі]ѵіпе ѵап Маіагат, 
«Іпйопезіё», 1955, I. 8, р. 231 —69; 9]а]аТатаг, Ризака 
Іпйопезіа огапе-огапд' Ьезаг іапаЬ аіг, і]еІ. ке-4, [Вапйипе], 
1951; Йашіп М., 8ей]агаЬ ререгап^ап Вірапезагэ раЫаѵѵап 
кетегйекаап Іпйопезіа, 1]еі, ке—3, П]акаг1а, 1952, 8 а в і- 
ш и п М. Б., РаЫаѵѵап Вірапсдага Ьегй]иапе, йоЮакагІа, 


1960; Дсѵепіег 3., Ві]йгаееп Іоі йе кеппіз ѵап Ьеі Іап- 
йеііік зіеізеі ор йаѵа, ОІ 1—3, 2а11—Воттеі, 1865—66; \Ѵ а 1- 
1 а с е А Н., ТЬе Маіау агсЬіреіаео іііе Іапй оі ІЬе огапк-иіап 
апй ІЬе Ьігй оі рагайізе. А паггаііѵе о( Ігаѵеі ѵѵіІЬ зіийіез оі 
тап апй паіиге, N. У., 1962; ЙакиЬ I з т а і 1, Тепцки 
Т]Ьік П) і—Тіго (МиЬашгаай Зашап). РаЫаѵѵап Ьезаг йаіапі ре- 
гап» АІ]еЬ (1881—1891), Т]еІ. ке-3, В]акагіа, 1960; Н а г і 1, 
Теки ІІгааг Йап Т]иІ N[8 Віп, зеразапв раЫаѵѵап регапе 
Аі]еЬ, 1]еІ. кв-2, Біакагіа, 1955; Міййеп-Зитаіга. Кеімеп еп 
ойеггоекіпвеп Йег Зитаіга-ехрейіііе, иііеегизі Йоог Ьеі аагй- 
гі]кзкипйік еепооізсііар 1877—1879 ЬезсЬгеѵеп йоог йе Іейеп 
йег ехрейіііе опйег ІоегісЫ ѵап Р. й. ѴеіЬ, йі 1—2, Беійеп, 
1882; ѴеіЬ Р. й., йаѵа, §соегарЬізсЬ, еІЬпоІодізсЬ, Ьізіо- 
гізсЬ, 2 йгиск, Наагіет, 1 896; N(61 К. ѵап, ТЬе етегде- 
псе оі ІЬе шойегп Іпйопезіап еіііе, ТЬе Надие— Вапйипд, 1960; 
СЬаііІеу-ВегІ Й., йаѵа еі зез ЬаЬіІапІз, Р., 1900; 
А і й і і Б. N.. Зей]агаЬ дегакап ЬигиЬ Іпйопезіа йагі ІаЬип 
1905 затраі ІаЬип 1926, Й]І1 1, Біакагіа, [1952]; ЕсопотізсЬ- 
ЬізІогізсЬ йаагЬоек йі 1—28, з’ОгаѵепЬаде, 1915—62; В 1 и т- 
Ь егв ег Й. ТЬ Р., Бе іпйо—еигореезсЬе Ьеѵѵедіпд іп N 0 - 
йегіапйзсЬ—Іпйіё, Наагіет, 1939; Р 1 е у I е С. М., Бе Іпіапй- 
зсЬе т]ѵегЬеій іп \Ѵезі—йаѵа аіз зосіааі-еІЬпоІодізсЬ ѵегзЬі- 
]пзеі, йі 1—2, 4, Ваіаѵіа—з’ОгаѵепЬаде, 1911—13; К и I- 
дегз 8 Й., Іпйопезіё. Неі коіопіаіе зузіеет іп йе регіойе 
іиззеп йе еегзіе еп йе Іѵѵеейе ѵѵегеійоогіод, Атзі., [1947 ]; Де¬ 
мин Л. М., Япон. оккупация Индонезии (1942—1945 гг.), 
М., 1963; Апйегзоп В. К., Зоте азресіз оі Іпйопезіап 
роіііісз ипйаг ІЬе йарапезе оссираііоп: 1944—1945, ІІЬаса 
(И.У.), 1961; Вепйа Н й., ТЬе сгезсепі апй ІЬе гізіпд 
зип. Іпйопезіап Ізіат ипйег ІЬе йарапезе оссираііоп 1942— 
1945, ТЬе Надие — Вапйипд, [1958 ]. 

Индонезия с 1945. Счастье и мир народам 1 Пребывание 
Председателя Совета Министров СССР Н. С. Хрущепа в Ин¬ 
дии, Бирме, Индонезии н Афганистане 11 февр —5 марта 
1960 г., М., 1960; Разбуженный Восток. Записки советских 
журналистов о визите Н. С. Хрущева в Индию, Бирму, Ин¬ 
донезию, Афганистан, кн. 1—2, [М., 1960]; С у к а р и о А., 
Индонезия обвиняет. Сб. ст. и речей, пср. с ппдонез. и англ., 
3 изд., М., 1961; Зоекагпо, Регаіигап Ргезійеп КериЫік 
Іпйопезіа N4 28 ІаЬип 1960 Іепіап? региЬаЬап ІаіаІсгІіЬ 
Веѵѵап Регѵѵакііап Как]аі Ооіопд — Коіопд йап атпапаі — 
ашапаі Ргезійеп Зоекагпо райа Т)раІ]ага-ираі)ага реіапіікап 
1?1 25, й]ипі 1960 йап іді 5 йіапиагі 1961, [0]акаг1а, 1961]; 
А й д и т Д. Н., Избранные пронзведешія. Статьи и речи, пер. 
с индонез., М., 1962; его же, Индонезийское общество и 
индонезийская революция (оси. проблемы индонез. револю? 
щш), пер. с индонез., М., 1958; его же, Краткая история 
КП Индонезии, пер. с англ., М., 1956; его же, Уроки исто¬ 
рии КП Индонезии, [пер. с индонез.], М., 1961; Республика 
Индонезия 1945—1960, сб. статей, М., 1961; Ростовский 
С. Н., Рабочее и национально-освободительное движение в 
странах Юго-Восточиой Азин после второй мировой войны 
(Бирма, Малайя, Индонезия), М., 1959, Алешин Ю., Со¬ 
ветско-индонезийские отношения в 1945 — 1962 гг., М., 1963; 
Жаров В. А., Образование унитарного государства в. 
Индонезии, «Уч. зап. АОН», 1958, В. 3; В а л ь к о в В А., 
Индонезия на пути независимого развития, М., 1960; Поли¬ 
тика США в странах Южной Азин. Индия, Бирма. Индоне¬ 
зия, М., 1961; Шин А. С., Амер. империализм и Индо¬ 
незия (1945 —1962), М., 1963; Гузсватый Я. Н., Эко¬ 
номика современной Индонезии, М., 1960; Проблемы ин¬ 

дустриализации суверенных слаборазвитых страіг Азии (Ин¬ 
дия, Индонезия, Бирма), М., 1060; Аграрно-крестьянский 
вопрос в суверенных слаборазвитых странах Азии (Индия, 
Бирма, Индонезия), М., 1961; Сотников Ю. А., Индоне¬ 
зия, в сб.: Аграрные отношения в странах Востока, М., 1958; 
Андреев М. А., Ликвидация экономических позиций 
голландского империализма в Индонезии, М., 1962; Л а в- 
рентъ ев А. К., Тайная война против Индонезии, М., 
1960; Кессельбреииер Г. Л., Западный Нриан, 
М., 1960; Джуана М. и С у л в а и, Государственный 
строй Индонезии, пер. с индонез., М., 1959; Профсоюзное дви¬ 
жение в Индонезии, пер с индонез., М., 1961; Г е і I Ь Н., ТЬе- 
ІУіІоро саЬіпеІ, 1952—1953. А Іигпіпр роіпі іп розі-геѵоіи- 
Ііопагу Іпйопезіа, ІІЬаса, 1958, Іпйопезіа Вёѵѵап РегапІ]апе 
Хазіопаі. Капі]апеап. Вазаг ипйапд-ипйапе решЬапкипап 
пазіопа1-зетезІа-Ьеі'епі]апа Йеіарап ІаЬип: 1961—1969. Ві- 
зизип оіеп Веѵѵап Регапііапе Хазіопаі КериЫік Іпйопезіа. 
Вики ке 1—7, Б]і1ій 1 —17, В]акаг1а, 1961; Кегіараіі 8., 
Зекііаг Ргокіатазі 17 Авизіиз 1 945, Біакагіа, 1957; В о- 
е к е I Н., Есопошіс ѵап Іпйопевіе, 5 йгик, Наагіет, 
1955; 4Ѵе гіЬеіт ЛѴ. Г., Іпйопезіап зосіеіу іп ігапзіііоп, 
а зіийу оі зосіаі сЬапее, 2 ей., ТЬе Наеие — ВапЙипе, 1959: 
Бе ІапйЬоиѵѵ іп йеп ІпйізсЬеп АгсЬіреІ. ІЛІе опйег гей. ѵап 
С ѵап Наіі еп С. ѵап йе ІСорреі, В1 1—3, з’ОгаѵепЬа- 

ее, 1946—50; Ба]оЬ М. К., Раіггоі Ігіап, йатаі, [Біа¬ 
кагіа, з. а.]; Уагаіп М., ХазкаЬ-регзіарап ІІпйапе-ипйаіщ 
йазаг 1945, тетиаі зе?аіа пазкаЬ газті репееаіапе ипйапц- 
ипйапе йазаг’ 45 Йап§ Ьегіаки кетЬаІі Йаіат Хееага, Кеза- 
іиап КериЫік Іпйопезіа. Б]. 1—3, [Біакагіа], 1959—60; А Ь- 
йиіеапі Коезіап, «Мапіпоі» апй «ІІзйек». ТЬе роЫі- 
саі тапііезіо оГ ІЬе КериЫіс Іпйопезіа апй ііз Ьазіс еіетепіз, 
[В]акагІа, 1960]; его же, Зосіаіізте Іпйопезіа. РегкетЬап- 
еап ІЬІа-ііііа пда Йап КеІееазапЫа, В]акаг1а, 1961; У а ш і п 
М., Регаіигап йёрегпаз, [з. 1.], 1 959; ОоиѵѵОіок 8і- 
о п е, МазаіаЬ а»гагіа. ‘(Вегікиі регаіигап-регаіигап йап 
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Цопіоіі-ііопіоіі), Т]еі, ке 2, ІЦакагіа, 1960; Керагіаіап йап 
раііетепіагіа Іпйопезіа, Біакагіа, 1954; Ціеи\ѵеп1іиі- 
І г е С. А. О. ѵ а п, Азресіз о! Ізіаш іп розі соіопіа.1 Іп- 
йопезіа, ТЬе На§ие — [з’Огаѵепкаде], 1958. 

Библиографические справочники. Библиография Юго- 
Восточной Азии. Дореволюционная и советская литература 
на русском языке. Оригинальная и переводная, М., 1960; 
Беленький А. Б., Советские научные труды по Индо¬ 
незии, «НАпА», 1961, № 4; С 1і і 1 з й. А. ѵ а п й е г, 

Ргоеѵе еепсг. ХейегІапйзсІі-ІпйізсЬе ЫЫіоегаІіе Ѵегтеег- 
йегйс еп ѵегЬеІегйе Ьегйгик ѵоог йе йагеп 1659 — 1720, зирріе- 
тепі еп ѵегЬеІегіидеи ѵоог йе йагеп 1721 —1870, Ваіаѵіа, 
1879 (ѴегЬапйеІІПйеп ѵап Ъеі Ваіаѵіазсіі еепооізсііар ѵап 
Кинзіеп еп АѴеІепзсІіарреп, йі 39, 2 зі); Зиррі. 2, Ваіаѵіа, 
1903 (то же, йі 55,3 зі); Н о о у к а аз й. С., Нерегіогінт 
оі йе коіопіаіе Іііегаіииг... 1595—1865, ЙІ 1—2, з’Сгаѵепкаее, 


1877; Нагітапп А. (начиная с в. 3— 8 с 1і а 1 к е г ѴѴ. й. 
Р. й. и М и 1 1 е г V/. С.), Керегіогіит о! Йе Іііегаіииг Ьеігеі- 
(епйе йе Цейегіапйзсііе коіопіеп (1840—1932), ѵ. 1—8, з’Ога- 
ѵепііаее, 1895—1935; N і ) 1і о Г I М., Саіаіо^ие оі а ѵегу іт- 
рогіапі соііесііоп оі Ьоокз апй регіойісаі зеіз оп іЬе Іпйіап 
АгсЬірсІаео. Ѵоуаеез. Нізіогу. ЕИто^гарЬу. Агсііаеоіову апй 
Ріпе Агіз. Ооѵ. Соіопіаі роіісу. Есопошісз. Тгорісаі а^гісиі- 
іиге, Тііе Наеие, [з. а.]; К е п п е Й у В., ВіЫіоцгарЬу о{ 
Іпйопезіап реоріез апй сиііигез, Це\ѵ Наѵеп — Ь., 1955; Па¬ 
ша і з Ь. СИ., Оиѵгацез Й’ёіийез іпйопёзіеппез, «ВЕГЕО», 
1959, I. 49. (азе. 2; е г о же, ВіЫіо§гарЫе іпйопёаіеппе, 
там же, 1962, I. 50, (азе. 2; ЕтЬгсе й. Р., Зоиіііеазі 
Азіа. А зеіесіей ЫЫіойгарііу, N. V., 1955; Н о Ь Ь з С., 
ЗоиіЬеазі Азіа. Ап аппоіаіей ЬіЫіоггарЬу оі зеіесіей ге(е- 
гепсе зоигсез, ЧѴазІі., 1 952; Зоиіііегп Азіа асссззіопз Іізі... 
Ц. 8. ІЛЬгагу оГ Соп^гезз, ѵ. 1—9, \Ѵаз1і., 1952—60. 

И. Ю. Перекал. Москва. 
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